FIGYELO

A FRANCIAK ES A RAJNAKERDES

EUROPA kiilpolitikajanak  kozéppontjdban ma kontinenslink vezetd
hatalma, Franciaorszag 4ll, mert az O kezében van a legfontosabb
aktualis kérdés, a rajnai megszallas likvidalasa, amivel a jovatétel végleges
rendezése jarna egyiitt. Hogy Franciaorszag kozvéleménye és politikai
vilaga hogyan kezeli ezt a kérdést, az — tl minden politikai és kozgazdasagi
szemponton — azért is érdekelhet benniinket, mert ebbdl ki lehet ismerni
magat a francia nemzetet és Franciaorszagot, mint kiilpolitikai tényezot.

A francidk faji egyénisége oly kiilonds, oly megmagyarazhatatlan, bizarr
és minden nem jo tulajdonsdga mellett is oly vonzo, hogy akaratlanul is
az asszonyokat juttatja esziinkbe. A francia nemzet is oly szeszélyes, oly cél-
tudatos, mint egy né és mint minden nd, nem az esze utan megy, — pedig
a francia agy egyik legdesztillaltabb terméke a nyugati kultirdnak — hanem
az érzései és az Osztonei utan. Es hogy végiil a politikaval leginkabb ossze-
fliggd ndies tulajdonsagara ramutassunk, nem a messzejard tervekben nagy,
hanem a pillanatnyi feladatok élelmes megoldasdban. Aminthogy a mai
francia politikaban sem latunk koncepciot, de latjuk benne a diplomaciai
taktikdnak oly mivészetét, amely sokkal nagyobb befolyast tud biztositani
Péarizsnak, mint amennyi az erdviszonyok alapjan megilletné.

A legy6zott Németorszagnak nem kell hadisarcot fizetnie — ez nem
férme meg a humanizmus nagy eszméivel, amelyet a vildghabori gy&ze-
lemre segitett — de meg kell fizetnie a habori okozta karokat, mert Német-
orszag bindse a habort kitorésének. A békeokmanyba belevették, hogy a
szovetségesek megszalljak a Rajnavidéket, amelyet késobb fokozatosan
iritenek ki, a harmadik zoénat 1935 januarjaban. A 428. szakasz szerint
a rajnai megszallas a versaillesi szerz6dés Németorszag altal valo végrehajta-
sanak garanciajat szolgalja. A 431. szakasz pedig — amelynek értelmezése
kortil vita folyik — igy szol:

Si, avant D’expiration de la période de quinze ans, 1’Allemagne satisfait
4 tous engagements résultant pour elle du présem traité, les troupes d’occu-
pation seront immédiatement retirées.

A németek szerint ez azt jelenti, hogy a rajnai zonakat ki kell iiriteni,
ha Németorszag ,eleget tesz” kotelezettségeinek. A német felfogds szerint
ugyanis az az irdnyado, hogy a ,satisfait jelenben van. Mivel pedig maguk
a megszalld kormanyok is elismerték, hogy Németorszag ugy biztonsagi,
mint jovatételi kotelezettségeit egy 1d6 Ota pontosan ,teljesiti, a Rajnat
minden kiilon feltétel nélkiil azonnal ki kell iiriteni. A francidk viszont
azt felelik erre, hogy a hangsuly azon van, hogy ,tous les engagements®,
tehat csak akkor kell a tizendt év lejarta el6tt elhagyniok az egész Rajna-
vidéket, ha Németorszag ,,valamennyi kotelezettségének® eleget tesz, vagyis
ha az egész jovatételt megfizette és nem csupan az esedékes részleteket.

Ez a francia-német vita a thoiry-i talalkozaskor lett elGszor aktualissa,
amikor Briand és Stresemann megegyezett abban, hogy Franciaorszag ki-
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uriti a Rajnat, aminek fejében Németorszag a jovatételt fizetések zalogdul
lekotott tizenhat millidrd maérka értéki német ipari és vasuti kotelezvényeit
mobilizalni fogja és az igy befolyd Osszeget jovatételi adossadganak torlesz-
tésére forditja. Ekkor volt valsagban a frank és Briand a frank megtamasz-
tdsara szanta a Franciaorszagnak jutd Osszeget. A két Locamo-miniszter
megegyezését azonban felboritotta Poincaré, kiadva a jelszot, hogy Francia-
orszag a maga erejébdl fogja megmenteni a frankot. Kozben létrejott a
francia-amerikai Mellon—Béranger-egyezmény, amely rendezte Francia-
orszag adossagat, ezt azonban Franciaorszag nem ratifikalta, mert méltany-
talannak taldlta. Az egyezményben megszabott évi részleteket azonban
eddig kifizette az Unidnak. Ezek az Osszegek ugyanis 1928-ig meglehetdsen
mérsékeltek, de mar 1929-t61 fogva 407 millio dollart, 1942-t61 1988-ig
pedig 750 millio dollart kellene fizetniok évenkint. Hogy milyen honibilis
summak ezek, azt azzal lehetne jellemezni, hogy a frank fedezete nem sokkal
haladja meg az 1000 milli6 dollart. Tehat a legkdzelebbi harom évi részlet
egészen folemésztené a frank fedezetét.

Az els6 ilyen 407 millié dollaros részlet jovo augusztusban esedékes.
Es itt jutunk el az egyik okhoz, amely aktudlissa tette a rajnai kiiirités kér-
dését és vele a jovatétel végleges rendezését, amelyet az egész gazdasagi
vilag megkonnyebbiiléssel fogadna. Hozzdjarult a kérdés megérleléséhez
a II. Intemacionale briisszeli kongresszusa, amelyen a szocialista partok
a Rajnavidék azonnali és feltétel nélkiil vald kitiritését kovetelték. Német-
orszagban a szocialista part kormanyra jutott, Franciaorszdgban is nagy a
befolyasuk a szocialistaknak és a veliik tartdo baloldali partoknak, ugyhogy
a politikai atmoszféra hatarozottan kedvezett a kérdés folvetésének. A német
jobboldali partok csak oOriilhettek a szocialistak tervének és Franciaorszagban
is hasonl6 volt a helyzet annyiban, hogy itt a jobboldali partok amugy sem
zarkozhattak volna el a rajnai kitirités targyalasa el6l, mert

el0szor: a francia allamhaztartas csak akkor lesz rendben, ha a frank
stabilizalasa utdn végre rendezik Franciaorszdg adossagait, amire viszont
nem keriilhet a sor mindaddig, amig nem hatarozzak meg véglegesen a német
jovatétel summajat, hiszen ebbdl akarjak kifizetni az Unidnak és Anglidnak
jaré tartozasokat. Az augusztusi datum pedig mar veszedelmesen kozeledik;

masodszor: katonailag amigy sem nagy érték a rajnai megszallas, mert
ez 1935 elején megsziinik és ha Németorszag héborut akar inditani Francia-
orszag ellen, arra amugy sem keriil a sor 1935 eldtt, hiszen addig nem tud
ra kell6képpen felkésziilni;

harmadszor: gazdasagilag sem hasznos a megszallas, 1évén a Rajnavidék
német vamteriilet, ahol nem is tud gy berendezkedni a francia ipar, ki-
szoritva a német tulajdonosokat, mint azt a Saar-vidéken teszi. De meg
nem is érdemes erre a néhany évre.

igy azutan érthetd, hogy Franciaorszagban semmilyen komoly tényezo
nincs, akinek Oszinte meggy6z6dése volna, hogy a Rajna kiliritése pozitiv
veszteséget jelentene Franciaorszag szamara. De hogyan adjdk ezt tudo-
masara a francia kozonségnek, amelynek elszantsagdt idaig azzal flitottek,
hogy a megszallas biztos garancidja a versaillesi kotelezettségek végrehajt-
sanak és amely a rajnai megszallast annal természetesebbnek talalja, mert
a németek nem fizetik a jovatételt. Hogyan is fizetnének, hiszen a lapok
errdl vagy egyaltalaban nem beszélnek, vagy kétsoros aprobetiis hirben koziik
az erre vonatkozd szamadatokat és még ezt is rendszerint markaban. Azt
azutan kevesen szamitjak ki, hogy ez mennyit ér francia pénzben.

— A németeknek fizetniok kell, a németek nem fizetnek, ergo meg-
szallva tartjuk a Rajnat. Egyszerii és tiszta gondolatmenet Rien de plus
dair, rien de plus simple.
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Tiz esztendeje szuggeraljak ezt a francia kozvéleménynek. Most azonban
a francia kormany belemegy azokba a targyaldsokba, amelyek arra iranyul-
nak, hogy a francidk vonuljanak ki a Rajnavidékrdl, miel6tt a németek
mindent kifizettek volna. Ezek szerint tehat katonai garancidra ezentul
mar nem volna sziikség. De hat miért volt ra sziikség idaig?

Ennél a kérdésnél meghokken a francia kozvélemény. Am, ami e kér-
désnél is jobban meghdkkentette, az a vélasz volt, amelyet a francia kiiliigyi
korméany a sajton at adott. A genfi megegyezés utdn most szeptemberben
a Le Journal, egy elterjedt, gondosan szerkesztett, szintelen kispolgari
Ujsdg adta meg el0szOr a vélaszt erre a kérdésre. E szerint a rajnai meg-
szallas teljesen értéktelen, a francia csapatok tiszta német vidéken vannak
elszorva, amelynek népe mar a megszallas elején megmutatta, hogy mit tud:
a passziv . rezisztencia még élénken emlékezetében él a francia népnek.
A megszallo csapatok hataban hatalmas néptomb all, amely ma még ero-
sebb, még szervezettebb, mint volt a megszalldas kezdetén. A kivonulassal
tehat Franciaorszag mitsem aldoz.

Ez volt az elsé injekcio a kozvéleménybe. Es ezt kovette a tobbi. De
hogy a franciak politikajat tisztan lassuk, tudnunk kell, hogy a francidk
olyan stratégiai terv alapjan kezdenek foglalkozni egy-egy nemzetkozi
kérdéssel, hogy minden fordulatra el vannak késziilve. Mert mi torténik,
ha a németekkel vald megegyezés nem sikeriil? Mit mondjanak akkor megint
a francia kozvéleménynek, amelynek most azt szuggeraltak, hogy a Rajnara
nincs is olyan nagy sziikség? Hogyan lehet majd védekezni az ellen, ha a
megegyezés meghitsulasa esetén a németek a francia diplomaciara fogjak
rdolvasni ugyanazokat az érveket a megszallds ellen, mint amelyeket most
a francia sajt6 hangoztat?

Erre az esetre akna van elhelyezve a német kovetelések utjaba. Ezt
ma még csak a sorok koziil lehet kiolvasni, egyetlen lap sem hivatkozik ra
nyiltan, de a németek megérthetik, hogyha nem engednek, van még mas
felhasznalatlan fegyvere is a francia argumenticionak. Ez a versailles-i szer-
z8dés 428. szakaszan alapul, amely szerint: a rajnai megszallds a versailles-i
szerzOdés végrehajtasanak garanciajat szolgalja. Ezt a paragrafust pedig
ugy is lehet értelmezni, hogy a 431. szakasz tizendt évben szabta meg ugyan
a rajnai megszallast, de ha a németek addig nem hajtjadk végre a versailles-i
szerzOdést, vagyis nem fizetik meg a jovatétel egész Osszegét, akkor a meg-
szallas tovabb is fenntarthatd. Hogy ez az okoskodas milyen veszedelmeket
tartogat a németek szamara, az kitlinik a kovetkezOkbol: a jelenleg meg-
hatarozatlan Gsszegli jovatételi adossagot csak abban az esetben szallitjak
le 30—35—40 millid&rd markéra, ha a megegyezés sikeriil. De ha nem
sikerill, akkor Németorszdgnak jogilag még évtizedekig kell fizetnie az évi
2*5 millidardokat, hiszen a jovatételi fizetéseket rendezd Dawes-tervezet
meghatarozatlan terminusig érvényes. Amikor tehat a francidk elhagyjak
eddigi allaspontjuk sancait és hajlandok a Rajna teljes kiliritésére, nyitva
hagynak olyan ajtét, amelybdl még az eddiginél is hidegebb szelek fujdo-
géalhatnak Berlin felé.

Ez azonban csak tartalék-argumentacio. Egyelére derlisebb az ég a
Rajna felett. Deriisebb akkor, ha a francia szandékokat tekintjiik, mert
a francia sajtdé hangjanak haborGi utani toénusa nem tiint el, csak éppen
enyhiilt. Itt nem idézziik azoknak a lapoknak a véleményét, amelyeknek
hangjat gyakran teszi durvdvd a napi politika és amelyeknek tisztanlatasat
gyakran homadlyositja el a kicsinyes indulat vagy kritikatlan kiszolgalasa
a francia kozonség habord o6ta nem sokat enyhiilt mentalitasanak.
De hivatkozunk a legjobb francia szemlére, a Revue des Vivants vélemé-
nyére, amelybdl a miivelt francia kozonség gondolkodasat ismerjiik meg.
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Nem tartozunk a versailles-i szerzodés csodaléi kozé, — irja a Revue des
Vivants vezércikkében a Quai d’Orsay egyik .volt igazgatoja. — Sokkal természe-
tesebb lett volna, ha az 1871-es haboruhoz hasonldéan ezt mondjuk Németorszag-
nak: ,,Leromboltatok Eszak—Franciaorszég vidékeit megfontolt szandékkal, ezt
bizonyitja a csaszari vezérkar altal 1916-ban megszerkesztett hirhedt jelentés,
amely nyiltan kimondta, hogy FEszak-Franciaorszignak mindenfajta iparat rend-
szeresen ki kell irtani, hogy ily modon lehetetlenné tegyék azoknak versenyét
a megfeleld német iparagakkal. Tehat fel kell, hogy épitsétek és régi allapotaba
visszahelyezzétek e romokat szovetségkdzi bizottsdg ellenérzése alatt. Majd ha
mindez megtortént, ha minden lakos visszatérhet hazaba és minden kulcsot a
helyén talal, akkor visszavonulunk a Rajna balpartjarol.”

A német jovatételi fizetésekre vonatkozoan ezt mondja a cikk:

Folosleges ismét hangoztatnunk annak sziikségét, hogy kiilsé fizetnivaldja
legyen egy olyan orszagnak, amely a kiils6 adossagok nélkiill valoban kdonnyen
konkuralhatna francia és angol szomszédjaival, akik tal vannak terhelve belsd
adossagokkal és rajtuk is sulyos kiilfoldi tartozasterhek vannak. Németorszagnak
az ¢évi 2*5 milliard marka annuitdsokat egészen addig kell fizetnie, amig mi ki
nem fizettiink Amerikanak tartozasunkat, tehat egészen 1987-ig vagy 1988-ig.

Az Egyesiilt-Allamoknak pedig érdeke eldsegitenie a német kotelezvények
mobilizacidjat, mert Eurdpa pacifikdlasa, a gazdasagi prosperitas felé¢ vald torekvés
biztositana az amerikaiak szamara Europaban elhelyezett kolcsoneiket.

Es itt eljutottunk a kérdés egy masik kardinalis pontjdhoz. Amikor
ugyanis a szeptemberi tanacskozds utan kideriilt, hogy az Unié egyelbre
nem hajlandé Franciaorszdg tartozasanak elengedésére, egyszerre tobb
francia lapban is megjelent a jelsz6: Amerika még sohasem szallt szembe
Eurdpa akarataval, ha az egyhangli volt, tehat egységes frontot kell alaki-
tani vele szemben, kovetkezéskép eldbb Németorszaggal kell megegyezni.
Erre azutan a lapokban az az aggodalom bukkant fel, hatha 6ssze fog jat-
szani Németorszag Amerikaval? Még az Ovatos Temps is elarulta ezt az
aggodalmat. Az Information pedig, ez a kozgazdasigi vilaglap egyenesen
megfenyegette Amerikat:

Ha az Egyesiilt-Allamok pénziigyi egyiittmiikddése lehetetlen a jovatétel
végleges rendezésében, akkor Eurdpanak maganak kell foglalkoznia gyakorlati
megoldassal, olyan védelmi eszk6zokhoz nyualva, amelyeket sziikségesnek fog
talalni.

Ami a kozgazdasagi vilag vélekedését illeti, Franciaorszdgban mar
ezeldtt is megnyilvanult bizonyos nyomads a gazdasagi korok részérdl a francia-
német kozeledés érdekében. A francia és a német ipar kozeledésében tobb
is volt az 6szinteség, mint a politikai Locarnoban. Am tudni kell, hogy a
francia-német ipari kartellek még nem hoztdk meg a vart eredményeket.
Amikor tehat a francia gazdasagi vildg a németekkel valo megértést kivanja,
nem szabad kdzvetlen haszonleséssel vadolni. Csak az altalanos atmoszférat
javitand a megegyezés és a Rajna kiiiritése. Ez a francia gazdasigi koz-
vélemény érdekes modon nyilvanul meg a kozgazdasagi sajtoban. Ha vala-
mely gazdasagi lap a kérdéshez hozzanyul, rendszerint azokkal a jelsza-
vakkal kezdi, amelyeket a politikai sajtobol vesz at. De alapjaban véve,
talnyomé résziik kivanja a kiliritést és a megegyezést. Csak azok a koz-
gazdasagi lapocskak szitjdk a megértetlenséget Németorszaggal szemben,
amelyek mogott nem komoly kozgazdasagi agak allanak, hanem amelyek
a t8zsdéz6 nagykozonség szamdara késziilnek. Viszont a komoly kdzgazdasagi
organumok annyira sziikségesnek latjadk a németekkel valé differencidk és
surlodasi feliiletek eliminalasat, hogy nagyon gyakran olvasunk célzast
arra, hogyha Franciaorszag tulsagosan sulyos foltételeket szab a Kkilirités
fejében, akkor Németorszag talan jobb iizletnek fogja taldlni a jelenlegi
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allapot fenntartasat. Hiszen Németorszagnak a jelenlegi helyzettel valoban
modjaban van visszaélni. Az Information erre vonatkozdlag ezt irja:

A Dawes-tervezet (amely a német jovatételi fizetéseket jelenleg szabalyozza)
megengedi, hogy a német jovatételi fizetések felfiiggesztessenek, ha ezek a
fizetések alkalmasak arra, hogy érintsék a marka stabilitasat. Ez a stabilitas a
Reich  koltségvetésének, tovabba kiilsé fizetési mérlegének egyensulyatdol van
fliggdvé téve. Mar most: Németorszag teljes szabadsiggal rendelkezik abban
az iranyban, hogy koltségeinek novelésével deficitessé tegye koltségvetését és
passzivva tegye kiilsé fizetéseinek mérlegét azaltal, hogy nodveli magan- és koz-
adossagait a kiilfolddel szemben. Ezzel a szabadsagaval élt is a Dawes-tervezet
¢életbeléptetése  Ota, 1929-es koltségvetésében 600 millid deficit mutatkozik és
a legutobbi években folvett kiilfoldi kolesondk tiz milliard markara ragnak.

Franciaorszagnak e vezetd pénziigyi lapja — amely kiilonben szivesen
latna a rajnai kiliritést — kevésnek talalja azt a jovatételi 6sszeget is, amelyre
a németek azt mondjak, hogy csak erejiik végsd megfeszitésével tudjak eld-
teremteni. Franciaorszdgban meg vannak gyézédve rdla, hogy a német
toke és a német munka oly vagyonokat halmoz fel Németorszagban, hogy
a mainal nagyobb jovatételi fizetések sem iitkznének nehézségekbe. Hogy
a magyar kozonség err6l a kérdésrél fogalmat alkothasson maganak, meg-
emlitjiik, hogy az a negyvenmillidrd marka, amely jelenleg Németorszag
jovatételi tartozasat elméletileg alkotja (a Dawes-annuitdsok tokésitése
alapjan) és amelyet a németek 24 milliard markara akarnak leszéllittatni,
koriilbeliil megfelel a békebeli Nagy-Magyarorszag nemzeti vagyonanak.

A jovatétel kérdésében szerepld Osszegeknek egymashoz vald aranyat —
hiszen pozitiv értékiiket amigy sem érezziikk — illusztralja az Information-nak
ez a véleménye:

A vilag pénzpiacain nem lehet tobbet elhelyezni, mint évenként egy- vagy
kétmilliard markat ér6 mobilizaciot, tehat minddssze néhany szazmillio dollart,
ugyanakkor amikor a német ipari és vasuti kotelezvények Osszesen négymilliard
dollart képviselnek, tehat csupan harmadrészét a jovatételi tartozasnak, amikor
a szovetségeseknek Amerikdval szemben vald addssiga hatmilliard dollar, amikor
Franciaorszagnak Amerikaval ¢és Anglidval szemben vald addssaga harommillidrd
dollar és amikor a Franciaorszag altal teljesitendd fizetések meghaladjak a tiz-
milliard dollart. A Dawes-féle fizetések ugyanis, ha annuitasoknak fogjuk fel
ezeket, tokésitve 40 milliard markat képviselnek, ezt a névértéket akarjak a németek
leszallittatni 24 milliardra, holott az amerikai szakértok is 52 milliard dollarban
allapitottak meg Németorszag fizetoképességét.

Jellemz6 a francidk gondolkodasara a németekkel szemben vald allando
gyanakvas, amely nem csupan ellenérzésb6l ered, hanem foképpen abbol
a meggy6z0désbdl, hogy a németek ravaszsagukkal valdsziniileg most is
ugyanugy tiljarnak majd a szovetségesek eszén, mint a versailles-i szerz6dés
végrehajtasaban.

Ha a Dawes-tervezet kotelezvényeit — frja a Le Petit Economiste — elhe-
lyezik az amerikai piacon, akkor a francia kormany kezébdl kicstiszik az a fegyver,
amellyel arra kotelezheti Németorszagot, hogy tartsa tiszteletben kotelezett-
ségeit. A Dawes-tervezet mobilizacidja a névértéknek koriilbeliil 80%-a koriil
mozogna, mai 100%-os értékével szemben. Masrészt ezek a kotelezvények
ismeretlen kezek kozt tinnének el. S ki tudja, hogy Németorszdg maga nem
vasarolja-e majd Ossze ezeket 80%-ért, hogy azutan eladja nekiink 105—110%-o0s
aron? Ily modon veliink fizettetné meg sajat (jovatételi) adossaganak 20%-at.

Ez a francidk naiv véleménye a jovatétel rendezésérél. Ami a biztonsagot
illeti, Franciaorszag a kiiirités esetén bizottsdgra akarja bizni a Rajnavidék
katonai ellendrzését. Briandnak a Frankfurter Zeitungban megjelent intervjuja
szerint ez a bizottsdg Németorszag egyenrangu részvételével alakulna meg.
Hogy ez a szelid forma mit takar, azt lathatjuk a francia sajtonak abbdl a
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torekvésébdl, hogy a katonai ellendrzést nemcsak addig akarjadk fenntartani,
amig a megszallas tartott volna, hanem 1935-6n tul is. Minthogy ebbe a
németek nem akarnak belemenni, két terv meriilt fel a francia sajtdban.
Egyik, hogyha ki is iritik a Rajnavidéket, tartsanak megszallva 6t vasuti
gocpontot, a masik pedig az, — és ez praktikus 6tlet — hogy ne alakitsanak
semilyen katonai ellendrzd bizottsdgot, ne 1is kapacitaljadk ilyesminek
elfogaddsara Németorszagot, hanem inkabb lassdk el nagyobb hataskorrel
és hatékonyabb végrehajtdo szervezettel a Nemzetek Szovetségének a lefegy-
verzést ellendrz6 katonai bizottsagat. Ezen a réven meg lehetne oldani a
Németorszagon vald csapatatvonuldsok kérdését és Németorszag ellendrzését
belathatatlan idére meg lehetne hosszabbitani.

Végiil hozzatartozik a helyzet jellemzéséhez, hogy feltinden kevés
hangot hallottunk a mellett, hogy a kilirités esetén Németorszagnak Francia-
orszag keleti szOvetségesei szamara is kell megnyugtatd garanciakat adnia.
A Figaro célzast is tett arra, hogy Franciaorszdg elidegenitené magatol
keleti szovetségeseit, ha rajuk valo tekintet nélkiil {iritené ki a Rajnavidéket,
hiszen a tizendt évre tervezett megszallas azt a célt is szolgalta, hogy ez-
alatt Németorszag szomszédjai kiépithessék védelmi szervezetiiket és befejez-
hessék nemzeti konszolidaciojukat.

Hozzatartozik még a francia sajtdo és vele a kozvélemény gondolatvila-
ganak jellemzéséhez, hogy egyes szélsOséges lapok a Poincaré-kormany
ujjaalakitasat okozd valsagban is a németek kezét lattdk. Ez a bizalmatlansag
pedig érezhetéen befolyasolja a nemzetkdzi atmoszférat, amely a kérdés
megoldasat elokészitd targyalasokat koriilveszi. E targyalasok célja a meg-
allapitd és békéltetd bizottsdg megkonstrudlasa, amelynek eldkészitd szere-
pében a hatalmak szeptemberben megegyeztek és amely bizottsdg valo-
sziniileg mar decemberben, de legkésobb 1929 janudrjaban kezdi meg
tanacskozasat. Itt dol el, hogy lehet-e a kozeljovében likvidalni a rajnai
megszallast és a német jovatétel kérdését, amely két probléma ha jogilag
nem is, de politikailag junktimban van egymassal.

A francia lapvéleményeknek ez a mozaikja Franciaorszdgnak nemcsak
pillanatnyi magatartasat mutatja be, hanem az egész francia nép gondol-
kozasmoédjat. A magyar kozonség pedig, amelynek torekvése belathato
idén beliil nem valésulhat meg Franciaorszag akaratdnak ellenére, ebbdl
is lathatja, hogy a vilag lelkiismerete nem ébredezik oly rohamosan, mint
azt Magyarorszagon sokan hiszik.

Parizs, 1928 novemberében.

FREY ANDRAS

HAZSZABALYREVIZIO

A MAGYAR parlamenti ¢élet sajatossdgaihoz tartozik a képviseléhaz
tanacskozasait szabalyozé hazszabalyok jelentdségének tulbecsiilése.
Mas orszagokban a tanacskozasi ligyrend megallapitisa egyszerlien cél-
szerliségi kérdés. Mas célja nincsen, mint a parlamenti tanicskozdsok ered-
ményességének és tartalmassaganak lehetd legsikeresebb biztositasa. Magyar-
orszagon azonban a multban a partok ezen a célon tovabbmenden egyenesen
alkotmanybiztositékot lattak a 1étez0 hazszabalyokban és olyan felfogas
felé hajlottak, hogy ezeknek a szabalyoknak minden szigoritasa csokkenti
a magyar alkotmany ellenallasi képességét esetleges alkotmanyellenes kisér-
letek ellen. Ezt a felfogast a mai nemzedéknek korosabb része, az, amely
kozel két évtizeden keresztiil az obstrukciora vald jog és lehetéség és a
hazszabalyok koriil vivott kiizdelmekben nyerte a maga politikai iskolazott-
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sdganak nagy részét, orokségképpen még ma is magaval cipeli. Nem veszi
észre, hogy ez az 6rokség a viszonyok valtozasa folytan értéktelenné valt.

Hogy a magyar partok valami balvanyfélét lattak a hazszabalyokban,
az torténetileg megérthetd. Eltéréen mas allamok viszonyaitol nalunk az
alkotmany nemcsupan a polgari jogok biztositasat célozta, hanem az orszag
fliggetlenségének ¢és Onallosaganak megvédését is. A magyar nemzet tapasz-
talasbol tudta, hogy ezt a fliggetlenséget minden évszazadban t6bbszor
is komolyan megtamadtak és hogy minduntalan komolyan kellett ilyen tama-
dasok ellen védekeznie. Alig van még egy orszag Eurdopaban, ahol az ilyen
veszedelmek ellen valdo védekezés ilyen mértékben lett volna allandéan a
legfontosabb, soha szem eldl nem téveszthetd feladat. A habort el6tt lezajlott
években még a gyakorlati allamférfiunak is kellett szamolnia az ilyen veszé-
lyek felujulasanak lehetdségével. Hiszen ismeretes, hogy akkoriban igen
befolyasos tényezok, s6t maga az akkori tronérokos is igen komolyan gon-
doltak a monarchia belsé szervezetének atreformalasara és korantsem volt
bizonyos, hogy ennél a reformndl keresni fogjdk-e a magyar nemzettel
vald egyetértést és nem fognak-e, tultéve magukat a magyar nemzet aka-
ratan és érdekein és nem tartva tiszteletben az 1867 évi kiegyezésben neki
biztositott Oncéliisagot, olyan tervek megvaldsitasara is gondolni, amelyek
ellen Magyarorszdg évszazados kiizdelmet folytatott. Az a harc a magyar
nemzet fliggetlenségéért, amelynek esetleges sziikségességével akkoriban a
legmérsékeltebb politikusoknak is komolyan kellett szamolniok, koénnyen
vezethetett volna olyan kisérletekre, amelyekben a Magyarorszagon ¢él6
nemzetiségeket vonultattdk volna fel a magyarsag ellen. Az ilyen helyzetben
esetleg értékes lehetett egy olyan hazszabaly, amely a kisebbséget abba a
helyzetbe hozza, hogy egy mesterségesen 0Osszeverddott tobbség akara-
tanak szabad érvényesiilését megakadalyozhassa.

Ehhez a megfontolashoz még egyéb szempontok is jarultak, amelyek
a magyar partviszonyoknak az 1867 évi kiegyezést kovetd idében vald kiilonds
kialakulasaban rejlettek. Az 1867 évi kiegyezés kompromisszum volt, ame-
lyet nem a magyar nemzet, hanem a magyar nemzet tobbsége létesitett a
dinasztiaval és rajta keresztiili a monarchia masik allamaval, Ausztriaval.
Mindig létezett Magyarorszagon olyan kisebbség, amely ezzel a kompro-
misszummal nem volt megelégedve és annak tagitisat kivanta. Amde az
1867-es alap minden megvaltoztatisa ismét felidézte volna az 1867 el6tti
ellentéteket és sulyos valsagot jelentett volna nemcsak Magyarorszagon,
hanem az egész monarchidban is. Ez a helyzet vonta maga utan, hogy a
kiegyezés alapjan allo part igyekezett a maga tobbségét és a maga hatalmi
allasat minél erdsebben koriilbastydzni. Ezt a torekvést nem lehet kizardlag
0nz6 hatalmi szempontokra visszavezetni: bizonyos erkdlcsi jogosultsagot
adott neki az az objektiv megfontolds, hogy a kisebbségi partoknak tobbségre
jutdasa és a kiegyezés tagitasara iranyuld torekvéseiknek napirendre tlizése
kritikus helyzetet eredményezhetett volna, amelynek felidézését altalanos,
a monarchia nagyhatalmi poziciéjdnak fenntartdsdval kapcsolatos szempon-
tokbodl is sokan egész meggydzddéssel és teljes johiszemiiséggel keriilendod-
nek tartottak. A parlamenti tobbségnek ennek folytan bekovetkezett meg-
merevedése azonban oly helyzetet teremtett, amelyben a kisebbség egyes,
a kozhangulatnak megfeleld és ezért jogosnak latszo torekvéseket is csak
erdszakos uton tudott eldmozditani és megvaldsitani. A mult évszazadokbeli
Oroszorszagrol mondottdk egyszer, hogy annak alkotmdnya az orgyilkossa-
gokkal mérsékelt deszpotizmus volt. Valahogyan olyasféleképpen volt a
magyar partrendszer egy obstrukciok altal mérsékelt partabszolutizmus.
Erthetd, hogy a kisebbség azokat a lehetségeket, amelyeket a laza haz-
szabaly neki nytjtott, ebben a helyzetben nem szivesen adta fel.
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Az Ausztridval vald viszony felbomlasa folytan az a legfontosabb szem-
pont, amely miatt a héabora el6tti Magyarorszagban a hazszabaly minden
modositasa komoly aggalyokat valtott ki, teljesen elenyészett. Ma nincsen
senki, aki Magyarorszag allami Oncélusagat kétségbe vonhatna vagy két-
ségbe akarnd vonni. De voltaképpen elenyészett a masodik szempont is,
amely szerint a laza hazszabaly a tObbség egyeduralmanak mérséklésére
szilkséges. Ma nem kell tartani att6l, hogy komoly ellenzéki part Iétesitése
és ilyennek létesiilése esetében annak tobbségre keriilése komoly valsagot
jelentene az orszag fejlédésében. Ma a mai tobbség oldalan is sokan vannak,
akik az ilyen ellenzék létesiilését az orszag jovobeni konszolidacidja szem-
pontjabol még kivanatosnak is tartanak és valoban, az ilyen ellenzék létesii-
lésének ma mar csakis az ellenzéki oldalon vannak nehézségei. Ilyen koriil-
mények kozott tehat nincsen tobbé értelme a hazszabalyok fontossiga tul-
becsiilésének. A hazszabaly ma semmiféle szempontbol nem mondhato
tobbé alkotmanybiztositéknak. Ma a hazszabalyokban nekiink sem kell
egyebet latnunk, mint a parlament tandcskozdsainak eredményességét
biztosité intézkedéseknek és szabalyoknak Osszeségét. Nem kell valami
balvanyt latni a hazszabalyokban, amelyhez nyulni semmi koriilmények
kozott nem szabad. Ma mi is ugy kezelhetjik a hazszabalyra vonatkozd
kérdéseket, mint ahogyan azokat minden orszag kezeli és nem sziikséges,
hogy megalkotasuknal vagy moddositasuknal benniinket a puszta célszeriiségi
megfontolasokon kiviil még egyéb szempontok is vezessenek.

A hazszabalyok célja rendes koriilmények kozott — és mi sem igazol-
hatja azt a felfogast, mely a mai viszonyokat ebbdl a szempontbdl nem tekinti
rendesnek — a haz akarata megfeleld kialakuldsanak elémozditasa. A haz
akarata szlikségszerint a haz tobbségének akarata, de az olyan tobbségé,
amely meghallgatta és tudomdsul vette a kisebbség altal kifejtett szem-
pontokat. A haz akaratdnak megfeleld kialakuldsat éppen ugy akadalyozna
az olyan hazszabaly, amely nem nyujtana elegendé alkalmat a kisebbség
nézeteinek kifejtésére, mint az olyan, amely a kisebbségnek moddot nyujt
arra, hogy a vele szemben allo part kifarasztasaval befolyasolja a targyalas
eredményét. Az olyan hazszabaly, amely {ires formasagga siilyeszti le a
parlamenti vitdkat, mert a tobbség eleve el van hatarozva, hogy semmiféle
érvet nem fog meghallgatni és tekintetbe venni, éppen olyan terméketlenné
tenné a parlamenti vitdkat, mint az iires szdszaporitds, amelynek egyediili
eredménye és sokszor egyediili célja a haz hatarozatdnak kitolasa. Magyar-
orszagon joforman csak most, a vilaghabor utan teremt6dott meg annak
lehetdsége, hogy minden elfogultsag nélkiill nyulhassunk hozza a hazsza-
balyok kérdéséhez, hogy akkor egyediil és kizarélag a kérdés érdeméhez
képest foglalhassunk 4llast. Az, hogy semmiféle koriilmény nem meriilt
fel, amely ezt a reformot éppen most, ebben a pillanatban sziikségessé,
vagy elkeriilhetetlenné tenné, nem a reform ellen sz6l, mint azt sokan gon-
doljak, hanem a reform mellett. Az orvosi beavatkozas is konnyebb és
kevesebb veszedelemmel jar, ha azt non kell egy akut gyulladdsos processzus
kellés kozepében végrehajtani. Megfeleld hazszabaly alkotasa éppen ugy
hozzatartozik Magyarorszag 1jjaépitésének nagy munkéjahoz, mint ahogyan
hozzatartozott valasztojogunk 1j alapokra helyezése vagy fels6hazunk
ujjaalkotasa. A megvaltozott viszonyok konzekvencidjat a hazszabalyok
terén is le kell vonni és mulasztas volna, ha ezt meg nem tenndk.

SPECTATOR



ELO KONYVEK

AP-NAP utdn kozolnek az ujsdgok hirdetéseket, amelyekben egyik

nagy févarosi konyvkiadocég a ,,magyar préza mestereinek”, egyeldre
Josika Miklosnak és Vas Gerebennek miiveire toboroz el6fizetoket. ,, Nemzeti
kotelesség ezeknek az irdknak népszeriivé tétele”, — tgymond a hirdetés.
»Minden megvan ezekben az irokban, ami miiveiket a legvonzdbba teheti
az olvasokozonség szamara. Csak egyetlen akadalya van népszeriségiiknek
a nyelv, amelyen irtak. Ezeknek az ir6knak a nyelve elavult, olyan régiességek
vannak benne, amelyek lépten-nyomon megzavarjadk a mai olvasot remek-
miveik élvezetében. Ezért hozzaértd, kitling stilisztdkkal dolgoztatjuk &t
ezeket a regényeket.”

Nincs ugyan még moddunkban a ,hozzaértd, kitiind stilisztdk” mun-
kajat ellendrizni, nem tudjuk, hogy mind hatarvonalat hiiznak majd a régies-
ségek és avultsagok kiirtasaban, de az ember mégis gondolkodoba esik.
Nem oszlatjak el a stilujitdssal szemben tdmadt aggodalmainkat a kisérd
reklamcikkek indokoldsai sem, amelyek szerint a kiadasra keriild irdknal
»prozajuk bizonyos avultsaga... nem jellegzetessége stilusuknak, hanem
hianyossag, amelynek eredete az akkori magyar préza kialakulatlansagaban
van”, s hogy ,az angol, a francia, a német és az olasz irodalomban rég
szokasban van az irodalom szazados alkotdsainak nyelvi atdolgozasa”.
(Magyarsag, 1928 okt. 14.) Josika nevével a mai konyvvasarlo atlagemberek
nagy része — mert hiszen a sorozatot ennek szantdk, 1évén a legszélesebb
korokben vald népszerisitésrél sz6 — a kozépiskola utolsd osztalyanak
magyar irodalmi Or4jadn taldlkozott. Nagyjdban 4all ez a Vas Gereben
nevére is. Ha az irodalomtorténet tanardnak sikeriilt az olvaso leikébe bele-
plantdlni az irodalom irdnti szeretetet, ha sikeriilt érdeklodését felkeltenie
az irodalmi fejlodés jelenségei irant, — ami az irodalomtorténeti oktatas
eszményi célja kell, hogy legyen — ugy Josika Miklés és Vas Gereben
szellemének minden gylimdlcsét, Osszes, kordban és egyéniségében gydke-
rezd erényeivel és fogyatkozasaival, régiességeivel és avultsagaival egylitt
igyekszik megérteni, mert meseszovésében és alakjaiban éppligy, mint
szerkeszté miivészetében és a nyelvi kifejezés formaiban az irdi egyéniségnek
és a kor irodalmisaganak hii megnyilatkozasat keresi, amelyet minden-
nemill valtoztatds csak meghamisit. Ahol pedig az irodalmi oktatds meddd
talajra talalt, ott Josika Miklds és Vas Gereben neve ma is csak kellemetlen,
tankOonyvszagi emlékeket, érettségi tételek nyomaszté arnyait, neveket és
adatokat, készen atvett és keseri undorral bemagolt formulakat és frazi-
sokat idéz fel, amelyeket még ,hozzaértd, kitind stilisztak” munkdja sem
képes érdeklddéssé varazsolni. De hat mi tette igazan kivanatosséa és alkalom-
szeriivé Josika Miklos és Vas Gereben miiveinek 0j formaban vald kiadasat?
Az emlitettem reklamcikk ,,A csehek Magyarorszagon” jellemzésével pom-
pasan megfelel erre a kérdésre: ...,megtaldlja az utat ez a regény a mai
olvaso leikéhez, amely valosaggal szomjazza a romantikat és a kalandossagot.
Héat nincs kalandosabb, rendkiviilibb, izgalmas hatasokban gazdagabb vilag*
mint a rablélovagoknak, a hatalmaskodé kényuraknak ez a kora, amelyben
a legmeglep6bb fordulatok, legvaratlanabb meglepetések szinte hajszoljak
egymast”. ime, a koncentralt szorakoztatas elve nemzeti irodalmunk kin-
cseire alkalmazva. Szegény Josika Miklos megiiti a mai kalandor- és biin-
igyi regények mértékét, ezért kell miiveit 0j kontdsben kiadni, ezért lett
Lhemzeti  kotelesség” miiveinek népszerlisitése. Ezek utan dvatossagot
ajanlunk az atdolgozo stilisztaknak, nehogy munkajukkal a meglévd regény-
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sorozatokat foloslegesen — s iizleti szempontbol sem tulsdgosan kecsegtetd
eredménnyel — szaporitsak.

De ne hadakozzunk sziiletend6 ellenfelekkel. Itt van a Franklin-Térsu-
latnak a Kisfaludy-tarsasag égisze alatt kiadott negyven koétetes gylijteménye,
a ,Magyar Klasszikusok“. Ez a pompdas ajanlassal utnak inditott sorozat
nem formalja ugyan 4t irodalmunk kincseit a mai izlés képére, de anyagdnak
Osszedllitdsaban ¢és elrendezésében mégsem fiiggetlenitette magat a mai
konyvtermelés atmoszférajanak befolyasatol. Mindenki, aki a legutobbi
néhany esztendében volt kénytelen legsziikségesebb konyvallomanyat Ossze-
allitani, Oszinte 6rommel fogadta e gyiijtemény megjelenésének hiiét. Min-
denki élénken emlékezett a Franklin-Tarsulatnak a szazad elején kiadott,
ma mar nehezen kaphatd Otvendt kotetes kitind sorozatara, a ,,Magyar
Remekirokéra, s az 0j gyljteményben ennek felyjitasat sejtette. Ilyen gyiij-
teményt pedig senki sem nélkiilozhet, aki nincs abban a kedvez6 helyzetben,
hogy egyenként szerezze be egyes irOk 0Osszegylijtott munkdinak kiadasat.
Magam elé Aallitottam tehdt a megvételre kindlt negyven kotetet. A kiilso
megjelenés valoban megnyerd: komoly izlés, semmi f6ldsleges, hivalkodd
disz, csak annyi, hogy a tartalomnak mélté keretet adjon. Elsé kételyem
akkor tamad, amikor az els¢ kotet cimlapjat elolvasom: Kazinczy Ferenc.
Koltemények. Palyam emlékezete. Ugy emléksziink, hogy a ,Magyar
Remekirok® sorozata Balassi Balinttal és Zrinyi Mikldssal indult meg s
elgondolkozunk azon, hogy a mai ember is kdnnyebben hozzajut 19. szazadi
irodalmi nagysagaink munkainak kiaddsdhoz, mint Balassi vagy Zrinyi
miiveihez. De a gyiijteménynek van egy Osszefoglalé cime: ,,E16 konyvek*,
s a kisérd prospektus azt mondja, hogy ,,az egyes koltdk és irok miivei ugy
vannak Osszevalogatva, hogy a megfelel6 kotetekben benne van minden,
ami ma is minden magyar emberre hatni tud, elmarad mindaz, ami a korral
egylitt elvesztette aktualitdsat®. Nyugodjunk tehat bele, hogy Balassi és
Zrinyi miivei nem tartoznak az LEL6 konyvek* kozé, hogy érdeklédésiinket
a gyljtemény Osszeallitéi eleve a 19. szazadra korlatoztak. Tovabb olvasom
az egyes kotetek cimlapjait. Mindenekel6tt egy aranytalansag tiinik szemembe.
Vorosmarty, Pet6fi, Arany és Gyulai egyforman négy kotetnyi teret kaptak
a gyljteményben. Gyulai Pal erkdlcsi és ir6i nagysaga irant érzett
minden tiszteletiink mellett is kénytelenek vagyunk megvallani, hogy a
neki juttatott teret az emlitettem elosztds mellett thlsdgosan tdgnak taldljuk.
Vagy talan csak nem azért részesiilt Gyulai ilyen kivételes banasmodban,
mert kozeli kapcsolatai voltak a Franklin-Tarsulattal? De lassuk, mit nyujt
a gyljtemény Gyulai Paltol az adott tag keretek kozott. Az elsé kotet kolte-
ményeket ad; ezek valoban meglepd teljességgel tarjak elénk a koltd Gyulai
fejlodését, de nem értjik, hogy miért szakitja meg az 1864—1900 évekbdl
valdo kisebb koltemények sordt a kiilon cimlappal ellatott ,,Romhanyi‘
toredékes koltéi beszély (1869—71). A tajékozatlan olvaso elsé pillanarta
konnyen azt hiszi, hogy az utdna kozolt kisebb koltemények a toredékkel
valamilyen szerves Osszefiiggésben allanak. A maésodik kotet Gyulai elbeszé-
Iéseinek legjavat, a harmadik és negyedik valogatott irodalmi tanulmanyait,
kritikait és beszédeit adja. Sajnalattal nélkiilozziik ezek kozott a Katona
Jozsefirdl és Bank-banjarol irt tanulmanyt, amelynek kozlését az adott
tag keretek kozott joggal elvarhattuk volna; jelentOségét felesleges hang-
sulyozni,, s a magyar miveltség kincseshdzaba is inkabb beletartozik, mint
a Dumas fils, Shakespeare, és Moliére miiveirdl sz6l6 — egyébként kitling —
kritikdk. A négykotetes Gyulai Pal mellett sziiknek talaljuk a négykotetes
\rany Janost s valoban, hidba keressiik benne ,Toldi szerelmét®, amelyrdl
pedig Voinovich Géza a bevezetésben azt irja, hogy benne ,,a kolté minden
tanulmanya, géniuszdnak minden tehetsége egyesiil“. De nézziikk tovabb a
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koteteket. Latjuk Josika ,,Abafi“-jat és Kemény ,Zord idd”-jét, s talal-
gatjuk, hogy miért kellett melldliikk éppen Eotvos Jozsefnek kimaradnia.
Keressiik a gylijteményben Reviczky Gyulat, a ,,fin de siécle” érzékeny lelkil,
finom muzsikaju lirikusat, akinek verseit bizony ma is nagyon szivesen olvas-
sak; nem talaljuk Lévay Jozsefet, az egészség és jozansag apostolat sem.
Nélkiilozziik Szigligeti mellett a magyar népszinmii mesterét, Toth Edét,
akinek szelleme a szinpadon és a magyar népdrama uj fellendiilésében
ma is koztiink €l és Csiky Gergelyt, a nyolcvanas évek tarsadalmi fonak-
sagainak élesszemi abrazoldjat. Az adott keretek kozott szinte megjegyzés
nélkiil kell lemondanunk arr6l, hogy viszontldssunk valamit Széchenyi,
Kossuth és Dedk irasaibol, noha reméljilkk, hogy ezeket a sorozat Ossze-
allitoi sem ohajtjak kirekeszteni az ,,&l6 konyvek” sorabol. A Péterfy-kotetet
orommel 1idvozoljiik, de vajjon nem kozelebb allanak-e a mai olvaso leiké-
hez a Jokairol, Aranyrol és Bajzardl szoldé s kimaradt tanulmanyai, mint a
kotetben talalhatok Aeschylusrél, Sophoclesrdl, Euripidesrdl és Aristophanes-
rol! Nem folytatom a hidnyok felsorolasat, mert konnyli rd megfelelni:
a mai viszonyok és az adott keretek kozott sok mindennek ki kellett maradni
s a kivalogatds munkéja nehéz és halatlan. Ez igaz, de gazdasagos beosz-
tassal még igy is teljesebb képet nyerhettiink volna 19. szazadi irodalmunkrol.
Hogy csak egy kirivo példat emlitsek: Czuczor Gergely és Garay Janos
kolteményei ¢és eposztoredékei békésen megférnek egy kotetben, s talan
mégis csak kevésbbé tartoznak az ,€16 konyvek” kozé, mint Arany Janos
,Toldi szerelme”? Es vajjon a negyven kétet szigoran megszabott keret
volt, amelyen semmiképpen sem lehetett tagitani? Azt mondjak, hogy a
kiaddvallalat a gylijtemény kiaddsat fényes {lizleti sikerként konyvelhette el.
Ma, a végnélkiili sorozatok és gyijtemények vildgdban alig arthatott volna
a gyljtemény kelenddségének, ha valamivel magasabb eladasi ar mellett
(a mostani eladasi ar igazan dicséretreméltoan alacsony) szélesebb keretet
adnak neki. A Franklin-Tarsulat egyszer mar jo példat mutatott a ,,Magyar
Remekirok“-kal nemzeti irodalmunk kincseinek népszeriisitésére; csak
nem akarta azt, hogy az 0j gyijteményben ennek lefogyott és lerongyolodott
arnyékat lassak!

De talan olvassuk at a bevezetéseket, amelyeknek szerzoiként a mai
magyar szellemi élet elismert képviseldi szerepelnek. Ezek bizonyéra indo-
kolni fogjék, hogy a gyljtemény szerkesztdi miért éppen a felvett munkakat
tartottak az illeté ir6 s a 19. szazadi magyar irodalom legjellegzetesebb
kincseinek, és kozvetlen kapcsolatot teremtenek az irdé és olvasdé kozott.
Csaszar Elemér Josika Miklosrol, Ravasz Laszld6 Tompa Mihalyrol és
Voinovich Géza Madichrol irt bevezetd tanulmdnyai valdban teljes mérték-
ben megfelelnek a feladatnak. De egyébként a bevezetések igen nagy része,
hogy ugy mondjuk, légiires térben all, semminem{i kapcsolatban nincs az
ir6 kozolt miiveivel. Jellemz6, hogy a gylijtemény megjelenése alkalmaval
mindenféle mende-mondak keltek szarnyra, amelyek szerint a bevezetd
tanulmanyokat ugy frattdk meg, hogy rendeltetésiiket a szerzok eldtt el-
titkoltak. Tudjuk, hogy ez képtelenség, de a bevezetések tekintélyes részé-
nek merev elkilloniilése a gylijtemény anyagatol igazolni latszik e hireszte-
Iéseket. Kiilonosen all ez azokra a bevezetésekre, amelyeknek megirasat
nem szakemberekre, hanem kozéletliink diszes méltdsagot viseld alakjaira
biztdk, akik minden egyéni tiszteletreméltosdguk mellett is tdvolabb alldnak
a magyar irodalomtorténett6l. Nem o6ket, hanem a kiaddvallalatnak a munka-
tarsak kivalogatasanal érvényesitett, eldttiink homalyos céljait illeti gancs azért,
ha tobbnyire érdektelen kiilsé életrajzi adatok felsorolasara szoritkoznak,
amelyek az ir6t aligha hozzak kozelebb az olvaséhoz. A Czuczor Gergely
kolteményeit bevezetd tanulmanyban jO néhany lapon keresztiill kapjuk
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kiils6 élettorténetének rajzat és szotariroi munkdssdganak jellemzését, s alig
féllapon annak felsorolasdt, hogy milyen koltéi munkdkat irt Czuczor.
Nem helyénvalé a masik véglet sem, ha kevés konkrétumil, a csodalat leg-
felsébb régidiban mozgd lirai vallomasok keriilnek a kotetek élére. A Cso-
konai-kétetet bevezetd tanulmany illusztris szerzéje Oszinte meggy6zodé-
bol fakadd szubjektiv reflexiok keretében mutatja be olvasdinak a koltdt,
akit majdnem teljesen a debreceni kollégium szellemi gyermekének tart;
de talan kissé messze megy mégis a szubjektiv bedllitasban, amikor igy
szol: ,,Az Osszetevd és szétszedd mibiralat mesterkedd mutatvanyai helyett
tobb szolgalatot vélek tenni Csokonai megértéséhez a kulcsadasban a kedves
olvasoknak azaltal, hogy a debreceni kollégium rovid torténetét ideiktatom.
Az anyjar6l majd megismerik a gyermeket”. (VIII. 1.) Sajnos, a kollégium
torténetének ezutan kovetkezdé rovid vazlata semmivel sem hozza kozelebb
az olvasdéhoz Csokonai koltészetét, s6t még a kollégium szellemi életérdl
is itt-ott meglehetdsen homadlyos tajékoztatdst ad. Vajjon mennyit kap a
jambor olvas6 az ilyen mondatokbol: ,,6 utana (Dézsi Andras, az elso
debreceni reformatus tanitdé utan) jott Méliusz Péter, az elsé és leghiresebb
debreceni piispok, aki az elvont, titokzatos szellem vilag legmagasabb bolt-
ivén, mint égitliz kiraly tartotta diadalitjat” (IX. 1.), vagy: ,,A természet
nagy buvdrai: Foldi Ferenc, Didszegi s a hires orvos Szentgydrgyi s a még
hiresebb Veszprémi is ekkor (a 18. szdzad masodik felében) csapattak fel
lelkiikb6l a magyar miivelddés égboltjara a langész kivételes ragyogasait”.
(XI. 1.) S talan a tiszteletreméltd szerzo is helyet akar kapni az él6 magyar
klasszikusok soraban, amikor bevezet6 tanulmanya végén lekozli onképzo-
kori keretek kozott minden elismerést megérdemld koltdi szarnyprobalga-
tasat Csokonairdl? Hogy a Nemzeti Szinhaz agilis igazgatdja Bank alakjanak
homalyos részleteirdl irt elmefuttatasaban 6vatosan elokésziti a talajt a
miinek a hirlapokban, sét a parlamentben is szelldztetett atdolgozasara,
azon — miutan a szinpad sem vonhatja ki magat a mai konyvtermelés 1ég-
korének hatdsa alél — egyaltaldban nem csodalkozunk; de mégis kiilonos,
hogy erre az eldkészitd munkara éppen ezt a gyljteményt valasztotta, amely-
nek nem utolsé sorban az a feladata, hogy az olvasokat az irodalmi hagyomany
tiszteletére nevelje. S a szovegekben éppligy, mint a bevezetésekben Iépten-
nyomon mennyi értelemzavard sajtohiba bosszantja a magyar klasszikusok
¢élvezetébe 4hitattal elmeriilni késziild olvasot!

Csiiggedten, lehangoltam adom vissza a gyljteményt. A ,Magyar
Klasszikusok™ helyett beszerzem a ,Magyar Remekirok“-at, barmi utan-
jarasba és anyagi aldozatba keriiljon is. A kettd ugy viszonylik egymadshoz,
mint Csonka-Magyarorszdg Nagy-Magyarorszaghoz pedig a kozonségnek
adjunk modot arra, hogy a magyar irodalom szeretetére nagymagyarorszagi

keretek kozott nevelddjék.
PUKANSZKY BELA

AMERIKA ES AZ EGYETEMEK
MIOTA  Sinclair Lewis ,Main-Street“-jében és André Siegfried!
A,,America comes of age” cimil, eredetileg francia munkdjaban Amerika,
de féleg Eurdpa szamara oly kiméletleniil megrajzoltdk ennek a 120 milliés
mammut birodalomnak valdédi képét, annak Osszes erényeivel és hibaival,
az uj vilag literatus toliforgatéi nem igen jelentkeztek ehhez hasonld bira-
latokkal. Ez a két, tobbé-kevésbbé sikeriilt kritikai munka ismertette meg

1'V. 0. a Magyar Szemle 1928. évi II. kétete 2. (6.) szamanak 190. és kovetkezd h
Weis Istvan és a IV. kotet 3. (15.) szamanak 287. 1. Szerb Antal cikkeit.
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legeldszor Europdban a 20. szazad leghatalmasabb vilaghdboras tényezo-
jének ezernyi gondjat és tarsadalmi bajait. Kiilondsen ez utdbbi birdlat
tarta fel batran és nyiltan az 0j vilag sulyos problémait, azokat a problémakat,
amelyeket az europai ember azonban még ma is a hihetetlen dolgok biro-
dalmaba igyekszik beskatulydzni azon egyszerii okbol, mert azt ugy tanulta
az iskolaban, hogy Amerika: a vildg paradicsoma, ahol nincs bu és banata
gond és szegénység; csak Orom és jolét és minden, ameddig a szem csak
ellat: fényld arany.

Nos, ez az arany nem mindeniitt fénylik. Es nem mind arany, ami fény-
lik. Kiilonosen miota idékdzben a vilaghaboru is kdzelebb hozta egymashoz
az 6- ¢és ujvilagnak egymasrél igen ferde fogalmakat taplald millidit. Es bar
az Unid aranylag csak rovid ideig — minddssze egy esztendeig — vett részt
a népek nagy csatijaban, ez az egy esztendd tanulsagosabb volt szamara,
mint a nagy felfedezések és a technikai vivmanyok egész sora. De az eurdpai
is észrevehette, hogy Eszak-Amerika a nagy atalakulasok korat éli. Es észre
vehette azt is, hogy nem a business koriil van a baj. Itt sohasem kell meg-
lepetéstdl tartani. Ebben a tekintetben az ujvilag tényleg a kimerithetetlen
anyag- ¢és er6forrasok paradicsoma, amely Kalifornia aranymezdivel, Kolo-
rad6 legendas kincseivel, Eszak és Dél végelathatatlan gabonatermé fold-
jeivel és ipartelepeivel mindig az elsé helyet fogja elfoglalni a népek gazda-
sagi koncertjében.

A business, a pénz, a dollar tehat tovabbra is Ur és az is marad. Ez azonban
még nem minden. Mar kezdik belatni, hogy ez legfeljebb ut a meggazda-
godas, de nem ,ut a boldogsag fel¢”, amelynek egyes allomasait nem a
dollar, de nem is a mozi, autd, telefon vagy radié jelzik. Es amint Siegfried
is megirta, hogy Amerika minden anyagi joléte és kényelme mellett sem
teljesen megelégedett, azonképpen és egyre rohamosabban novekszik azoknak
a szama, akik lazasan kutatjak ezt a hianyzo valamit, amely Europaban nem
hianyzik s amelyet ott, tul a nagy vizen véres torténelmi események sziilotte-
képpen tigy neveznek, hogy: sokezeréves eurdpai kultira.

Mindenesetre nagy id6k jele, hogy ez az arisztokratikusan demokrata
nép most mar leveti lassan magardl a dollarjaitol valé elbizakodottsagnak
szintelenil sziirke koOponyegét és legalabb hajlandd mar elismerni,
hogy a més napsugara is legaldbb ér annyit, mint az 6 napsugara. Ugy latszik,
mintha megtori volna a jég s a modem technikai vivmanyok kizarolagos
bajnoka, az automobil-, mozi- és radidlaz most mar labbadozé betege, a speng-
lerizmus nagy 6romére, de nem teljes igazolasara, lassan kezd hozzaidomulni
a tovabbra is gy6zedelmes nyugati kultira leveg6jéhez. Mindez azonban
csak ,,ugy latszik”, mert a valdsag nagy részben, sajnos, igen kidbrandito.

Mert mintha megint egy ujabb lazzal, ez alkalommal: kultira-és dip-
lomaldzzal allanank szemben, amely 14z azonban igen makacs és egyeldre
nincs az az orvossag, amely a szegény betegnek vissza tudna vardzsolni a
nyugalmat. Ez bizony felette nehéz feladat, amely rendszerint csak akkor
jar sikerrel, ha az ,idedlis” betegnek az orvosa is idedlis. Ezeket a gydgyito
idedlokat itt azonban hidba keressiik. Az amerikai ,,idedlok” — ha egyal-
talan vannak ilyenek — inkdbb mérgek, mint orvossagok. A tudomany-
szomj és a diploma utani hajsza elhomalyositja kiilonben csodalatraméltd
¢éleslatasukat, amelynek kovetkeztében kultirajuk tomegkultarava degra-
dalodik és Osszetévesztvén a szellemi munka finom szdvevényeit és idealis
rendszereit megint az {izleti vildg; materialista 1élektelenségével, a tudo-
manyok felszentelt csarnokaiba is lassan behurcoljak ennek a rombolo
szellemnek a miazmait. Nem veszik észre, hogy az lizleti élet, a gazdasagi
verseny s ,,az id6 pénz” elmélet anyagias normai nem alkalmazhatok ott,
ahol a tudasnak s elsésorban az amerikai szellemi munka fejlédésének akar-
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nak 0j panteont épiteni. Es nem veszik észre azt sem, hogy kulturlis
modszereik a tomegmiivelédés terén a tudomany anarchidjat jelentik, amely
valosaggal orgidkat il e kiilonben tiszteletreméltd diploma utani hajsza

nagy forgatagaban.
Szerencse azonban, hogy mindezzel csak a tomegmiivelédés terén
talalkozunk, — s bar az egyetemek falain belil — mégis nem azokban a

tudomanyagakban, amelyek remélhetdleg, mint eddig is, tovabbra is meg
fogjak Orizni érintetlenségiiket. A jogi, orvosi €és miiszaki tudomanyok
¢élvezik ezt a privilégiumot. Ide még nem hatolt be a hires amerikai szervezo-
képesség, helyesebben talszervezés ,efficency elmélete, amely minden
szép tervnek a sirdsdja. Ez alkalommal e sirdsonak radio a neve.

Ma mar ugyanis a régi, tizenhét probas torténelmi, bdlcseleti, mivel6-
déstorténeti és tarsadalompolitikai stidiumok teriiletén egyre inkabb tért
foglal el ez a legljabb ugynevezett ,kulturalis vivmany*, amelyet hova-
tovabb intézményesen e stadiumok szolgilataba allitanak. Es ugyanakkor
nem riadnak vissza attél sem, hogy mindazoknak a tobbé-kevésbbé ipar-
szerilleg is elsajatithatd ,mesterségeknek, amelyeket nalunk legjobb eset-
ben a legrettenetesebb magyar szoval: ,jismérvének neveznek, a tudomany
csarnokaban, e komoly studiumok keretén beliil legalis helyzetet és tanari
katedrdkat biztositsanak. A helyzet tényleg az, hogy a radi6 az egyetemi
College-oktatasnak ma mar éppen olyan eszkdze, mint a tudomanyos profesz-
szori munka.

A radio mellett azonban szo6hoz jut az irasbeliség is. A Wisconsin Egye-
temnek példaul 20.000, a Csikagoinak 7.400, a Texasinak 4.500, a
City College of New-Yorkinak 5.000, a Kaliforniai Egyetemnek 10.000
ilyen kizardlagosan irasbeli, illetve ,radi6 hallgatdéija van, akik sohasem
lattak egyetemiik padjait és ,,tudomanyos kiképzésik™ kizarolag levelezés,
illetve radié utjan torténik. De vegyiik sorra ezeket a tényleg fantasztikus
Htantargyakat®, amelyek talan inkdabb mulatsagosak, mint megbotrankoz-
tatok. Legnevezetesebbek a Kalifornia, Kolumbia és Wisconsin egye-
temek listdi. Itt a kovetkezd ,tudomanyokkal” taldlkozunk: ,,A mozi
elmélete.” ,,A szinhaz, mint izlet.”“ ,Praktikus baromfinevelés.” ,, A pazsit
miivészete.“ ,,A Kkalapcsinalas elemei. , Az asztalterités miivészete(!)*
»~A héazeladasi ¢és ingatlan hirdetés alapelvei. ,,A golfpalydk, country
klubok és a csalddi otthonok fejlodésének torténete. ,,A képes hirdetés
és a reklam elmélete.” , Méhészet. ,, Az 4aruhaz tudomdnya.”“ ,,Az auto-
vezetés elemei.”“ ,,A bérhaz-adminisztracié alapjai.“ ,Eredményes iizleti
felhivasok és plakatok szerkesztése.” ,,Az egészséges reggeli és a toast (piri-
tott kenyér) készitésének titkai(!)“... és igy tovabb. Es mindez az alma
materek falain beliill, a ,tudomany nevében“. A Kolumbia Egyetemnek
145 ehhez hasonldé tantargya van. Az Ithakai Egyetem viszont a ,Hotel-
adminisztraciéit 1is tanari tanszékhez juttatta. Az ohidi ezzel szemben
a,,Bebalzsamozas®“ torténetérél és alkalmazasair6l hirdet kollégiumot. Vala-
mennyiilk kozott utolérhetetlen azonban e téren a Wisconsini Egyetem,
amely ,,Az emberi éleslatasrol és mély gondolkodasrol® talal fel e téren
a Citizennek reggelijéhez ily ,mély”“ tudomanyokat és filozofiai élet-
bdlcseletet radion keresztiil.

Mindezeket a hatborzongatdé adatokat Charles Merz legjabban meg-
jelent ,The Great American Band Wagon“ cimll kitlind munkéjaban
fedeztem fel, amely munkanak ,Roll your our Diploma“ cimii fejezete
méltan sorakozik azokhoz a pompas kritikdkhoz, amelyeket az amerikai
népiélek ideges nyugtalansagarol Sinclair és Siegfried oly talaléan meg-
orokitettek. Charles Merz konyve, amely ez év februarjaban jelent meg
anewyorki konyvpiacon és csak nemrég par nappal ezel6tt érte meg 6todik
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kiadasat és szazezredik példanyat, azt hiszem, hamarosan eljut Eurdpaba
is és a tobbi fejezetével is rovidesen meg fogja hdditani az eurdpai publi-
kumot is.

Merz konyvének egyik leglesujtobb megallapitiasa, hogy ezeket az egye-
temi kurzusokat Eszak-Amerika teriiletén Osszesen tobb mint kétmilli
ember hallgatja, akik valamennyien a kurzus végén megfeleld tudomanyos
képesitést nyernek. De 6 sem mulasztja el hangstlyozni, hogy ez a diploma-
¢hes miikedveld hadsereg egyelore megkiméli a jogi, orvosi és miszaki
tudomanyok teriiletét és hogy egyelére minden ilyen iranyu Kkisérletezés
hajotorést szenved az egyes dékanok elutasitd magatartdsin. RemélhetSleg
nem fog tulhatolni e térekvés a college-ek falain sem és az évszdzados multl
nagy amerikai egyetemek levegdjét nem fogja megfertézni.

E mellett a kétmilliés hadsereg mellett azonban van egy masik had-
sereg is, amely szamra fele az el6bbinek. Az Unié 602 egyetemének ez évben
pontosan 1,017.533 komoly hallgatéja van. Ez az egymilliényi hallgatosereg
természetesen nem emlithetd egy napon azzal a masik radiddidk-tipussal.
Ezek a didkok sokszor nehéz korilmények kozott keményen dolgoznak és
allandoan kapcsolatban vannak az alma materrel. Ok nem ismerik, nem
is akarjak ismerni annak a masik radiorendszernek sokszor mar tényleg
nevetségesség szamba mend aldasdus intézményeit és reformjait.

Ez az egymilli6 didk igen egyenl6tlen koriilmények kozott éli le diak-
éveit. Talan egy orszagban sincs meg a gazdag és szegény didk fogalmanak
ilyen éles elhatarolasa, mint éppen itt, a demokrata Amerikaban. A dormi-
toryk intézményén példaul mindjart meglatszik, hogy az Unidé csak egy
esztendeig vett részt a vilaghaboriiban. Ezek a dormitoryk bantd luxussal,
tényleg inkabb kluboknak, mint diakotthonoknak épiiltek. Mert hogy egy
18 éves freshman(godlya)-nak miért kell két-haromszobas minden elképzel-
heté kényelemmel (kiilon fiirdészoba, telefon, zongora stb.) ellatott lak-
osztalyokban lakniok ugyanakkor, mikor egyes diakok (a nagy egyetemek
didkjainak legalabb haromnegyedrésze) padlasszobdkban ¢€s egyéb igen
szerény korilmények kozott kénytelenek meghtizodni, mindezt ebben a
demokrata orszagban bizony kiilondsen nehéz megérteni. Ezeknek a dor-
mitoryknak mar a kiilsé képe is elarulja, hogy itt laknak az amerikai tehetds
familidk csemetéi, akiknek mindegyiknek természetesen megvan a sajat
autdja. Ezek az autdk ott sorakoznak a Dormitory Hallok el6tt, néha &tven-
hatvan is egymasmellett, akarcsak egy elokeld klub vagy kasziné elétt.

A szegény didknak mindebben nincs része. A szegény didk sorsa az
0- és yjvilagban ugy latszik egyforman keserves. Itt is kenyérkereset utan
kell néznie, hogy a rettenetes draga tandijat (4atlagosan 400 dollar, cca 2.400
pengd!) és a legalabb még egyszer ekkora megélhetési koltségeket fedezni
tudja. Es tényleg se szeri, se szdma azoknak a didkoknak, akik a ,,Financing
a Diploma® gondjaitdl {izve, szabad idejiiket bankokban mint gyors- és gép-
irok, vagy mint gyermekfeliigyeld hazérzok toltik. Itt ugyanis, minthogy
az amerikai altaldban nem tart cselédséget, rendes szokds, hogyha a sziilék
este szinhdzba vagy tarsasagba mennek, gyermekeiket (gyakran a poélyas-
gyerekeket is) ilyen szegénysorsu egyetemi hallgatok gondjaira bizzak,
akik aztan ott virrasztanak, tanulva, olvasva a gyermekek mellett. De nem
ritkak a diaksorban 1évé vasiti, villamos, valamint autobusz alkalmazottak
sem. Még bridge-tanité is akad kozottiik, aki egész szépen megél abbdl,
hogy hetenként harom-négy elékeld helyen a ladyket és gentlemanokat
e kartyajatékra megtanitja. Ezek rendesen mind délutani foglalkozasok
(4 oratol 8 oraig), amelyek azonban szép anyagi segitséget (heti 12—15
dollart) biztositanak. Vannak azutan egészen fantasztikus, tipikus amerikai
kereseti lehetdségek is. Ilyen példdul a természetbeni soffér. Az amerikai
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ugyanis altalaban nem tart soffért. Még a gazdagabbak kozott is sok akad,
aki a sajat maga sofférje. Es minthogy a véaroson kiviil a villajukban laknak,
sziikségiik van valakire, aki esténként, mikor mar kissé mamorosak, a klub-
jaikbol hazaszallitja 6ket. Ezeknek a soffdrje egy-egy didk, aki mindennek
ellenében gazdaja hazanal ingyen é&jjeli szallasban és reggeliben részesiil.
Reggeli utan azutdn megint behozza a varosba a gazd4jat, aki rohan a tdzs-
dére, 6 maga pedig az egyetemre. Ez is csak itt lehetséges. A kardcsonyi
és 1jévi idészakokban viszont a posta megnovekedett forgalma is felszippant
jo egynéhany szaz egyetemi hallgatot. A radidé szintén boéséges munkaalkal-
mat nyujt a szegény diakoknak. Eppen igy a szinhazak s a mozik is. Aki
nyelveket tud, az a nagyobb hotelekben heti 25—30 dollart, vagy még ennél
is tobbet megkereshet. Kereseti lehetdség tehat van sz&ép szdmmal, azonban
sohasem elég. A kereslet legalabb még egyszer akkora, mint a kinalat.

A gazdag és szegény didkok csak egy tekintetben egyeznek meg. Hogy
egyforméan naivak és sportrajongdk. A hét vége felé mar alig birjak kivéarni
a szombat délutdni rugbymatchet, amikor azutan kedviikre kiordithatjak
magukat ezeken az ugynevezett sportjatékokon, ahol nem is annyira a sport
a fontos, hanem hogy melyik csapat tudja a masikat jobban agyonrugni.
Hogy egy-egy ilyen game-nek semmi koze a sporthoz, az biztos. Jellemz6
erre a tomegdriiletre, hogy a tavalyi év folyaman példaul 30 milli6 nézdje
volt ezeknek a meccseknek és 80 millié dollar értékii belépdjegyet fogyasz-
tottak el. Hihetetlen, hogy mi mindenre van pénziikk és hogyan képesek egy-
egy ilyen egymast intézményesen agyonrugd mutatvanyon 50—60 ezren,
egymashegyén hatan, olykor szakado6 esdben is résztvenni és ugy orditani, hogy
csak ugy rengenek bele Cambridge és Boston 6reg falai. Es a szegény diak
is inkdbb nem eszik aznap, de a két dollarjat (ennyibe keriil a legolcsobb
jegy, cca 12 pengd!) a game-re kolti. Boldogtalan volna, ha nem lehetne
jelen. A prohibicié kovetkeztében felgyiilemlett energiat gy latszik ezek
a meccsek vannak hivatva levezetni. Ilyenkor ezutan egy hétre alaposan kior-
ditjdk magukat és hat napig megint rendes emberek. Olykor-olykor termé-
szetesen a prohibicid nagyobb dicséségére és a meccs Oromére kissé felon-
tenek a garatra és végigkiabaljak a varosok utcdit, s ha rendért latnak, mindig
az amerikai himnust éneklik. Ilyenkor a rend 6re is veliik énekel. Altala-
ban az efféle artatlan diakmoka itt nem minésiil ,,kilengésének.

A munkanapok alatt azonban ott gornyednek egész nap a tantermek-
ben, konyvtarakban és rendiiletlenil cipelik hatukon kis zold zsdkokban
kilészamra a konyveiket. Hogy miért zsdkokban és miért lehetéleg az Gsszes
(cca 15—20 kilonyi) konyveiket, ez altalaban rejtély az eurdpaiak el6tt.
Ugyszintén az is, hogy miért jegyzik le gyorsirassal teljesen mechanikusan,
gépszeriileg (sokszor értelem nélkiil) a professzor Osszes szavait, talan még
a kohintéseit is és hogy miért csakis az olyan Otszazlapos naplojegyzet az
egyediil tidvozit, amely lehetéleg harom dollarba keriil és mint egy lexikon,
diszes borkotésbe van kotve? Konnyen meglehet, hogy mindezt az ugy-
nevezett ,Cooperative Sodety“-k rendezik igy, amelyeknek ez felette
pompas iizlet. Ezek a Societyk itt is inkdbb 0Onjoléti, iizleti vallalkozasok,
mintsem diakjoléti intézmények. Itt egy-két ifjusagi ,,bennfentes meg-
gazdagszik a didkok pénzébdl. Ezzel szemben minden kétszer olyan draga,
mint a nagyvarosok nyilt iizleteiben. De a kis didk — akinek kiilonben sincs
fogalma a dollar értékérél — el sem tudna képzelni, hogy méregdraga kony-
veitdl kezdve Osszes sziikségleteit ne itt szerezze be. Hihetetlen, mi pénz
vandorol at ezeknek a Cooperadv Societyknek a retortdin s hogy ezek mennyire
terrorizalni képesek a diaksagot. Ez is csak itt lehetséges.

Az amerikai didkot altalaban err6l lehet megismerni: & zold zsékjardl
és hogy minden tiicskét-bogarat Gsszevasarol. Es arrél, hogy a professzoraival
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rendesen zsebretett kezekkel a szo-szoros értelmében szdocsatazik. Egy ,,Sir'%
vagy ,Please”, vagy ,Mr. X még véletleniil sem cstszik ki ilyenkor a
szdjan. Az euroOpaiak el6tt persze mindez igen furcsa, akik ilyenkor nem
tudjak, hogy mit csodaljanak jobban, a didkok modortalansagat vagy a
professzorok tiirelmét és idegeit. Tényleg bamulatos, hogy még a leghiresebb
¢és legtekintélyesebb tudosok sem jonnek ki soha a sodrukbol és szent nyuga-
lommal valaszolgatnak a tOobbnyire igen kétes értékli kérdésekre. De cso-
dalatra mélto a politikai magatartasuk is.

Kiilonosen ilyenkor, elndkvalasztas idején, a tanarok erdsen exponaljak
magukat egy-egy part mellett, de ugyanakkor az ellenvéleményt is tisztelet-
ben tartjdk. Valdsagos iinnepnapszamba megy, amikor diakjaikkal egyiitt
az elnokjeloltek felett ugynevezett ,birdlomiting“-eket tartanak. Ez is
csak itt a szabad Amerika foldjén lehetséges, hogy 18—20 éves gyermekek
egy-egy ilyen politikai didk-népgylilésen nagyképli, éretlen szonoklatokkal
érdemes politikusokat két vallra fektessenek. ,Erdemes-e Hoover az elndk-
ségre, — ,Lehet-e Smith elndk, habar katholikus?“ s egyéb ily siiletlen
cimekkel hirdették még a mult héten is mitingjeiket. S a nagy aréndk az
nap szitknek bizonyultak. Végiil is a legtobb egyetemi varosban nagy tobb-
séggel érdemesnek mindsitették Hoovert az elnokségre. Es megallapitottik,
hogy Smith katholikus mivolta nem kizaré ok. J6 Alfréd Smith (aki azodta
mar megtudta a felnétt emberek véleményét is) — ezeken a napokon bizto-
san megnyugodva hajtotta fejét alomra.

A professzorok politikai helyzete alig kiilonbozik a didkok zajos kortes-
kedésétdl. Minden elnokvalasztas idején két nagy partra oszlik az egyetemek
tanari kara. A nagy egyetemek (Kolumbia, Harvard, Yale, Michigan,
Princeton stb.) legnagyobbrészt a demokrata parttal tartottak, a Pacific
ocean partjan és az északi vidékek, Kalifornia és San Franciskoval az éliikkon
viszont a Grand OId Party-ért, a republikdnusok jeldltjéért lelkesedtek.
A tanari kar altalaban Smith mellett, a didksag nagy tobbségben Hoover
mellett foglalt allist. Es mindkét tabor reggeltél estig politizalt. Ez is csak
itt lehetséges. A washingtoni kormany ugy latszik, nem veszi valami tul-
sagosan komolyan az efféle politikai tarsasjatékokat.

A tanarok helyzete mindennek ellenére sziklaszilard, 6k kiilonben is
annyira kimagaslanak ebbdl az elanyagiasitott business vilagbdl, hogy senki
sem veszik rossz néven tOlik, ha a didkjaikkal négyévenként egyszer ilyes-
mikben is részt vesznek. Ezek a professzorok mindeniitt ott vannak. Igaz
viszont, hogy a gondtalan és tudomanyos buvarkodast lehet6vé tevé meg-
élhetésiik itt is pompdsan biztositva van.! Kizarolag az 6 személyes vara-
zsuknak ¢és tekintélyliknek tulajdonithatd, hogy az amerikai egyetemek
évrol-évre terjeszkednek, gazdagodnak ¢és hogy a mecéndsoknak egész
serege joforman versenyez abban, hogy az aldozatkészség terén melyik
tudja tullicitalni a masikat. Minden egyes egyetemnek megvan a maga
tiz-tizen6t hazi patronusa (milliomosok, bankarok, {igyvédek, orvosok,
kereskeddk stb.), akik minden esztendOben jO par ezer dollarral, vagy Uuj
tanszékek felallitasaval, szeminariumok, konyvtarak, muzeumok és labora-
toriumok berendezésével mozditjdk eld az egyetem fejlesztését. Sokan,
évrol-évre Gijabb és wGjabb Osztondijakat alapitanak.? igy minden egyetem-

! A Harvard Egyetem tanari fizetései példaul évi 6000 dollarnal (cca 36.000 P)
kezd6édnek. 5—10 éves professzorok 8—10.000 dollar, a doyen professzorok 12.000
dollar fizetést htiznak. Ugyanennyi a Dean (dékan) fizetése is. Az egyetemeknek itt
rektor helyett elnokiik van, féuri természetbeni lakds ¢és cca 15—20.000 dollar
élvezetével.

2 Az Egyesiilt-Allamok egyetemem jelenleg élvezett Osztondijak szama: 217.542
(évi 200 dollartol 2.000 dollarig).
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nek megvan a maga héazi Rockefellerje, aki 4ldozatkészségében nem ismer
hatart. Rendesen az illeté egyetem volt hallgatdéinak sorabol keriilnek ki
ezek a patronusok, akik igy rojak le halajukat egykori alma materiik és
professzoraik irant. Kamatostol visszafizetik a nyert diplomajukat s ezzel
az egyetemek gondtalan életét és fejlodését biztositjdk. Ez az egyetlen szép
gondolat, amely ebben az elradidsodott egyetemi rendszerben csodalatos
modon széhoz jutott. De ez is csak a dollarjai révén.

Ezeknek a mecénasoknak segitdkeze teszi lehetévé az idén kivitel alatt
allo hatalmas méreti egyetemi épitkezéseket, amelyek koziil elég talan a
két leghiresebb jogi fakultas terjeszkedését megemliteni. A Harvard és
Princeton Egyetemek ez idén épitik fel jogi iskolajuk wjabb nyolcemeletes
palotait. A Harvardé o6tmillio, a Princetoné kétmillié dollarba keriil. Persze
ezeket a hatalmas Osszegeket is mecénasok adtak Ossze. Es aldozatkész
mecénasok Osztondijasai fogjak azokat benépesiteni.! A Newyorki Egyetem
is csak nemrég nyitotta meg wjabb 13 klinikai intézetének kapuit. Millidrdo-
kat nyelnek el ezek az egyetemek, amelyeknek konyvtarai, mizeumai,
olvasétermei azonban batran felvehetik a versenyt az eurdpai intézetekkel.
Es ezek az olvasotermek, konyvtarak, muzeumok allandoan, késd estig
zstifolva vannak.2 Ugy latszik sohasem fognak tudni beléliik eleget és elég
tokéleteset épiteni.

Ugyanez jellemzi kiilonben a komoly (nem radid) tanitasi modszeriiket
is. Kiilonosen a jogi oktatds terén hivatkozhatnak igen tiszteletremélto
eredményekre. A német rendszerli (altalunk is adaptalt) kizardlagosan
elméleti rendszert az utdbbi évek folyaman teljesen elvetették. A jogi okta-
tds mai rendszere kizardlag a ,,Case-system* (egyes jogi esetek vizsgalati
modszere) jol bevalt intézményen alapszik. A kezdd jogaszt nem tomik
tele sem a romai jog 3 némi jogbdlcseleti tudast is feltételez6 dogmaival,
sem a tisztan elméleti, tételes jog szaraz anyagaval, hanem minden téren,
a magan-, koz- és kozigazgatasi, kereskedelmi és nemzetkozi jog teriiletén
kizarolag egyes jogi esetek, birosagi itéletek s egyéb jogi eljardsok és a vonat-
kozd peranyagok esetszerli ismertetésével és analizdldsdval mutatjdk be
ezeken a praktikus példakon az egyes jogszabalyok tulajdonképpeni értelmét
és értékét. igy, az itteni joghallgatok igen hamar atesnek az elsé év nehéz-
ségein és egyre tobb ¢és tobb tapasztalati példa, jogeset feldolgozasaval
jatszi konnyedséggel jutnak el a romai jog filozofikus jogtételeinek vizsga-
latdhoz. Ez a munka mar kimiivelt jogi gondolkodast igényel s ez egyuttal
a lépcsé a ,,Bachelor”, ,Master vagy ,,Doctor képesitések felé. A pro-
fesszorok tankonyvei is kizarolag ilyen jogi esetek tarhazai (Case-books),
tele érdekesnél érdekesebb jogi esetekkel, amelyek a jogtudomanyt még
azok eldtt a hallgatok elétt is megkedveltetik, akik az elsé idOben taldn kissé
kozombosen, vagy egyaltalan minden rokonszenv nélkiil, viseltettek
jogi studiumaik irant.

A szeminariumi rendszer is teljesen amerikai iz. Minden szeminarium
egy konferencia, egy-egy ad hoc jogi kérdésnek praktikus megvitatasa,
lehetéleg minden sablon mell6zésével. Valamennyi szemindrium kozil a
nemzetkdzi jogi talan a legtanulsagosabb. Ennek tagjai csak gradualt (mar

! Chester D. Pugsley bankar, legutobb 500.000 dollaros osztondij-alapitvanyt
tett a Harvard kiilfoldi hallgatéi szamara. A jovo évtdl kezdve 60 kiilfoldi orszag
egy-egy ilyen (valésziniileg 1.000 dollaros) oOsztondijast kiildhet a Harvard jogi
iskolajaba.

2Tttt a konyvtarak, muzeumok, olvasotermek mindennap (vasarnap is) este
10 oraig vannak nyitva. Este 6 és zo oOra kozott zstfolva vannak. Halunk 6 orakor
becsukjak oket.

3 A romai jog itt ,graduate targy, tehat csak a harom egyetemi év elvégzése
utan, csak a doktorjeldltek részérdl hallgathato.
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kész, doktoralt) hallgatok lehetnek, legnagyobbrészt kiiliigyi tisztvisel6k,
nemzetkdzi jogi taniacsadd- vagy dontObird-aspiransok, végiil a targy tanar-
jeloltjei. Ezekben a szemindriumokban rendesen tiz-tizenot kiilfoldi nem-
zet is képviselve van s igy mar csak dsszetételiiknél fogva is a legérdekesebbek;
itt minden hallgatonak modjaban all praktikus példakon megtanulni a modem
nemzetkdzi jogot, amely végeredményben nemcsak az egyes nemzetek
egymaskozotti érintkezésének, hanem kozvetve minden allam belsé életé-
nek is egyik fundamentuma.

Ennek az oktatasi rendszernek az amerikaiak szempontjabol van azonban
egy igen gyenge oldala. Nevezetesen az, hogy a bennsziilott derék gentle-
manok nem hajlandok altaldban sajat anyanyelviikon kiviil legalabb egy-két
kiilfoldi nyelvet, de még a franciat sem elsajatitani. Valdban szanalmas
latvany, hogy a mar emlitett dollar-elbizakodottsag, ,,az egész vilag a mellény-
zsebemben elmélet, mint teszi lehetetlenné ezeknek a kiillonben pompéasan
felkésziilt yankeeknek a nemzetkdzi jog Aaltalanos és egyetemes feldolgo-
zasat. Es ennek a nehézségnek maguk a professzorok is tudatiban vannak.
Az amerikai nemzetk6zi jogi professzorok minden évben egyszer-kétszer
Osszejonnek Washingtonban a nemzetkdzi jogi oktatasi kérdések és a nem-
A legutobbi ilyen washingtoni konferencian az Unié leghiresebb 6t nem-
zetkdzi jogi professzora: Philipp Marshall Brown (Princeton Egyetem),
Joseph. P. Chamberlain (Kolumbia Egyetem, Newyork), Edwin D. Dickin-
son (Michigan Egyetem), Manley O. Hudson (Harvard Egyetem) és James
Brown Scott (Georgetown-Washington, ,,School for Foreign Service®)
nem csindltak titkot beldle, hogy a jovoben csak azoknak az amerikai gentle-
manoknak engedik meg a nemzetkdzi jogi tanulmanyok folytatdsat, akik
legalabb franciaul vagy spanyolul tudnak. Ez utobbi nyelv tuddsanak Dél-
Amerika szempontjabol van igen nagy jelentésége. Kemény hatarozat,
amely sokakat fog érzékenyen sujtani, de a professzorok is kezdik mar érezni
annak a helyzetnek reajuk nézve szégyenteljes és tlrhetetlen voltat, hogy
a nemzetkozi jogi egyetemi munka kizarolag a 3—4—5 nyelvet beszéld
europaiak zsadkmanya legyen. S ezek a jO eurdpaiak azutin tényleg le is
aratnak itt is és mindeniitt minden learathatot.

Hogy ezek az eurdpaiak milyen jelentds tényezOk az itteni egyetemeken,
azt mi sem bizonyitja jobban, minthogy az Unid Osszes egyetemein évente
megforduldé cca 8.000 kiilfoldinek tobb mint a fele eurdpai s hogy ezek az
eurdpaiak mindeniitt ott vannak és mindeniitt az amerikaiak el6tt.! Pedig
a végleges elhelyezkedési lehet6ség nemhogy az eurdpainak, de még az
amerikainak sem megy konnyen. Vannak teriiletek, — a legutobbi évek
folyamén éppen a jogi palydk ezek — amelyek 4llanddan ostromlott, de
bevehetetlen varakhoz hasonlok. De a tanari, orvosi és miiszaki palyakon
sem ismeretlen fogalom ez a tilzstfoltsag. Es mégis mindenki diploma
utan szaladgal.

A tudomdny utdni ideges tolongasnak, a nagy diplomahajszdnak 0gy

1" Az Institute of Intemational Education (Newyork) Eight Annual Report,
Bulletin 4, 1927. adatai szerint az elmult egyetemi év folyaman Osszesen: 7.541
kilfoldi latogatta az Unid egyetemeit. Ezek koziil a legtobb kinai volt: 1.298, utana
sorban Kanada kovetkezik 982 hallgatoval, majd Japan 763 ¢és a Philippi-szigetek
745 hallgatoval. A tobbi cca 3.800 kiilfoldi eurdpai volt. Az eurdpai, orszagok szerinti
megoszlas a kovetkezd képet mutatja: Belgium 40, Bulgaria 38, Csehszlovakia 52,
Dénia 41, Gorogorszdg 66, Hollandia 42, Magyarorszdg 47, Olaszorszag 89, Nor-
végia 71, Lengyelorszag 73, Olahorszag 28, Jugoszlavia 16, Ausztria 38, Spanyol-
orszdg 42, Svédorszag 54, Svajc 66, Torokorszag 26 — a legnagyobb ardnyszdmmal
szerepelnek: Franciaorszag 103, Németorszag 183, Oroszorszag 340 ¢és Anglia 359
hallgatoval (legnagyobbrészt indiai, délafrikai, ausztraliai és ir-skotorszagi hallgatok.)
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latszik, itt nincs hatdra. De hogy ez igy van, annak részben maguk az
egyetemek is okai. Hiszen az egyik oldalon ott allnak a mecénasaikkal és
az egyre bovilld épiileteikkel, amelyek mint modem szirének csalogatjak
magukhoz a tudomanyéhes mikedveldk millionyi csapatit. Es ennek a
masik oldalon allé nagy csapatnak nem keriil nagy megerdltetésébe, hogy
a csabitasnak eleget tegyen. Ez annyival is konnyebben megy, mert a
tomeg kiilondsen meg van gy6zdodve arrdl, hogy ez a fejlédés helyes iranya.

Az egyetemek azonban mar mintha éreznék, hogy ennek a nagy kul-
turalis tolongasnak esetleg tiz év mulva rossz vége is lehet, 6k maguk is
tétovan allnak a titokzatos rejtély eldtt: mi lesz majd tiz év mulva, amikor
majd tizmilli6 {igyvédnek, bironak, orvosiak, tanadrnak, mérndknek elhelyez-
kedési harca végiil is ki kell, hogy robbantsa ezt a most még lappang6 intel-
lektualis anarchiat?

A nagy tomeg azonban sokkal inkabb a manak él, semminthogy mind-
erre gondoljon. Es egyelére megallas nélkiil rohan a diplomai utan. Mert
a legtobbje nem is elégszik meg egy-kettdvel, kiillondsen, aki az ,.efficency*
terén szakember. A radi6 tavhallgatok szornyli csapata — amely batran nevez-
heté az intézményes tudomanytalansag és félmiveltség vezérkaranak —
ezekbdl az egy diplomaval ki nem elégitett modem alchimistak sorabol
kerdl ki.

Ezeknek a lazas idegessége azutan raragad a tobbi polgarokra is, akik
azonban nem veszik észre, gy latszik nem akarjak észrevenni, hogy az
a ruha, amelyet viselnek sziik is, meg b6 is nekik, altalaban nem nekik valo,
nem redjuk szabtak.

Es osszezavarva a civilizaciét a kultiraval, azaz valéban nagy fiaiknak:
Edisonnak, Lindberghnek és tarsaiknak oridsi teljesitményeit a tudomanyos
kultara évezredeken at kikristalyosodott misztikumaval, — hatukon a
konyves zsakokkal — stilszerlien, mint soha ki nem elégitett martirok
rohannak a szivarvany vége utan.

De nem veszik észre, hogy ennek a szivarvanynak nincs vége. Es ha
van, — a fénye akkor is — Eurépa felé mutat. Es hogy ezt az egyet nem
lehet csak dollarral és radidval elérni.

Boston, 1928 november.

CZAKOISTVAN

A JOVO KERDESEI!

1. Arisztokratizmus és oblomovizmus

AGYAR FOLD a tespedés foldiee. A magyar ¢let hallgatag, néma, mint

az enyészet, a temeték csendje. Es a halal elStt menekiilokbél néha
fél-feltort, kicsordult az Gsi kérdés, az Osi konny; egy bus ,Miért is? Miért
is?7  Emre a  szimonkérésre, a  nembdnomos,  akaratahullott, —  halalra-
itélt — szebbrehivatott életek faj6 kérdéseire valaszol: az oblomovizmus.

! Ilyen cim alatt probaljuk meg idénként olyan kisebb cikkek osszeallitasat, melyek
a magyarsag jovo problémait fogjak meg, vagy pedig felfogasukkal, érvelésiikkel
tanulsagokat szolgaltatnak arra nézve, hogyan képzelik el egyes tarsadalmi, mivelt-
ségbeli vagy korbelileg hatarolt csoportok a magyar jovo egyes kérdéseit. Az itt kifeje-
zett nézetek nem fogjdk minden esetben a szerkesztOség nézeteit képviselni, de alkal-
mat adnak arra, hogy késébb kiilon cikkekben elévegyiik az egyes problémakat, s
azokat a Magyar Szemle szokasa szerint, tobb oldalrol, egyetemesebb magyar
szempontokat alkalmazva nézziik meg.

A jelen két cikket tobb szempontbol is igen tanulsdgosnak tartjuk. Mindkettd
az ugynevezett harmincévesek koréb6l szarmazik és egymastél diametralisan  eltérd
problémakeresésével ¢és felfogasaval, foként érzelmi iranyaval bizonyitja a forrongast,
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Goncsarov  Alexandrovics Ivan (1813—1891) homéroszi finom rész-
letezéssel rajzolja meg az orosz természet alapvondsat ,,Oblomov™ cimi
regényében, amelyben az ird az életnek két 6rokon ismert tipusat mutatja be.
Az egyik — Oblomov — ez a faradt arisztokratikus jelenség, aki hasztalan
bankddassal az akarat csodalatos hatalman tOpreng és soha, de sohasem
tud valamit véghezvinni. Oblomovban eldllt az élet liikktetd verése, az 6
kékvérli melancholidja eltemeti a Iélek minden nagyratoré késziilodését.
Az elkényeztetett, elhibazott nevelésnek szanalmas élhetetlen tipusa marad.
Es csak tervez, csak almodik, csak alszik és haldoklik folyton. Mi a rokon-
szenv konnyeivel nézziik 6t, mint mindazokat, akikben ott €It a szépnek,
a nemesnek egy gyonyorli igérete, amely sohasem tudott megvaldsulni.
Magyar mea culpaval, Onsajnalattal szeretjiik azt az Oblomovot, aki faj-
dalmasan érezte, hogy benne, mint valamely sirban valami szép, fényes
joravalésag van eltemetve, amely talan meg is van halva, amely ugy fekszik,
mint az arany, rejtézotten a hegy mélyében, mintha egy Valaki odarejtette
volna. Almok, amelyek sohasem tudnak teljesiilni, akaratok, amelyek soha-
sem tudnak tetté valni.

Evvel szemben all a regény masik alakja, — Stolcz — ez a torteto akarat-
ember. Mer6 csont- és izomember, akinek még felesleges mozdulatai sin-
csenek; a munka az élete és istene. Oblomovnak arra a ginyos megjegyzésére:
»~Akkor hat mikor akarsz ¢élni? Miért akarsz az egész életben kinlodni?*
Biiszke mosollyal feleli: ,,Magéaért a munkaért, semmi egyébért. A munka
az életnek — legalabb az enyémnek — a formadja, tartalma, eleme, célja,
ime, te kirekeszted a munkat az életedb6l. S mire jutottal?” Stolcz a mi
idedlunk. S mégsem szeretjiik, talan csak azért, mert nem szdnhatjuk, vagy
talan mert irigyeljik az 6 vOrdsvérii szangvinizmusat, amellyel keményen
gyliri le az élet problémait. Es Stolcz érzi is Ontudatosan, hogy 6 a kor
tipusa, az ,,eljovend6 01j hatalom™.

Ez a két tipus gy all egymassal szemben, mint a boldogulds problé-
mainak két megtestesitdje. Ugyanaz a probléma valasztja el ket egymastdl,
amely ott ¢l az eltunyult nyarspolgar és a munkasproletar kdzott, az eurdpai
és amerikai kozott, mindent 0sszevéve: az arisztokracia és a parveniik kozott.

Elére bocsatandd azonban, hogy az arisztokratizmus szo itt nem poli-
tikailag lejaratott vonatkozésaiban, sem nem az irigyelt és gyilolt karakterisz-
tikumjaival értend6, hanem hangsulyozottan mint az egyéniségnek gene-

mely az ifjusagot megzavarta, s melybdl egységes akarat nagy kérdés, mikor sziilet-
hetik. Az els6 cikk tarsadalmunk mai forrongasaban az eddigi magyar tarsadalom
halalat latja, kesergi, siratja, a masik pedig egy fiatalosan lelkes utkeresésrél szamol
be, mely vissza annal kevésbbé néz, mert nem hiszi el tobbé, hogy az eddigi oly szép
és siratandd volna, minének az elsé cikk lerajzolja. A magyar faj halalan kesergés
ma kiilonb6z6 oldalrol hallhatd, s inkabb mint tarsadalmi tiinet, semmint objektiv
megallapitas értékelhet6, amire kiilonben alkalmilag vissza fogunk térni. A masodik
cikk egy eldadassorozat referatuma: a benne kozolt eldadasok lehetnek részben
problematikus értékileck — azzal az egész hibas konstrukcioval, mintha a magyar
paraszt valami ,turani-szlav kultira terméke volna és mintha felemelkedése az
euraziai kozosségbe visszatérés, Nyugattol elfordulas altal volna csak lehetséges, jovo
szamunkban foglalkozunk. Egésziikben egy nevezetes tényt revelalnak, a mai ifjusag
érdeklodésének egy specialis uj iranyat, amely persze csak kezdeteiben szemlélhetd,
egyelére még csak kontemplativ, akadémikus és nem érte el azt a fokot, melyre példaul
a cschszlovakiai magyar ifjisag mar eljutott. Nagy tévedés volna, ha a magyar
parasztot az intelligens ifjusag Azsidba akarna visszavezetni, vagy pedig egy turano-
szlavizalt parasztallam fantomjaval foglalkoztatnd, — a leszakadt teriilet ifjlisaga
itt is példa lehet e téren elmaradt trianoni ifjisdgunknak: a csehszlovakiai magyar
,sarlosok” elsdsorban magyar ¢és eurdpai kultirat visznek be a falvak kozé, melyek-
ben a sajat magyarsaguk megerdsitését is keresik. Mindez a jové kérdése, a mostani
vitaest kétségteleniil Orvendetes elsé 1épés volt, mely még nem hatarozta meg a
jOV0 iranyait, A szerk.
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racidkon keresztiil elért kristallizacidja. Tehat az észnek, a szivnek, az izlésnek,
az élet leélésének, szdval az atfinomult Iéleknek egy felsébbrendii meg-
jelenési formaja; egy olyan reinkarnalt tipus, amely a szolgasidgnak, az
elnyomatasnak nemzedékeken 4t kiséré bélyegét a lelkén nem érezte. Es igy
az ¢élet legtokéletesebb szabadsagaban fejlodott széppé, okossa és jova.
Ezt a fogalmat még a legjobban megkdzeliti az angol: gentleman sz6, de
tokéletesen kifejezi a gordg: kalokagathosz.

Ebben az arisztokratizmusban beteljesedett a természetnek folytonos
tokéletesedést célz6 munkalkodasa; s miutdn az eszme vagy a tipus mint
végeél 1étrejott, az orok gondviselés, az élet: elallitja a miikddtetd, az ambi-
cionald erdt s bedll az enyészet, a degeneraci6: az oblomovizmus. Az Oblo-
movok mindig arisztokratdk és igy az oblomovizmus nemcsak orosz vagy
magyar privilégium, hanem az idGszakonként arisztokratava kiforrt egész
emberiség tragikuma. Az élet, a torténelem korforgdsaiban mindig meg-
jelent ez a Fatum A&ltal haldlra itélt tipus. Roéma fénykordn ott blisong a
sztoikus bédnat és még messzebb menve, a banatos buddhizmushoz jutunk,
mint a legarisztokratikusabb vallashoz. Ezek a korok mind: egy bdlcse-
ségben ¢és szépségben kikristalyosodott korral jelentkezd élettagadast, banatos
elmulast keres6 gondolkozast mutatnak. Mintha az 0s szimbdlum: a tudas
fajanak atka folytonosan {ildzné az emberiséget.

Az oblomovizmus a természet haldlos itélete és Oblomov szomoruan
topreng az 6 eldre megrendelt tragikuman. ,Igen, valamikor — igy szol
egy helyen Stolczhoz — talan és is abrandozhattam, suttogtam a jOvOrol,
terveimrdl, gondolataimrél. Mindaz valahol bennem meghalt, soha tobbé
vissza nem j6. De hova lett mindez, megfoghatatlan. Hiszen engem sem
viharok, sem razkodasok nem értek, nem vesztettem el semmit, lelkiismere-
temet semmi teher nem nyomja, tiszta az, mint a kristadly, semmi csapas
nem Olte meg bennem a becsvagyat, csak ugy kivész belélem minden, az
Isten tudja miért.“... igy igyekezett egy Onmagan kiviil sejtett biinbakot
keresni s arra forditani a szemrehanyasok élét. De kire?...

A természet, miutan sajat gyonyorkodtetésére, szépségimadataban
megmintazta és kicsiszolta az 6 ,,Uj tipusat“, beleoltja azt az élhetetlenség,
az oblomovizmus halalthozé bacilljisaval és visszarugja a sarba és azutan
egy még ujabb tipusért, egy 0j célért: az uj kalokagathoszokért friss anyagba
nyul, az 0j matériaba: a parveniik értékes millidiba! Es a parveniik lesznek
azok, akik az arisztokrata medddséggel és élhetetlenséggel szemben gyézel-
mes termékenységgel és élniakardssal indulnak az életbe. Ezek a forra-
dalmarok, akik hivatva vannak a gy6zelmiikkel és a Kkeresztez6déssel a
petyhiidt arisztokrata vért felfrissiteni. Es ezek alkotnak, gazdagodnak,
rabolnak ¢és gy6znek, mert Ok a természetnek az életet szomjazo, lefojtott,
felszabaditott Oserdi. Ezek az 10 élet konyortelen egoistdi. Az 6 vakmerd
arcuk mosolygds és egészséges és gybznek, amig arisztokratdk nem
lesznek.

Az arisztokratizmusnak ezek a tronkoveteldi, ha eléggé erések és hiva-
tottak arra, hogy az altaluk felszabaditott er6ket és az Oket felemeld hatal-
makat 0jbol lefékezzEék és a gépet egy zokkenéssel tovabb forgassak, akkor
0k maradnak az élet urai, az 0j arisztokratak az 0j helycseréig; de ha gyengék,
akkor elpusztulnak, mint ahogy elpusztult a hellén és a romai demokracia.
Az 6 jovdjiik az oblomovok halalat jelenti s igy sziiletik meg az oblomovizmus
halélsejtelmes fajdalma: az atfinomult lelkek melancholidja; a nyari éjszakak
tiszta viragos haldokl6 borongésa.

Minden, ami csak okos, szép és jo volt ezen a f6ldon, annak mosta-
naban oly gyorsan kell elpusztulnia és a fold gégds urai vadak, erészakosak
¢és blinds6k maradnak. Az igazak, jok lassu, csendes elmuldsat nem figyelték
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nem érezték, nem szenvedték meg annyira soha, mint mostandban. Mindezt
egy rovid életidének sziik, emberileg korlatolt szemszogleteibél nézve
ugy szenvedjik végig, mint valami f4j6 lidércnyomast és meglapulva sejtjik,
hogy valamit elkdvettetnek veliink, amit mi sohasem akartunk. Ki teszi
ezt veliink? Satan, Isten vagy: ember? Nem, mi ,.emberek™ sokkal jobbak
vagyunk, mint azok a gyaldzatossagok, amelyeket elkovettiink.

Es ezek a rettenctességek egy generacio életének oncéljain tilemel-
kedve tekintve megszelidiilnek, egyszeriikké és érthetévé valnak: valahogy
egy etikai principiumot sejtiink abban, hogy a fatum a megtisztult tipusokat
a kalokagathoszokat a kiizdelem szinterévé valtoztatott f{6ldr6l mentdi
elobb elragadja. Es az elkozelgé jovendén at megismerjiik a természet
Janus-arcanak szelidebb segité vonasait. Egy 0j principium korat, amelybdl
ujbol végigomlik az istenek 6rok der(ije: de amelyben az emberek tovabb
szorgoskodnak, de eleinte csak az esziikkel, a sziviikkel még nem hatolhatnak
be az 0j vildg lényegébe. De majd Ok is kiforrnak a mély szenvedéseken
keresztiil egy sokkal szebb kalokagathossza és oblomovizmusuk kindvésein
at megkapjak a szomorusagnak azt a testvéri csokjat, amely képessé fogja
tenni 6ket, hogy csak egy pillanatra megérinthessék az istenséget és Orokre
higyjenek a vilag isteni misztériumaban.

Es az elmondottakon at jutunk el napjaink legaktudlisabb probléma-
anyagdhoz. Mert az oblomovizmus tragikuman &t kibontakozd rejtett tor-
Amerika tortetésében, a francia gloire-t veszélyeztetd if ju Olaszorszag hatalmi
torekvéseiben, az egyes keleteuropai allamalakulatok kiképzédésében, so6t
a parvend kisantant-allamok atmeneti megjelenésében is.

Masrészt a feltord parvenl erdkre felallitott torvény megnyilatkozasait
igazolja: a fehér faj imperializmusa ellen iranyuld szines mozgalmak erds-
bodése; a letiint kiralysagok helyébe 1ép6 diktatérikus allamalakulatok;
a gazdasagi, politikai és faji rétegekben észlelhetd szocialis eltolodasok;
az antiszemita és fajvédé mozgalmak, az intellektudlis osztalynak tragikus
sorvadasa; korunk tekintélyromboldsa; az 1j tarsadalmi osztalyoknak az
¢let minden vonatkozdsaiban megnyilvanuldé etikai, miivészeti izlés
ziillesztése, a jazz-, mozimania;, sporthéroszok inneplése; az abszolut
miivészetet hattérbe szoritd parvenii iparirodalom és a mindennapos életek
kis korlatdi kozott lefolyd 1j elhelyezkedéseknek felsorolhatatlan millid
¢és milli6 tragikuma.

gy éljik 4t napjainkban azt az elrendeltetett helycserét, amelynek a
torténelmi idék korforgasaiban torvényszertien meg kell ismétlédnie. Es ennek
a kindvéseire vilagit rd Czeretelli-nek, a Kerenszky-kormany szocialista
miniszterének a ,neokapitalista® Oroszorszagra vonatkozd szenzacids
leleplezései, valamint Trockijnak a parveni kulakok és nepmenek uralmara
vonatkozé vadjai; egyben Keyserling ,,Das Spektrum FEuropas®“ cimi
munkajaban az ,ur-népekre” felallitott szocialis szinképe. Végiil az ariszto-
kratizmus és oblomovizmus problémajan 4t igy lesz érthetdvé a F. Nietzsche,
H. G. Wells, B. Shaw ¢és Keyserling irdsaiban beigért soffortipus és uj
embernek eljovetele, aki csak atmenetileg gyézedelmeskedhetik a shakespeare-i
wevery inch a king“-i emberen, mert a helyét csak Ggy tarthatja meg s a
rendeltetését csak ugy toltheti be, ha & is ,minden izében Kkiralyi*
emberré lesz.

Az ,,Oblomovok* letiin vilaga helyébe igy 1ép a ,,Stolczok“-nak aka-
raton és munkéan felépitett viliga. Es jaj azoknak, akik az @j kor parancsat
meg nem értik és elaludtak az életépités idejét, de jaj azoknak is, akik a
lathatatlan kézben tartott mérlegen nem talaltattak méltoknak arra, hogy
az Uj emberértéket mélton betdltsék.
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S az elmult id6knek minden megsiratott szépsége dacara hinniink
kell tehat e ,,Stolczoknak®, mert 6k egy nagy igéretnek az 0j emberei, OTK
az elofutarai a konnyeinkbdl és gyaszainkbdl megsziiletendd: felsdbb-
rendii embereknek.

CSEBIPOGANY BELA

2. Eléadassorozat a magyar parasztproblémarol

A BARTHA MIKLOS TARSASAG, mely a hibori utani magyar
ifjisdg torekvéseinek képviseldje, a magyar falu problémainak és a
parasztsag szocialis kérdéseinek tanulmanyozésira nemrégen faluszo-
cidlpolitikai bizottsdgot alakitott azon célbol, hogy a habor utan fel-
serdiilt ifjusag figyelmét a parasztsdg sorsa felé forditsa, szocidlis érzékét
a falu népe irant felserkentse s a hazai ¢s kiilfoldi agrarviszonyok ismer-
tetésével tarsadalompolitikai latokorét bovitse.

Ez a bizottsdg november hoban négy vitaeldadast rendezett a Fovarosi
Konyvtar eldadotermében az ifjisdg és a nagykozonség egyre fokozodo
érdeklodése mellett. Az eldadassorozat elsd jelentosebb szocidlis érdekld-
dést elaruld6 megmozdulasa volt a habori utani nemzedéknek s ezért az
elhangzott el6adasok igen érdekes képet nyujtanak az ifjisag ily irdnyt
allasfoglalasarol. Ez inditott arra, hogy részletesebben foglalkozzunk az
egyes elhangzott eldadasokkal és a veliikk kapcsolatban tortént fontosabb
hozzéaszolasokkal.

Az elsé vitaest eléadoja Afra Nagy Janos volt, aki ramutatott a habora
utani 4j magyar ideoldgianak azon szempontjaira, amelyek a kozéposztaly-
nak a parasztsag soraibdl valo felfrissitésének, testi-lelki, erkdlcsi és faji
értékei megerdsitésének sziikségességére vonatkoznak. Majd részletes
statisztikai adaték segélyével kimutatta, hogy az orszag lakossaganak
55.8%-at alkotd Ostermeld lakossag a hdbort utani évek folyaman mind-
Ossze 16%-at adta a foiskolai hallgatosagnak, az 1926—27 tanévben érett-
ségizett kozépiskolai tanulok kozott pedig csak 11%-kal részesedett. Ha
azonban a 100 holdon aluli kisgazdak, kisbirtokosok, kisbérlok, napszamosok,
mezogazdasagi cselédek ¢és munkasok aranyszamat vizsgaljuk, azt latjuk,
hogy a kétmillionyi tdmeg, amely a mezbgazdasagi keres§ népességnek
99.4%"“at alkotja, a fiskolai hallgatok mez6gazdasagi eredeti csoportjaban
csak 65%-ban szerepelt. Mig a nagybirtokosok és bérl6k népességi arany-
szamuknak 16—17-szeresével szerepelnek a fOiskolakon, a kisparasztsag
mar népességi aranyszamanak csak alig egyharmadéaval, a mezdgazdasagi
cselédek ¢és munkasok pedig csak harmincadéval szerepelnek. Ezeket az
aranyszamokat Osszehasonlitotta az el6adé az Uj numerus clausus torvény
ama rendelkezésével, amely a foglalkozasi népességi arany betartasat kivanja
a felvételek alkalmaval biztositani, amire azonban a jovOben sem lesz meg
a lehet6ség, mert a kozépiskolai tanuldk kozott évrdl-évre kevesebb az
Ostermelok gyermekeinek aranya. Az 1926—27 tanévben érettségizettek
koziil példdul minddssze 5.4% volt kisparaszt és 0.6% mezOgazdasagi
munkds és cseléd gyermeke. Ennek okat az eléadd a varosba telepitett
intematusok nélkiili kozépiskolak felvételi ¢és tanulméanyi rendszerében
taldlja meg, amely miatt a polgari iskolabol nem koénnyl a kozépiskoldkba
atlépni, kiillondsen pedig a szegénységi bizonyitvanyok kiallitdsanak meg-
szigoritott rendjében, amely miatt éppen azok az 1—2 holdas falusi kis-
birtokosok esnek el gyermekeik kozépiskolai kedvezményes tanittatasanak
lehetdségétol, akik erre a tanulmanyi kedvezményre a legjobban ra vannak
utalva s akik ily modon oriasi hatranyba keriilnek a varosi elemekkel szem-
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ben. Megdllapitotta az eldadd, hogy a kozépiskolai érettségizettek kozott
a zsidosag népességi aranyanak a négyszeresével szerepel és mindaddig,
amig egész kozépiskolai rendszeriinket nem reformaljuk meg abban az
iranyban, hogy a falusi lakossag felemelkedésének és mivelddésének intéz-
ményei lehessenek, addig hidba varjuk a magyar parasztsagtol a magyar
kozéposztaly tjjasziiletését. Az eléadashoz P. Abraham Dezsé volt miniszter-
elndk, Szeder Ferenc volt nemzetgylilési képviseld, egy Danidba szakadt
hazankfia és e sorok irdja szoéltak hozza. Kozosen megallapitottak, hogy
akkor, midén az utdédallamokban egyre er6teljesebb agrardemokracia bon-
takozik ki, amidon minden agrardllam energikus fOldreform végrehajtasaval
akarja a maga parasztsagat a nemzet gerincévé emelni, igenis sziikség van
a parasztkérdés napirenden tartasara és a magyar koztudat elé vitelére.

Afra Nagy mintegy bevezetéiil szant eladasa utan Dénes Istvan,
volt nemzetgyiilési képviseld tartott eldadast, mely mar kiilséségei miatt
is figyelmet érdemel. Azt hisszilk ugyanis, hogy ez volt az els¢ alkalom,
amikor az ifjusdg €s a magyar parasztsag intelligens vezetd emberei egyiitt
vitattdk meg a fold népének problémajat. Az el6adason szdmos vidékrol
feljott csizmas magyar is résztvett s a vitdhoz hozza is szolt. Az ifjusag és
a parasztsag ilyen személyes érintkezésére a multban nem talalunk példat
s ez is igazolja, hogy a Bartha Miklos Térsasdg ezekkel az eldadédsokkal
helyes uton indult el. Dénes Istvan elsdsorban a foldnélkiili magyar prob-
Iémajaval foglalkozott. Gulacsy Irén szavaibdl indul ki: ,,A magyar paraszt-
sag egy része vastag sugarban vezeti ki az er6t a nemzet testébdl a kiilfold
felé. Rétegekben rakodnak a kivandorlohajok szennyes fedélzetén, mint
elmérgesedett valadékai egy beteg rendszernek. A tdbbi itthon, méltatlan
sorban tengddve, lassanként elaljasodik. Tiid6vész, egyke, ¢hség verse-
nyeznek a magyar élet kaszalasaban.“ (Forgeteg, 180. lap.) A birtoktalan
foldmunkas gombamod szaporodik, de ugy is pusztul el, a kisbirtokos paraszt
pedig nem szaporodik és ennek a lassu, de biztos elvérzésnek, melyben a
magyarsag nagyobb fele pusztul, egy oka van: a foldtelenség. Mig nyugaton
500 hektar a maximalis birtoknagysag, nalunk ma is van 250.000 katasztralis
holdas latifundium és 16 és félmillié hold foldiink 48%-a 1500 csalad kezén
van. Tobb mint 8 millid holdnyi latifundium mellett 4 és fél milli6 fold-
vagyontalan f6ldmunkds van a mérleg masik serpenydjében. Sulyosbitja
a parasztsag helyzetét a foldnélkiiliség mellett az eléadd szerint az is, hogy
sajtoja alig van s ha van, az kozonnyel kiizd, politikai jogait csak nyilt szava-
zason gyakorolhatja és alig van képviselete a parlamentben. Torvényhozasi,
birtok és a nagytéke exponensei szerepelnek s misem tiikrdzi vissza azt,
hogy 70%-ban végiil is agrarallam vagyunk. A kornyezé allamok politikaja
szerinte a szabad és gazdag paraszt idedjanak hodol, foldet és teljes emberi
és politikai szabadsadgot ad parasztjainak. Addig, amig ez nem kovetkezik
be nalunk is, egyre nagyobb és nagyobb a nemzet vérvesztesége és egyre
nagyobb a valoszinliség a paraszt-tomegek katasztrofalis elkeseredésének
egyszer bekovetkezhetd kitdrésére. Dénes a parasztsag lelki és anyagi fel-
szabaditasanak legnagyobb akadalyat abban latja, hogy nincsenek elegen
azok, akik ,felszabaditsak“. Amig a magyar kozéposztilyban nem lesz elég
eszes, lelkes és bator ember, akik életiikk céljava teszik a magyar paraszt-
sdgnak a nemzet tényleges tengelyévé tételét, addig nincs feltdmadas, nincs
szabadsag. A megkinzott, kifacsart testli kozéposztaly kezébe van ily mddon
letéve a magyar jovO. A kozéposztalynak — mely nagyrészt a parasztosztalybol
emelkedett fel — Ontudatossa kell énmaga eldtt tennie azt, hogy a magyar
parasztsag emberibb sorsaban van letéve a magyar jovendd. A kodzéposztaly
feladata kettds: a felvilagositds és a szervezés. A felvilagositds célja, hogy
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a kozéposztaly lassa be, hogy egy értelmes foldreform csak a termelés foko-
zésara vezethet, hogy annak ellenére is, miszerint az orszagnak csak a fele
van paraszt kézen, mégis a gabona kétharmadat és az allatdllomany 80%-at
a kisbirtokos termeli, hogy a 4 és félmillionyi foldnélkiili foldmunkas fold
hianyaban csak az év egyik felében dolgozhat, a masik felét munkanélkiil
tolti és az alatt a masik félév keresményébdl kell megélnie. Be kell latnia
a kozéposztalynak, hogy amig a nemzet nagy rétege koldus, addig nem fej-
16dhet ki az egészséges ipar, kereskedelem, hisz a nemzet fele nem fogyaszto,
hogy koldusok milliéi mellett nem lehet sz6 kulturardl és civilizaciordl..
Ezek belatasa utan fogjon kezet egymassal a kozéposztaly és a parasztsag.
A parasztsag bizalommal fog kezet azzal, aki 6nzetleniil mellette 4ll. Az orszag
bels6 megerdsddése a magyar parasztsdg szabadsagatol és foldhoz juttata-
satol varhato csak. Adassék vissza igazsagos mo d 0 n a fold a magyar nép-
nek, hadd tdmadjon a latifundiumok s évszdzados pusztak helyén 0j magyar
¢let, falu, varos s az ezek nyoman jar6 ipar, kereskedelem, kultira és civili-
z4ci6. Dénes Istvan el6adasdhoz néhany jelenlevd paraszton kiviil hozza-
sz6lt elobb Szeder Ferenc, aki azt bizonyitotta, hogy a nagybirtok nem felel
meg jobban termelési szempontbol a kozgazdasagi kovetelményeknek,
mint a kisbirtok. Ezt igazolja Dania és Belgium esete is. A nagybirtok-
rendszer Magyarorszdgon nemcsak a termelés, de most mar a magyarsag
és a népesedés szempontjabol sem felel meg. Természetes azonban, hogy
a kisbirtokossag is csak fokozottabb intelligenciaval allithaté be sikeresen
a nemzeti gazdalkodasba. Nagy Béla kecskeméti ligyvéd a parasztsdg meg-
erbsitésének kérdésével foglalkozott; mig Széchenyi a gazdasagi meg-
erdsitést, Kossuth a politikai felszabaditast tartotta fontosabbnak és elsébb-
nek, a mai viszonyok mellett a kulturdlis szinvonal emelése az els6 nemzeti
feladat a magyar parasztsaggal szemben. B. Zsilinszky Endre szerint a
kozéposztaly nincs abban a helyzetben, hogy a Dénes vazolta feladatra
vallalkozhatna, tehat maganak a parasztsagnak kell megszerveznie Onmagat
s az érdekszdvetségen felépitendd szervezkedés alapvonalait vazolta fel.

A harmadik este el6addja Fabian Daniel orvos volt, aki ,,Eurdpa jovoje
és a magyar paraszt cimmel tartott el6adast. Szerinte a széttépett és gazda-
sagilag Osszetort Europa végkép letlint mint vilaghatalom, mig Kelet-
Azsia, Oroszorszag, az Amerikai Egyesiilt-Allamok és Anglia a dominiumokkal
oridsi vilaghatalomma lettek. Ha Eur6épa meg akarja valamiképpen a maga
pozicidjat tartani, s6t Onallosagat biztositani, akkor meg kell taldlnia az
Osszmitkddés valamilyen formajat. Az 6sszmiikddés egyik formaja a Couden-
hove—Kalergi-féle Paneurdpa-koncepcio. Ez a rendszer Europa 0Osszes
allamait — Szovjetoroszorszag és Anglia kivételével — egy dllamszdvetségbe
akarja vonni. Azonban az elgondolds minden nagyvonalusiga és érveinek
torténelmi komolysdga mellett is csak egy idealisztikus valami, melyet
nem tamaszt meg praktikusan egy nagy nemzetegységeket jellemzd érdek
és igy csak azok a gydkértelen varosi elemek a hordozoéi, akik minden igazi
tarsadalmi  alkotasra képtelenek. Féabian szerint Eurdpéanak, elsésorban
pedig Kozép- és Kelet-Eurdpanak exisztencialis érdeke, hogy kiépitsen egy
europai szolidaritast egy eurdpai Ontudat alapjan, aminek gazdasagi indito-
oka lehet Amerika fenyegeté gazdasadgi imperializmusa s Anglia roppant
eléretorése. Amerika oly hatalmas értékeket visz ki Europabdl és oly komo-
lyan fenyegeti Eurdpanak gazdasagilag labilisabb 4allamait egy gazdasagi
vazallussag lehetdségével, hogy minden erejét Ossze kell szednie Amerika
rettenetes hatalma ellen. Az ilyen érdekkdzosségen alakuld értelmi egyiitt-
miik6désbol kifejlodé eurdpai ontudathoz alapul szolgalhat még Amerika
kultar-barbarizmusa, mely pusztulassal fenyegeti Ggy Nyugat-, mint féleg
Kelet-Eurépa kultardjat. Eurépa Fabidn szerint nem hozhaté egy allamszo-
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vétségbe, mert Ugy gazdasagilag, mint kulturdlisan két korre oszthato:
az iparos latin-german kultirdji nyugat és az agrar turani-szlav vagy euro-
azsiai kultaraja Keletre. Nyugat konszolidalt ipardanak feltétleniil meg
kell talalnia valamilyen formaban az Osszmiikodést, mert ha nem fog Ossze
Amerika és Anglia ellen, gazdasagilag feltétleniil 6sszeomlik. Keletnek, elso-
sorban Ko6zép-Eurdpanak és a Balkannak az ¢ agrar érdekeit kell megvédenie,
ugy a Nyugattal, mint Amerikaval és Anglidval szemben. Az ilyen Kossuth-
vagy Jaszi-féle dunai konfoderacids terv csak gy valosulhat meg, ha a
Kozép- és Kelet-Europaban kifejlodé parasztallamok szovetségre 1épnének
egymassal, ez lenne a ,, K6zép- és Kelet-Europai Parasztallamok Szdvetsége*.
Ez utobbit torténetileg az imént emlitett, a nyugateurdpaitdl eliitd természetli
kultira igazolja. A latin-germéan kultara raciondlisan aktiv, a tudoményban
és a technikaban ¢li ki magat, mig Kelet kultiraja misztikus, passziv és
befelééls. Ez a két kultira Magyarorszagon érintkezik és kiizd egymassal
a legszembedtldbben. Nélunk két kultira van. Egy varosi german-latin,
melynek hordozoja a varosi népesség (nagyiparos, polgar, proletar). Ez jorészt
idegen vagy lelkileg idegenné lett elemek kulturdja. A masik kultura a
a parasztsag kultaraja, a turani-szlav eurdazsiai (!) kultara: tanc, népdal,
balladak, mesék, néphitek, kdzmondasok, zene, faragasok, széttesek, épit-
kezés, butorzat, erkdlcs, szokasok stb. Hazank ennek a két kultaranak Ossze-
iitkoz pontja. Azsia hatira nem az Ural, hanem a Duna: a magyar paraszt.
Az ezeréves kultira minden intézményes alkotdsa a nyugati latin-german
kultara érdekében tortént s pusztitotta a magyar paraszt altal hordozott
specialis eurdazsiai kultarat. Hala Istennek, ez a torekvés eddig megtort
a magyar paraszt ellentallasan. Azonban a paraszti eurddzsiai kultira csak
akkor fejlédhet naggyd, ha intézményessé, akadémikussa, vérosiva valhat,
ha kialakul egy 1 allamrend: a paraszt gazdasagi, tarsadalmi és allami
rend. Ez az ) allamrend nemcsak a paraszt kisbirtok-rendszerének ura-
lomra jutasat jelentené, hanem a Nyugatinal sokkal mélyebb és szinesebb
eurdazsiai kultira végleges kifejlédését. A magyar parasztsdgnak igy kell
megvivnia a maga tarsadalmi harcat, hogy a szocializmushoz hasonl6 atfogo
ideologiaban a Kelet kiilon gazdasagi és kulturalis érdekében egyesitse
Kozép- és Kelet-Eurdpa, valamint a Balkan parasztsagit és az autonomikus
elv legbatrabb végrehajtasaval valositsa meg a Kelet-Europai Parasztallamok
Szovetségét. A magyar paraszt igy — egyarant tavol a polgari torekvéstol
és a bolsevizmustél — a demokracia alapjan allva, a jovendd egyetlen és
kizarolagos nagy torténelmi evollciot jelentd, s6t egy hatalmas, 0j kultarat
kiformaloé tarsadalmi tényezonk. Ennek az evolucidnak a kirobbantasa
azonban csak egy politikai zsenitdl varhato, akinek megsziiletését varjak
a fejlodésadta keleteurdpai viszonyok.

Fabidn nagy vitat provokald eldadasat Abaffy Béla, Mester Miklos és
Rados K. Béla zaroeldadasa kovette. A mai parttipusokat — eltekintve a
legiijabb korban feltiint varosi osztalydemokrata ¢€s szocialista parttol —
a kozépkor két nagy erdtényezljére vezettek vissza: az egyik az egyhéz,
amely az egyhdzi javadalmakra és a tulvilag hatalmaira tdmaszkodik, a
masik a vilagi foldbirtok, a ,,civitas terrena“(?). Ez a kettéség a legtobb allam-
ban fellelhetd: Csehszlovakiadban a hajdani kettGsségnek a katholikus nép-
partok és a vilagi agrarpart, nalunk a vilagi foldbirtokosok altal vezetett
egységes part és a katholikus keresztény gazdasagi part felelnek meg. Foglal-
koztak az eldéadok az utédallamok paraszt- és agrarpartjainak kormany-
képességével ¢és szerepével féleg a foldbirtokreformmal kapcsolatosan.
Rados a csehszlovak szocialista blokk és az agrarpart 1920-as kiizdelmeit
vazolta, amely az egyéni foldtulajdon elvének gydzelmével az agrarpartot
juttatta diadalhoz. Roméanidban ma az a helyzet, hogy a liberdlis part azért
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valositotta meg a foldreformot, hogy a nagybirtokos konzervativ partot
letérje s ez annyira sikeriilt neki, hogy a titkos valasztdjog segitségével
maga helyett az agrarreformmal megalapozott parasztpart keriilt uralomra.
Végsé konkluzioként az a megallapitas vonatott le, hogy az utdédallamok
paraszt- és agrarpartjai kormanyképessége attdl fiigg, mennyire lesznek
képesek nagy, szintétikus allamszervezd funkciokat betdlteni. Azaz tudnak-e
a parasztpartok felmutatni ugyanolyan kiilpolitikai, katonai, allampénziigyi,
kozjogi tehetségeket, mint az eddigi hatalmi partok. A parasztpartok nem
szamithatnak sem a pénzvilag, sem a nagybirtokos osztaly segitségére,
maguknak kell tehdt a harcot allamok, a paraszttarsadalom organizacioja
segitségével.

Mint latjuk, a Bartha Miklés Tarsasag elsé parasztszocidlis eldadas
ciklusdban kiilonb6zé foglalkozasti és érdekkori eldéadok foglalkoztak a
targgyal. Egy kozos tulajdonsag sodorta Oket egymas mellé, az, hogy egy-
arant a 30 évesek nemzedékének fiai. Az el6adassorozat ezért nem volt
egységes, de ez a tobboldali megvilagitdis még nagyobb tanulsaggal szol-
galt. Mert bar a kiilonb6z6é el6adok, a probléma mas-mdas oldalat ragadtak
meg, minden eldadasbdl kicsendiilt a magyar ifjusag nagy részének egyre
er6sbodé meggy6z6dése: a magyar kozéposztaly mai Osszeallitdsaban nem
felelhet meg hivatasanak, poétlasara csak a parasztsag kulturalisan felemelt
¢és foldbirtokkal megtamasztott tomegei alkalmasok, hogy ez a kulturalis
felemelés és anyagi megtamasztas nemzeti sziikség, mert a jovendé kozép-
és keleteuropai konstellacio még egyszer és utoljdra a magyarsag kezébe
adhatja az iranyit6 szerepét, ha akkor itt mar ezek az elvek diadalra jutnak.

Egy el6adasokat kiséré kommentar nem alkalmas arra, hogy mérlegeljiik,
van-e jelentdsége ¢és mekkora a magyar parasztmozgalom szempontjabdl,
ha a magat megszervezd intelligens ifjlisag az élére all. De hogy ez ifjusag
egy jelents részében erre megvan a hajlanddsag, bizonyos, és e mellett
nem lehet elmenni megallas nélkiil. ime egy csira, amelybdl a sejtelmes
jovo kiserkedni késziil: a politikai konstellaciok kialakuldsdnak ¢élesszemi
figyel6i egy érdekes mozgalom kezdetét allapithatjdk meg.

Az eldadasok egyre nagyobb és nagyobb érdeklédd tomeget vonzottak,
az agrariustol a szocialistaig, a merev konzervativtol a lobband ifjiig minden
arnyalata képviselve volt az érdekl6donek, talan bizonysagaul annak, hogy
a parasztproblémat nemcsak az ifjusdg ismerte fel, hanem az valoban a
koztudatban ¢él, csak nem volt eddig, aki felkarolta volna. A nehéz anyagi
helyzetében varosi proletarra lett magyar ifjusagnak kellett visszatérni az
Ostelevényhez, a magyar paraszthoz. Ha mast nem is bizonyit ez, de az
ifjusag egészséges ¢€letdsztonét igen...

ASZTALOS MIKLOS

MEG EGYSZER HADTORTENELMUNK MAI ALLAPOTAROL!

AR NEM vagyok baratia a javarészt meddd irodalmi vitiknak, ezittal
Bmégis sziikséges, hogy valaszoljak a Magyar Szemlében megjelent
tanulmanyomrdl sz6l6 s a Magyar Katonai Kozlony 1928 évi 9. flize-
tében olvashato biralatra.

I Orommel adunk helyet e cikknek szerkesztbizottsigunk  kittiné  katonai

szakértéjének tollabol és meg vagyunk gy6zddve, hogy e cikkek hozza fognak jarulni
ahhoz, hogy fiatal nemzeti hadseregiink kereteiben iddvel kifejlédjék a tudomanyos
szempontbol is  szamottevé hadtorténetirdas. Természetesen mint mindent, igy a
torténetoktatast is tanulni kell, mégpedig éveken keresztiil, komoly torténeti iskolazas
soran, s éppen a tudomany elsajatitdsanak a hosszadalmas volta magyarazza leginkabb
azon hianyokat, melyekre munkatarsunk javitasi szandékbol ramutat. A szerk.
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Most se vitatkozni akarok, hanem csupan helyreigazitani kivanok
egyet-mast, mivel Ugy latom, hogy félreértés tortént. A biralé ugyanis olyas-
mit kovetkeztet az emlitett dolgozatbol, mintha én a vilaghabora torténetével
valé foglalkozast most még korainak vagy foloslegesnek vélném. Ilyesmit
azonban sohase mondottam, még kevésbbé foglaltam irasba. Azt se alli-
tottam és most se allitom, hogy az 1914—1918-i szornyl vildgégés csupan
a memodrirodalom targykorébe vag.

Ellenben azt irtam,! hogy ,,mai vilaghaborus irodalmunk sziikségképpen
olyan téren mozog, ahol a torténelmi tisztanlatas feltételei hianyzanak.
Ennélfogva az 1914—1919-i idészak egyelore csak a nagyon sziikséges
0s fontos katonai szakirodalom, tovabba a memoarirodalom targya lehet.
A hadtorténelemé igazdn majd akkor lesz, ha attél a kortol mar kelléen
eltavolodtunk, sokkal tobbet tudunk rdéla, mint ma és azt, amit tudunk,
nyiltan meg is lehet irnunk®.

Ebbdl tehat nem az vilaglik ki, hogy ma még ne foglalkozzunk a vildg-
habortaval, hanem az, hogy kiilonboztessik meg az oknyomozo hadtorté-
nelmet a szorosan vett katonai szakirodalomtdl, ugyszintén a memodr-
irodalomtdl is.

Hogy minden félreértést eloszlassunk: vilaghaborts irodalmunk alabbi
harom, nagyon gyakori valfajat feltétleniil ki kell az oknyomoz6 hadtorté-
nelem korébdl zarnunk:

1. Ha egy-egy iitkozetrdl vagy csatarol idérendbe foglaltuk a jelenté-
seket, parancsokat, intézkedéseket stb., stb., akkor még nem irtunk had-
torténelmet, hanem csak adatgyiijteményt allitottunk Ossze, amely — ha
hiteles — a késdbbi oknyomoz6 feldolgozés egyik kutfeje is lehet.

2. Nem irunk hadtorténelmet akkor se, ha azt boncolgatjuk, vajjon
egy-egy intézkedés, avagy annak végrehajtasa megfelel-e az N szabalyzat
X, y, z pontjanak? Ez kétségkiviil nem mas, mint az illetd szabalyzat korébol
vett s hadtorténelmi példaval megvilagitott katonai szaktanulmany.

3. Még kevésbbé lesz az ilyen irasmiibdl hadtdrténelem akkor, ha a szerzd
a jelen, vagy éppen a jovO szempontjabol vizsgalja az eseményeket s azt
fejtegeti, hogy a vilaghabori tanulsagait miként lehet a napvilagot majd
csak ezutan 1at6 szabalyzatokban, vagyis a jové haborja érdekében fel-
haszndlni és értékesiteni.

A torténelemtudomany targykore a mult és a jelen id0 hatdran zarul.
Ezen a hatdron til semmiféle torténetir6 nem mehet, mert se napjaink
eseményei kozott, se a jovo bizonytalan kddében nincs keresnivaldja.

Természetes, hogy a 2. és 3. pontba sorolt barmely munka — ha kiilon-
ben jol van megirva — hasznos, s6t hézagpotld is lehet, de nem az oknyomozo
hadtorténelem, hanem a szorosan vett katonai szakirodalom szempontjabdl.

A memodrirodalom termékeivel is Ovatosan kell bannunk. Kétség-
telen, hogy ezekben nagyon sok olyan érdekes és fontos adat lehet, amelyet
sehol masutt meg nem talalhatunk. Ezek a naplok és emlékiratok foként
akkor értékesek, ha tartalmukat az események helyszinén s azoknak koz-
vetlen hatdsa alatt késziilt feljegyzésekbdl allitotta Ossze az ird. Ellenben
nagyon sokat vesztenek az értékiikbol akkor, ha szerzéjik nem egykoru
jegyzetek alapjan, késobbi idében foglalta irasba Oket. Ilyenkor mar nem
a targyalt események alatt uralkodott s a haborut annyira jellemz6 bizony-
talansdgot, hanem az évek sordn leszlir6dott bizonyossagot tarjak elénk.
Nem kozvetlenek tobbé, mert nem az ir6 pillanatnyi benyomaésait, hanem
késébb kialakult véleményét tiikrozik vissza. Sokszor mar nem is azt olvassuk,
ami tértént, hanem azt, aminek térténnie kellett volna.

1'V. 6. Magyar Szemle III. kot. 205.1.
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Ne feledjiik azt se, hogy aranylag kevés ember Oszinte, nemcsak ember
tarsaival, hanem Onmagaval szemben is. Vezetd allasban volt férfiak o6ro-
mest hitetik el magukkal, hogy a sorsnak is parancsoltak s irdnyt szabtak
az események tovahompolygd arjanak. Nem akarjak lattatni azt a néha
titkos, de sokszor nagyon konnyen észrevehetd kezet, amely a haborl szin-
padan ide-oda rangatta Oket. Ezeknek is joggal mondhatnd Madach Luci-
ferje: ,,El0re csak Onhitten utadon, hidd, hogy te mégy, ha a sors arja von.*

Még inkabb vigyaznunk kell, ha az emlékirat szerz6je valamelyik hibajat,
botlasat vagy éppen biinét akarja takargatni és mentegetni. Ez mar igazolo
és védoirat; természeténél fogva se targyilagos, tehat egymagaban nem is
lehet perdont6. Az elmondottak alapjan a haborus memodarirodalom
termékeit — akar régibb, akar ujabb korszakra vonatkoznak — nem szabad
az oknyomoz6 hadtorténelem gytijténevébe foglalnunk.

A biralatbdl azt is lehet kovetkeztetni, mintha én azt allitanam, hogy
minél nagyobb s minél hosszabb volt valamely haborli, annal kés6bben
lehet annak torténetét feldolgozni. Véleményem szerint valamilyen irdnyban
rogton lehetévé valik a feldolgozés, mihelyt elegendd mennyiségli hiteles
forrasanyag all rendelkezésiinkre. Ez az illetd haborti nagysagatdl, hosszabb
vagy rovidebb voltatol teljesen fliggetlen.

Igaz ugyan, hogy példaul a poroszok és az olaszok ellen 1866-ban vivott,
kétségteleniil nagy, de rovid haborukrol sokkal elébb kaptunk helyes képet,
mint a 17 évvel korabban lezajlott, joval hosszabb, bar sokkal kevésbbé véres
magyar szabadsagharcrol. Csakhogy ennek a jelenségnek a két haboru
viszonylagos nagysagahoz €s hosszisagahoz semmi koze nincs. Okat pusztin
abban a koriilményben kell keresniink, hogy az 1866 év eseményeirdl és
szinfalmogotti titkair6l hamarabb hullott le a lepel, mint a szabadsaghar-
cérol, amelynek legfontosabb ¢és leghitelesebb iratanyaga tobb mint 70
évig nem volt megkdzelithetd. A tisztanlatdshoz annyira sziikséges torté-
nelmi tavlat mind a két esetben megvolt, de az egyikben rendelkezésiinkre
allott, a masikban hianyzott a forrasanyag.

Ebbdl tehat az kovetkezik, hogy az oknyomozo6 feldolgozas se haladhat
mindig id6érendben, mert nemcsak toliink fiigg, hogy mit irhatunk meg,
mit nem.

Azt is tévesen olvassa rdm a birdld, hogy szerintem a Hadtorténelmi
Levéltarnak el6bb a régibb haboruk torténetét kell megirnia s majd csak
azutan foghat a vilaghabortéhoz. Ugy vélem, hogy ennek a kétféle munka-
inak parhuzamosan kell folynia, de az el6bbinek — a dolog természeténél
fogva — az oknyomozé tOrténetiras szabalyai szerint, az utdbbinak egyelbre
csak az adatgyijtés és akatonai szakirodalom formajaban.

Az, hogy a régibb korok hadtorténelmének szakszerli megirasara nincs
emberiink, folotte elszomoritd jelenség. Ezen a bajon mulhatatlanul segiteni
kell, mert kiilonben csufos vereség érné Iépten-nyomon hanytorgatott
Hkulturfolényiinket“, ha a nagy Ttiggyel-bajjal, hosszas szo- és toUharc
ardn megszerzett nagyértékii torténelmi forrdsanyagot — megfeleld munka-
erd hianydban — nem tudnék feldolgozni.

GYALOKAY JENO

PRIMO VIVERE

MAGYAR  nemzetélet alkotmanyos  berendezkedésének  kiilfoldi  biraloi
Aigen érdekes megallapitasokat tesznek a magyar jogintézmények
fejlodésének  jellegzetességeivel ~€s  azok  mélyebb  tarsadalmi  Osszefliggéseivel
kapcsolatban. Azt mondjdk  ugyanis, hogy a magyar dallam  alkotmanyos
intézményem, a magyar jogrendszer kialakulasan és  ennélfogva a  nemzeti
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tarsadalom szerkezetén az elsd szempillantisra megallapithaté az a koriil-
mény, hogy a nemzet belsé erdi az elmult évtizedek soran tilontil igénybe
voltak véve az allami berendezkedés elemi kérdéseivel s igy a modern tar-
sadalmi fejlédés kovetelte jogintézmények megalkotasa tekintetében nalunk
meglehetds elmaradas észlelhetd az altalanos eurdpai helyzettel szemben.
Mig az Osszes nyugati allamok, s6t a hetvenes, nyolcvanas évek koriil kiala-
kul6d déleurdopai nemzetek is a mult szdzad kilencvenes esztendeiig végleges
formaban épitették ki alkotmanyos szervezetiikket, vagy legalabb is tisz-
taztadk azokat a nagy alapelveket, amelyek keretei kozott allamuk belso
¢leterdi tovabb fejlodhetnek, nalunk nemcsak hogy terméketlen és sorvaszto
alkotmanyjogi kiizdelmek bénitottdk meg a nemzet életerdinek a kibonta-
kozasat, de ezek a kiizdelmek olyan kérdések koriil viharoztak, amelyek
szerte Eurdpaban mar ugyszolvan csak a mult emlékei kozé tartoztak.
Az alkotmanyos monarchia 6si rendszerén kiviil alig volt olyan alapvetd
alkotmanyjogi kérdés, amelynek aktdi ndlunk végkép el lettek volna zéarva
s amelynek a modern éallamisdg kovetelményeihez ill6 megoldasaért ne kés-
hegyig mend kiizdelemre lett volna sziikség az allamhatalom kiilonbozo
tényez6i kozott. A nemzeti fliggetlenség elsérendii kdvetelményei s az allami
szuverenitas primitiv intézményei, egyszoval az 6nallé allamisagnak masutt
mindeniitt 6nmagatol értetddd természetes velejardi, nalunk Orokods kereszt-
tiizében allottak a politikai Osszecsapasoknak s az orszdg idegrendszerének
kozponti és helyi szerveit tulnyomoérészt olyan kérdések gondjai foglaltak
el, amelyek mindeniitt Eurépaban, vagy legalabb is minden 6nalldé allam-
életet €16 nemzetnél, mar szinte anakronizmus szamba mentek.

A magyar kozélet fejlédésének ez az — elismerjiik, sajatsagos allamjogi
és nemzetkodzi helyzetiinkbdl kovetkez6 — specidlitdsa volt a foéoka annak,
hogy a nemzetnek a nagy tiiz el6tti 0sszeomlds utan, mikor a végzet szinte
egyik naprol a masikra lesoporte a magyar élet napirendjérél azokat a kér-
déseket, amelyek az eldébbi generdciok életének tartalmat adtak, rendkiviil
sulyos viszonyok kozepeit olyan tarsadalmi, gazdasagi és szocidlis intéz-
mények megalkotasaval kellett bibelddnie, amelyeke* nyugodtabb iddkben
nemcsak hogy tokéletesebb és koriiltekintobb modon lehetett volna tetd
ali hozni, de amelyeknek idejében vald megszervezése talan mérsékelni
tudta volna a reank szakado katasztrofa pusztitdo kovetkezményeit.

Nagy érdeme a forradalom utdni tdrvényhozasoknak, — amelyeket egy
idében pedig szokés, szinte politikai divat volt ligyefogyottsaggal és tehetet-
lenséggel vadolni — hogy a nemzetre lavinaszerien zuduldé nagy feladatok
aradataban egészséges életOsztonnel valasztotta ki az élet folytatasahoz,
tokéletesitéséhez, konnyebbé és elviselhetdvé tételéhez sziikséges problé-
maékat és a ,,primo vivere deinde philosophari“ elve alapjan fogott hozza

a katasztréfa csédtomegének a likvidalasdhoz. Az 1920 év utani vaskos
torvénykonyvek és nemzetgylilési naplok hasabjain vajmi csekély helyet
foglalnak el az elébbi torvényhozasok életében oly donté szerepet vivo
alkotmanyjogi kérdések és kozjogi vitdk, jelélil annak, hogy az orszag tor-
vényhozasa arra az egyetlen helyes és észszeri allaspontra helyezkedett,
hogy el6szor meggyogyitja, megerdsiti, kifejleszti a nemzet beteg szervezetét
s csak azutan gondolkozik az alkotmany épiiletén esett kényszerii csorbak
kijavitasarol.

Ehhez az elvhez vald kovetkezetes ragaszkodasnak koszonheti a magyar
sadg, hogy nem egészen tiz év alatt a nemzeti Ujjaéledésnek, belsé erdi ujja-
szervezésének s az allamélet ujjaépitésének bamulatos teljesitményét produ-
kalta. A fejlodésnek ez a csodalatos tempdja a nemzet meg nem tamadott
¢leterdi mellett elsdsorban annak a korlilménynek tudhaté be, hogy a magyar
ujjaépités felelos pallérjai félté gonddal, ha Ilehetett, de szilard eréllyel,
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ha kellett, tartottdk tdvol a kozélettdl azokat a kérdéseket, amelyek kiviil
estek a ,primo vivere“ elvének keretein. Amelyek felvetését semmiféle
belsd sziikségszerliség, avagy magasabb politikai racié nem tette sziikségessé,
viszont a politikai aréna porondjara vald allitisuk egy csapasra megsem-
misitette volna a nemzeti konszolidacionak eddig elért Osszes ered-
ményeit.

A kozvélemény megnyugvassal allapitja meg, hogy az orszag legfobb
politikai vezetése ma is kdvetkezetesen kitart a mellett az id6 és az események
altal igazolt allaspont mellett s bar jobbrdl is, balrdl is megvan a hajlandosag
a politikusok egynémelyikéber az orszdg nyugalmdt s a nemzet erdinek
nagy nehezen kialakult egyensulyat kozjogi kérdésekkel felboritani, a
kormany egy hajszalnyi koncessziora sem hajlandé a ,,primo vivere*
rovasara.

Pedig non konnyi a dolga. Az ugynevezett ,tronkérdés* allandoan itt
lebeg a fejlink f616tt s kiilsd és belsd ellenségeink nagy 6rdmére, amint arra a
miniszterelnok uUr az egyik képvisel6hazi beszédében vildgosan redmutatott,
készen all arra, hogy ismét megbontsa az egyetértést magyar €s magyar
kozott. Mi sem mutatja az ligy figyelmet érdemld jelent6ségét, mint az a
koriilmény, hogy a kormany elndkének november honapban nem kevesebb,
mint négy izben kellett hatdrozott, vildgos és félremagyardzast nem tlird
modorban leszegeznie a kormany ismeretes allaspontjat a kirdlykérdés meg-
oldasara vonatkozdan. Amely allaspont, a mellett, hogy az egyetlen jozan,
hiteles és elfogadhato magyarazata a fennalld torvényes helyzetnek, egy-
szersmind a nemzet mai belsd és kiilsé viszonyai kozott az egyetlen észszerli
és redlis politika is. A korméany e politikdja mogott ott taldlja az egész
magyar tarsadalmat, amely az elmult évtizedek szerencsétlen kozjogi kiizdel-
mein okulva ebben a kérdésben azt a kdvetelményt tdmasztja a kormannyal
és a torvényhozassal szemben, hogy a nemzet életére csak akkor szegezzék
red az aranyos cimert, ha az épiilet fundamentumat megerésitették, a falak
repedéseit eltlintették, a tetdszerkezetet kijavitottdk s a bentlakdk sorsat,
megélhetését és jovojét minden belsé és kiilsé ellenséggel szemben bizto-
sitottak.

A magyar kozvélemény egészséges politikai érzékének csalhatatlan jele,
hogy bar — amint fentebb redmutattunk — a novemberi hetek sordn bdven
lett volna alkalma a régi, j6 67-es és 48-as idok emlékét felidézé alkotmany-
jogi kiizdelmeknek oOrvendeznie, figyelmét és érdeklddését nem a kiraly-
kérdés koriil felcsapzd kozjogi hitvitak, hanem két egyszerii, szerény, kiilso
formajat tekintve igénytelen miniszteri megnyilatkozas kototte le. Mindkét
megnyilatkozas Ugynevezett szaraz ¢€s szintelen szaktéma koriil mozgott,
amely jelzOk korantsem azt jelentik, hogy ne olyan kérdéseket taglalt volna,
amelyek a nemzet jovdje szempontjabol elsdrendii jelentéségliek. Mert keres-
kedelmi mérlegiink aggodalmat keltd hianyanak, illetve e hidny alland6é emel-
kedésének a kérdése, amelyet Bud Janos gazdasagi miniszter vilagitott meg a
Magyar Kereskedelmi Csarnok évnyitdé iinnepélyén, — ¢épplugy érinti a
nemzet életerdinek hibatlan miikodését, mint a magyar adopolitikdnak azok
a hianyossagai, amelyekre Wekerle Sédndor a hazadd mérséklésérél szolo
torvény targyalasa alkalmaval mutatott rea a képviseléhaz, majd utéobb a
fels6haz iilésén.

Mindkét probléma megoldasa szoros Osszefliggésben all a magyar tarsa-
dalom dolgozé osztilyainak s ez osztalyok életviszonyainak a konszolidala-
saval: a kereseti lehet6ségek javulasaval, a munkaalkalmak bdviilésével,
az aralakulas egészségesebbé tételével, a fogyasztoképesség emelkedésével,
egyszoval minden dolgozo, kiiszkddé magyar ember mi“de«napi kenyerével.
A mindennapi kenyér politikdja pedig a mai stlyos szocidlis bajok kozott a
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lehetd legokosabb s egyszersmind legszerencsésebb kormanyzati politika —
nem is szolva arrdl, hogy a mai nemzetkdzi helyzetben, mikor még korai
és céltalan igyekezet lenne a nemzet erdit olyan célokért valo erdfeszitésekre
szétmorzsolni, amelyek elérése nem all a mi hatalmunkban, az egyetlen
lehetséges kormanyzati politika is. Ezért fogadta a kozvélemény olyan meg-
értéssel és olyan rokonérzéssel a két szakminiszter fejtegetéseit. Kiilondsen
a pénzligyminiszternek a fels6hazban elmondott beszéde, amely Oszinte és
bator kritikdt mondott a magyar adorendszer sulyos hibair6l, valtotta ki
az érdeklodést, és az egyiittérzést a tarsadalom minden rétegébdl. Ezek a
hibdk — amint a pénziigyminiszter a két haz egyhangli helyeslésétol
kisérve reamutatott — a magyar polgar szdmara azt a kétes értékii dicsdséget
szerzik meg, hogy a kozteherviselés szempontjabol az elsé helyen all Europa
adozoi kozott. Megelégedést keltett a pénziigyminiszternek ezzel kapcsolat-
ban tett igérete is, hogy igyekezni fog a magyar ember homlokardl leemelni
e ,,legnagyobb adoteher*' rekordjanak koszortjat.

Ismételjiik, ezek a felelds helyrdl jovo, de igen prozai kérdéseket fejte-
getd miniszteri kijelentések sokkal inkabb lekototték a kozvélemény figyelmét,
mint a pragmatica sanctio koriil fellaingolt akadémikus vitdk. Ez értheto
is, hiszen az ezernyi gazdasagi és szocialis bajjal kiiszkddd tarsadalmat ma
pragmatica sanction, szabad kirdly-valasztison, a felségjogok korlatozasan,
a tronéroklési jog és a csaladi torvények reformjan kiviil elsésorban az a
kérdés érdekli, hogyan lehetne a mai életre nehezedd terheken konnyiteni
s a magyar sorsot elviselhetébbé tenni. Ez a gondolkodas nem annak a jele,
mintha tarsadalmunk érdeklddését a mindennapi élet bajai és kiizdelmei
kozott csakis a létfenntartds primitiv gondjai kétnék le s ne tudna felemel-
kedni hétkdznapi apro-cseprd herce-hurcai kozil a nagy nemzeti cél-
kitlizések és az eszményi, altruista kozOsségi gondolkozas szélesebb 1ét-
hatarahoz. Ellenkezden azt jelenti, hogy a tarsadalom egészséges Osztonnel
tud disztingvalni a realitasok és a fantazmagoridk kozott s a vald élet talajarol
nem hajlandé lesiklani olyan kérdések kedvéért, amelyek legyenek bar szivet,
lelket gyonyorkodtetOk, de mégis csak tivol vannak a nemzet mai élet-
lehetdségeitdl. Ezért volt nagy jelentdsége az emlitett két miniszteri
expozénak, mert az volt az alapgondolat, hogy messze vagyunk még azok-
tol a boldog és zavartalan idoktdl, mikor majd folos nemzeti energidkrol
beszélhetiink. Energidkrol, amelyekre mar nem lesz sziikség a nemzet
elemi életfeltételeinek megszerzéséért folyd kiizdelemben, de amelyeket
mar gondolkozas nélkiill aldozhatunk fel a ,deinde philosophari kérdés
folott 6sszecsapd torzsalkodasoknak. Még csak ott sem tartunk, hogy Osszes
nemzeti energidink épségérdl tehetnénk szt s hol vagyunk még a
fejlodésnek attol a fokatol, hogy ez energidk teljességét tudnank latba-
vetni egy-egy, foként érzelmi vildgunkkal kapcsolatban allé kérdés meg-
oldasaért.

Meg vagyunk gy6zédve arrdl, hogy a kormanynak november utolsd
napjaiban kelt az a nagyjelentdségli elhatdrozasa, hogy a szervezetlenség,
egységes programra ¢és tokehidny miatt mar-mar szinte aggasztdé modon
visszafejlodé kiviteli politikankat két allami jellegli exportintézmény fel-
allitasaval szilard alapokra helyezi és egységesen organizalja, sokkal tobbet
hasznalt a nemzeti jov6 iligyének, mintha épenséggel nem aktualis alkotmany-
jogi jellegli kérdések tisztazasa végett felboritja a magyar kozélet békéjét
és nyugalmat.

ANTAL ISTVAN



KULPOLITIKAI SZEMLE

— Az amerikai elnékvalasztas; Hoover egyénisége. — Angol-amerikai, angol-japant
angol-francia viszony. — Francia kormanyvalsdag, Stresemann. — Maniu-kormdany;
horvat kérdés. — Lengyel kiilpolitikai események —

A REPUBLIKANUS part varatlanul nagy gy6zelme az amerikai elnok-
valasztasnal tovabbi négy évre, de valdszinilleg nyolc esztendére —
Hoover ujra megvalasztasat a kovetkezd periodusra majdnem biztosra
kell venniink — stabilizalta az Egyesiilt-Allamok politikajat és iranyat a ,.jo-
1ét* (prosperity) €s a békés imperializmus utjan. Az utolsé nyolc év példatlan
gazdasagi fellendiilése utan, amely a bdség hatarait mind szélesebb korokre
terjesztette ki, nem is latszott valdsziniinek, hogy a demokrata jelolt komoly
esélyekkel futhasson. Ez csak akkor lett volna lehetséges, ha legalabb egy
évvel a valasztas el6tt olyan politikai vagy gazdasagi esemény jott volna kozbe,
amely az uralmon levd adminisztraciot a valasztok széles rétegei elétt kompro-
mittalta volna. De minthogy a fokozatos emelkedés vonala sem az utobbi
évek, sem az utobbi honapok folyaman nem hajlott el, kétségtelennek lat-
szott, hogy a republikdnus tomegek zart falanxban fogjak szavazatukat
a Coolidge-kormany kereskedelmi titkdrdra (miniszterére) leadni és hogy
ezenkiviill a koztarsasagi szavazatokhoz csatlakoznak a kozépallamok és a
kelet konzervativ szavaz6i is. Ehhez jarult még hogy a személy szerint
nagyon rokonszenves ¢és férfias demokrata jelolt, ,,Al“ Smith két szempont-
bol idegenkedést valtott ki a koézvéleménybdl, amely bizonyos elditéletekkel
szemben lassan és nehezen evoludl. Smith ugyanis katholikus, és a tradicio-
nalis demokrata elveknek megfelelden, tovabba mint Newyork allam
kormanyzoja, szerzett tapasztalatai alapjan, a prohibirionizmus liberalisabb
kezelése mellett foglalt allast. Ett6l és a farmerek tamogatasatol eltekintve,
melyet Smith taktikai okokbdl vett fel programmjiba, a republikdnus és
a demokrata kormanyzasi programutok Iényegiikben nem kiilonboztek
egymastol.

Hoover rekordgy6zelme, mely a november 6-1 valasztds napjanak
estéjén mar nyilvanvalova valt, mégis meglepetésként hatott. Még a leg-
optimistabb koztarsasagi kortes sem varta a szavazatok olyan alakulasat,
hogy negyven éllamban a szavazatok tobbsége a koztarsasdgi jelolt mellett
nyilvanuljon meg ¢és igy az 531 elndkvalaszté koziil 444 republikanus legyen
és csak 87 demokrata, amire eddig még nem volt példa elnokvalasztasnal.
Ha azonban a szavazatok szamaranyat tekintjiik a szavazok maguk tudva-
levéleg 4llamonként elektorokat valasztanak, és pedig annyit, amennyi
az arra az allamra es6 szenatorok és képviselok egyiittes szdma — akkor az
eredmény lényegesen jobb a demokratak részére, mert a husz milli6 Hoover-
szavazoval szemben tizenhdrom millid6 esett Smithre. igy mig az elektor-
kollégiumban Hoover érte el a rekordot, addig Smith, partja szempontjabol,
bizonyos mértékig meg lehet elégedve, mert a legnagyobb szavazatszamot
kpta, amelyet valaha demokrata jelolt elért. Viszont kétségtelen, hogy ez
avereség a partot, amely ugysem volt sem egységes, sem szilard, rend-
a uli mértékben visszavetette és tulajdonképpen kontemplativ szerepre
kivhoztatja, mindaddig, amig a fejlodés ritmusa a republikanus rezsim
kéryatlasat nem valtja ki.

Hoover ¢életének jelentékeny részét kiilfoldon — Anglidban, Dél-
Afrikaban és Kinaban — toltotte; a habor utolsd évében eldbb mint a belga,
kés6bb a kozépeurdpai segélyakcid vezetGje, az eurOpai viszonyok-
kal is kozvetlen tapasztalatokbol ismerkedett meg. Kétségtelen, hogy ezzel
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olyan ismeretértékeket visz a Fehér Hazba, amelyek annak lakdindl eddig
szokatlanok voltak. V3ajjon ezek az ismeretei és tapasztalatai nala, mint
gazdasagi imperialistanal és jolétszervezonél, a politikai sikra attéve, hogyan
fognak jelentkezni, azt ma, amikor nyilatkozataiban ezt a pontot teljesen
nyitva hagyta, nehéz lenne megmondani. Valdszinli, hogy a problémak
megértésénél és kezelésénél, szinte Onkényteleniil is, kozelebb fog jutni
az eurodpai allasponthoz és hogy egyrészt 6 maga nem lesz azon a primitiv
véleményen, amely az Oreg kontinenst csak szeszélyes haborusfészeknek
tekinti, masrészt értékelni fogja Amerika szempontjabdl Eurdpa gazdasigi
felvevoképességének javulasi lehetdségeit is. Semmi esetre sem fog azonban
egyoldalian Eur6pa-bardt politikdt folytatni. Ennek rOgton jelét adta
legelsé cselekedetével is: néhany nappal megvalasztasa utan, a Coolidge
elnok altal rendelkezésére bocsatott Maryland cirkalon, Kaliforniabol kor-
utra indult, hogy meglatogassa Kozép- és Dél-Amerika fobb allamait és
ezzel is tanujelét adja annak az érdekldédésnek, amellyel a nagy északi koz-
tarsasdg a déli kontinens 4allamai és lakossaga irant viseltetik. Ismerve
Hoovernek az Egyesiilt-Allamok Nikaragua-politikijaval szemben elfoglalt
elitélé allaspontjat, ennek a latogatisnak nemcsak szimptomatikus, hanem
programmatikus jelentésége is van. A Hoover-adminisztracié az érdek-
kozosség és a szolidaritas érzésének kifejlesztését fogja keresni Eszak- és
Dél-Amerika kozott, hogy politikdjanak a Monroe-doktrina ma mar nehezen
alkalmazhat6 merevsége helyett, rugalmasabb és formalhatobb alapot adjon
Eurdpa, de elsdsorban a Brit Birodalom és Japan iranyaban.

A nagyobb délamerikai allamok egyelére még renitensek az északi
testvér torekvéseivel szemben. Argentina, Brazilia és Chile, egyes mas kis
allamokkal egyiitt, nem irtak ald a Kellogg-paktumot és minthogy abban
az altaluk el nem ismert Monroé-doktrinanak megerdsitését latjak, nem is
szandékoznak alairni. Fog-e ezen az allasponton Hoover latogatasa valtoz-
tatni, hajlandok-e az Egyesiilt-Allamok a szaz év el6tt {idvosnek bizonyult,
de ma mar elavult és tdmadasnak kitett doktrinit elejteni és a hatalmuk-
ban novekvd délamerikai allamok Onalldsagi torekvéseit elismerni, ezt valo-
szinilleg csak marcius 4-e¢ utdn fogjuk megtudni, amikor az 0j kongresszus
megnyitasaval egylitt Herbert Clark Hoover elfoglalja George Washington
Orokét.

A vilagpolitikanak egyik legkényesebb pontjava lett az angol-amerikai
viszony. Az angol-francia leszerelési megegyezés bejelentését kovetd kontro-
verzia ha nem is baratsdgtalannd, mégis allandéan bizalmatlanabba és
hidegebbé tette a vilag két legnagyobb birodalma, a két angol-szasz nemzet
kozotti viszonyt. Az Ocean mindkét oldalan igen komoly hangok mutat-
tak 14 az elidegenedés veszélyeire. Baldwin angol miniszterelnok egyik leg-
utobbi beszédében célzast is tett arra, hogy mig a civilizalt vilag tobbi
allamférfiai a Népszovetség altal alkotott kornyezetben iddnként talalkoz-
nak egymassal, megismerkednek egymas felfogasaval és érdekeivel és igy
a tavolsag altal novelt elidegenedés helyett kozeledést tudnak létrhozni,e
addig Amerika allamférfiai kivill maradnak ezen a kontaktuson; a tobbi
vezetdallamférfiak nem ismerhetik meg kozvetlenill az 6 felfogasukat és
viszont 6k is izolalédnak mas nemzetek és allamférfiaik véleményétol.

A szabadsagarol visszatért Chamberlainnek egyik legnehezebb feladata
lesz, hogy azt a fesziiltséget, amely a két angol-szdsz nemzet kozott fennall,
megsziintesse, ¢s hogy a tengeri leszerelés kérdésének megolddsa altal —
ami stlyos, de talin nem megoldhatatlan probléma — helyreallitsa a régi
baratsagos joviszonyt, amivel a vilagbékének egyik fenyegetd veszélyét
haritand el. Masik kényes viladgpolitikai feladata az angol kiiliigyi allam-
titkdrnak a kinai kérdés kezelése és megoldasa. Gyorgy kirdly a parlament
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mostani legutolsé iilésszakat megnyitd tronbeszédében kiilonds melegséggel
emlékezett meg arrdl a régi baratsagrol, amely Japant Nagybritannidhoz
fizi. Amiota az angol-japan szovetség a hdbori utan, épen az Egyesiilt-
Allamok érzékenységére valo tekintettel megsziint, ilyen mértékii barét-
sagos kozeledés a két szigetorszag kozott nem mutatkozott. De ennek leg-
utobb mar nyilvanvalé jeleit lehetett észrevenni. El6bb a tengeri leszerelés
kérdésében Japan fenntartas nélkiil hozzajarult az angol-francia megegyezés-
hez, legujabban pedig megallapodtak abban, hogy a nankingi kormannyal
szemben allanddan, teljes egyetértésben fognak eljarni, politikdjukat és
Iépéseiket elore meg fogjak beszélni. Ez a Tavol Keletre kotott antant
cordiale, amely, mint ezt Tokidoban és Londonban egyarant hangoztatjak,
természetesen nem zarja ki mdas hatalmak csatlakozédsat, nyilvanvaldan
frontot alkot az amerikai doktrinérizmusbdl folyd, talan tilsagosan Nanking-
barat washingtoni politikaval szemben.

Az angol-francia viszony jellege ¢és alakuldsa koril erds vita fejlodott
ki a brit parlament megnyitdsa alkalmabdl. A felirati vita tulajdonképpen
els6sorban a kormany kiilpolitikdja koriil forgott: ugy latszik MacDonald
és Lloyd George a konzervativ kormany kiilpolitikajat tartjadk annak a leg-

gyengébb pontnak, amelyen a Baldwin-adminisztraciot a kozelgdé — wvalo-
szinlileg 1929 ma4jusban tartandé — véalasztasokra vald tekintettel legsikere-

sebben tamadhatjdk. A Chamberlaint helyettesité Cushendun lord nem
egészen vilagos és magyarazatra szoruld kijelentései utan, az angol-francia
viszony mibenlétét Stanley Baldwin koérvonalazta, az 6t jellemzd kristaly-
tiszta gondolkozassal és jozansaggal, legutobbi beszédeiben. Reamutatott
arra, hogy a két orszag szorosabb kooperacidja semmi esetre sem tortén-
hetik harmadik hatalmak hatranyara és hogy Nagybritanniat Németorszag-
hoz ugyanaz a baratsag flizi, mint Franciaorszaghoz, amellyel viszont a
haboru eldtti joviszony soha meg nem sziint.

A legfontosabb probléma, amit ennek az eurdpai politikai haromszog-
nek — Anglia, Franciaorszag és Németorszag — a legkdzelebbi jovoben
meg kell oldania, a jovatételi kérdés. A Dawes-tervezet reformjara iranyuld
targyalasok, melyek a ,szovetséges® hatalmak kormanyai és Németorszag
kozott folynak, és tulajdonképpen még nem jutottak elvi eszmecserénél
tovabb, az a legfontosabb téma, amely miatt a francia kamara zart tobb-
séggel ragaszkodott Poincaré kormanyon maradasahoz. Kabinetjének junius-
rol Oszre halasztott valsagat ugyanis meghozta a radikalis szocialistaknak
Caillaux vezetése alatt végrehajtott ravasz, de kétséges sikeri mandvere.
A november 4-i angersi kongresszuson, amikor a mérsékelt vezérek mar
visszatértek Parizsba és a delegitusok nagyrésze vidékre, Caiilaux-¢ék el-
fogadtattak egy olyan javaslatot, amely a kongregaciok Franciaorszagba
vald visszatérésének, a katonai koltségvetés leszallitasanak és az allamhivatal-
nokok szakszervezetbe tomoriilésének kérdésében szoros marsrutat adott
a part tagjainak és ezzel lehetetlenné tette a partot képviseld miniszterek-
nek, hogy egy nem tisztdn baloldali kormanyban tovabb is bent marad-
janak. Minthogy masnap a négy radikalis-szocialista miniszter — Herriot,
Albert Sarraut, Queuille és Perrier — beadtadk lemondasukat s ezzel a
nemzeti koncentracid6 kormanyanak alapjat megdontotték, a mereven meto-
dikus Poincarénak sem maradt mas hatra, minthogy elbterjessze az 0Ossz-
korméany lemonddsat a koztarsasdg elndkének. A kozvélemény és a parla-
ment, de kiilondsen a szenatus hangulatat tekintve, elsd perctdl kezdve
majdnem kétségtelen volt, hogy Poincaré utdoda csak Poincaré lehet. Par
napi vajudas utan igy is tortént és ez a nagy allamférfi, aki ugy latszik meg-
elégelte a radikalis-szocialistdk bizonytalan ¢€s veszedelmes tdmogatasat,
véllalta, hogy nemzeti koncentracié helyett koztarsasagi koncentracids kor-
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manyt alakit, kihagyva a szélsé balt, Herriotékat és a masik oldalon a
hozzd mindvégig hliséges, de talan tulsdgosan hangosan és erdszakosan
jobboldali nacionalista Marin-csoportot. Es ha a juniusi lappangd krizis
alkalmaval gy latszott, hogy Poincaré a budget tetd ala hozatala utan, j6vo
januarban, végérvényesen meg kell, hogy bukjék és atadja helyét egy
Briand—Tardieu- vagy csak Tardieu-kormédnynak, ez a mai helyzet azt
mutatja, hogy Franciaorszdg kormanyzasa az 4llam eminens érdekébdl,
az orszag talnyomo tobbségének bizalma alapjan ismét hosszabb ideig,
de legalabb is a jovatételi és a Rajna-kérdés végleges megoldasaig az 6
kezében marad.

November elején Stresemann is visszaérkezett majdnem féléves beteg-
szabadsagardl és személyiségének erejével ismét szint és sulyt adott a német
kiilpolitikanak. Nagy kiilpolitikai beszédében (november 19) kategoérikusan
hangstlyozta, hogy Németorszagnak az egész rajnai megszallott teriilet
mihamarabb valo kiliritésére igénye van és hogy ez az igénye sem mas
problémak megoldasatol, sem egyéb feltételtdl nem fligg, tovabba félre-
érthetetleniil megformulazta azt a tételt, hogy a jovatételi kérdés rendezé-
sének bazisa kizardlag Németorszag Ujbol megvizsgalandd teljesitOképes-
sége lehet. A német kormany memoranduma, melyet Londonban, Parizs-
ban, Briisszelben és Romdaban nyujtott at, ezt a tételt fejtette ki és magya-
razta meg. £zzel ellentétben all a szovetségeseknek allanddéan hangoztatott
tézise, hogy a németek altal fizetendd jovatételi 6sszegnek legalabb is egyen-
16nek kell lennie azzal az Gsszeggel, melyet a szovetségesek tartoznak hitele-
z6iknek fizetni, hozzdadva Franciaorszagnak az elpusztitott vidékek ujja-
épitésére forditott koltségei évi torlesztését. Stresemann kiilpolitikai allas-
foglalasa megmutatta, hogy a birodalom tobbsége mogotte van, mert a
beszédét kovetd szavazasnal, amely neki 219 szavazatot adott 98 ellen,
a kormany ereje és az 6 személyébe vetett bizalom nyilvanult meg. Valo-
szinlinek latszik, hogy most mar sikeriilni fog Miiller kancellarnak végre-
hajtania nyari tervét és ,,a nagy koalici6 partjainak kivald személyiségeibdl
alakult kormany” helyett, létre fogja hozhatni — valdsziniileg személy-
valtozas nélkiill — a ,,nagy koalicié kormanyat”.

A balkani fronton nagyjelentéségli és szamunkra egyaltaldban nem
ellenszenves  valtozds Maniu Gyula kormanyalakitdsa Romanidban,
amely dramatikus hirtelenséggel kovetkezett be. A liberalis part hetvenot
éves uralkodasa alatt ez volt az elsd eset, hogy a hatalom berkébol ki-
kergették Oket s hogy a Bratianuk nem akkor mentek el, amikor
taktikai szempontbdl ez szamukra kivanatosnak latszott, hanem a kozvéle-
mény ellenallhatatlan nyomasa soporte el Oket. A régens-tanacs Jon Bra-
tianu halala utan, 6ccse, Vintilla, kormanyanak tudvalevéleg egyévi proba-
id6t engedélyezett, amely alatt végre kellett volna hajtania a leu stabilizacio-
jat és kilfoldi kolcsonnel megkezdeni az orszadg reorganizacidjat. Ez év
tavasza ota majd minden hdnapban hivatalos kozlés jelezte, hogy a kiil-
foldi koleson mar megvan, aldirasa kiiszobon all, vagy mar ala is irtdk.
A tények azonban maskép allottak. A kiilfoldi bankarok legutobb, ugy
latszik, modjat ejtették annak, hogy kozoljék a régens-tandccsal, hogy csak
egy, az egész orszag bizalmat bird stabil kormanynak adhatjdk meg a kol-
csont, olyan kormanynak, amely képes is garantalni a koleson feltételeit;
Bratianu Vintillainak ez adta meg a kegyelemdofést és amikor Titulescu
koncentracios kisérlete, melyet a londoni kovet teljesen meggy6z6dés nél-
kil hajtott végre, csddott mondott, természetes volt egy tiszta parasztparti
kormany alakulasa.

A korménynak Maniu Gyulan kiviil hat erdélyi tagja van; négyen
koziiliik — Maniu, Vajda-Vojvoda Sandor, VIdd Aurél és Popovici Mihaly
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— a magyar parlamentben jartdk a politika iskolajat. Mint a gyulafehérvari
deklaracio — 1918 december 1 — alair6itol, mi azt varhatnank toliik, hogy
gondjuk lesz a kisebbségek egyenjogusaganak ama legteljesebb biztositasara,
melyet ebben az okmanyban igértek.

A Maniu-kormany, egyes hatarteriiletek kivételével, megsziintette a
cenzurdt — ez Romaniaban eddig ismeretlen helyzetet teremt — és a nép-
akarat teljesen szabad megnyilvanuldsat igérte a kozelgd valasztasokon.
Egész Eurdpa érdeklodéssel figyeli, mint fog a jo szandékokkal telt kormany
programujanak és herkulesi feladatinak megfelelni, hiszen hosszl tradicio
alapjan nemzeti szokassa valt és meggyokeresedett, igen sulyos és komoly
hibakkal kell megbirkdznia, amelyet hatalmas egyének, klikkek és csoportok
szovevényes érdekei szottek 0ssze.

Sokan érdeklédve figyelik azt is, vajjon az elvben hasonld horvat paraszt-
parti mozgalom képes lesz-e sikert elérni az egyeduralomra torekvé, illetve
egyeduralmukat mindenaron fenntartani akaré szerbek ellen. Allitolag tor-
téntek kisérletek kiegyezés létrehozédsara, de egyben ugy latszik a kormany
ezzel parhuzamosan fokozatosan erélyes rendszabalyokat Iéptet ¢Eletbe a
horvatok letorésére. Lesz-e eré és kitartds a tobbszazados fiiggetlen, auto-
ném ¢és civilizalt életre visszatekinté horvatokban ahhoz, hogy kivivjak
maguknak azt a pozicidt, amely Oket az Adria, Drava és Duna kozott jog-
gal megilleti, azt ma még nem tudjuk megitélni. A horvatok és horvat-
orszagi szerbek erélyesen tiltakoznak az tUgynevezett ,,amputacio™ ellen,
amely egynémely szerb korokben felkapott gondolat, és amely abban all,
hogy Horvatorszagtol elvalasztandk Szlavoniat és ezt a délmagyarorszagi
. teriiletekhez csatolva, Nagy-Szerbia mellett tartanak, mig masrészt Horvat-
orszag tobbi teriileteit fliggetlen dallamként hagyndk hatra: boldoguljon
magaban. A kissé zavaros tervben nem vilagos, mi torténnék a Horvat-
orszagon tul lakd és a szerb anyadllamtdl elvalasztott szlovénekkel, akik
ma oly allamim eleme a haromegy kiralysagnak, hogy soraik koziil keriilt
ki az a miniszterelnok is, aki mint ,,jo* elefant a renitens horvatokat meg-
szeliditeni hivatott.

A lengyel-litvan targyalasok, amelyek folytatdsara a népszovetségi
Tanacs a két allamot legutolsé iilésén ismét nyomatékkai felhivta, a konigs-
bergi Ujabb konferencia utdn szinte végérvényesen holtpontra jutottak.
A litvanok merevsége megakadalyozta még azt is, hogy a legsziikkebb hatér-
forgalom szabalyozasan kiviil barmilyen forgalmi megegyezés jojjon létre,
bar Zaleski lengyel kiiliigyminiszter felajanlotta annak kijelentését, hogy
egy ilyen megegyezés a vilnai kérdést teljesen érintetleniil hagyna. A lengyel-
litvan viszaly tehat egyévi huza-vona utdn ismét visszakeriil a Tandcs aszta-
lara. A december 10-én Luganoban képzddd tanacsiilésnek, melyen marcius
ota eldszor fognak ismét egyiitt résztvenni Briand, Chamberlain és Strese-
mann, az allamférfiak maganbeszélgetésein kivill, egyetlen legfontosabb
témaja ez a probléma lesz. Sok fejtdrésre fog okot adni, mert nehéz lesz
a Tandcs tekintélyét nem gyengitdé olyan kozvetitd megoldast taldlni,
amelyet lehetséges lenne a litvanok altal elfogadtatni. Es kétséges, hogy
a Tanacs, illetve a nagyhatalmak, hajlandok lesznek-e erkdlcsi vagy
anyagi nyomast gyakorolni Litvaniara és ha igen, miképpen Ilehet ezt
érvényre juttatniok?

Zaleski lengyel és Walko Lajos magyar kiiliigyminiszterek november
30-an Varsoban irtdk ala a tobbhavi targyalds utan megkdtott lengyel-
magyar békéltetd és valasztott birosagi szerzédést. A két orszag hat év-
szazados tradicionalis baratsagan, amely a jo szomszédsagon alapult, nem
valtoztatott ennek a szomszédsidgnak iddleges megsziinése sem. A magyar
lélekben a lengyelek irant és a lengyelek szivében a magyarok irdnt ugyanaz
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a vonzalom él, mint Nagy Lajos vagy Bathory Istvan kordban. Erdek-
ellentét ma sem valasztja el a két allamot, és ennek s ezenfeliil az egymasba
vetett legteljesebb bizalomnak, tanisaga ez a szerzddés, amely a két orszag
kozott természetszeriileg kizarja a konfliktusnak még a lehetdségét is és a
viszalyt okozo kérdéseket kivétel nélkiil békéltetd eljaras elé utalja, a jogi
problémakat pedig egy valasztott birosdg dontése ala bocsatja. Az az iinne-
pélyes és meleg fogadtatds, amelyben a magyar kiiligyminisztert Varso-
ban részesitették, a lengyel kiiligyminiszter beszéde, aki a lengyel-magyar
baratsag alapjaként az igazsagot, mint a béke egyik elemét emlitette, tovabba
a lengyel sajtd egyonteti meleg kommentdrjai egyt6l-egyig biztositékai
annak, hogy a harom csonkbo6l ujjasziiletett lengyel allamban, bar a koriil-
mények folytdn nem is mindig azonosan érdekelt, de joindulat

baratokat birunk.
OTTLIK GYORGY



