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Budapest,

Az (ivegedenyek hitelesitese.

Az «Ertesité* el6bbi szdmaban kozoltuk volt azt az
eljarast, melyet az ipartarsulal elndksége az Uvegedények
létesitése targydban kiadott 31 18 97. sz. kereskedelem-
tgyi miniszteri rendelettel szemben meginditott.

Ez eljardsnak az 16n eredménye, bogy a
életbeléptetése, mely 1899. januar 1-ére volt Kit(izve,
év juiius ho Hfl elbalasztatott

A kereskedelemigyi m. Kir. minister erre vonalkdzé)
76275 sz. a. kiadott rendelete ekként szol;

Rendelet. Az 1897. évi augusztus ho 21-én 31.182 sz
a. kiadott rendelelem a vendégl6k, korcsmak s egyéb
nyilvdnos helyeken kimérésre és meérték gyanant hasz-
nalt palaczkok és poharak koronabélyeggel hitelesitetten
valé kotelezd hasznalatat 1899. év januar ho 1-t6l kezd6-
doleg allapitja meg.

Miutan azonban a jelenleg kézhasznalatban lévé pa-
laczkok és poharak hitelesitése kortl olyan nehézségek
merullek fel, a melyek idézett rendeletenmek az erede-
tileg megallapitott hataridében valo életbeléptetéseét, ille-
téleg annak egész terjedelmében valo Aaltalanos végre-
hajtasat gatolhatnak, ennélfogva a tobbszor idézett rendelet
életbeléptetési idejét ezennel 1899 évi juliius ho 1-ifl halasztom el

Budapesten 1898. deczember 23-an. B. Daniel, s, k.

Ezzel egyidejldleg elhatarozta a kereskedelemigyi
minister egy szaktandcskozmany egyhehivasat is. melyre
ipartarsulatunk is kapott meghivast, mely kdvetkez6leg
szol:

Kereskedelemigyi m. kir. minister. 76275/VIIl. sz

Budapesti szallodasok, vendégléstk és korcsmarosok
ipartarsulatanak.

A hitelesités ala vehet§ palaczkok és poharak kel-
Iékeinek meghatarozasa targyaban kibocsatani szandékolt
rendelelem megbeszélése czéljahol 1899, évi jannar ho 16-
ara délutani 5 orara (11 kér. Kereskedelemigyi ministe-
rium, Lanczhid-utcza 3 sz) egy szaktanacskozmanyt hiv-
tam 0Ossze, a melynek targyaul az idecsatolt rendelet
tervezet szolgélatid.

Eelkérem a czimet, hogy ezen szaktanacskozmanyon
magat kél kikildottje altal képviseltesse.

Budapesten 1898 deczember 23-an. B. Daniel.

Figyelmeztetjuk tehat ipartarsnlatunk t tagjaitt — a
mi egyébként az itt kozl6itekbol oOnként kovetkezik, — hogy
mindaddig, mig az uj rendelet megallapitva és életbeléptetve
nem lesz, maradnak a régi Uvegedények hasznalatban,
vagyis fenntartatik a mai allapot.

rendelet
1899.
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Hirdetéseket csak ajanlhatonak ismert czégektdl fogadunk el

a tarsulat lilkarsaga (Bpest, IV.. lliinz6-u. 1 sz. lohlsz..) vesz le
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A szikviz megadoztatasa.

Budapest székes-févaros térvényhatdsagi bizottsaga-
nak 1898. évi deczember ho 9-én tartott kozgydlése al-
kalmaval tébb uj adonem behozatala largyallatvan, tob-
bek kozoli a szikviznek palaczkonkénl egy krajczarral
leend6 megadoztatasa is javasoltatott.

Halmos polgarmester ur 6 nagysadga nagyszabasu
beszédében — a javaslatba hozott uj adonemek sziksé-
gességet indokolvan, beszéde folyaman igy nyilatkozott:
«Természetesen a kiadasok ily rohamos ndvekedésével
szemben nem marad mas batra, mint arrol gondoskodni,
hogy a bevételek kell6 aradnyban noévekedjenek. De
meg tortént-e ez ? Nem.

Volt alkalom, a mikor nagyobb bevételekre lehetett
volna szert tenni, de az alkalmat elmulasztottuk és ez
kés6bb megboszulla magat. Itt van példaul a regale.
Méltéztatik emlékezni, hogy a févaros kezelése alatl 260,
280, 300 ezer és maximo 317 ezer forint volt ebbdl a
jovedelem. Maga a kormany, emlékszem Tisza Kalman
belligyministersége alatt utalt e jovedelemre, hogy job-
ban lehelne kihasznalni. Tagaddé valaszt adtunk. A. I
kozgydlésnek az volt a nézete, bogy nem akarja a pol-
garsagtol elvenni az utolso fillért. Petiig, hogy ez a jove-
tlelem fejlédésképes volt, azt mutattak a kovetkezmé-
nyek. 1890-ben &ltalanositottdk a regéalét; a kormany Ki-
fizette az utols6 évi jovedelemnek megfelel6 toket,
5'782150 Irtot, ennyit kapott a fovaros és a tdbbletjo-
vedelem K)°/0-4t. Es méltoztatik tudni, mikent novekedett
ez a jovedelem? 1890-ben kapott a févaros a 1070 czi-
mén 175 ezer forintot. Azutan pedig a IC°/() czimén és a
kotvények 1¥2%"os kamatai fejében &6sszesen: 1891-ben
995.069 Irtot, 1892-ben 826.000 Irtot, 1893-ban 710.000
irtot, 1891-ben 955.000 Irtot, 1895-ben 910.000 frtot.

Ezt azt mutatja, hogy az a jévodelmi forrds, mely
a fovaros kezelése alatt csak 317 ezer frtot jovedelmezett,
most 1897-ben egy milli6 860 ezer frtot hozott.

T. kozgydlés! Masik kordlmeény, melyre béator va-
gyok reflektalni az, hogy igaz ugyan, hogy a lakossag
nagyon szaporodott, de sajnos kértulmény, hogy a lakossag a
maga szamanak az aranyban nem vagyonosodoti. Budapest
Eurdpa egyik legszegényebb varosa, kilombséget kell lenni,
a fovaros, mint jogi személy kozott s a lakossag kozolt.
Megengedem, bogy Budapest elég vagyonos, bar nem
merném Aallitani, bogy ilyen, vagy olyan gazdag. Nagy-
mennyiségld ingatlanai vannak. De mit jovedelmeznek
ezek az ingatlanok ?
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A legnagyobb része, ha nem akarjuk eladni és nem is
akarjuk eladni, meri a jovOnek tartjuk fenn. bérbe van
adva és esak néhany ezer forintot hoz. A lakossag nem
gazdagodott aranyosan a szamaval és ezt az adujovedelmek
eleggé bizonyitjak.¢

Kiismerem, hogy az igen tiszteli polgarmester urnak
igaza van. lgaz. hogy a regalét jobban ki lehetett volna
aknazni s jol emlékszem arra is, hogy e korulményre
Tisza Kéalman belligyminiszlersege idejében utalt. A koz-
gviilées ekkor tényleg tagadd valaszt adott ama nézetének
kifejezésevel, hogy nem akarja az utolso fillert a polgér-
sagtol elvenni. Amde, hogy a févaros kodzgydlésének eme
huméanus gondolkozésa helyes volt, tények és a szomoru
valésadg bizonyitjak. Mert mikor a regale a févarosnak
csak 260, 280, 300,817 ezer forintot jovedelmezett, akkor
févarosunk lakossaga, kézéposztalya s ezek kozétt a korcs-
marosok is jolétben éltek s rendezeti viszonyok kozoélt na-
gyobb résziik faradozasuk sikerét meg is talaltak. Igaz ugyan,
hogv akkor is minden esztend6ben korilbelil 100 korcs-
maros ment tonkre, hanem az igen tisztelt polgarmester
ar iigvelmét kikertlte azon koérilmeénv. hogv az italmérési
torvény eletbeléptelese 0ta — igaz, hogy 81/ ezer forint
helyett 1807-ben mar 1.800,000 forintot jovedelmezett a
févarosnak, s latjuk, hogy ma mar ez is kevés — nem
100, beliem 4, 6, 600 korcsmaros megy éoente tonkre, a ven-
dégl6sok legnagyobb része tengddik. 40uu-a nyomorog.

I ény az, hogy ezen még 10 evvel ezel6tt is viragzo
ipar, mely az allamjovedebnek egyik foforrasat képezi,
ahelyett, hogy er6sodnék és vele egyltt az egész kozep
osztaly, melynek joléte pedig mindenallamnak féalapja
évrol-évre visszafejlodik, annyira, bogv végre ezen ipart
csak a borkereskeddk, sorgyarosok, mészarosok, luszer-
kereskedok, sal. pénzével dolgozd) tonkrement iparosok,
kereskedOk, el(izott hivatalnokok fogjak C(zhetni.

Ennélfogva azt hiszem, hogy az igen tisztelt polgar-
mester ur allitasa épen az ellenkez6jét bizonyitja annak,
amit 6 kovetkeztet, t i. azt. hogy mikor a"regale csak
317 ezer Irtot jovedelmezett, a kozéposztaly jolétben élt
és a lo'varos jovedelmei keretén belul mozogva, gyonyo-
rden lejlodotl es virdgzott ; ellenben ma, mikor ama
317 ezer frl helyett mar 1897-ben 1 millié 800 ezer frtot
hdzott az italmérési jovedékekbdl. 4 milli6 500 ezer forint
defezittel all szemben. Erre aztdn — bogv sajat szavaival
éljek — csakugyan all az. amit a polgarmester Ur mond :
»lgaz ugyan, hogy a lakossag nagyon szaporodott, de

sajnos koralmeny, hogy a lakossag a maga szamarnak ara-
nyaban nem vagyonosodon «

Attérek ezek utdn az igen tisztelt polgarmester (r-
nak a szikviz-add behozatala érdekében Kifejteit indoko-
lasara s kilondsen ezen indokolds ama pontjaira, inelvek
benniinket, vendéglésoket, a lehetd legkdzelebbrol erde-
kelnek s pedig annyival is inkabb, mert ugylatszik, hogy
a polgarmester ur kulonds sulyt fektetett ezen indoko-
lasra. talan éppen azért, bogv ezen népszerdtlennek Igér-
kez6 adot elfogadhatdva tegve.

A polgarmester ur indokolasa a kovetkezd:

.o szikvizadol illet6leg tulajdonképpen csak egv
lontos ellenvetést hallottam és ez az, hogv a szikvizet a
szegenv nép iszsza. Azt is felhoztdk, hogv a kezelése ne-

csak a szegenv ember iszik szédavizet ? Ez nem all; a
azdag es a kozeposztaly is issza. Lassuk csak, hogv
allott a szikviz tgye a multban ! A szikviz eredete Ujabb
keletiG. laaczkja, a mit a tanacs most egv krajczarral
akar megadoztatni, azel6tt 10 krajezarba kerlli! utébb
leszallt 6—9) krra.

A gyarosok nem a kozonség kedvéért tettek ezt, ha-
nem a concurrenlia folytan. 1895-ben cartellt kotottek,
hogy viszonteladoknak 2 krajczarjaval adjak a palaczkot.

Korcsmarosok lIpnrlarsulatanak Ertesitdje 12, szam.

masnak pedig 3—1 krajczarérl. A statisztikabdl tudjuk,
hogy a fovarosban évenként 32 millio palaczk szodaviz
kerl forgalomba. Kérdem bal ezt mind a szegény ember
issza? Az arlesia vizbdl és a Margil-forrds hasonlé mi-
néségl vizebdl is 10 12 millio palaczk fogy évenként.
Es ezen oriasi mennyiségnek 75%-al korcsmarosoknak
adjak el, akik ismét ennek 30%-4at felhasznaljadk a bor
és sOr mintegy felfrissitésere. Méltoztatnak-e Budapesten
egy korcsmarosl is taldlni, a ki a szddavizet olcsébban
adja 5—6 krajczarnal ? 5—6 krajczarnal olcsébban nem
adjadk a szikvizel, de egyes korcsmakban 10 krt. is kove-
telnek, szélloddkban 17) krt. A félliteres palaczkot a sze-
géin’ ember Kkiosztva kapja. Legritkdbb esetben vesz
egész palaczkot, mert hiszen nincsen meg a betétre vald
egy forintja, vagy 70 krja. Hat az a félliter szddaviz nem
birja meg azt az egy krajezarnyi adét. mikor a korcsmaros
4 5 ugynevezett irdcsbe szétosztja?

fisztelem mindenki meggyoz6desét, de akkor ne
mélldztassék oly érvekkel élni, ifiog\ azért nem kell ez az
ado, mert a szegény embert sUjtja. Ez egyszerlen nem
all. Ami a kezelés nehézkes, complicalt voltat illeti, err6l
ma még nem lehet biradlatot mondani. Ma a tanacs is
hozzajarul, hogy az illet6 szabalyrendeleti tervezel most
ne targyaltassek. A pénzigyi bizottsagban hallottak foly-
thn a tandcs is abban a meggy6zodésben van. hogy a
szabalyrendeleten lehet igazitani, hogy az add beszedése
ne legyen nehézkes, kellemetlen. De ami nem Olte meg
Aradot, Temesvart, Komaromot, Gy0rt, Bajat, Szegedet,
hol a szikvizadd meg van, még kevesbbé fogja a mi ko-
zonséglunket béantani.»

A polgarmester ur els6é sorban tehat hatarozottan
tagadja azt, hogy a szikvizadd behozatala leginkdbb a
szegeny népet sujtja. Az 6 allitasa szerint ez az érvelés
a szikvizado ellen — egvszerien mistiiicatio!

Az elfogyasztott szikviz mennyiségét illetleg a
polgarmester ur statisztikai adatokra is hivatkozik. De
csak ugy altaldnossagban, mert valoszinlileg 6 is nagyon
jél tudja, hogy azt, ki mennyi szédavizei fogyaszt, még a
statisztika sem képes kimutatni.

Azonban a praxis emberei és ezek kozoli kiléndsen
mi vendéglésok a polgarmester ur tagadasaval szemben is,
teljes hatarozottsdggal merjik allitani, hogy az elfogyasz-
tott Osszes szikraznék legnagyobb részét— mondjuk, mintegy
70°loat — mégis csak a szegéngnéposztedg fogyasztja, mert
a nehéz munkat végz6 szegény embernek — kulénésen
nydron — egyetlen 0dit6 italdt a két decziliter borra
ontott egy krajezar ara szikviz kepezi s igy kénnyen meg-
eshelik, hogy a szikviz megadoztatdsabol szal mazhatd
aremelkedés kovetkeztében éppen a szegeny népet foszt-
hatnék meg egyetlen, olcso, dit6 italatol. Annak bizonyita-
sara, hogy kik fogyasztjak a legtobb szikvizet, hivatkozha-
lom tovabba még arra is, hogy inig a vagyonos osztaly
—anyagi viszonyainal fogva  a csaladban el6fordulhatd
betegségek alkalmaval mindazon Udit6 szereket megszerez-
heti maganak, melyeket az orvos rendel, addig a szegény
ember még f(E ilyen sllyos esetekben is csak szikvezet szerez-
het be maganak. De tovabb megyek! Kérdem: Mit latunk
nyaranta Budapest azon ulczaiban, a hol a munkésnep
keresi meg mindennapi kenyerét ?

Azt, hogy a sarkokon poharanként, krajczéarjaval
aruljdk a szikvizet a szegeny munkasoknak. Ezt tessék a
statisztikanak kiszamitani s kimutatni, hogy ily modon men-
nyi szikviz fogy el! Akkor, ugv hiszem azok is. a kik most
a szikviz megadoéztatasa mellett azzal az indokolassal ewl-
nel, hog\ az a szegény nepnek nem lesz karara, egészen
mas meggy6zddésre fognak jutni.

S mert ez igy van, onkényt kovetkezik, bogv a
polgui mester ur masik allitasa, hogv t. i az elfogvaszlott
szikvizmennvisegnek 75%-at korcsmarosok adjak el
onmagat czafolja meg.

Mo nézve, pedig, hogy a korcsmékban 5—6 krajezar-
1M1 olcsébban szikviz nem volna kaphato, sét, hogy egyes
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helyeken 10—1) krt. szednek, hatarozottan allitom, hogv
a legtobb korcsméban épugy, mint a kisebb fiiszerkeres-
kedésekben és szatdcs-boltokban 4, s6t 3 krajczarért
arul jak a szikvizet.

lgaz ugyan, hogy nagyobb vendéglékben 10 krt,
egyes szalloddkban pedig 1) krt is szednek a szikvizért,
de indokolttd teszi ezen eljarasi az, hogy az ily helyeket
latogatd kozonség igénvei sokkal nagyobbak és hogy“ezen
magasabb arnak megallapitasara az illetd tzlettulajdonoso-
kat az aranytalanul nagy befektetések és koltségek kénysze-
ritik. Oly kénytelenség ez. mely meg van az egész vilagon!

Azt is allitja a polgarmester ur, hogy az 6 szatiszti-
kai adatai szerint a vendégl6sul' és koresmarosok az altaluk
felhasznalt 0Osszes szikviemennyiségnek ®P/(+at a bor és sor
felfrissitésére hasznaljak fel. Ezen rednk nézve sért6 kije-
lentés ellen nyomban felszélaltam ott, a hol ez tortént:
azonban kotelességemnek tartom, hogy a vendéglés ipart ily
rossz szinben faltiintetd és indokolatlan vad ellen védekezzem
és tiltakozzam, mert a legjobb lelkiismerettel allithatom, hogy
— ha volt is alkalma a polgadrmester urndk e vad alap-
jai képezd tapasztalatokat szerezni, — ezek még nem
jogosithatjak &t fel arra, hogy az ezen iparagat gyakorld osz-
szes vendéglésoket és korcsmarosokat ily indokolatlan és azok
megbizhatésagat a nagy nyilvanossa,a el6tt halomra donté vad-
dal illesse. Az ilyen vad ellen minden tisztességes és oOn-
érzetesen gondolkozo6 vendéglosnek lelkiismerete tiltakozni
fog, mert e vad annyit jelent, hogy mi italainkat hami-
sitva adjuk vendégeinknek. Hogy ez nem all. erre nézve,
azt hiszem, legjobb bizonyiték, hogy a borhamisitasok ellen
mi magunk kizdink leginkébb.

Habar a szikviz-adé behozatalat a székes-févaros
torvényhatosaganak kozgydlése nem fogadta el. a sajat
és szaktarsaim lelkiismeretének megnyugtatasa végett
nem hagyhattam a kozgy(lésben elleniink elhangzott eme
sulyos vadat megczafolatlanul s mert erre az Ugy targya-
lasakor alkalom nem adatott, kénytelen voltam e czélra
szaklapjainkat igénybe venni.

Gumid.

Ipartarsulati gyek.

Jegyzokonyv, felvétetett Budapesten, 1898. év. deczem-
ber h6 22-én, a -Budapesti Szallodasok, vendégl6sok és
koresmarosok ipartarsulala» valasztmanyi lésérdl.

Jelen voltak: Gundel Janos elndk. Wirth Fcrencz
alelnék, Koeb Jozsef, Bojcies Simon, Né&sek Ignéacz,
Scbartner Janos. Kommer Ferencz, Lippert Lajos,
Blacbska Istvan, Steinbeisz Janos, Sebnell Jézsef, Sperl
Floris, Wilburger Karoly, Pelanovils Jozsef, Flrst Tiva-
dar. Maloscbik Antal. Stadler Karoly, Gittek b'rigyes,
Prindl Nandor, llein Lipét, valasztmanyi tagok, ilj. Acs
Kardly tarsulati Ugyész és Poppel Miklos titkar.

Tavollétiket igazoltdk: Karikas Lajos, Kern Ferencz,
valasztmanyi tagok.

EIn6k megnyitja a valasztmanyi ulést és Udvozli
Scbartner Janos urat mint a valasztmany uj tagjat és arra
kéri, hogy buzgd munkasa legyen a tarsulatnak.

Ezt kovel6leg O6szinte részvéttel emlékszik meg az
ipartarsulat  kozkedveltségéi pénztarnokdnak Hermaim
Ferencznek folyé ho 15-én tortént elhunytaréi s kegye-
lettel és elismeréssel nyilatkozik annak érdemeirdl, me-
lyeket az 24 éven al az ipartarsulat érdekében Kifejlett
munkassaggal szerzett. Inditvdnyozza, hogy a valasztmany
részvéte és kegyelete az elhunyt irant — jegyz6kényvbe
foglaltassdk. Egyudttal bejelenti, hogy az érvenyben léev'
valasztmanyi hatdrozatra tamaszkodva, az ipartarsulat
nevében koszond helyezett az elhunyt ravatalara.

Ezzel kapcsolatban felolvastatott 6zvegy Hermaim
Ferencznének az ipartarsulathoz intézett levele, melyben
az e részr6l tapasztalt részvétért koszonetéi nyilvanitja.

és Koresmarosok Ipnrtarsulnfannk Eitesitdjc 3

A valasztmany mindenben hozzajarul az elndk javas-
latdhoz. s elhatdrozza, hogy az ipartarsulat néhai pénz-
tarnokanak Hermdaim Ferencznek az ipartarsulat Ugyveze-
tésében sok éven al tanusitott buzgd kozremlkodéset
méltanylandd, az elhunyt emléke irant taplalt kegyeleté-
nek jegyz6konyvileg ad kifejezést s a gyaszolé csaladhoz
pedig részvét nyilatkozatot intéz.

. A budapesti pinczér-egyesilelnek a jubileumi
alapitvanyi segeély kiosztasara vonatkozo javaslatat  mely
szerint Vakluga Gyulat és Ergal Janost ajanlja segélye-
zésre — a valasztmany ez alkalommal még elfogadja és
25 forint segélyt Valduga Gyula, 25 frtot pedig Frgal
Janos részére a jubileumi alapitvanybol kiutalvanyoz.

Azonban elhatarozza, miszerint figyelmeztetendd a
pinezéregyesulel elndksége, hogy az ipartarsulat jubileum
alapitvanyi segélyében vald részesitésre évrél-évre mas-
mas érdemes pinezéreket ajanljon.

Il. A «Budapesti pinezéregyesulel azon megkeresé-
sére: hajland6-e az ipartarsulat az el6z6 években kove-
tett szokdshoz képest ismét a pinczéregyesilettel kdzbsen
balt rendezni ?

A valasztmany elhatarozza, miszerint 6rommel telje-
siti a pinezéregyesulel kivansagat s a szikséges intézke-
dések megtételére a mull évben is kiklldve volt bizott-
sagot keéri fel, annak elndkeéll pedig nagy lelkesedéssel
ujolag Kommer Ferencz urat valasztja meg.

I1l. Az orszagos iparegyesilettol érkezett korlevélben
foglalt ama felszdélitasra, hogy az egyesilet iparpartolasi
szakosztalyanak valasztméanyaba az ipartarsulat barom
tagjat kuldené ki —

a valasztmany elhatarozza, hogy a szakosztalyba az
ipartarsulat képviseletére Gundel Janos elndk uron Kkivil
még Lippert Lajos és Sperl Floéris urakat kuldi Kki.

IV. A Budas-fird6é igazgatdsagatol érkezeti, meérsé-
kelt &ru flrd6jegyek Kkibocsatasara vonatkozo korlevél
targyaban

a valasztmany akként hataroz, hogy e korlevél az
ipartarsulat -értesit6jében > kozzéteendd.

V. A segély iranti kérvények targyaladsa alapjan

a valasztmany Ozv. Somogyi Jézselnének 5 frt, Ozv.
Glazer Jakabnénak 5 frt, 6zv. Bende Venczelnének 5 frt,
O0zv. Wernbart Ferencznének 10 frt, Edelmann Edének
5 frt. Sperldk Janosnak 5 frt, Gsepregi Istvannak 5 frt
és Berta Kéarolvnak 5 frt segélyt engedélvez.

VI. EIn6k elb6adja, hogy a székesfévaros tdrvényha-
tésadga 0jbol felterjesztést intézett a m. kir. beligvminis-
terbez a madositéit jardafoglalasi szabalyrendelet jova-
hagyasa végett.

Gzélszeriinek tartana ha az ipartarsulat is Ujabb
kérvénynyel jarulna ez lgyben a belligyministerbez

A vélasztmany az elnok véleményét helyeselve, el-
hatarozza, hogy az ipartarsulat nevében kérvény idéz-
tessék a belligyministerbez s azt kiuldottség nyujtsa at.

VI. EIn6k el6adja, ;ogy a vendégl6kben hasznalt
Uvegedények hitelesitése targyaban kiadott ministeri ren-
delet életbeléptetése ellen minden lehet6t elkbvetett s
valészind is, hogy a rendelet 1899. januar 1-én nem fog
életbe léptetletni, hanem elhalasztast szenved.

A valasztmany e hirt orommel és KoszOnettel veszi
tudomasul.

VII. Az uj sbradd behozatalara vonatkozélag el6adja
az elnok, hogy a pénzigyminister a javaslat targyalasa
alkalmaval megigérte volt, a soradd emelés ellensulyo-
zdsara az 1 Irt 90 kr. kdzségi add megsziintetését azzal a
Kijelentéssel, hogy a kozséget e veszteségért mas uton
karpotolandja. Azonban az uj rendszert mar életbe Iép-
tetik, de a kozségi add elejtésér6l mindeddig mi sem
hallhato. )

VIIIL. Ifj. Acs Karoly tarsulati Ugyész az el6zd ulés-
ben nyert megbizatasa folytan jelenti, hogy felllbiralta
a Budapesti pinczéregyesulet allal a Frohner Janos-féle
5000 frtos hagyaték targydban szerkesztett s az iparlarsu
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latnak jovahagyas végett bemutatott alapitd oklevelét s i & O *F 1
azt az alapitd rendelkezésével megegyezdnek, tehat elfo- bR i ovide

gadha'&é(llg astzatlr%lg%'y az (gyész jelenleset koszOnettel tu- 1 LOWENSTE'N Nl. {T]Iaély%

domasul véve, elhatarozza, hogy a bemutatd alapitd ok-

levelet a jovahagyasi zaradékkal  ellatja. ) o czégtulajdonos :
Tbhd targy nem lévén napirenden, a valasztmanyi LOWENSTEIN P. NANDOR
uks hlgrﬁtezlete]l C___ cs is kir. udvari szallitd. Jozsef fhg 0 cs. és kir. fensége Kt
' és Fllop Szasz Coburg Gothai herczeg O kir. fensége b&i-
udvari szallitoja. lig
KGba - ) ,F()'Uzllet: ) Fidklzlet:
obanyal 539 IV, Vamhaz-kérut4 1V, Kishid-utcza 7 B®&
» i

Polgari Serfozo H  ajanlja nagy raktarat g
mindennem( fldszer-arukban a legjobb mi- (oA

részveti rytérsaséig. noségben; bel- és kulféldi sajtokban, hus,

hal, f6zelék- és gyumdlcs-conservekben,
csokoladé, franczia és magyar coghacban és
pezsg6ben, angol és franczia kulonlegesse-

/ T
geket finom konyhak részére; f6z6 bort :
- : I Madeira, Marsalla, Sherryt.

Kigérélagos foraktar az
Anglo Continenthal Thee Association”-nak

POlgér-Sor legjobb fekete teakban, valodi Jamaika rum.

% Kivanatra arjegyzek bérmentve.

BARHDO FERENCZ FIA I

vasaru-, konyha- és haztartasiszer-raktara
Budapest, IV., Varoshaz-tér 4. és Calvin-ter 4. szam.

Ajanljak szallodas, vendéglés és kavés urak figyelmébe nagy raktarukat
mindennem( konyha- és haztartasi czikkekben, f6z6 edényekben, asztalszerek-
ben valamint takarék- és asztaltizhelyekben és mindennem( vaskélyhakban.

H T Alapittatott 1832-ben. Hasznalt Greg edények becseréltetnek,
Telefon Gsszekottetés Arjegyzék bormentve €s ingyen.

Folzlet 54— 23 sz
Fiokiizlet 63— 65 sz.

ipartarsulat t. tagjainak

fl boldog 4j évet kivan ft

ff
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PEZSGO CHtMPAGHER

LOULS FRANCOIS & Co

PROMONTOR.

n n
Kitlintetések: Auszeichnungen:
Paris 1889. EZUST-EHEM. Paris 1889. SILB. MEDAILLE
Nizza 1890. ARANY-EREM. éX Nizza 1890. GOLD. MEDAILLE
Lissabon 1890. Hors Concours és W Lissabon 1890. Ilors Concours nnd

NAGY DIPLOM GROSSES DIPLOM.

Temesvar, nagy arany-érem. Temesvar grosse gold. medaille

n n

F6képvisel6k: — General-Vertretung:

RUDAés blochmann

BUDAPEST, Akadémia-utcza 16.
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