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Balazs Ferenc

— Buecsuszavak az Erdélyi Fiatalok nevében,
Mészkdén, 1937. majus 24-én. —

Az Erdélyi Fiatalok nevében jéttiink tanuskodni Balazs
Ferenc koporsbja mellé. Tanuskodni arrél, hogy ki volt 6
nekiink és mi volt az 6 szolgilata a megébredd, aj ontudat
és sorsvallalas felé haladé erdélyi magyar ifjasag életében.
Milyen koran kell téle bicsit venniink,. milyen sokat var-
tunk volna még tole példaadasban, beszédben, irdsban és
figyelmeztetésekben és mégis az az 6rokség, amelyet rank
hagyott, egészen vilagosan all mieléttiink.

Baliazs Ferenc elsé nagy figyelmeztetése szamunkra, hogy
nemzeti megijitisa érdekében fajunk elrejtett, 6si
kincsei felé kell fordulnunk. Viligosan latta, hogy
az erdélyi magyar miivelédés nagy lelki tartaléka és erd-
forrasa az erdélyi magyar nép és azon beliil éppen a leg-
nagyobb és legegységesebb tombot alkoté székelység. Még
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kevesen vallottak ezt az igazsagot akkor,amikor azt mind-
RSt yugy. cgpia? (hosld Danel.) jart a huszas évek elején a még didk Balazs Ferenc meg-
* latta és meg is mutatta. Es amilyen mértékben kovetelte a
A ,Nem lehet” vita margéjara. nemzeti miivelédés népi erdk altal valé megajuldsat, éppen
* olyan erdsen harcolt azért is, hogy egész kisebbségi
Uj konyv Petdfirsl (Szabédi Laszlo). tarsadalmi életiink szervesen, alulrél fel-
* felé.hnépi t6megeindken épiikliiinl fell. IlVleremb;al-
lani, hogy senki sincs Erdélyben, aki nalanil vilagosabban
RN, éfiw' EEatmmmay meglatta volna kisebbségi szervezkedésiink dj vonalat' és aki

nalanal életrevalobban meg is tudta volna mutatni, hogy ezt az
itj, alulrél felfelé halad6 népszervezést meg is lehet valositani.
A népi gyokerek felé valé visszanyuldsaval és faluszerve-

A Viharsarok (Szabé L) és a Néma
forradalom (L. D.)

* zésével szervesen fiigg Ossze Ontudatos és szindékos vi-

Halottak, akik élnek. — Elet és mi- dékiessége. A falvakat a vidék faluival és kizponti

Vlélzg“ e gépggézzsig éf?l"z'f‘?s' varoséaval egyiitt kell 4j gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis

(Toth Kalman) — Magyar fidk a ||j egységbe vonni. Egész tirsadalmunk pedig ezekbél a vidéki
stanestii tanfolyamon. — Német életkapcsolatokbél tud életteljes egységgé alakulni.

munkatiborok (Balogh L.) — A
Concordia (Nagy L.) és a Méhkas
(Horvath A.) — Az ifjusagi paria-
ment kérdéséhez. — Palyavalasz-
tas. — Foiskolas élet.

Az eltemetett, 6si, népi gyokereibol megéleds japan, ki-
nai és indus nép versein és meséin at tudta értékelni a mi
népi irodalmi termésiinket. Untudatosan meglatta, hogy a
mai varosok felé toré vilagcentralizaciéval szemben az élet
egészséges, j formaja a valé vidéki élet. Modern ember
volt, szamara az aranyosvidéki falu nem jelentett elzarké-
zottsigot, mert maga nyitotta meg éstartotta maga szamara
allandéan nyitva a legszélesebb emberi miivelodés atjait.
Vilaghdbord utidni generdciénkban & jelenti a
legegyetemesebb emberi tekintetet és miiveltséget.

Vilagtavlatokban jaré lelke fel tudott szabadulni az élet
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elsziikité elditéletei aldol. Az elfogultsag barmilyen formaja
egészen tavol volt tile, mert elsé sorban Gnmagival szemben
volt elfogulatlan. Nem ismertem embert, aki nalanal batrabban
mert volna a maga revizidéjardl, gondolatai, feliogasa on-
tudatos atformalédasarél beszélni és irni. U tudta, hogy a kis-
sebbségi sors egészen dj formaja a magyar életnek. Meg kell te-
remteni ennek az életnek meg nem levo belsé tartalmat és kiilsé
formait.

Balazs Ferencben mindig az élet széles mezékre kinyuléd
gazdagsagat csodaltuk. Igazi modern ezermester szé-
kely volt. Nem tévedek, ha azt mondom, hogy a szellemi
életnek nem volt olyan teriilete, ahol ne alkotott volna valamit.
A népmesétol a theolégiaig, a gyermekjaték készitéstél a lino-
leum metszésig mindennel foglalkozott és nem volt olyan alko-
tisa, amelyre ne nyomta volna ra lelke sajatos bélyegét. Es ez
az univerzalis szellemii ember a leggyakorlatibb gazdasagi szak-
érto is volt egyben. urdkosen @j munkara figyel szelleme min-
dig az egész életet nézte, jol tudta, hogy a lelki életnek testi
feltételei és az egészséges testi életnek lelki feltételei vannak,
vilagosan latta, hogy a népnek kenyeret kell adni, hogy szaba-
don élhessen az emberi miivelédés nagy ajandékaival, de soha-
sem felejtette el, hogy annal fehérebb és puhéabb lesz a nép ke-
nyere, minél igazabb miivelddéssel tudja életét tomorebbé tenni.

Ha Balazs Ferenc élete belsd Osszefiiggését nézziik, onkén-
telen felkialtunk :

Ime egy ember, aki tudja, hogy mit cselekszik, aki nem té-
pelédik, nem busong, nem jajgat, hanem hatarozottan megy a
maga atjan és mindig csak biztosan és batran megy eldre. Es
mem egyediil megy, sokan kovetik. Tébben, mint gondolnik azok,
akik olyan sokszor raktak koveket és toviseket nehéz atjaba. rn
tudom, hogy Balazs Ferencet ezutin még tobben fogjak kovetni.

Ime egy ember, aki a szolgalelkiiség szazadaban egészen
szabad tud lenni. Nem fiigg csoportoktél, ideologiaktél, hatalma-
sokt6l, nagyszerii szabadsagban kiveti biztosan felismert hivatas-
tudata parancsolé torvényszeriiségeit. ]

Ime egy ember, aki életerds, hodité fiatalsiggal, szivében
egy dj vilag biztos korvonalaival egészen deriisen tud egy meg-
romlott, régi vilaggal szembe nézni.

Oh, hogy kellenek az ilyenfiatal magyarok Erdélybe és min-
denhova, ahol magyarok élnek! Oh milyen fajdalom, éppen &t
vesziteni el! Neki azért kellett ilyen koran meghalnia, hogy még
elég jokor, 6si magyar atkunk szerint legalabb halidlaban tudjuk
meglatni élete értékes figyelmeztetéseit. Mi arrél tanuskodunk
itt a sirja mellett, amikor beszédes ajka becsukédott, tolla kezé-
bél kihullott, hogy élete egyre tobbet tanité, egyre beszédesebb,
egyre inkabb az életet mutaté életté lesz. Tanuskodunk, hogy
lassa meg ez a falu, ez a vidék, az erdélyi magyar ifjusag, egész
kisebbségi népkozisségiink, egész fajtank, hogy milyen nagy élet-
darabot, milyen hédité életerst, milyen biztos dtmutatét veszi-
tettiink el benne. oy Y

De Balizs Ferenchez méltéoan csak akkor allhatunk meg itt,
ha nem elvesztését siratjuk, hanem meglatjuk rank hagyott 6rok-
ségét és annak kotelezd terhét szent fogadalommal magunkra
vallaljuk. Itt maradt, drva csalidjanak nem tudunk mas vigasz-
talé6t mondani, mint azt a vallomastételt, hogy élete nem volt
hidbaval6 élet és halalaval nem lett félbeszakadt élet. Most,
amikor megpihent driga testét a rog ala temetjiik, most indul
el Balazs Ferenc igazi nagy utjara.

Ugy néziink Rad, Balazs Ferenc mint ahogy a gazdanéz az
elvetett mag utin. Egy szempillantasra eltakar a rog, de tudjuk,
hogy bizony kikelsz aléla.

Amig fajtank él, mindig vilagitani fogsz azoknak, akik ezért
a fajért élnek és mindig égets, tiizes itélet leszel azok felett, akik
eladtak az élethez val6 jussukat és nem allottak masok szolga-
lataba. Csak egy szempillanatra bucsizunk téled, mig fajdalom-
t6l feltort sziviinkben djéletre kel fiatal életed gazdag magvetése.

LASZLO DEZSO.
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Temetése

- Mijus 23-an szallitottdk holt-
testét falujdba, amelyet munkajaval
¢és aldozatival orokitett meg. Ag
Aranyos hidjdhoz eléje ment vird=
gokkal teli az egész faly, nemcsak
a 400 magyar, hanem a kozség
egéss roman lakossiga is. A Deb-
reczeni Laszl6 tervei szerint restau-
ralt és az O sajat kezével kifestett
gydnydré Osi kis templomban rava-
taloztdk fol. Mijus 24-4a délutin 4
6rara cljdttek mindazok, akik mar
életében felismerték munkéjinak je-
lent6ségét és akiket felejthetetlendl
megajindékozott egyéniségének és
munkéjinak értékeivel,

Az egész falu apraja, nagyja és
messze vidékr6l dsszesereglett falu-
siak vettek utolsé bucsut téle. Arkossy
Tamds kori esperes megrendité gyasz-
beszédében tett fogadalmat arrél,
hogy eszméi maris kikeltek és gya-
mdicsdt teremnek s hogy ezeknek az
eszméknek jegyében fognak mindig
tovabb dolgozni. — Fehérbe 6lts-
z6tt linyok és falusi asszonyok
hosszG mencte vitte a rengeteg vird-
got. A kopors6t lelkésztirsai emel-
ték vallukra, télék az Erdélyi Fia-
talok, a Tizenegyek és az irok,
majd a féiskolai hallgaték és uni-
tarius teologusok vették 4t s aztin
népe : mészkéi férfiak és asszonyok
vitték ki a sirig. Kokdsy Kalman
jelenlegi lelkész imdja utdn a mész-
kéi gyermekek bucsustak el téle,
aki ,,olyan voltil, mint mi a gyer-
mekek‘. Utdna mészkéi hiveinek
egyszerid mély szavai, majd a gyasz-
beszédek egész sokasiga kovetke-
zett, melyekb3l Kiss Elek megkap6
szavai és Fikker Jinos lelkész ba-
cstja emelkedett ki. A Helikon iréi
nevében Tamdsi Aron mondott
megrendité szavakat. ,,Akiket vala-
ha temettink, te azok kézil a leg-
tisztdbban mutattad meg, hogy ezen
a foldén miképen kell élndnk és
meghalnunk. .. Maksay Albert “a
Tizenegyek, Szabé Lajos a f6is-
kolai hallgaték, Filep Imre és
Benedek Gyula az unitdrius teolo-
gusok és egyetemi hallgaték nevé-
ben bucsuztak s végal Liszl6 Dezss
tartotta meg lapunkban kozolt gyasz-
beszédét, Balazs Ferenc egész egyé-
niségének és munkijinak jellemzé-
sét. Este lett, mire az alabistrom-
mal tele kemény mészkéi rdgdk be-
boritottik azt a koporsét, amelyben
kisebbségi életiink egyik legnagyobb
tehetsége és legaldozatosabb egyé-
nisége pihen, Akinek szelleme most
indult el hoditd utjira.



egy sajatos lélek
sajatos kifejezése

A KULTURA

Két irds kdzvetlen hatdsa alatt dllok akkor, ami-
kor ezta cikket irni kezdem, Nemrégen olvastam Makkai
Sdndor: Nem lehet c. felkidltasat és Féja Géza : Vihar-
sarok c. nagyhatdsu tarsadalmi rajzat. Makkai cikke
ramutat arra, hogy a Kiscbbségi élet a vizszintes sikban
bontja meg a magyarsag belsd, kulturdlis egységét, Féja
Géza viszont a faj fiiggdleges sikban mutatkozé belsd
szakad4sainak ijeszt6 vonalait tarja elénk. Szekfii Gyula:
Hérom nemzedék c. mive legutolsd kiaddsdnak utolséd
kdnyvében viszont a nemzeti egység vizszintes és fiig-
gOleges tagozOdasdra egyarant ramutat, Makkai, Féja
€s Szekfli harom egészen Kkiildnbdz0 irdnybdl .indult és
kiilonbdz6 teriileten dolgoz6 magyar Jatd és mégis
mindhdrman elkeriilhetetien(il érzik, hogy a nemzeti
élet bels6 tagozddasdban siilyos szakadasok torténtek
és ezek a szakadasok egyre inkdbb mélyiiinek. Irodalmi
forméban taldn Ravasz Ldszld mutatott rd el6szbr a
kiilon transzilvin magyar szellemben rejld veszedel-
mekre az Irodalmi schizma c. tanulmédnyéaban. még
<sak az irodalom teriiletén latta meg a kétlelk{iség ve-
szedelmét, Makkai ma mér, Kkiildondsen a Magyar Ut
elmult &szi szimaiban megjelent cikksorozataban, min-
den tekintetben latja a magyar lélek kisebbségi sors
miatti vizszintes széttagozddasat. Szekfii és Féja figyel-
meztetései utdn pedig maér ott allunk,hogy ez a kérdés
nemcsak a kisebbségi helyzet miatti kérdése a mai ma-
gyargagnak, hanem att6l figgetleniil is a legstilyosabb
tehertétele a magyar sorsnak. Nem kizar6lag a kisebb-
ségi sors miatt kell ma a magyarsdg lelki, kulturalis
egységének megbomldsar6l beszélniink, s6t szinte azt
mondhatjuk, hogy nem is a Kkisebbségi sors jelenti
ennek az egységnek a legsiilyosabb megbomldsét. Ezzel
nem mondjuk azt, hogy nem kell silyosnak min&site-
niink a kisebbségi sors miatti széttagoz6dast, de ova-
kodnunk kell att6!, hogy csupdn ebben lassuk az egy-
ség meghomlasdnak tiineteit. (Kovdcs Imre lapunkban
is ismertetett konyvét cikkem megirdsa utdn olvastam,
Ez a kbnyv mondja ki leghatdrozottabban a faj figgo-
leges szét tagol6dasat).

I

Mindjart a vizsgdlédds elején fel kell tenniink a
kérdést, hogy egydlitaldn lehet-e bdrmelyik nemzet éle-
tében belsg, gondolati, érzelmi egységrol beszélni és ha
lehet, akkor mit kell ez alatt érteniink ? Szabo Dezsé
valaszolta egyszer azoknak, akik a magyar egység meg-
bontasdval vadoltdk, hogy mutassdk meg azt az egysé-
get, amelyet & megbontott. Valéban ezt az egységet nem
lehet megmutatni. A nemzet tdrténelemben folyd Iéte
mar dnmagaban kizérja azt, hogy annak minden tagja
minden kérdésben egyforman gondolkozzék és mindig
ugyanazokat az érzéseket hordozza. Minden nemzet
sziinteleniil mas és més szellemi és természeti hatdsok
.alatt 4ll és ezekre a haldsokra a nemzet életének mas
és mds rétegei szoktak ontudatosan, vagy Ontudatlanul
‘visszahatni,

Ezek a kiilonbdz8 hatdsok és a killonbdz0 réte-
geknek ezekre val6 killonbdz6 visszahatisa még nem
jelenti a nemzet belsd lelki egységének megbomldsat.
‘S6t azt lehet mondani, hogy minél tdbb hatdsra tud
egy nemzet kiildbnbsz06 rétegei 4ltal visszahatni, a nem-
zet anndl er8sebb., Minden nemzetnek minden idSben
smeg kell mutatnia, hogy képes az tijabb és ijabb hely-

Laszl6 Dezs6 : Bomlas vagy
egység?

zeteknek és hatdsoknak tijabb és tijabb magatartdsokkal
a szemébe nézni. A francia akkor is francia marad, ha
kommunista, ha nemzeti szocidlista, ha kiradlyparti, vagy
ha aktiv katholikus. A mai francia életet ezeknek a
hatdsoknak és az ezekre val0 visszahatdsoknak az ere-
dbje alkotja. A nemzet lelki egységét nem az adja, ha
annak szellemi életét elszintelenitjiik, uniformizéljuk és
egyszinfivé tesszilk, mert ezzel az eljardssal a nemzet
ellenaliOképességét csokkentjiix. Annal betegebb egy
nép, minél inkabb nem mer sokszinii €s, sokdrnyalatu
hatas iitkdz6 ontjaba keriilni. Sajnos, ma vilagjelenség
a nemzeti életek egysziniire valé atfestése, vannak vb-
rds, barna és fekete szinii nemzetek é€s faji ideologiak.
Sokan gondolkoznak tigy, hegy ez az egysziniiség je-
lenti az igazi, erds nemzeti életet. Elfeledik, hogy ezzel
az egysziniiséggel, amelyet csak diktaturdval lehet meg-
valdsitani és fenttartani, mennyi veszteség jir és milyen
kivalo scellemi értékeket kell ennek az egységnek érde-
kében anemzeti kulturdlis élet él6 vonalabdl szamfiizni.
A torténelemben érvényesiild minden szellemi mozga-
lomban van valami igazi, életrevalé figyelmeztetés, va-
lami komoly veszedelemre vald hatdrozoft ramutatas.
Ezért ezeket nem Kkell visszafojtani, vagy szdmfizni,
hanem ezek vonaldban folytonosan alakitani kell a faj-
bels6é vilagat. Taldn az angol nemzet tudja ebbll a
szempontbol az igazi iskolapéldat szolgaltatni.

Ugyanez a helyzet az egység fliggbleges vonat-
kozasaval kapcsolatban is, Minden 0j szellemi mozgalom
a faj életének valamelyik rétegére tamaszkodik és vala-
melyik rétegben mutatkoz6 “veszedelmekre mutat ra.
A testben a fajdalom jelzi, hogy valamelyik testrész-
ben az élet lehet6ségét silyos veszedelmek fenyegetik,
a nép életében valamely @] szellemi irdnyzat tolti be
ezt a szerepet. A teendd tehdt nem az, hogy azokat,
akik a nép életének annak valamely rétegében mutat-
koz6 veszedelmére utalnak, a nemzet életébdl szam-
fizziik, vagy terrorral elhallgattassuk, hanem az, hogy
azok figyelmeztetéseit haldlosan komolyan vegylik. Féja
Gézat nem kell megbiintetni azért, mert hatdrozottan
felhivta a figyelmet arra, hogy az agrir-proletariatus
mostani helyzetében a magyarsidgot milyen veszedelmek
fenyegetik. nem bontotta meg a nemzeti egységet,
csupan tényleges veszedelmekre mutatott rd, amelyek
ezt az egységet veszélyeztetik.

Azok apoljdk az igazi nemzeti egységet, akik el=
fogultsadg és elditélet nélkill nemcsupdn az dltaluk el-
foglalt egyik érdek, hanem az altaldnos kdzj6 szem-
pontjabdl tudjidk a nép életét nézni. Aki minden tovabbi
nélkiill valaki mést, vagy egy masik munkakozOs-
séget a nemzeti egység megbontdsdval vadol, tulajdon-
képpen mdris megbontoita a nemzeti egységet, mert
csupan sajat magaban és kdrében litja magat az egész
nemzetet. A szfiklat6korii, sajat szOrii-bérii magyarok
kozé vald elzarkézas, onmagunk hatdrozott elkeretezése
jelenti a nemzeti egység megbontisat. Aki azt hiszi,
hogy az & magyarsiga a magyarsdg, aki azt hiszi,
hogy csak tigy lehet valaki magyar, ahogyan & magyar,
az anndl inkabb ellensége a bels6 lelki egységnek, minél
inkdbb vddol mésokat ennek az egységnek megbonta-
saval. Es ez a megdllapitis érvényes mindenkire, akir
magndés, akdr proletdr, akar protestdns, akdr rOmai ka-
tolikus az illetd.



Minden emberi test belsd egységet alkot, Ez azon-
ban nem jelenti azt, hogy a testnek mindenik tagja kéz,
vagy lab, vagy fej. Az egység aztjelenti, hogy mindenik
tag a masikért él és egyik sem zéirja ki a masik tagot
a testbdl azért, mert az nem az a testrész, amelyik éppen
6. Nem mondhatja a fej a Idbnak, hogv megbontod a
test egységét, mert egy stilyos {ités kovetkeztében neked
valami fdj, nem kiabdlja a fej, hogy hallgasson az
dsszeztizott kéz, hiszen tulajdonképpen a fejben faj az
egész test, ha annak valamelyik részét megiitotték.
A faj igazi szellemi rétege van arra hivatva, hogy a
kozds élet minden nyomortisigat, kotottségét felismerje
és annak megsziintetésére mindent megtegyen.

A nemzet egységének igazi megbontasa tehat nem
kivill, a nemzet életét meghatirozd kiildnbdzd szellemi
hatdsokban, a nemzet 4j rétegeinek nyomorisigara ra-
mutatd kellemetlen mozgalmakban, hanem mindig a
nemzet felelés vezetbiben van, ha azok a vezetdk On-
z6en a maguk és csoportjuk létének biztositdsdban lat-
jak a nemzeti élet egészét és maguk kis korét tekintik
a nemzet egységének.

IL '

Hogy dllunk a nemzeti egység kérdésével a ki-
sebbségi életben ? Itt két oldalr6l kell a kérdést nézni,
egyfel6l a faj egésze, masfel6l a kisebbség belsd tago-
z6ddsat illetben.

Mit jelent a kisebbségi helyzet a faj egésze szem-
pontjdbél? Lényegében azt, hogy az egy torténelmi
multtal, kdzds nyelvvel és kulturaval rendelkezd nem-
zetnek bizonyos csoportjai egy mésik 4llam fennhato-
sdga alatt, az anyatdmb tomegeitdl killonvalasztva él-
nek. A kisebbségi helyzet mindenekelStt az &llampol-
gari hovétartozds megvaltozasat jelenti, Ezzel termé-
szetszeriileg jar egyiitt njabb kulturdlis és nyelvi hata-
sok atvétele is. A Kkisebbségi sorsnak azonban nem
okvetleniill kell a nyelv és kultura elsorvadasat jelen-
tenie. Az bizonyos, hogy veszedelmeket rejt magaban
az a koriilmény, ha valaki allandéan egy masik kul-
tura és nyelv hatdsinak van kitéve, de ugyanez a fo-
lyamat a nemzeti élet meggazdagoddsat is jelentheti,

Nincs egyetlen nemzeti kultura sem, amelyik tel-
jesen el tudna mas kulturdktol zarkézni. A kisebbségi
életen keresztiil a nemzeti kultura olyan népek kultu-
rdjaval taldlkozik, amelyekkel eddig nem igen tor6d-
{tink. Ma mar vildgosan latszik. hogy a magyarsag
kornyezd népeinek kulturdjaban értékes figyelmezte-
téseket tud taldlni és ezekkel még mostan sem sza-
molna, ha bizonyos néprétegei nem Kkeriiitek volna
a kornyezb allamok keretei kozé. Ha a mai magyar-
sdg belsé kulturdlis Osszetételét nézztik, akkor .fel-
tétlen rokonséagot kell taldinunk a magyarsdg kulturaja
és igazi kulturdlis tOrekvései és a kornyezd népek ha-
sonl6 megnyilvdnuldsai kozdtt. A cseh kulturdval a
torténelmi hatdsok ezer dgdnak a kdzossége kapcsolja
6ssze a magyar kulturdt, a romén, 6t és szerb kultu-
rdval viszont a hatalmas agrar népi tdmegek kozds
sorsusiga alkot kapcsolé hidat. Ugy a romanok, mint
a tétok és szerbek kozott ma hatalmas ardnyu munka
folyik abban az irdnyban, hogy a nemzet népi rétegeinek
meglevé kulturdjdt egy egészen sajdtos modern népi
kulturdvd fejlesszék ki, Ebbbl a szempontb6l egyetlen
eur6pai orszdg sem tud annyi figyelmezte'ést adni a
mai magyar népmfivelddési mozgalmaknak, mint a
fentebb emlitett hdrom szomszéd nép. Innen van az,
hogy a magyar szellemi életnek azok a vezetdi taldltak
meg leghamardbb az ttat a kornyezd népek felé, akik

valoban a magyar nép mfvel6désének figyét tekintik a
mai magyarsag legégetébb miivel6dési kérdésének.
Mialatt Magyarorszdg még mindig egy bizonyos kdzép-
osztdly megerbsitésén és kimfivelésén farad, addig a
kdrnyezd népek legddnt6bb kulturalts feladatuknak a
nép-miivelédés dtjdnak egyengetését latjdk. Ez a

-helyzet kényszeriti a kisebbségi magyarségot mindin-

kdbb arra, hogy maga is igazi és komoly népnevelési
munkéba kezdjen és ez a helyzet figyelmezieti a tobb-
ségi magyarsdgot is arra, hogy a nemzeti mfivel6dés
utjat mindinkabb a népi rétegek felé kell vernie.

A fent jeldlt szempontok mar utaltak arra, hogy
a kOrnyez0 orszdgokban hatdrozott és egészséges de-
mokratizdloddsi folyamat indult meg az ¢let minden
teriiletén. A kisebbségi magyarsdg nem zérkézhatott el
ez el6l az egészséges folyamat el6l, s6t ebben segitsé-
gére volt sok olyan intézkedés, amely életnyilvanuldsait
vissza meg visszaszoritotta. A kisebbségi magyarsig
életében 1igy a vagyon, mint a tarsadalmi allds tekin-
tetében hatarozott niveldlodas kovetkezett be. Ez két-
ségkivill jelenti bizonyos osztalyok lefelé val6 siilyedé-
sét, de egyben mas osztalyok felemelkedését és nagyobb
szerephez és silyhoz valo jutdsat is. Természetes kd-
vetkezménye ennek a folyamatnak (mivel a tobbségi
magyarsagban nem kovetkezett be ugyanez a demo-
kratizal6das), hogy nagy eltolédds észlelhetd a kisebb-
ségi és tdbbségi magyar sorsban él6 ugyanazon tarsa-
dalmi rétegek kozott. Altalaban a mi falusi, egészen
kis gazda egyéneink magasabb szinten vannak, mint a
tobbségi sorsban €16 hasonlé egyének, nalunk arénylag
sincsen meg az a falusi prolelarréteg, amely a mai
Magyarorszdg egyik legsiilyosabb sebét jelenti. Ezzel
szemben természetesen a nagybirtokos és nagytbkés
réteg is teljesen hidnyzik, A tarsadalmi elégedetlenség
tehat nem ébred fel akkora mértékben ugyanazon faj
kiilonbbz6 rétegei kozott.

Makkai Sdndor irta, hogy a kisebbségi magyarsig
hivatdsa a szellemi élet ellentétes sarkainak dthidaldsa.
A kisebbségi ember természetszeriileg nem lehet széls6-
séges ember, mert minden szélsOségesség a halalat
jelenti. Ebben a magatartdsaban 6ridsi erd rejlik, kiild-
ndsen ma, amikor a legszélsbségesebb mozgalmak fel-
vonulasat szemlélhetjiik. A kisebbségeknek ez a jellem-
vonasa magdra arra az orszagra nézve is értéket és
megnyugvast jelent, amelyben azok élnek. A nemzet
kisebbségi sorsban €16 egyedeinek az a szerepik a
nemzet szellemi életében, hogy dr0kdsdn a szélsOséges
mozgalmakban rejl6 veszedelmekre utaljanak.

A nép felé valé ontudatos odaforduldsban, a ter-
mészeles demokratizlédasban és azellentétek kiegyen-
litésének vallaldsdban a kisebbségi szellem harom leg-
jelent6sebb jellemvondsdra mutattunk rd. A nemzet Ki-
sebbségi sorsban é16 egyedei ezt a hirmas figyelmez-
tetést adjadk az egész nemxetnek. Mialatt miattuk a
vizszintes sikban fenyegeti veszedelem a nemzet lelki
egységét, 6k a nemzet fiiggbleges sikban bekdvetkez-
het6 szakaddsaira mutatnak rd. Nagyon érdekes,
hogy a kisebbségi ember mindig nagyobb rokon-
szenvet érez a tdbbségi magyarsdg sajat orszdgéban
val6 szenvedései és nyomorisagai irdnt, mint a tobbségi
sorsban é16k. A kisebbségi magyarsig fentemlitett hér-
mas jellemvondsa életes figyelmeztetést tartalmaz a
tobbségi magyarsdg szdmdra. Természetesen, ha a
tobbségi magyarsig még sem tudna erre az életrevalé
fitra 1épni, akkor okvetleniil mélyebb és mélyebb sza-
kadék fog a killobnbdzb sorsban €186 magyarok lelke
kbzé meredni, de ismétlem, ezen szakadds bekdvetke-
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zésének oka nem egyediil a kisebbségi magyarsig és
az az 4llam, amelyben a kisebhségi magyarsag él, ha-
nem maga a tdbbbségi magyarsidg, amelyik nem tanul
a kornyezd allamoktdl és az azokban €16 kisebbségi
magyaroktol. ‘
Most tekintstink a kérdés mésik oldalara: mi az
egység szerepe €s jelentésége a kisebbségi magyarsdg
életében ? Mar a bevezetésben ramutatiunk arra, hogy
az egység nem uniformizéldst, hanem a kiilonbdz6
szervek és irdnyzatok egyiittm{ikddését jelenti. A kisebb-
ségi magyarsag belsé egysége akkor valésul meg, ha
élete minden sajatos kore szdméara megfelel6 szerveket
fud létrehozni és ezeknek egylittm{ikddését biztositani
tudja. Kiilondsen ndlunk kell arra vigydzni, hogy az
egyes életformdk kozdtt a hatdrvonalak ne mosddjanak
el. Csak ezzel a rendszerrel lehet a sziikségielen surld-
dasokat és belsd villongdsokat kikeriilni. Az egyhéazak
legyenek egyhazak és semmi masok, a politikai pért
legyen politikai part, a gazdasagi egvlet gazdaségi
egylef, az irodalmi tarsasdg irodalmi tarsasdg, de aztan
mindenik igazdn és valdjaban legyen az,ami. A kisebb-
ségi magyarsag életében taldn most érkeztiink el ennek
a sziikségletnek komoly meglatasiig és értékeléséig,
Eddig nagyon sok ponton azért kellett kart szenved-
niink, mert Osszekevertiik a hatdsteriileteket és nem von-
tuk meg egyes szerveink munkateriiletét. Két szervet egy
munka végzésére sohasem szabad létrehoznunk. Meg-
vagyok gy6zOdve, hogy a mai kisebbségi helyzetben
fentdllé belsd fesziiltségek levezetésének mads ttja nin-
csen, mint  kiilonb6z6 szerveink sajatos feladatainak
vildgos és kolcsonds megallapitdsaés tiszteletben tar-
tdsa. Itt még az sem baj, ha a kiilonbdz6 szervek kii-
16nb6z6 felfogds szerint dolgoznak, a fontos csak az,
hogy mindenik szerv a maga munkéjat végezze. A ko-
zdsen széttagolt munka becsiiletes elvégzése kdzelebb

hozza a szembendll6 mozgalmakat, mint a sok egyez-
kedési kisérlet. A majdnem hiasz esztendOs kisebbségi
életnek sok fidjdalmas tapasztalata és kudarca volt,
nyilvan meglatszott belsd egységilinkhidnya. Ennek az oka
pedig az, hogy senki sem elégedett meg a maga saja-
tos munkateriiletével, hanem valami mdsra is 4t akart
lépni és ebbll kifolyblag a maga {teriiletén csak fél-
munkat végezhetett. Ugy latszik azonban, hogy meg-
indult kdzottlink is a bels6 egység keresésének altalam
jelzett atja. Ez az egység azt jelenti, hogy egyetlen
meglevd szerviink sem tekintheti magat olyan befogado-
képességlinek, ho>y & maga biztositsa a kiildnbdz0
szervek egységét. [Ezt a szervet csakis a kiilonbdzd
szervek egylittmiikddése alkothatja. A mi életreval6-
sagunk ¢és egyben bels6 egységiink megvaldsitdsa is
attol fiigg, hogy miképpen tud mindenik kisebbségi
szerviink lemondani az idegen munkateriiletek vallala-
sdr6l és lesz kifejezetten azzd, aminek betbltésére ren-
deltetett. Egyben ez fogja azt is megmutatni, hogy va-
I6ban a kisebbségi sorsban €16 véreink javdra akarunk-e
szolgélni, vagy mds kiils6 célok vezetnek. Mert azt is-
mét vildgosan Kkell ldtnunk, hogy azok a mozgalmak
jelentik a kisebbségi magyarsag bels6 egységének meg-~
bomléséat, amelyek a kisebbségi magyarsagot érzékeny-
sége miatt kiils6 célok szolgdlatara akarjdk kihasznalni.

Végeredményében a kisebbségi sorsban €16 ma-
gyarok ugyanannak a fajnak egy bizonyos kiilsé hely-
zet altal meghatédrozott és befolydsolt rétegét jelentik.
Amilyen mértékben Ontudatosan tud erre a sorsra maga
a kisebbség visszahatni és tudja ezt a visszahatast
maga a 10bbségi magyarsidg is Ontudatosan a maga
életébe beleépiteni, olyan mértékben ellenstlyozédik a
kisebbségi sors miatti - egységmegbomlds és tud a ki-
sebbség egyre elevenebbé lenni.

A ,Nem lehet” vita margdja.

Makkai Sandor Nem lehet c. kézismert irdsdval kapcsolatban szemlét kozliink a kiilénb6zé
allaspontok abrézoldsira. Emellett azonban arra is kotelezve vagyunk, hogy a kérdésben sajat allas-

pontunkat is kifejezziik.

Elsdnek Léaszlé Dezs6 szerkeszténk irta meg a Kialté Széban megjelent cikkében, hogy Makkai

Sandor kérdéses irdsa nem tanulmény, hanem lirai alkotas: elegia. A Lathatir majusi szdméban Szekfii
Gyula ugyanezt a felfogast fejezi ki, amikor azt mondja, hogy , Makkai Sindor cikke nem tartozik sem
a ,kisebbségtudoméany”, sem semmiféle racionalis kategoria korébe; a szerz6 megrendité érzésvil 4-
ganak kitejezése akkor, amikor éppen felszabadult a nyomés alél és az elsé szabad pillanatban, még
telig ontudatlanul, megkisérli szenvedésének leirdsat.” Ez az irds Makkai Sindor' pillanatnyi helyzetére
jellemz5 és azt 4brazolja és magyardzza. Legtdvolabbra valé kilengése att6l a ponttél, amelyen Tran-
sylvanidban 4llott. Irisa megértheté abbél a helyzetbsl, amelyben irédott, s nem is lett volna kériilstte
semmi zavar és senkinek semmiképpen nem is éartott volna, ha azt igazi lirai jellegének megfeleléen
egy lélek érzelmi kitérésének tekintik. Makkai azonban nem ehhez szoktatta az
embereket és ebbbdl szdrmazott legkdrosabb hatdsa: a kisebbségi élet lehetségességébe vetett hit
megingatisa. Makkai hirdette mindig a kisebbségi sors kiilon mélt6sagat, erejét, vilaghivatasat. Személye
és miive edgyik er6t add, figyelmezteté szimbolumunk volt: Ime lehet kisgbbségi életet élni és abban
lehet gazdag hatast, felfelé iveld, egészséges életet élni. Eltdvozasa altal mar sok lélekben megingatta
ezt a hitet, ujabb irdsa pedig ezt a folyamatot csak fokozta. Makkai Sindor nem magén ember, hanem
kozszellem és szellemi szimbolum volt, azon kevés mai magyarok egyike, aki munkaja sugallata alatt
lelkeketitudott az életre megtartani. Cikke ezt a felbecsiilhetetlen hatast és erét rombolta le, vagy gyengitette
meg nagyon sok erdélyi magyar életében. A Transilvanidban kiizdd szellemi vezetSknek éridsi feladata
lesz valamiképpen betdlteni azt az iirt, amelyet Makkai Sindor hagyott maga mogott, de még nehezebb
feladat lesz 1j szimbolumokat, felfelé emelé eszméket talalni, hogy igy ismét bebizonyitsuk, hogy van
létjoga a kiilén kisebbségi magyar életnek és ez az élet hdsies és céltudatos emberi élet lehet.
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A ,Nem lchet” kéril lezajlott vita elsésorban a
cikk belsé ellentmondisaira mutat rd. Hegedds Ndn-
dor (Szabadsig) megallapitja, hogy ez a teljesen pesz-
szimista felfogds karos mindazokra, akik kisebbségi
sorsban élnek, mert élethitisket gyengiti, ellentétes a
modern kisebbségi elmélettel, mely éppen teljes lehe-
toségis emberi élet addsira tdrekszik. Cikkén a tota-
lis nemzetszemlélet szomord hatdsdt veszi észre. A
torténelem bizonyitja, hogy népek allami onallosag
nélkal is tudtak magas kultardlis életet élni, megma-
radni. — Ssentimrei Jens (Brasséi Lapok) a lelki
imperium fogalmat megallapité Makkai nagy tévedé-
sét abban litja, hogy a totalis nacionalizmus mai he-
vességét allandd érvénytnek veszi, s kimondja, hogy
,nem Orokéletis a gydalolet, s az emberi szempont
Gjra kiegyensdalyozbéan fog hatni. Addig a kisebbséget
erkolcsi ereje és népe tartja meg. ,,Lenn a gydkerek
kozott él a nép és naprél-napra teremt... mint mag
a ho6 alatt, a megdjulisnak allandéan terméképes csi-
rait hordozza magiban‘., — Erdekes a pécsi egyetem
kisebbségi intézetének kozds vilasza, amely kristilyos
mondatokba foglalva allapitja meg, hogy kisebbségek
mindig voltak, mindig vannak és mindig lesznek. A
Dunavélgyében éppen minden megoldis esetén van-
nak és lesznek kisebbségek.. A kérdés az egyetemes
fejlddés vonaliba esik és az egyre emberibb belsé meg-
oldisok felé viszi ezt az Altalinos emberi kérdést. —
Ilyen vonalba allitja be azt cikkében Padl Arpid is
(Lathatar), aki a folyton t3bb szabadsigjogért folyd
emberiségi kGzdelem egyik részeként fogja fel ezt a
kérdést és a kultarilis dnkorminyzat gondolatitél vare
megnyugtatd belsd megoldast. — Iff. Szemlér Ferenc

\

(Hitel) arra mutat rd, hogy Makkai a nemzeti eszmét
és a kisebbségi eszmét egynek veszi a totalitissal, ami
belsé ellentmondds, s ezéet nem taldl kiutat. — Az
eddigi tanitdsaival ellentmondist képezett mar tivo-
zdsa is, irja Ligeti Erné (Faggetlen Ujsig). ,,Ha min-
denki megmozditja 6sszekottetéseit, mi lesz az erdélyi
magyarsiggal 2 — Ssdss Endre (Keleti Ujsag) nagy
vihart felkavard cikkében még a személyi j6hiszemd-
séget is megtagadja. Vele szemben veszi védelmébe
‘Reméngik Sindor (Ellenzék), de kénytelen leirni, hogy
4 cikke: ,,Szoges ellentétben all minden eddigi tani-
tasaval'. ,,Mi mehetett végbe abban a szivben, mig
eljutott odaig ?* ,Nekink lehet — mert kell élni.
Elhatirozottak vagyunk, hogy utolsé csepp vérfinkig
megmaradunk szaléfoldankdn. .. kisebbségi életinket
tanito-kildetésnek fogva fel. A személyébe vetett hit
megrendilésének mélységét két megnyilatkozds mu-
tatja leginkabb. Specfator a tivozdsa belsé és egyhdzi
okait elemzé cikkében kénytelen leirni, hogy at kell
értékelni réla valo felfogasunkat, a legfiatalabb nem-
zedékhez tartozd Lérinczy Lisslé pedig fijdalmasan
jajdul fel: ,,A balvinyok leomlanak...* Aprily utin
Makkai is eltivozott. Jévébevetett hitiinket nem sza-
bad egy emberhez kdtni. Csak magunkban bizhatunk.

A ,,Nem lehet* vita mérlege: a keseris csal6dis
kifejezése ¢és a cikk belsé ellentmondisainak kimu-
tatisa egyfeldl, de a legk@lonbszébb Kyinduldsa eluta-
sitisok egyhangusigiban mégis egységes kisebbségi
dntudat és életakarat nyilatkozott meg, amelynek ki-
valtasa némileg ellensdlyozza asokat a pozitiv kiro-
kat, amiket a Makkai hitet 516 gondolatmenete oko-
zott a lelkekben.

MAKKAI SANDOR

vallomasai a kisebbségi sorsrol és hivatasrol.

» + « . Tizenkét esztendei kisebbségi sors és élet
immér elegendd kellett hogy legyen annak a kotelesség-
nek meglitaséara : Az erdélyi magyarsagnak revizi ala kell
vennie életének alapvetd kérdéseit. Az erdélyi magyar-
sagnak szamolnia kell a tényekkel, amelyek sorsdontd
hatalommal léptek az életébe, Az erdélyi magyarsag-
nak, hogy életben maradhasson, az élet igazsagara és
ehez az igazsidghoz val6 engedelmes alkalmazkodésra
van szliksége. Miért kell ezt tennie? Miért van erre
sziiksége ? Mert azok az alapvetd fogalmak és meg-
gyb6z6dések, amelyeket régi életéb0l hozott magaval,
tobbé nem fejezik ki az életet, a valosidgot magat, ha-
csak 4t nem mennek az elme és sziv gyokereit meg-
raz6 revizié tlizén . . . .

Tizenkét év alatt a leszdmoldsnak sokféle kétségbe
eseft kisérletét lattuk elvonulni szemiink eldtt . . , Ime
halljuk az expdtridlé és repatridl6 vagonok kerekeinek
szomoru csattogdséat és latjuk azokat az ezreket és ez-
reket, akik a tényekkel ugy szamoltak le, hogy Kkitértek
a tények parancsai el6l. Ez nem vad akar lenni, a leg-
tdvolabbrél sem, csak annak megéllapitdsa, hogy so-

kan kényszeriiltek, kiils6 vagy bels6 kényszeriiségbdl
igy szamolnia tényekkel . . .

A kisebbségi magyar Ontudatot ezel6tt nehdny
évvel egy eldaddsomban a kovetkezOieg kdrvonalaztam :
Ennek az Ontudatnak van egy olyan mély alapja, ame-
lyet kbztudattd és kdzmegybzO6déssé kell tenni az er-
délyi magyarsagban. Ez a kisebbségek vildghivatisa a
jelenlegi sulyos id6kben. Az eurOpaszerte elszért sok-
milliényi kisebbség, elszakitva nemzetének szuveréni-
tasa alél, mindeniitt kettds feladat elé allittatott. Egy-
részt a sajat fenntarthatdsa és élete érdekében minde-
niitt be kell latnia, hogy politikai 6ndllésdg és hatalom
hidnydban Onfenntartisanak egyetlen utja a sajit nem-
zeti tradicidin nyugvd, de adott viszonyaihoz képest
Onélléan fejlesztendé szellemi és ‘erkdicsi élete, mds=
részt be kell latnia azt is, hogy ez a kultura nem le-
het elzark6z6 és elsziikiilé tehdt haldira itélt, hanem
az anyaorszagéndl, amelyt6l elszakittatott, mindeniitt
egyetemesebb, a humédnum Orbk magaslatait jobban
megkdzelitd és mélyebben emberi kell, hogy legyen...
A kisebbségek vannak hivatva, mir csak sziikségkép-
peni, a helyzetiikb6l kovetkezd szenvedéseiknél fogva



is egy egyetemesebb emberi szellemiség s az igazi em-
bertestveriség nagyszerii és gyogyité jovGjének elOké-
szitésére . . . Ennek alapjan hirdettem mar akkor is,
hogy az erdélyi magyarsignak a magyar Ordkségben
gyokerezb és azon felépilld, de 6nalld szellemi életet
kell kifejlesztenie, amely ontudatosan keresi és mun-
kilja az egyetemesen emberi értékeket . , .
Az erdélyi magyar demokracidnak helyes értelme
az lenne, hogy tisztazzuk és érvényesitsiik az életfor-
, midk dnmagukban val6 szerepét és kdlcsdnds Osszefiig-
gését . . . (Magunk revizi6ja, 1931).

UJ KONYV PETOFIROL

Illyés Gyula mér ,,A pusztdk népé“-ben vallomdst
tett Petofi szerelmérdl. Uj konyvének boritékjira eze-
ket irja: ,,Eletem minden fordul6éjan velem volf, ra-
jongtam érte, vitaztam vele, elfordultam itjle, hogy az-
tan ismét visszatérjek’, Sajndljuk, hogy elfordulasdnak
okaival a konyv lapjain nem foglalkozik. Gyanitdsunk
szerint idevdgd megjegyzései altalanos érdekiiek lettek
volna. Nem hissziik azonban, hogy nagyon tévednénk,
ha Pet6fi koltészetének bedllitotisdgdban, irdnyzatossd-
gdban keresnOk ezeket az okokat. 1933-ban a Nyugat-
ban a katolikus koltészetr0l cikkezvén igy ir Illyés:
n»Hazafias koltészet, proletdr koltészet, polgdri kolté-
szet . . . Gyavasagot szimatolok . . . A kolt6 megkdti
magat, elszegbdik*. Roviden: életének egy szakaban
ugy lathatta, hogy Petdfi poétikdja (pl. 1. ,,XIX. szazad
koltoit*) folaldozza a koltészet fiiggetlenségét miivésze-
fen kiviili — akarmilyen nemes — célok érdekében.
Idézett cikkében azonban mar djra hédol Petbfinek,
mondvan : , Hisz, hogyha a pértalldis valéban a koltd
jellemébd], ko6Itdi hevilletébdl, a kdltészetbdl kelne életre,
mint Petdfi-nél 1" Anélkiil tehat, hogy szemléletén, mely
6t idGlegesen Petdfi ellen hangolta, egy jottdnyit is
véltoztatna, rdjon, hogy Pet6fi oly médon népi, nem-
zeli és forradalmi, hogy ekdzben miivészefen beliil ma-
rad. Kant szavai jutnak esziinkbe, melyek, ugyan 4&lta-
lanosabb megfogalmazasban, ugyanezt tartalmazzdk:
»Die Natur ist schdn, wenn sie zugleich als Kunst aus-
sieht, und die Kunst kann nur shdn genannt werden,
wenn wir uns bewusst sind, sie sei Kunst, und sie uns
doch als Natur aussieht*. Es vajjon nem ugyanezt fe-
jezte-e ki Petdfi, mikor mar nem tudom melyik vidék-
r8l azt mondotta, hogy az olyan szép, mintha az Isten
az 0 képzelete utin teremtette volna? Ez a ritka tiine-
mény, mely épp az éthidalt ellentétek roppant tévolsa-
géval posztulalja a ldngészi, ez a hevitd felismerés el-
lendllhatatlan erbvel kindlkozik toll ald; — ramutat-
tunk az élmény magvara, melybdl a kdnyv sziiletett.

l‘

De sziikséges-e bizonyitgatni, hogy Petdfi nagy
kol'6, mikor irodalomtdrténetiink éppen a legnagyobb-
ként konyveli el ? Habozds nélkiil igennel felelhetiink.
Petbfi — mdr életében megért — rendkiviili népsze-
riisége, mely Kossuthéval vetekedett (melyik volt az a
lapkiadé, aki munkatdrsainak diszes névsordban Pe-
tofi nevét Kossuthéndl vastagabban szedette ?), inkdbb
gyantis, mint megnyugtatd, Hogy tdmadéi tévedtek, az
rendben van; de vajjon nem tévedtek rajongéi is ?
Vajjon ez a rajongds is miivészeten beliil maradt s nem
taplalkozott-e idegen gydkerekbdl ? Nagyon is val6-

. . « Kimondhatjuk, hogy az erdélyi sajitossag
nem mds, mint az ellentétek kozdtt kiegyensulyozott
magyar lélek manifeszticija . . , Kicsiny nemzetek
egycetlen felfelé vivé utja a lelki egyensulyozottsig, a
szellemi értékesség, a kulturnagysdg . .. Az lenne a
kivanatos, ha erdélyi magyar szellemrdl csak azért le-
hetne és kellene «iilon beszélni az egyetemes magyar
szellemiségen belill, hogy evvel a névvel az egészséges,
életrevald és modern magyar szellem mintaképét jeldl-
hessiik meg . . . (Erdélyi Szemmel, 1932).
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szinfi, hogy a tdmeg, aki egy miivészért rajong, a mi-
vészben nem a mfivészért rajong, hanem valami egyé-
bért. Torvényként merném feldllitani, hogy a népszerfi-
ség korokozdit nem a népszerii kdlté alkotdsaiban, ha-
nem utdnzéiéiban szemlélhetjiik tisztdbb 4llapoiban.
Nos, Petdfi utdnzéinak Arany bossziisan ezt kidltja
oda: ,,Vigni*“ egy verset, Petdfinek volt kedves sza-
vajarasa (tudett is hozzd); ti nem tesztek killonben :
svagtok egy verset, ha éppen kedvetek csosszan.
Ezentdl nincs koltészet nektek“. Igenis: minden ijirdny
a koltészetben nemcsak egy irdnynak, hanem vala-
micskét a koltészetnek is haldlat jelenti! és igenis,
minden népszeriiség egyik — jelentds — tényezje a
tdmeg nyers tiltakozésa a kivalasztott kevesek elbjoga :
mfiértelem és izlés ellen. Vajjon Petdfi hallatlan nép-
szerlisége azt jelenti-e, hogy az érte lelkesedd tOmeg-
nek jobb izlése volt, mint a hagyomany meghSkkent
letéteményeseinek ? Nem inkébb azt-e, hogy a tOmeg
nem vette észre, hogy kegyence — miivész? S nem az-e
az esztéla szerepe, hogy megmentse 6t a tdmeg tapsai
el6l ? S&t, adott irodaimi viszonyaink kozott fele sem
volna tréfa, ha széptani teend6nek nyilvanitanék Pet&fi
kiszabaditdsidt a Pet6fi-Tarsasig s az Akadémia bilin-
cseibll, annak a felhatalmazdsnak alapjan, melyet a
koltd ad vala mai napig meg nem értett versében :
»Bilincset vertenek bel6lem, Bel6lem, aki kard valék,
S ki vélem vitt a szabadsdgért, Most azt szoritom ...
Szdrnyiiség I Nem oly régiek (s bar némdk, ma sem
holtak) a vitdk, melynek folyamédn ezf a bilincset egy
Ady gtzsbakdtésére hasznaltik — volna, ha el tudndk
felejteni, hogy ,.Pet6fi nem alkuszik“. Hiszen a ha-
gyoménybrz6 elismerés nemhogy szembeszilloit volna
a tdmeg tapsaival, hanem éppen Petdfi népszeriiségét
Ovta és mentette 4 a kodzoktatds teriiletére, mondhat-
nok: az utdnzék Petbfijét, s6t, — ha nem értenének
félre — sajat epigonjainak epigonjat. Valéban epigon=
jat, hisz a legkillombdz8bb {iriigyek oOrvén (ifjisag,
Sturm und Drang, szldvos vérmérséklet stb.) kimetszet-
ték beldle a kirdlygyiilolot, a parasztforradalmart. (,A
mégnésokhoz® c. versét ki-kihagyjdk Osszes kolte-
ményeib0l, vagy aldja biggyesztik : nem hiteles szdveg)
s megteremtettek igy egy Petofi-kultuszt, mely joggal
juttatia esziinkbe az Irds szavait: e nép csak szdjdval
imdd engem ; mert heréltre akgattdk a férfiti nevét. S
e becstelen miitétekkel eltfintették az ellentéteket, me-
lyek a reformorszdggyfilések és Petdfi kozott fennél-
lottak, s6t, mi t6bb, azok hivatalos kolidjévé avattik s
e rangot a 67-es tiri Magyarorszdg sem tagadta meg
tole. 1gy lett botcsindlta csaszari és kirdlyi poeta laurea-
tus a k5It6, aki hdrogve iivolidtt egykor : akasszdtok
fel a kirdlyokat! Sajatsdgos poeta laureatus, kinek fe-
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jére egész sor versének tilosbavételével illesztik a bo-
rostyant !

De nem akarunk letérni a mivészet mezejérdl ;
csupin a hivatalos Petdfi-kultusz széptani ellenmon-
dasara hivjuk fel a figyelmet. E kultusz folyvést a nép-
szerliség széptani — bar 10bb volna henye széjétéknal
ha inkdbb igy kockdztatndim meg: rittani sikjan
merb tartalmi kivonatok alapjdn értelmezte és értékelte
felkentjét, a szeretd fint, a hii férjer, a gondos apat, a
derék magyar hazafit, a nemzet hdsi halottjat,.. nini,
valodi gyaszjelentés! és ez, hiszem, tobb, mint vélet-
len. Am mi mondjuk ki az elhallgatott szavakat: egy
bizonyos tdrgykort prébéltak igy a miivészet rangjara
emelni s Pet6fi ériékelésének sitlypontjat alattomban
erre az énmagédban semleges targykorre utalték at. E
targykor értelmében nevezték s tanitottdk 6t nagynak s
tagadtdk meg az elismerést mindenkitdl, ki annak ha-
tarain talmerészkedett. Magat az egyediil idvdzitd targy-
kordn tallépd Petdfit is dvatosan Kisebb érték{i — hogy
ne mondjék : értéktelen miivésznek becslették a targy-
kordn belill marad6ndl. Ez az alattomos targykors
esztétika természelesen silyos ellenmondast rejt magé-
ban, mert mig egyrészt megkivanja, hogy a vers bizo-
nyos erkdlcsi értékek szolgaiatdban alljon, vagyis irany-
zatos legyen (s éppen ebbol az irdnyzatossagbll szar-
maztatja le a széptani értékességet, ugyanakkor tiltako-
zik, hogy a vers bizonyos — mondjuk talan igy: tor-
vényenkivilli — erkdlcsi értékek szolgdlatiban alljon (s
ebben az esetben az irdnyzatossagbol széptani értékte-
lenségre kovetkeztet). S bar nem gy0z eléggé hozsan-
ndzni Pet6fi vakmerOségének, amig arrél van sz0, hogy
a feszes nemesi targykor mellé a felpezsdild polgarsag
erényeinek targykoret is versekbe onteni bétorkodott,
mégis: mihelyt a parasztforradalmar rekedt hangjat
hallja megkondulni, igy nekiiramodik, hogy meg sem
all, amig nem kot ki a l'art pour I'art maskildmben
megvetett, destruktiv dlében, ahonnan aztdn mindjart a
tiszta mfivészet nevében nyilvanitja ezeket az ,iranyza-
tos“ verseket miivészileg értékteleneknek. Ez ellen a se-
kélyes haszonelvii széptan ellen tiltakozik erélyesen
Illyés: ,A koltd biztosan halad az j teriileten s aki
meghokkenve egy-egy pillanatra elmarad mdgbtte, vagy
csak kelletleniil kOveti, az magdra vessen, magéban ke-
resse a hibat: val6szinfi nem az 4brazolds mdédja, a
miivészet, hanem az 4brdzolt targy ellen van kifogasa.
A forradalom tferére értlink, ahol mar komoly s mi
tobb, személyes érdekekr6l s azok vesztlyeztetésérdl
van sz0. Esztétikai mértéknek ezt a szempontot nem
fogadhatjuk el. Ahhoz a szemlélethez hasonlitana, mely
Rembrandt vénasszonyt brdzold képeit kevesebbre tartja
a szép menyecskéket mutaté képeknél”. Az érdektelen
miivészi értékelés szdméra a kérdés nem az, hogy Pe-
t6fi  koltészetében meddig terjednek az irdnyzatossag
«jogosult” hatdrai, Nem az a kérdés, hogy valaki vaj:
jon ,hazafias kolt6, polgari koltd, proletdr kolt6“-e, ha-
nem az, hogy kolt6-e a javabol, [lllyés, mikor Petdfi
koltészetének integritdsat veszi védelmébe, nem azok-
kal akar szovetségre Iépni, akik Petofit, a népkoztdrsa-
sdg koltdjét, politikai célkitlizéseik érdekében igyekez-
nek ugyancsak egy miivészetellenes népszerliség-eszté-
tika alapjan ujjaértékelni. Ellenkez0leg, éppen Petbfinek
ez a kdnnyen Kkisajatithatosaga lehetett az, ami miatt,
mint vallja, egy id6ben elfordult tdle, ami miatt iddle-
gesen kétségbe vonta Petdfi miivészetének értékességét,
De im, ily ellenérzés tdpldlasaval is tdjra meghddolt
egyetlentink géniuszédnak, Konyve nagyszeril tiltakozas
Pet6finek barmilyen oldalrél jové meghamisitisa ellen,

minden merénylet ellen, mely biiincset, vagy balvanyt
prébél dnteni a fliggetlen mfiivészet nemes ércébdl, ab-
b6l a koltdbol,, aki ezeket a szavakat intézte egykor a
vildghoz (,A vildg és én“): A

En nem fliggdk toled semmiben,
A mily utat vélasztott maganak
Lelkem, rajta egyenest megyen.
Es ha tetszik engem fblemelned,
Am emelj 61, mint bélvanyodat ;
Ha foltiltetsz fejed tetejére,

Majd kirugom szolgafogadat!

Illyés szempontja, azt mondhatnék, a vegyitetlen
lart pour lart szempontja, mely milvészetben nem is-
mer megalkuvdst s ame'y minden mas szempontndl hi-
vebben és hidnytalanabb mértékekkel méri fel Petofi
kolt6i nagyséagat, )

2.

De ez az inkabb értelmi sikon mozgé felismerés,
bar nem fedi, tokéletetesen igazolja az elsd 0sztdnds
Petbfi-rajongast! Annak elemei élednek tjra és sajlo-
16dnak /llyés konyvének soraiba s vardzsoljak a kdny-
vet csodalatosan elevenné, a leghibatlanabb targyila-
gossdg mellett egyszersmind szubjektivvé, oly kdzvet-
lenné, hogy nem egy helyt az dnéletrajz bensOségével,
énként hat az olvaséra az idestova szdzados halott har-
madik személye, akit killdmben a szerz6 soha néven
nem nevez. Csak agy emlegeti: a kdlid, s arrdl kiilon
tanulmédnyt lehetne irni, hogy ez a mesterfogds mi-
mindent kozol az olvas6val koriilirdsok ddcdgbje nél-
kiil. Valéban, ez a konyv ugy hat, mint egy hitrege,
nem mondvacsindlt, hanem valésidgos hitrege s meg
kell vallanom, hogy: bar nem vagyok valldsos, magam
is érzem azt a tohb, mint tiszteletet, azt az &hitatot,
mely Illyés szavaibél dnkéntelentil &rad, mert Petofirdl
beszél, a ko!torol.

3.

,Konyvem, — irja a szerz0, — egyszerre €letrajz,
esztétikai tanulmdny és néha-néha valloméds“. Tobb,
Egy egész korszak rajza; ha nem is részletes, de a
f6bb vonalakat mindenesetre magaba foglalé rajza an-
nak a negyedszizadnak, melyet a szabadelvii Horvath
Mihaly genfi szamiizeté:ében orbkitett meg ,Huszonot
év Magyarorszag torténetébdl“. cimii hires konyvében.
Ma, amikor oly divatos a szabadelvii torténe!frds le-
vizsgaztatdsa és ujjaértékelése, fokozott dromiinkre szol-
gélt ez az ujjaértékelés, mely hitet tesz Petdfi mai na-
pig nem érvényesiilt hattérbe szoritott népelvii szemlé-
lete mellett. Mert ahelyett a kétes célzat timadds he-
lyett, mely azért mutatja ki részben a 48.as és fOleg a
67-es és késdbbi hirom szabadelvii nemzedék dlszabad-
elviiségét s ebbdl folyd politikai meddOségét, hogy re-
médiumért egyenesen Széchenyiig szaladjon vissza, Jllyés
a radik4lis, népelvii Petdfiével rokon szempontbdl bi-
rilja a reformgyillések huzavondjit. A divatos Szé-
chenyi—Kossuth szembedllitds helyett itt egy masik
ellentétpar halmozédik fel : az orszdggyilés és Petdfi
meg a nép millidi. ,A mércius 15-én kimondott polgdri
egyenl6ség elvét a pozsonyi nemesek gyiilése a kiilonféle
osztalykategéridk fonhagyasa 4ltal paralizilta. Az osz-
taly uralkod4s a mai napig fonndllvdn, a nép folyvast
politikai proletariussdgban tengddik”, — birdlja Petdfi
az Egyenl6ségi Klub programmjiban az dj népképvise-
leti valasztjogot. Hozza tehetjiik: nemcsak politikai
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proletariussagban. ,A jobbéagyfelszabadités lényegileg
csak a telkes jobbagyokat érintette, — irja Illyés. — A
mdasik rész, az ujszerzOdésesek, a sehonnai zsellérek, a
pusztai cselédnépek, koztiik a mélabtis juhdszok, elé-
gedetlentil nézték a fejleményeket, minél nagyobb volt
az ajandékozds koriili lirma, annal elégedetlenebbiil,
mert hiszen 6k semmit sem kaptak“. ,Kossuth az aj
rendszerben is a nemességnek szanja a fOszerepet...
Mi tudjuk, nogy a helyzet akkor mar kétségbeejté volt
s a nemzet jovendbjét egyesegyedill a parasztok jogai-
nak tokéletes kielégitése menthette volna meg*., A nagy-
lelkiien folkindlt kivdltsdgokrol kideriilt, hogy csak vé-
telre kindltdk fel s hogy egyszer meg kell fizetni azokat“.

A helyzet az, hogy Petbfi tulajdonképpen harcban
all a reformorszaggyfilések, s6t a szabadsagharcz poli-
tikai vezérkaraval. Szabdlyos tragikus helyzet. ,Minden
versedben szabadsagunk elnyoméi, ellenségiink vérét
szomjaztad, — irja a Nemzetér, — s roppant kardod,
mellyel a mérciusi napokban annyit csorompoitél, mégis
hiivelyében rozsdasodik“. Holott ,a kolt6 az eldonto
csatdul még sokdig az igazi forradalom kitirését kép-
zelte®, Ime, ellenpdrja Széchenyi tragédidjanak, Petdfi
roppant énmegtagaddssal kitart a fliggetlenségi harcban

Uj magyarsag.

is. Taldn ezek a legszebb részei a kdnyvnek, melyek-
ben a kolt6 fokozatos magdramaraddsit rajzolja Illyés
jelentékeny drdmai erbvel,

Koriilményeink kovetkeztében ez a konyv, bér iré-
sakor a szerz0 a legtisztdbb irodalmi igényeket tdmasz-
totta magdval szemben és célja nem volt mis, mint a
Pet6fi lelki fejlodésének bemutatdsa, nemcsak irodalmi,
hanem térsadalmi tett. Es ebben rokon egy-egy Petdfi-
verssel, mondjuk azzal, melyet 1848-ban ,A nemzet-
gyfliléshez” intézett:

SZABO DEZSO, az épit6

(Budapesti levél)

A mai magyarorszagi szellemi életnek j ma-
gyar vildgnézet kialakuldsaért folyé kiizdelme
hosszi idei hamii alatti izzds utin egyre nagyobb
lobot vet. Az eddigi szétszo6rt jelek sokasodnak és
kapcsolédnak, a mélyebb magyarsaggal haladé6 szel-
lemi tibora névekszik, Ennek az érési folyamat-
nak eseményei: a Magyarorszag felfedezése cimii
koényvsorozat meginditasa, hol Boldizsar Ivaan,
Ilyés Gyula, Kodolanyi Janos, Erdei Ferenc, Né-
meth Laszlé, Szab6 Zoltan, Ortutay Gyula, Erdés
Jend, Kovacs Imre és Féja Géza az orszig egy-
egy vidékét dolgozzik fel 1ij magyar latissal. Az
elsé konyv: Féja: Viharsarok-ja megjelent, s haté6-
erejét az egyideig tarté6 elkobzas csak fokozta, a
f6iskolas ifjasdg pedig meglepd nagy szamban allott
ki a konyv védelmére. A vilagnézeti harcok miatt
szétrobbant Bartha Mikl6s Tarsasag tjra szervez-
kedett. Es mindezt az ébreds folyamatot, ha moz-
galmilag nem is, de eszmeileg annal inkabb 4thatja
és taplalja a havonta megjelené Szab6é Dezsé-Fii-
zetek 1j és uj mondanival6ja. ,,A magyar élet nagy
kikdzositettjét” (ahogy Szekfii nevezte el Szabé
Dezs6t) nem lehetett kifullasztani és elszigetelni. A
pusztan csak el6fizet6i 4ltal fentartott Fiizetek,
melyeket csodalatos szivésiggal az 58, évében jard
Szab6 Dezsé6 nemcsak ir, de maga is admi-
nisztral, hénaprél-hénapra hozzdk az 6j magyar
ideol6gia alapvetdiének dj gondolatait. A mai szel-
lemi erjedésnek O volt a legfébb elékészitsje. Féja
és a val6sagkutaté harmincas nemzedék: az 6 szug-
gessztidjara indultak el. Es a nekik lelkesen és
egyre ontudatosabban hatteret adé fiatalabb tabor,
a mai f6iskolasok java tdjra csak az eszmélteté-
sén 4t ébred torténelmi feladataira. Kozeledik az

ideolégidjanak és programmijanak ideje; ezért
érzem fontosnak, hogy beszamoljak legiijabb Fiize-

tei (11—22. szdmok) néhdny nagy gondolatarél a
Fiatalok ifjusdganak, amely a kisebbségi sorsban levé
magyarsdgndl ma a viszonyaiknak megfelelé dj
magyar gondolkozas legfébb kialakitéja.

1. Németh L4szl6 megillapitdsa 6ta, aki Adyt
és Szab6 Dezsét a XIX. és XX. szdzadi gondolko-
zas vizvalasztéjanak tekinti, szokds emlegetni, hogy
Szabé Dezsé f6leg kritikus : a nemzet hibait megmu-
tatd, de az épitdiljisdgnak alig ad gyakorlati prog-
rammot. Ebben a cikkben épen az épitd Szabé
Dezs6 néhény 1j gondolatat akarom ismertetni, azok
szaméra, akik nem olvastik (vagy elfeledték) az Uj
magyar ideol6giat. Xm azt is meg kell irni, hogy
a Fiizetekben ma is 4llandéan j6v6 kritikai meg-
mutatids mennyire nélkiil6zhetetlen. A magyar ba-
jok gyokérokait nidla mélyebben senki ki nem fe-
jezte. Sziikséges, hogy ezzel az irdnyité6 szempont-
tal vilagosodjanak meg a napiélet larmas (és gyak-
ran a magyarsagot kizsdkmanyol6 érdekszovetsé-
gek céljait szolgal6) jelszavai. Anpnak az ifjtisdgnak
van sziiksége erre, amely nem ismeri Szab6é Dezsé
1920-as kritikai munkassagat, amely tehat konnyen
megtéveszthets. Torténelmi fontossidgd, hogy az dj
magyar ontudat szempontjait Szabé Dezsé adja
meg az egymdasutini fiatal rétegeknek.

Ilyenszeri munkainal a kétszind jelszavak és
hazugsigok leleplezése kozben mutatja meg az ij
magyar gondolatrendszer sajatossagait. Ezen a mér-
legen mér le mindent. ,,Az Gj Keresztes hadjarat”
jellemzd erre a médszerére. Az egyhazi korokbél
kiindulé nagy bolsevista ellenes tiintetések kérdé-
sét targyalja. Az orvostudomény egy betegség ellen
tgy kiizd, hogy tanulmanyozza a kér okozéjat, fej-
16dése feltételeit, azutdn a megbetegedés koriilmé-
nyeit és igy prébal rajonni arra, hogy milyen fe]-
tételek kozott 4ll ellep a szervezet inkdbb s mik-
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kel lehet e foltételeket eldidézni, Ezzel szemben all
a retorika és a tiintetések moédszere. Melyik az
igazi kiizdelem a bolsevizmus ellen? A retorikai
moédszer hazug, céltalan, becstelen és magyarelle-
nes. Hazug, mert ilyen belpolitikai veszély nincs.
Céltalan. mert semmit sem art a bolsevizmusnak,
aminek a talajt a szocidlis helyzet, az 6ridsi nyo-
mor s kis rétegek kivaltsigainak Orzése készitik
el. Becstelen, mert ismerve az elkeseredés tény-
leges okait, ezek meglatasatél és megsziinteté-
sété1 vonja el a figyelmet. ,Mi nem a kizsdkma-
nyol6kat akarjuk a megvédenia bolsevizmus ellen...
Mi a magyarsig létét, emberi és egyéni megtelje-
sedését féltjiik a bolsevizmustél s a védelem min-
den tényében ezeket akarjuk szolgélni.” A retori-
kai hadonizas magyarellenes: elvonja a figyelmet
a magyarsag égeté nagy problémaitél, a nagy szo-
cialis igazsagtételtsl és még védtelenebbé teszi ki-
' zsdkmanyoléi ellen. Az orvosi médszer: az okok
kutatisa és azok megsziintetése a célravezets: a
tobb kenyér, szabadabb szellemi fejlédés, tobb
életvédelem a magyar tomegeknek: ez a legjobb
ellenméreg a bolsevizmussal szemben.

2. Az épité Szab6é Dezsé 1j kultur-programm-
tanulményainak alapkéve két régicikk,a Koppany
és a Kulturfélény és kulturpolitika.
Koppény centralis gondolat. Eur6paban a pogany
magyarsag csak az akkori tarsadalmi-vallasi (ke-
resztény feudalis) rendbe illeszkedve maradhatott
meg. Szent Istvan torténelmi érdeme e meglatas.
De az alapvetés ezeréves tragikum forrasa. Az tj
rendet a sajatos lényéhez ragaszkodd pogany ma-
gyarsaggal szemben csak behivott idegenekkel le-
hetett megteremteni és megtartani, a magyarsag
letdrése 4ran. Koppany az elsé magyar szabadsag-
hés, aki alapeszmét mond ki: a Szent Istvini meg-

maradni-val szemben: magyarként megmaradni.
Koppény elbukott, mert a magyar hibakat is drizte
s a modern Koppany feloldoita a szentistvani tra-
gikumot : a sziikséges fejlddést a magyar hibék le-
gybzésével magunknak, magyarok altal, sajatos
lelkiinkhez asszimililva kell megtenni. A kultur-
f6lény és kulturpolitika ennek a gon-
dolatnak alkalmazasa, s egyben a Klebelsberg-féle
kulturflénypolitika birilata. A talajon termelni
csak annak természete szerint lehet. A faj &stalaj.
A kulturpolitika célia nem a Nyugat intézmé-
nyeit derfi-borira mesterségesen atiiltetd fejlodés-
latszat, hanem a sajat sziikségeinket kielégito, s a
lélek sajatos erdit a miga mé6djan kibonté, szerves
feil6dés. ,,Az élet helyett a legiobb szdndék is halalt
csinal, ha egyik nemzet életét akarja rakényszeri-
teni a masikra®” — irja masutt. Ezekre az alapokra
egy egészen részletes és nagyvonald kulturterve-
zetet épit a népmivelés, a kozépiskolai oktatas és
a dalkultura megszervezésére vonatkoz6 tanulmé-
nyaiban.

+A magyar paraszt és magyar kul-
tura" két kérdéscsoportra oszlik: 1. a parasztsag-
ban megdrzott 6silélekbdl mi és hogy 4llithaté be a
modern élet adottsigaiba, 2. a modern kulturabél
és civilizaciébél mi az, aminek a népmivelés altal
a néphez el kell jutnia. Az elsé csoport’ utdnzé
kulturdnk magyarra tétele, a masodik : a magyar
nép kulturalis felemeltetése. Utobbit részletezve
gyakorlati ismeretek mellett,
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dntudatat nevelS paraszt-torténeti és népkulturai
ideolégiai és alkalmazott népmiivészeti nevelést tesz
a népnevelés gerincévé. A népnevelésnek ingyenes-
?ek és a nép mai viszonyaibél kiindulénak kell
enni. ;

Akodzépiskola megszervezésével
kapcsolatban arra mutat ra, hogy annak célja nem
a szakember-nevelés, hanem az egész ember (testi,
szellemi, lelki) kialakitdsa, egyén, polgar és magyar
alapontudatdnak kiképzése. Megmutatja, hogy a
mai kozépiskola nem tar elég széles kaput a nép
felé, nem biztositja eléggé kulturdlis felemelkedé-
sét és azt csak akkor engedi meg, ha jellegétél el-
szakad. Pompas tervet kézél egy igazan kivalé ér-
téeket kivalaszté dj tehetségkutatasi eljarasrél. (A
magyar kozéposztily megteremtése). Azta lelkide-
mokraciat, ,,amely nélkiil sohasem fogunk él6 életet
élni* leginkabb a dal-kultura teremtheti meg. , A
magyarsig megszervezése a dalban”,
a leghatalmasabb Szab6é Dezsé-irdsok egyike. , A
dal az ember legbelsébb élete, elsé megnyilatko-
zasa... A dal a legmélyebb faji emlékezet... A leg-
egyetemesebb szolidaritds. Amelyik nemzetben so-
kat és sokan énekelnek egyiitt, nem kell félteni a
nemzeti egységet. Idegen akaratokban vergédo tor-
ténelmi életiinknek egyik legelképesztébb ered-
ménye az, hogy a dal, az ének sem tud a szoli-
daritas, a kozos sors, a kozos kultura megszerve-
zett egyetemes kapcsolata lenni annal a népnél
mely Eurépa egyik legsajatosabb, legeredetibb, em-
berarcat mondta meg dalaiban.” A magyar dalkul-
tura alapja: az igazi népdal és a Bart6k-Kodaly
gylijtésészene. Ennek a szelleme kell titassa az egész
dalkulturéat. Ez a kultura nemcsak hangversenytermi
produkciéra, vagy egyéni miivésziteljesitményre kell
torekedjék. A legszélesebb néprétegeket magaba
oleld dalardak, a tdmeges kicsi énekkarok kell szét-
vigyék a népben sajat zenéje ismeretét és ontuda-
tat, minden 6cska mfizene, vagy idegen uténzés
kiszoritasaval. Iskola, egyhaz, tarsadalmi szerveze-
tek, katonasig egyarant ki kell vegye a részét
ebbsl a munkabél, sajatos céljainak megfelelGen
— A mindenki éneklése és az egyre miivészibb
énekkultura kiilén kérdések. — Az egyhazaknal
szép énekkari kezdeményezések vannak, a protes-
tansok itt is hatrébb 4llanak, mint a katolikusok, akik
Kodalyék régi magyar vallasos énekgyiijtését egyre
szélesebben vezetik be. — A mindeféle szervezetii
énekkarok egymassal szoros kapcsolatban alljanak
egyfelsl egy kozds és rendszeres vidék megismerés
céljabél (zene, tanc, szokasok, egész népmiivészet),
masteldl kdzos kiilfoldi tanulményutakaltal, melyeket
azonban csak a rokon és hasonlé szellemi népzenék
tanulmanyozéisira kell rendezni. A vidéki és or-
sz4gos versenyek Osszegezik az eredményt, serken-
tenek és ontudatositanak.

A felsoroltak csak di6héj-kivonatok. Ezek a
tanulminyok egészen részletes programijat adjik
az egyes kérdések tennivaléinak. J6 dolga lesz az
ij magyar gondolkozas elsé kultuszminiszterének :
Szabé Dezsé irasaiban kész anyagot taldl, amit csak
pér nap alatt térvényé és rendeletté kell tenni és
végre kell hajtani . .

3. A miivész és a kritikus Szab6 Dezsd a koz-
tudatban elnyomja Szab6 Dezsét, a politikai gon-
dolkoz6t. Holott !mekkora éles latassal latta meg




méar 10 évvel ezelstt (hol volt még akkor a hitleriz-
mus az uralomtél!) a pangerméin veszélyt és
mekkora erével harsogta az akkor még siiket fii-
lekbe: a német és orosz veszély kozt Kbzépeurépa
csak 1gy maradhat meg, ha a mai szembenall6
dllamok egyméssal Osszefognak, s ezaltal a nagy-
hatalmi kotottségtol igazi fiigetlenségre szabaditjak
fel magukat.

Szabé Dezsd a politikai gondolkoz6 a Fiize-
tek tanulmanyaiban a magyarorszdgi magyarsig
politikai megszervezésére is 1ij rendszert tud adni.
A népképviselet reformjarél szélét a
Fiatalok mar ismertette ezért most csak a valasz-
t6jog. reformjar6l sz6lérél irok. Mikor mindeniitt a
titkossag kovetelménye az egyediili jelsz6, Szabé
Dezsé merészen nyiil le a probléma gyokeréig, ki-
mondva, hogy népképviselet, s az egész politikai
élet reformja nélkiil a titkossig 6nmagiban nem-
hogy j6t hozna, de ujabb torténelmi csalast jelent.
Zsenialisan mutat ra, hogy orszagos dolgokat ille-
téen a mai miveltségi szinvonallal rendelkezé, el-
hanyagolt nép nem rendelkezik, (mert nem rendel-
kezhetik) sajat akarataval, ez csak fikcib.
A népnek sajat véleménye és akarata megvan az
6t kézvetleniil érinté és érdekld kozségi és
megyei dolgokban, de nincs az orszigos iigyek-
ben, melyeket nem ért, melyeket nem ismer, tehat
amelyekben valaszt6 jogit mésok akaratitél be-
folyasoltan fogja még titkossidg esetén is
gyakorolni. Ez a més akarat pedig a magyarorszagi
gazdasagi és politikai hatalom révén csupin a
nemzetk6zi — kapitalista — zsid6é, vagy a feudulis
— klerikalis aristokrata érdekszovetség akarata le-
het, a legvaltozatosabb 4larcokban (demokracia,
nemzeti egység, konstruktiv politika, s6t : kisgazda-
politika), mert 6vék a sajté, s a kozvélemény ira-
nyitds minden szerve. A titkos valasztéjog 6 n-
magaban nem ad sem tj népi, sem dj kiilpoli-
tikai 6ntudatot, s nem old meg semmit. Mélyebb
kérdésekrdl van itt sz6: a valsigba jutott demok-
racianak kell korszerien magyar format adni.
A demokricia valsdgba jutott, mert
szervezetlen volt, a szabadsagok mellé
elfelejtette megalkotni azok intéz-
ményesitett biztositékait. Viszont nem
élte ki magat, s6t 6 a jovd itja. Ez a megszerve-
zett intézményes demokracia a magyarorszagi viszo-
nyok kozott azt a legf6bb kovetelést jelenti, hogy
a népet fokozatosan bele kell gyakotolni, rd kell
nevelni a politikai jogok hasznalatira az 6nkor-
ményzati élet testiiletein keresztiil. Szab6 Dezsé a
titkos valaszt6 jogot kozvetett jogként adna meg,
a tomegek az 1j rendszer als6bb fokaira valaszta-
nanak, ezek az 1. n. szakmai testiiletek és a bels-
16k kialakulé vidéki parlamentek. Az orszigos
parlamentbe viszont csak a szakmak és vidéki par-
lamentek kiildenének ki képviselt. Barmely fokon
a képvisels hatdrozott utasitdst kop és miikddésérdl el-
szdmolni koteles és vdlasztéi dltak bdrmikor visszahiv-
hatd. Ez a korrupci6 és a kdzéleti csalés ellenszere.
Igy az egészséges decentralizicié épigy biztositva
van, mint az llandé joggyakorlat altal a témegek
fokozatos politikai nevelése és igy a tomegek 6n-
tudatosodasuk foka szerint tényleg urai lesznek
sorsuknak. Az ilyen megszervezett demokracia
foghat csak hozz4 az ti, demokratikus Magyar-
orszag felépitéséhez. ,,Minden ellenkezd latszat

ellenére : a vildg a biztositott szabadsdgok organikus
szerves és megszervezett demokrdcidja felé tart" fejezi
be nagyszerti gondolatmenetét Szabé Dezss.

4. Kiilén ismertetést kivinna snk méas tanul-
manya, kozottik elsésorban a Vdlasz egy katolikus
fiatal ldnynak, amely a Szab6 Dezsé ideolégianak
a magyarorszagi katolicizmushoz valé viszonyat és
a katolikus gondolattal valé kapcsolatait targyalja.

Ezen kiviil a Fiizetek gondolathegylancai ‘ké-
z6tt a miivész Szab6 Dezsé novellakban, tanul-
ményokat megszaggaté liraban ad mély emberi tav-
latot. E tekintetben elég idézni a G6mbds Gyula-
rél irottakat, melyben politikajanak kritikéja utan
(hogy elszalasztott egy nagy torténelmi alkalmat)
igy ir: ,Az 6t elborité rogokbél egy 6riasi tanulsag
magaslik {6l ... Micsoda minden pillanaton &tsajgé
érvényesiilési vagy hajtotta ezt az embert, milyen
roppant akarattal és barmily eszkdzzel épitette
paly4jat! Es mikor elért az shitott hatalomhoz:
a Halil, mint egy tragikus telefonkagyl6t, kezébe
vette a gy6z6 egy kicsi, alig két diényi szemét és
odasugta neki : nycellenciés Altabornagy tir, nagy-
méltésidga Miniszterelnok tr, kegyelmes Papai Gréf
ur: most én hivlak: a Hal4l... A kétségbeesett
kezek hidba kapaszkodtak az elsikaml6 korméanyba,
a megriadt szemek hidba kénydrégtek haladékot :
a Halal mosolygott és gy6zatt. Mivé lett a roppant
hatalmi vagy, mivé a tortetd, vakszivii akarat?...
Ha igy ott dll a Haldl a kiizd6 ember minden lépésé=
nél, érdemes-e a csak magunknak valé akarat mozdi-
tottia lenni? Ha minden léptiink ald megnyilhatik
az elmulhatatlan verem : nem jobb minden gondo-
latunkban, minden tettiinkben a halhatatlansignak
élni ? Nem jobb-é tigy élni, hogy a benniink tettre,
alkotédsra mozdul6é erk minden ténve tobb kenyér,
tobb tudas, tobb szolidaritas, tébb védelem és sza-
bad fejlédés: tobb élet legyen mindazok szdmaéra,
akikkel a sziiletés és lélek kdzdsségével egybe-
kotott a sors? Eniink mulé, beteg visitas, értelmet-
len hidbaval6sdg, ha nem tovabbéls elem azok
életében, akiket a kozos Végzet és kdzos Halal
természetes testvéreinkké tett...* — Es hénaprél-
hénapra jonnek a Szabé Dezss. fizetek. Szabé Dezs6-
nek ma ez az egyetlen létalapja. Keserves kenyér,
a betevd falatot is alig biztositja. De Szabé Dezsé
tud lemondani és tud kitartani. Tavaly a kényvnap
alkalméaval a kényvkereskedsk nem engedték, hogy
satrat allitson fel a Fiizeteknek, mert ,nem hivata-
sos kényvkereskeds.” Erre Szabé Dezsé a lakasan
drusitotta reggeltdl estig a flizeteket. Az emberek
szdzai meg szézai nem sajniltik a firadségot, oda
is elmentek a Fizetekért... Mert mind tébben is-
merik fel, hogy kézeleg a minden harc és elszige-
teltség kozott kitarts, az épitd Szabé Dezsé ideje. . .

Dr, Korponay Ldszlo.

Az ismertetett fazetek itteni terjesztésének engedélyezte-
tése folyamatban van. Részletes tartalmuk: 10. Nyiit levél H6-
man Bilinthoz. Mit adott nekem a magyar kdlvinizmus? Az
4j magyar t8rténetirds feladatai. JJ. A nemzeti egység fogalma,
hatdrai, feltételei, 12, A magyar k8zéposztily megteremtése, a
kbzépiskoldrél. 13. Kirhozott nemzedékek, Zseni és Ortilet; 34
A mai magyar politikai horizont. 15, Vilasz egy katolikus fia-
tal linynak, Koppiny. 16. A magyar pararaszt és a magyar kul-
tdra. 17, Mit izent Kossuth Lajos? Eurépa. 18. A valasztéjog
reformja, Valasz gr. Tisza Istvinnak. 19— 20.Toborzé. Kultds-
i8lény és kultarpolitika. 21. Az olympidsz tanusigai. Olym-
pidsz a temetSben. 22, Az 4j kereszteshadjirat. A magyarsig

megszervezése a dalban GOmb8s Gyula. Ezen kiviil: Eleteim,
novellik, kisebb cikkek.
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A,Viharsarok”

,, Kislonds belsé intés nyomdn az irdk s kéltsk
,hazafelé” tértek s a magyar élet mélységeibél hoztak
hireket. Egy nemzedék indult dtnak, hogy felfedezze
és leleplezze a magyar valésigot, melyet mindeddig
gondosan eltakargattak el6ttank.

Féja Géza éveken keresztisl tanulmdnyozta az
alsé Tiszavidék terdletét, az drdk nyugtalansag foldjét.
,,Ezek az élmények, ezek a képek immdir 5rok atitae-
sak, kitordlhetetlen jegyei a magyar tudatnak, senki
sem térhet ki eléttik s nemzedékek tusakodnak majd
velak“ — irja elészavaban. Valé igaz! A kényv ol-
vaséja mellé is tarsul szegédnek a Viharsarok 4rnyai
s lelkiismeretikhoz beszélve kisérik, szolgai hiaséggel.

A Viharsarok vidéke: Békés, Csanid, Csongrad
varmegye, az alsé Tiszavidék, Petéfi nyugtalan pusz-
tija. Nyugtalansiginak azonban csak vergédéséig van
ereje. Még nem sziletett meg a taj politikus Petéfije,
ki a szocialis tavlatokat, szélsdségeket harmonidba
tudna szépiteni. Az élet tunydnak litszik s letdrgidja
fojté, mint a puszta futé homokja. A fold sivar, sze-
gény. A tirsadalmi kasztok attdrhetetlen korlatokat
emeltek. Rossz kozlekedési lehetdség s teljes szocidlis
és kulturilis elhanyagoltsig teszi lehetetlenné hogy ci-
vilizicibés nivora jusson a Viharsarok foldnélkali vilaga.
, Az élet-halil litomisai tusakodnak ezen a tdjon‘
A uradalmak (Gr. Kiarolyi Sindor 154,000 h. Gr.
Erdédy Gydrgy, késébb Pallavicini 100,000 h) Ilég-
korében gépemberek moédjira élnek a zsellérek.

A torténelem folyamin mindig ellenzék volt la-
koéssdga. De hidba tdrtént minden probilkozds. Sze-
gedi Kis Istvin tdzes nyelve kialté6 826 maradta pusz-
tiban, A korit messze megel6z6 Thessedik Samuel
gazdasigi gyakorlati kdnyvei ,destruktivok® voltak.
Dézsa Gydrgy utédai sem tudtak feltimadast hozni.
(Achim L. Andris). 'S a zsellérek felkelése is vérbe
hullt vissza. A lazadisokbdl azonban tanult a foldes
Gr; mégjobban megnyirbilta a feltord erdket.

Az 1848 jobbagyfelszabadulds ismeretes. A nagy-
birtok tovabb folytatja a jobbigysdgot: robotban. A
liberalis érdban nincs tobbé népi kérdés. A nemzeti és
népi gondolat végleg szétvalik. A feudalizmus tokéle-
tesedik. Am kdvetkezménye sem késik. Kezdodik a ki-
vandortis. (Torontdl vm,.-bél 1881-t61 1909-ig 73,150
ember vindorol Amerikiba, a lakoéssig 12%0. Ezek k-
2l atlag minden 4.ik tér vissza némitékével. Hasonld
eset Arad, Békés, Csanad, Csongrad, vé.rmcgyékbcn.)

A 13j mai tirsadalma-

Viroson; arisztokricia, (régi nagy urak, leszegé-
nyedettek, politikusok) uralkod6 kézéposztily (magas
fhivatalnokok, gyarosok, nagyiparosok) polgirias ko-
zéposztily és médos parasztsag. Falust koézéposztaly:
tanit6, pap, jegyzd. Gyakorlati ismeretdk semmi. El-
fharcosok, politikai Ggyndkdk. Nydjideolégidban élnek.
A nép menjen a kosok utin — kiélondsen a valasztod
urndk felé. A j6 moédu értelmiség: egyetlen emészts
szerv. A falusi eredetd értelmiség, hivatalos vélemény
szerint : tirsadalomellenes, destruktiv. Tehetetlenségik-
ben oblomovokki vilnak. Akis gazdik, ha médosak
konzervativok, ellenkezd esetben ellenzékiek. A mezei
munkassdgbél az uradalmi cselédek : dllandé munké-
sok; a szabad munkavillalék’: az ember-piacon a ki-
nalat és kereslet szerint vallalnak munkat. Télen rend-

szerint inség munkit végeznek. Végil meg kell emli-
teniink az ardlokat. ,,A romlott paraszt legcsunyabb
arca*., — Feltord parasztok, akiknek segitségével hasz-
niljsk ki véreiket. Elész8r munka-feligyelék, hajtok,
,sbotosok*, késébb. munkds szerzédteték, ,,bandagaz-
dik*, Becsiiletességiikre jellemz6, hogy a fizetés alkal-
maval legtobbszér megcsaljdk a munkdsaikat.

A népsorsit egyszoval lehet kifejezni: tragédia.
Az egyke rendszer divik. De nem afélelelem, a birtok
széttagozddas az oka. cAs dnfentartis 6sstone miatt kell
feladni a faffentartisif. Csecsemd és anyavédelemrdl
sz6 sincs. A gyermekek betegesek, kora-vének. Jiték
és szeretetérzés nélkil nének fel, Félések. — Az em-
ber és szabadsigszeretet érzése joelére kivész belblik.
Taplalkozasuk sovany, (altaliban is az) kenyér és tej
hidnyt éreznek. ,,A magyar nép biologiai tragédidja a
kenyér tragédidja“— mondja Féja. Az aratds ideje az
egyetlen munka szezon. De ez a kereset nem tart ki
egész éven keresztiil Télen mar inség munkit kell vé-
geznidk, (1932-ben 350.000 mezdgazdasigi munka nél-
kali volt.) Erthetd tehat a mult években felfedezett
tdmeges arzénmérgezési komplexum, melynek nem az
erkdlcsi elvetemedés volt az elsédleges oka, hanem az
anyagi okokbdl szdrmazé oOnfentartisi 6sztén. Az el-
nyomottsig és elkeseredettség igen sok lelket kerget a
szektik karjai k6zé, mert csak itt tdrhet ki az elfoj-
tott paraszti élet. A szektik templomdban jut kifeje-
zésre a népt hang. (Adj Uram egy par csizmit) Ben-
nik éli ki a nép 6si, s ma sehol atat talilni nem tudé
onkormanyzati 6szténét is.

A virmegyék barokratikus rendszere vas fegyel-
mével fijlolag nehezedik az egész alsé Tiszavidékre.
s haséges baritja a feudalizmusnak. A feudalizmus-
t6l pedig tanult a kapitilizmus. A nagyizemek ugyan
4gy jarnak el a virosi munkasokkal, mint az uradal-
mak a summisokkal. (Természetbeliekben fizetnek).
»A nagyipar és a feudilizmus ndsza tdkéletes”.

,A mult szizad végi 6j kozigazgatasi torvény le-
hetdvé tette az essmei kozségek szervezését. Az Gj tor-
vény hatdrozott és tervszeris Iépés volt visszafelé, a
jobbagy viligba. Az ¢j fajta falu azt jelentette, hogy
a nagy birtokok teriilete nem foghaté a szervezett kéz-
ségek kozigazgatisiba. A nagybirtok a rajta ¢él6
népességgel eszmei kozséget alkot s ennek megfeleléen
kalon kozigazoatisi eldljarésagot alakit‘’. (Derek egy-
hiza 65 km. hosszusigban nyulik el. Nagymdgocsa
30 km.-re esik a kézponttél. A cél az volt, hogy a
Kirolyi uradalom egy eszmei kozséget alkosson). A
feudum az eszmei kozségekkel visszanyerte ési ural-
kodoi jogat. A foldes dr lett az elséfokd kozigazga-
tist hatésidg. Az eszmei kozség a nagybirtok bevehe-
tetlen kézigazgatdsi vara.

Hogy viligosan lissuk a nagy és tdrpe birtokon

foly6 élet-kildnbségét, vegyink két példat.

1. Naggbirtok.. Mezbhegyes: , Tandokls urilak,
fényes kaszino, rend, tisztasdy, némasig. A béres la-
kisok mir nem tikedzik a mintaszerdséget, gyarlok,
foldesek®, ,,A kdvér, kéjjel kérodzd allatok farinal sip-
padt, soviny, gépszerien mozgd béresek dllanak. Szalé
otthon 4ll a borjazd tehenek részére, mely tiszta és
legkdnnyebben fertétlenithets. A tehenek lepedére elle-
nek. A csecsemd halilozds 1934-ben 20°% volt s az
dsszes haldlozas 43°0 csecsemé haldlozds.” 1934.ben
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3 dngyilkossdg, 2 gyilkossig volt az uradalom terdle-
tén, A botos rendszer diadalat wli. — Rékéczi-telep:
Potemkin telepités: cserepes hdzak, tigas udvar, lom-
bos fikkal. De az idedlis latszat mdgott szérnyG nyo-
mor lakik. Sok a beteges gyermek. Taplalék, viz és
fa hidny miatt lehetetlen itt az élet.

Torpe birtok. Oroshaza: , Megrakott piaca véds-
beszéd a torpe birtok mellett“, Rengeteget termelnek,
amit természetesen a jolét kisér. Az ifjak gazdasagi
iskolit végeznek s agy gazdilkodnak, Kert és gyi-
mdlcskultara folyik. Maké: a hagymatermelék szer-
vezetbe tomoriltek. Hagyma-hizuk van. Termelésak
oly jovedelmezd, hogy szakembereket neveltetnek, kik
termésisket a legeldnydsebb dton értékesitik belés kil-
foldon. A béruzsorat azonban még is érzik. Es sajoos
neme¢sak a nagybirtokos adja borsos iron a foldet, a
j6 méda gazda is borsos drakat vesz a termé faldért.
Altaliban a tehetds gazdik nem kivanjik a foldrefor-
mot s nem villalnak kdzdsséget a mezei munkassiggal.

»Gybéntam a magyar néprdl.“ — Egy tijegységet
dolgozott {61 Féja, de mindig szem el6tt tartotta az
egész orszig és népe sorsat, Gyoént, hogy vallomdsit
kovesse a faggetlen és felelds magyar szellem cseleke-
dete, a tdrténelmi fordulat, a pusztuld népet életlehe-
téségek kdzé helyezd, az egész orszdg gazdasigi éle-
tét megajitd igazi foldreform.

3 Szabé Lajos

Kovacs Imre:

A néma forradalom

A Szolgélat és Irds Munkatarsasiganak misodik
kdnyve, Cserépfalvi kiadas, Budapest 1937, mdrcius,
262 oldal.

Kovics Imre konyve misodik darabja annak a
sorozatnak, amelyben az elmult évaen Szabé Zoltan:
oA tardi helyzet“ c. felejthetetlen kényve megjelent. A
Szolgilat és fras munkatirsasdgdban 8sszegyilt fiatal
fiatal magyar szociografusok célul tazték ki maguk
elé az egész mai magyar élet szociografidjanak bszinte
megirdsat. Emellett a kordbbi sorozat mellett most in-
dul az Athenaeum masodik hasonlé céld sorozata Ma-
gyarorszag felfedezése c. alatt. Ez utobbi sorozat elsé
konyvét Féja Géza ,,Viharsarok ¢, munkajit lapunk
mas helyén ismertetjitk, Milyen 6r6m, hogy e két so-
rozat mellett a Nyugat kiadisiban Illyés Gyula: A
pusztik népe, a Pro Cristo Didkszdvetség kiadisiban
Elsalyedt fals a Dundntulon c. kédnyv is mostanidban
indult el a magyarsig szocidlis lelkiismeretének ébresz-
tesére és erdsitésére. Lehetetlen, hogy ennyi jel
nyomtalanul és eredménytelensl meredjen a magyar
élet feleldss intézé tényezdinek szemei kozé. Mert ha
igy van és igy lesz, akkor elkerilbetetlen az a ma-
gyar forradalom, amelynek elérevetédé arnyékat ki-
16ndsen Kovics Imre konyve mutatja meg.

A néma forradalom a pusztik népével, a hirom-
millibs magyar agrdr-proletaridtus életével foglalkozik-
Két ponton jelent haladist a fentebb emlitett hasonl6
tirgyu munkik mellett. Nem egy vidék szisk korén
belél tanulmédnyozza a kérdést és dbrazolja a jelensé-
geket, hanem egész Magyarorszig teriiletén, ebbdl a
szempontbsl Matolcsy Matyas ismert kényvével rokon,
maisfeldl a sajétos lelkiviligot akarja 4brdzolni, amely-

ben ez a magyar nincstelen tdmeg él, ebbdl a szem-
pontbdl meg egészen utidrd munkat végez. Mindenek
el6tt bemutatja azt a térténelmi folyamatot, amelynek
eredményeképpen megsziletik a mai magyar agrae-
proletiridtus, kimutatvdn azt, hogy annak a helyzete
sohasem volt olyan kérlelhetetlenisl kegyetlen, mint a
legutobbi idokben. A vilaghabord eldtti harom évtized
alatt a kivandorlas, evvel egyidében, de egyre tovabb
er636d6 erdvel az egyke, a vallasi és politikai szektik
azok a tényezdk, amelyek meghatarozzék ennek a
néprétegnek a lelki viligat. A kivandorlas, egyke és
szekta oka pedig nem mds, mint az osztatlan, mérhe-
tetlen nagybirtok, amelynek tévébsl a fentjelzett id6
alatt 1,300.000 polgar hagyta el orszidgat, amelynek
zart falain kivisl a lakossidg szaporodisi indexe a 20
promill alazuhant és amelynek kdrnyékén a legkildn~
b626bb, de minden esetben az életerét kidlé szektik
egyre rohamosabban névekedtek. A Dunéntulon az
egyke, a Tiszamentén a szektik teszik ezt a népet
mar nemcsak anarkistikki, hanem egyenesen minden
életkedvet feladott nihilistivd. A Dunantulon pedig a
hivatalos korméinyzat elnézése mellett a legszélesebb
német terjeszkedés folyik az egyre inkabb pusztuld, el-
ernyedd magyarsiag rovasdra. Kovics kényve élesen
kimutatja, hogy Magyarorszigon két nemzet all egy-
mdssal szemben, a jogok, a pénz, a hatalom ¢és ke-
nyér birtokiban él6k és a nincstelenek nemzete. Szam-
ardny szerint az utobbi tibor hatalmasabb. Ennek a
a tibornak lelkiillipota ma a néma forradalom kife-
jezésében foglalhaté dssze, de ez a néma, hangtalan
forradalom, mar forradalom, tiltakozids a fentillé gaz-
dasidgi és tirsadalmi berendezkedéssel szemben. A mai
Magyarorszig legnagyobb bane, hogy a kivaltsigos
osztilyok nemzete kisajititotta maginak a ,nemzet*
elnevezést és soha sem gondol a kisemmizett milliokra,
amikor nemzetrdl beszél. ,,A nemzet faji, kulturilis
tirsadalmi, gazdasdgi, szocidlis és politikai keret.
Akikre ezek mindegyike all, azok a nemzethez tartoz-
nak, a tdbbi nem*, Ezek alapjin az orszig lakésainak
fele, a foldnélkali nincstelenek, nem tartoznak a nem-
zethez, mert képviseldit nem kialdheti a parlamentbe.
Ez a tdmeg gazdasigilag sem sokat jelent, mert alig
valami fogyasztissal vesz részt a gazdasagi élet vérke-
ringésében. ,Exportunk az orosz démping médszeren
alapszik. Sajit népinktél vonjuk el azt, amit olcsén
kalfsldre viszink valutiris és egyéb szempontbél. Ha
Magyarorszigon mindenki j6I lakhatna, akkor nem
juthatna kalfsldre semmi®. Szocialis, kulturdlis és tar-
sadalmi szempontbdl éppen igy megvan a két nem-
zetté valé kalondlés, A mai magyar konszolidicié csak
l4tszatkonszolidaci6, alatta néma forradalomban vonag-
lik a nép és pusztitia dnmagat és dnmagéiban a tiszta
magyar fajtit, — Ez a kényv révid gondolatmenete.
Az Illyés Gyuldk, Féja Gézik, Kovics Imrék,
Matolcsy Matyasok ma mar frontot és hatirozott 'rdnyt
jelentenek : szocidlis tartalmu Gj magyarsigot. Mogot-
tak ¢ mdarciusi ifjusig sorakozik. Tévesen itélnek
azok, akik benniik egységbontékat litnak, 6k | épvi-
selik ma a legszélesebb, legkomolyabb és legerkélcsd-
sebb magyarsigot és ezért a legtartalmasabb magyar-
sdgot, ma 8k az igazi nemzetnevelék, a j6vére neve-
16k. Az fogja a hatalmon levék magyarsigit meg-
mérni, ha ezekkel a fiatalokkal nem szemben illanak,
ha az altaluk vallott igazsigok élét nem Iletompitidk,
hanem elébe mennek az Gj magyar életigénylésnek és
orszidgot adnak az orszigban ¢él6 magyar hontala-
noknak. £5°D
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JUHASZ GYULA

1883—1937.

Héinyszor kereste mir az Onkéntes
halalt | A baskomorsig hajlamival szile-
tett, s az élet gondoskodott réla, hogy ezt
a terhet sokszor érezze elviselhetetlennek.
Egy goly6 a szive felett, a bordak koézt
megakadva és annyi meg annyi meg-
hiusitott kisérlet a tanuk. De most kijat-
szotta a féit6 gondot, Makacs ravaszsig-
gal Bsszegytijtotte az idegcsillapiték apré
adagjait, s a halalos biztonsdggal 616 mé-
reg hatasdbél t6bbé mair sem szeretet,
sem tudoméiny vissza nem hozhatta.

§ &

Az elmulds édllandé igézetével egyitt
halhatatlan k8Itdi lelket is 6:6k6lt. Amely-
ben élete eseményei épugy szépségge sze-
{idGltek, mint misok alkotdsainak, kény-
wveknek, képeknek, szobroknak mévészi
hatédsai. Az életet nem az élmény elsdd-
leges visszahatisaként, hanem az egyéni és
mfvészi emléken it tudta alkotdsba veti-
teni, Széletett parnaszien léleknek tetszik,
aki az élet eldl a kifejezés szépségeiért
valé mévészetbe menekdl. A legelhagya-
tottabb magyar vidéki kisvirosokban ta-
nirkodé eurépai mdveltségd kbItd dlmai-
ban és verseiben Nyugatra menekdlt, a
modern francia lira egyik legelsé magyar
megismerdje lett, a Nyugatosok szellemi
forradalménak Kkultdrakapcsolé részében
oroszlanrészt vett. Es mégsem volt ez
puszta mbvészkedés, Mogodtte ott allt a
hasonlé lélek 8szintesége, mely az elmu-
14s egyetemes folyamiban érzi az élet
bsszes dolgait.

Aztin varatlanul ¢j hang csenddl fel:

»Ma visszatértem. Régen virtak 8k mir,
A tél 4dgyiban dlmodé mezdk.
Mint tékozlé fidt, kerestek 8k.“
(Visszatértem.)

Szegedre tért vissza, ahol sziletett. Es
onnan t8bbé meg nem vilt, s immir
nem is vilik meg soha. De nem a mo-
dern ¢5 idegen-utinz6 nagyvarossd felné-
vesztett Szegedre, melynek oly kevés a
szerves kéze a korbtte €18 magyar népi
élettel. Juhdsz Gyula az 8si Szegedre tért
meg, hol a népvindorlds hullimai 6ta
éltek  azok, akikt8l folytatédott, Az &si
Szegedre, mely megmaradt térbkviligon,
németesitésen it; haldszok, szintévetbk,
szegénylegények, egy modern dl-kultdra
alatt lappangva €16 8si magyar kultdra
Szegedére. Amelynek népi hagyomdanyait
Kéilminy Lajos gytijttte 8ssze, amelynek
népét a novelldban egész csendes tragi-
kumu életével TOmdrkény Istvin 4bri-
zolta ki.

»Ma visszatértem almok falujiba.
Magyar vagyok. Szegény kéltdje drva
Derék fajtimnak, s ez ma t6bb nekem,
Mint vilighir és viligszerelem.®
(Arany Jinoshoz.)

Visszatért és ki tudott szabadulni a
reménytelen szerelem (Anna-versek) lég-
k&rébol,

Visszatért. Es meglitta a tiszai magyar
tijat. Meglitta és megfestette: Magyar
tijat magyar ecsettel; ,A szent folylt* a
‘Tiszat, fazek kbzti lassé omldsdval. A
végtelen bazamez8ket, hol tikkadt a nyir
és 828k a munka. Az emberi életet a tdj-
bant a szakillsziritéban hallgaté &8sz

Halottak, akik élnek

NAGY ISTVAN

Végil is a sajat lelke olte meg februar 15-6dikén hatvan éves ko-
raban a bajai él6halottak intézetében. Mikor halalhire eljutott hozzdm,
megddbbentem, mint mindenki, de énkéntelen az a gondolatom timadt,
hogy nem is térténhetett masképpen, ilyen véget kellett érnie. A tehet-
sége, a benne izz6 erdk, vagyak, adlmok, folyton az alkotis magdnkivi-
letében forrongd zsenije csak egy ilyen végsé, mindentelsdpré kitdrésben
szinhetett meg. Jobaratom volt a csiki havasoknak ez a fehérfeji, jel-
legzetesen 4zsiai arcu hatalmas fia. Ugyanabbél a foldbs! vétettink
mindaketten. a csikmindszenti hegynek egyik oldalabél, én a szom-
szédos menasagi részbdl. Sokszor elbeszélgettiink és mégsem ismertem, de
— vajjon meglehet-e valaha is ismerni a forrongé vulkint? Az azéta
szintén jobblétre szenderislt Surdnyi Miklés konyvet irt rola és — 6 se
ismerte. Két évet tdltott Manchenben, Parisban. Vilaghiré mesterei cso-
dilkozva allottak meg tehetsége el6tt, kézzel-labbal magyaraztak, formal-
tak és mikor hazajétt, akkor derilt ki, hogy két sz6t se tandlt meg se
németdl, se francidul.

— Ja, jal.., Ui, uvi! — motyogta és ment a maga utjén,

Szinte erészakkal rendezték meg nehany tarlatat Pesten, Kolozs-
varon, mindenkit elszédité sikerrel és — senki se tudta kiismerni telje-
sen. Irtézott minden nyilvanossagtél, dicséségtdl, kilsé érvényesiléstol,
szerepléstdl. Sohase tudta, mi az az Gzlet, dnmaga, tehetsége érvényesi-
tése. Valosaggal menekilt a havasok némasagaba, a természetbe, mely-
lIyel egy volt.

Ha dolgozott, szinte félelmetes volt. A szén és a kréta volt a
kedvence. Ezeknek volt a boszorkinymestere. Egy alkalommal megfo-
gott az utcan.

— Jere, hogy rajzoljalak le!

Mentem, mert nem tudtam, hogy mi var rim.

Otthon kezébe vette a szenet és rdm nézett, de olyan vesébe nyi-
1al6 élességgel, hogy osszerdzkodtam és szerettem volna felkidltani: —
«Hagyj békét nekem, Pista, bevallok mindent!“ — de a szdjam Kisza-
radt, és tehetetlendil hullottam bele a kemény arccsontok kézt forgd 8sz-
szehdzott szemeinek igézetébe. Féltem. Aztin a vulkdn kitért. Valésag-
gal nekiugrott a papirnak, s a szén, miel6tt felemelhette volna, szétpor-
lott ujjai kodzt. Uj rudacskdt ragadott és villamgyors mozddalatokkal, mint
a vivok, agy dolgozott nydgve, elsippadva, ismét tazbe borulva, s —
Isten bocsassa meg! — még karomkodva is. Testébdl furcsa fluidumok
4radtak, s olyan volt, mintha a székely mesék oridsaival birkézott volna.
Istenemre, ezt is cselekedte! A munka végén mély, horgésszerd hang
szakadt ki mellébsl, elernyedt és magihoz tért,

— Megnézheted! — suttogta.

Odaléptem az allvinyhoz és a sajit képemts] — még jobban meg-
ijedtem. Le voltam leplezve. Kalonben bitran fellehetne hasznalni Dante
In;crnlo-iénak illusztracidjaként. Nem papirra irta, szikliba véste — per-
cek alatt.

Kétségtelen, hogy alig volt a fehér és feketének nagyobb mestere,
mint Nagy Istvin. Kedvenc szinei voltak. Rosszdl mondtam, mert alli-
télag a fekete nem szin, hanem aszin hidnya. Az 6 megfogalmazdsiban
talin az 6s-semmi, vagy a pokol, a fehér pedig a mennyorszig, az em-
ber belsé viligdnak is dsszetevéi.

Ezek a gondolataim vele kapcsolatban akkor timadtak, mikor a
hizsongirdi temetdrdl készilt képeit mutogatta. Kezein fagyasfoltok lat-
szottak, mert csikorgd hidegben dolgozott. A hdalld hé térdig betemette
és — nem vette észre. A temetdt azonban megrazén leleplezte. Nem a
kalsejét, hanem a lényegét, a valosdgit, a végtelenségét, a halilt, a
csendet, mindent, mi ebben a széban benne van: , Temets*. Fehérrel és
feketével. De mir erre én is ritimadtam :

— Ki vagy, Pista? .

Vilaszul felkacagott és pir nap mulva eltGnt a varosbél. Sehol
sem tudott nyugodni. ;

Par évvel ezeltt Pesten csipett el.
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— Velem kell jénndd ! Mutatok valamit.

A szobiban egy asszony bibelddott a csecseméjével.

— A feleségem, a fiam! — vildgositott fel, de alig hagyott idét,
hogy legaldbb bemutatkozzam, miris cipelt 4 a mdsik szobaba, mely
tet6to! talpig tele volt aggatva csodalatos képeivel.

— A mult nydron a Dundntdlt dolgoztuk fel a feleségemmel. Gya-

log jartuk be az egészet, — vilagositott fel és élveste, hogyan szédelgek

a ram z4dulé benyomasok kézt.

Végil leakasztott egy kis képet. Székely szoba-sarok, nehéz, satét

szinG pasztell.

— Ez az elsé képem! Vidd el, mert tudom, hogy te megérzad.
K&szdnetrsl hallani se akart. Wikor lelkileg és fizikailag kifirad-
tam a falon fiiggd vildg sajitos és sdlyos kinyilatkoztatisitél, megfogta

a kezemet:

— Jere, tudok egy j6 kicsi helyet a Dunaparton! Beszélgessiink!
Ilyen volt Nagy Pista. Lehet, hogy nem ilyen volt, csak én littam

ilyennek. Kivételesen nagy mdavész volt. Ujra rosszul mondtam.

mdavész volt, Nagy Istvin volt.

nem

El se bdcsuzhattam téle. A halil megfogta az O kezét is: —
sJere, tudok egy jO kicsi helyet® — és drokre behdzta a képes-szoba

ajtajat.

Nyiré Jozsef.

parasztot, s az ivé zajat, a lagzi hangjait,
s a hazaballagék firadt Iépteit. A t4j
szerves alkotérésze §, a magyar paraszt.

J6 magyarok a f8ldén és vizen,
Parasztok cséndesen, maginyosan,
Kik éltek csak, s nem érti senki sem
E dds anya oly bdsan mért fogan ?
Be jo is volna tihozzitok illni,
Valami nagy 4j aratdsra virni,

Mig 4pol a f6ld, s altat feketén....
Bds magyarok! Téletek jttem én !

(Tém8rkény Istvinnak,)

Juhdsz Gyula ritaldlt Snmagira és rd-
taldlt a sorsira. Hozzdjuk megy, testvé-
reihez, kik f816tt a tipat Krisztus vigydz
s akik nyir végén tdmegestbl jénnek
bdcsdra az alsévairosi templom évszdzados
csodatevd képéhez, a Fekete Maridhoz.
Juhidsz Gyula hivé katolikus Iélek és ez
a katolikum 4tsz6vi verseit. Istenszegény-
kéje 8, a vildg béneit elvevd birdnyt
idézi és nem felejti el, hogy Isten egyszer
Iehajolt hozz4 az 6don templomban, a
fesztiletr8l. De ez az 8srégi katolikum a
misztikin 4t dthajlik ndla is, a népnél is
egy csodilatos, burkoltan megdrzétt po-
gainy hitbe. (Eppen dgy, mint a székely
1élekben is.) A Fekete Miria képe egé-
szen egyedilillé szentkép. Nem a szoki-
sos 4brdzolds, Mongol arc, titokzatos és
hallgatag. J6 és rossz tudéja, s betegségek
meggyégyitéja. Poginy Boldogasszony
szublimilt alakja 1 ,Magyarok Asszonya.“
A hozzd valé bdcsé (melyr81 Buday
Gydrgy remek fametszet-sorozatot készi-
tdet:). poginy elemekkel telisz8tt 8si moz-

ulat.

»Az 8reg templom féivelld t8vében,

A nyiri éjben ott hevernek 8k,
Parasztok, némék, csdndes és komoly nép,
Mint hajdan 8seik, a bessenyfk.

A vén zsolozsmit egykedvéin morogjik,
A sanda hold hint rijuk teritst,

A kbzel temetd mellett a késza
Komondorok jelentik az idst,

A szeat szobor 14binil gyertyafényben
Bozontos 8sz, szakillasan, sunyin,
Boszorkinyos szemmel vigyizza Sket
Az imddsigos magyar Rasputin.

Ejfél utin mir imbolyog a gyertya,
Szekérvariban szundit a sereg,
Fekete Maria paldstja rajtuk

Es ajkuk bGvés igéket remeg.

Mir alszanak, mir messze messze mentek
Es mig a Géncdl szekere gbrdg,

Ok 4zsiai réndkon robognak,

Emese 4lma ez : mély és 8r8k.*

(Havi Boldogasszony.)

Ezért az 8si hitért halt meg Koppiny
és Thonuzéba vezér, a szeri puszta errdl
beszél. A szent szarvas Azsidb6l ide-
csalta, s itt elhagyta a népet. Az Euré-
piba tévedt, keleti lelké magyar tragiku-
méinak gyBkerei kézé Adyn és Szabé
Dezsda kivil Juhdsz Gyula nydlt a leg-
mélyebben. ,Mert ¢j hit, ¢j £61d mind
hiidba volt.“—, Amit a népi arcvonal ma
orszdgszerte kutat, Juhdsz Gyula tizendt
évvel hamaribb 4télte a szegedi tanyi-
kon‘* — irja a Nyugatban Cs. Szabé
Laszl6,

A ,,vesztett Eden*: az 8si Azsia 6ta
4llandé tragédia a népsors. Errdl beszél
a legenddban Dézsa feje a szegedi teme-
tében. Err8l 3261 megrenditd hibords verse
a Negyvenhatosok (a szegedi hiziezred),
Ady: NO6tizé6 vén bakik-jinak mélts
tarsa :

.,o ti fick, barnik, s26kék, ti Szegednek
[h&’ci, él‘vik’
Eszakon és délen, keleten, nyugaton,
[e vilignak
Minden tdjékdn sirotok 4All s nevetek !

Mind cséndben szunnyad, s 4lm4t 4lmodja
[a holt ott
— (Elfdradt gyermek mostoha anyja 81én)
H@s Tisza partjdr6l, hol a széirke fGzes
[szomordn leng,
Nagy jegenyék dala zsong, sz8ke akic
[mosolyog.

s virnak néma, s8tét sorban, siré szem-
[mel, feketében

Fijdalmas szGzek és binatos édesanyik.

Véres id8k terhét hordozza borongva, le-

[mondva
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E sereg és neki mir mit hoz a vak diadal ?
s sz8rayd dicsbségak fénye ragyog Szc-—
[geden.

IL

Mit adott ennek a Nyugat-rajongé Ié-
leknek Nyugat? Csak Bécsig juthatott el,
Parist, tengert nem l4tott soha, A francia
kultdra szerelmese volt, s a francidkkal,
mint a2 néger megsz4ll6 csapatok vezetdi-
vel ismerkedett meg a hibord utdn Sze-
geden, mikor is francia nyelvt lapban
tolmicsolta és védte elStttk a magyar
érdekeket,

Es mit adott a magyar élet egyik leg-
nagyobb kbItSjének? A hirt, elismerést
sohase kereste. A Nyugat szellemi forra-
dalma el8tt m4r feltiint, de annak nagy
csatdi alatt egy kicsit elfeledkeztek Juhasz
Gyularél. Szegeden volt, vidéken, hidba.
Hossza ideig tanirkodott és mikor nyug-
dijba ment, mondvacsinalt politikai Griigy
miatt nem kapta meg a nyugdijit, Kény-
szeriségbdl egy helyi 2zsid6 lap szerkesz-
tdségébe 4llt, hogy kenyerét megkeresse,
s erre aztin, mint destruktiven, dtSttek
rajta djabbakat a hazafiak, akik kenye-
ret nem adtak neki.

A helyi intelligencia azt se tudta, hogy
van, a helyi hatalmassigok el6tt & csak a
szegény ember destruktiv fia volt. Mikor
25 éves iréi jubileumira a Nyugat ir6i
lejéttek, a viros is kényszeredetten tudo-
mist kellett vegyen r6la, s el kellett kildje
képviselbjét az Ginnepségre. El is kaldte :
az drvaszéki Glnbkét drva Juhisz Gyula
tinnepségére.

A munkissig, melynek sorozatoskultdr-
el8adisokat tartott hosszd éveken 4t, ha-
talmas szimban szorongott az Ginnepségen.
Es a fiatalsig ? Mindé8ssze négy egyetemi
hallgaté lt ott szorongva, tirsai helyett
szégyenkezve, Mind a négyen ott tanulé
erdélyi fidk.... Az elitéltetése utdni kil-
f61di atjarél visszajév8 SzabéDezss 1925-
ben tartott szegedi Ady-el§adisin hatal-
mas témeg elftt piritott rd az 8ntudatlan
ifjasdgra. Az elbaddson az ujsigirék ké-
26tt ott volt Juhdsz Gyula is. Elpirult,
mint megdicsért gyermek, mikor Szabé
Dezs8 a legnagyobb é1§ magyar kéitének
nevezte.

Régi baratais Szalay J6zsef, Méra Fe-
renc rendre meghaltak. Az 4rviz elStti
Szeged véirosrészét, szl8hizat is lebon-
tottdk. Ott éIt 8reg édesanyjival abban a
hézban, ahol Petdfi Zoltin meghalt. Mar
mind kevesebb szil fGzte az élethez. Mar
késdn jbtt, hogy a fiatalsig dntudatosodé
kis csapata: a Szegedi Fiatalok ihletet
kapott tdle, s meglitta Ot. A £81di szalak
elszakadtak, sdtét bels§ hatalmai gybze-
delmeskedtek. Az Ongyilkosok-r6 irta
ezeket a sorokat:

»De azokat siratni nem szabad,
Akik emelt homlokkal halni mennek,
Merész hajésai a végtelennek,

kik litva a tolongist itt alant:
Kézénnyel félredllnak, s mosolyogva
Elindulnak szebb fényé csillagokba.“

III,

Ez a nagy kéItS, ez a széletett tragi-
kus lélek hatalmas viggyal volt tele a -
bels§ magyar megdjulds utin, Torténelmi
eseményekalkalmaiban ezeket virta, Ady-
ban, Szab6é Dezsében, Barték Béliban ezt
fedezte fel, az ifjusigban ezt kereste, az
ifjasigba ezt akarta beoltani. Az 8si 1é-
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nyeglnkre Gjuls, a népben 8rz8tt Ssi 1é-
nyeget, s a népet érvényesitd magyar
belsé megujulast,

Sohasem felejtem el azt a napot, ami-
kor 1928 maijusiban, a haladé magyar
ifjusdg Ady tinnepe alkalmabél (melyen
Szabé Dezsd tartotta beszédeit, kdztiik az
elsddunakonfédericios beszédét) a Kerepesi
temetdben, Ady sirjAnak megkoszordazasa-
kor, Juhdsz Gyula beszélt. T6rékeny, ide-
ges alakja lizban égett, Sajitsigos nép-
vandorlaskorabeli szakillas arcin csak
dgy vagtattak az indulatok. Szavait foj-
togatta a meghatottsig. A magyar ,,cso-
davaras* akkor egy latogatissal kapcso=~
latban forrponton volt. %s Juhisz Gyula
abban az idépontban, ott Ady Endre sir-
janal arr6l beszélt, hogy a belsé megdju-
14s nélkél, me ynek Ady volt elsé halha-
tatlan hirdetdje, semmiféle kiils§ valtozas
nem hoz megoldist a magyarnak.

Akkor lattam utoljira..

»Ha majd az égi mez8kre megyek,
A nagy puszt.’tra, hol a tciut var rdm }

Késci tépett xgrlcére virvén
Megdobban-e a vén rdg, a magyar,
A tiszai tij fog-e sirni értem?

Hisz poginy gyula médiira szerettem
s sirva csokoltam fehér porit

S bar napnyu ati dlmokba temettem,

Téle a testem és majd § fog 4t,"

Juhdsz Gyuldt, az 8si néplélek meg-
szolaltatéjat és a belsd megdjulds mag-
vetdjét sohasem felejtheti el az a nép,
amelyért élt és az az ifjusdg, amely

népéért akar élni.
Dr. Jancsé Béla.

Buday Arpad.

Itteni vasuti palyaér fia volt és
mint szolgagyerek kerilt a Bethlen-
kollégiumba. A szolgagyerekség
nem megaldzds, hanem egy segé-
lyezési moéd volt, a kollégiumok
demokracidjaban tandrok, tarsai
szemében egyenld a tobbivel, s ha
tehctségc volt r4, a tobbi kozil ép-
Ggy kiemelkedett. A didk Buday
Arpad is kiemelkedett és kiemelke-
dett magasan az egyetemi hallgaté.
Mint fiatal rémai térténész tanar és
régész, alaposabb tanulmanyozas
kedvéért gyalog jarta végig a romai
limes (hatar) csaknem egész nyugat-
eurépai vonalat, s az antik kultd-
ranak és régészetnek egyik legmé-
Iyebb magyar ismerdje és tudosa
lett. Utébbi idében a népvandorlas
kordnak magyarorszdgi 4j emlékeit
tarta fel, s munkdssiga a magyar
szaktudomidny egyik Ilegnagyobb
(vilagszerte is legelismertebb) nevei
kozé emelte. Mindezt a maga ere-
jén, kizdrdlag nagyszerG értelmével,
kristalytiszta itéldképességével, mély
és szerves kultdrajival és ernyedet-
len szorgalmival érte el. Pairatlan
becsiletességével Ossze nem fért az
dsszekottetés keresés és felhasznélas
semmi moédja. A stréberek minden

fajtijat wutalta és csontig metszé
gonnyal tudta leteriteni. Transsyl-
van demokrata volt, ¢ fogalomnak
egyik legértékesebb megtestesitéje.
Készonésben Gldozte az ,aldzatos
szolgajat.” , Az ember legyen biisz-
ke mindenki el6tt, csak Isten el6tt
legyiink aldzatosak” — mondotta.
Sohasem esett az al6lr6l kinéttek
magyar betegségébe, mely eltagadja
osztalyat és elfordul tdle. Tudta,
hogy Isten utin mindent dnmaga-
nak készénhet és mélységes, soha-
sem kirakatos, szemérmes férfias-
siggal rejtegetett szerelemmel sze-
rette a talajt, amelybdl vétetett.
Transsylvin ember volt és Trans-
sylvinia egyetemes emberi jelents-
sége a tudas és a lélek két dimen-
zidjaban kevésben alakult ki olyan
életformal6 igazsidggd, mint benne.
1924-ig itt €It és a legnehezebb Aat-
meneti id6kben teljesitette szellemi
és tudomanyos életink atszervezé-
sének kotelességét. Mint szegedi
egyetemi tandr is mindig vissza-
vagyott. Transsylvin ember volt,
fajahoz halilig hda, s minden mis
faja transsylvan értéket megbecsiilé
és megbecsiiltetd. Mint kézépiskolai
tandr (magintandri képesitéssel)
nemcsak piratlan és egészy életre
52616 kultur-alapokat adott eléada-
sdban, de egész életre formalt lelke-
ket is a maga igazsdgszeretetével
és becsaletességével és a legnagyobb
moédon: élete példija iltal, Atyja
és baritja volt tanitvinyainak, A
gyomorrdkja mir két éve gybgyit-
hatatlannd valt és egy éve tragikus
hirtelenséggel vesstette el kisebb
fiat: Kilmant, a kitind tiatal tor-
ténészt. (Nagyobbik fia: dr, Buday
Gyoérgy, a szegedi falumunka ve-
zére, a kivd!6 grafikus.) Férfias
nyugalommal hordta sorsat. Hala-
los rosszulléte kozepette paratlan
hésiességgel ment el egyetemi Ordira
és onnan kellett elszallitani a ké:-
hézi 4gyba, ahonnan sohasem kelt
fel.., Bizonnyal igazabb lenne és
jobb a vilig, ha sok hozzi hasonld
lelkGé ember lenne.. . Illesse a mi
meghatott kegyeletink is igaz em-
beri és transsylvan alakjit. J, B.

Odry Arpad. Abudapesti Nem-
zeti Szinhaz fdrendezéje, a Szinma-
vészeti Akadémia igazgatéja nem-
csak hivatalosan értékelt ember, ha-
nem a magyar szinmdvészetnek
egyik legdserejabb alakja is volt.
Aki csak egyszer litta jatszani, az
egy életen 4t el nem tudja feledni
6t. A Shakespeare darabokba és a
klasszikus dramakba a régi pate-
tikus retorikai iskola helyett & vitt

16

be modern realista stilust. Az Odry
realizmusa azonban nem a kéznapi
valésdgok egyoldalé naturalista 16~
vidldtisa volt. Az 6 realizmusa az
egész ember valésiga, aki hasbél
és vérbél van, de akinek elidege-
nithetetlen része a lélek. Az egész
embert fejezte ki csodalatos jellem-
abrazold erdvel, sodrd dinamikival
a klasszikus darabokban ¢épugy,
mint |bsen mdltszdzadi polgari dra-
méiban, vagy Bernard Shaw mai
darabjaiban. — Arad6 férfiassiga,
nagyszerG keleti arca lenytigozévé
tette, mint Ady-szavalot. Az, hogy
elfoglalta a maga mélté helyét a
mai magyar kéztudatban, az els-
adémdvészek kozal leginkabb Od-
rynak, a férfias és a viaskodéan
magyar Adyt paratlanul szugge-
ridl6 mavésznek az érdeme.
Mondjik, hogy utobbi években
mell6ztetésben is volt része. Mikor
az ifjasdg java nem juthat sz6hoz,
végzetes tévedés, ha a befolyas-
hoz jutd fiatal azzal kezdi munka-
jat, hogy a nyugdijra rég megéret-
tek mellett az Odry Arpadokat is
hattérbe szoritja. Mondjik, hogy
halilos szivrohamat is egy ilyen
természetd dsszeszélalkozasa okozta.
Ha ez igy van, akkor kilén ma-
gvar tragikum az Odryé akinem-
csak az 4j mavésznemzedéknek, de
a mai magyarifjasig legjobbjainak
is egyik legmélyebb hatast gyakor-
lott neveldje volt. I B;

ROHONYI ANTAL. A Dunén-
tulrél jott ide s 25 évig volt a
helyi egyetemi konyvtar kényv-
koétéje, majd az 1935-6s nyelv-
vizsga alkalmival tértént elbo-
csatdsa utdn az elsd itteni kdnyv-
kot szovetkezet elndke. Iparat
miivészetté emelte. Nemes izlése
finoman alkalmazkodott a kényv
szelleméhez. Modern tudott lenni
s nem rikitott, hagyoméanyokat
fejlesztett és mégsem maradt el
koratél. Mikor az egyetem meg-
nyitisa alkalmabél I. Ferdindnd
kirdly és Maria kirdlyné itt jar-
tak, egdy az egyetemi konyvtar-
ban rendezeit kiallitison legma-
gasabb elismerésiiket fejezték ki
a Rohonyi kotései felett. Rohonyi
allaindéan képezte magat, szak-
majaban orszagos tekintéllyé valt.
Egyik legerésebb bizonyitéka volt
annak, hogy az iparossig mek-
kora érték tarsadalmi életiinkben.
Iparidban sajitos itteni mfivészi
hagyomanyokat taldlt (amelyek
kiilonben az erdélyi ipar legtobb
4giban fennnallottak, mig az in-
dusztrializalédés el nem mosta.)



Egyik kozvetlen szellemi eléde
a szintén német eredtdi Guttman
konyvkoté volt, akinek emlékét
miivészi kotésein kiviil egy meg-
rendité sirvers is fentartotta a
legut6bbi id6kig, amelyben az
emberi életet a konyvh6z hason-
litja, amit az élet teleir s végiil
a haladl a kopors6 kemény desz-
kaiba két be. — Az ember a
miiveiben ¢él tovabb. Igy él to-
vabb Rohonyi Antal is azokban
a miivészi konyvkotésekben, a-
melyek nemes izlésti lelkének és
derék egyéniségének egy-egy da-
rabjat fejezik ki.

Elet és miivészet

Nagy Imre.

Mikor irodalmunknak és mdavé-
szetinknek azt az !arcit akarjuk
rendre’ felvazolni, mely nem &ncél,
vagy henye utdnzis, hanem éle-
tink legmélyérdl fakadt gydkérsza-
lakbdl né fel ésa lélek legmélyebb
valésdgainak 6szténds kifejezdje, a
sort Nagy Imrével kell kezdendink.
Kdzottank taldn senkisincs, akinek
élete és mavészete olyan szerves
egészben lenne egységes, egymaist
magyardzd, egymas nélkal elkép-
zelhetetlen, Es élet és mavészet :
a mi életiankbd] és a mi lelkiznkbol
valo.

Csiki 'székely, Nagy Istvin és
Nyir6 Jozsef hazajabol, 44 éves.
Vilaghaborat jart, 1917—24-ig Bu-
dapesten tanult és élt. Az a maG-
vész, akinek a tanulds csak eszkd-
z0ket tudott adnt és aki akkor lett
igazdn ©dénmaga, mikor mindazt
kezdte elfeledni, amit méasoknal 1a-
tott. Onmaginak ez a kiisdsa
1924.t51 kezdédik, mikor hazajott
Zsogddre, falujdba és rendre meg-
talilta damagat. Husz holdas bir-
tokin gazdilkodik, méhészkedik.
Mintagazdasdgot teremtett, amibél
az egész kornyék tandl, Nem ,,s241-
lott le*¢ a faluhoz, de azonosdlt leg-
Iényegével. A természettel, ami ko-
rilveszi. A fajjal, amibsl szaletett.
Aayagi faggetlenséget teremtett,
hogy szellemileg is az maradhasson.
Csak hiziszottesben jir, s a sajat
maga termelte bazit, gyamdlcsot
eszi. — Es mert mavész, akit os-
toroz a kifejezés belsé feszaltsége ¢
kifejezi az életet, amellyel azono-
salt, a fajt, amelybdl szdletett. —
Az embernél nagyobb természetet,
aminek csak részei vagyunk, az 4l-
latokat, akik testvéreink és élettdr-
saink, a székelyt, aki ott ¢l ésdgy

él és abbdl a vérbél vals, ami 6.
Ahogyan kifejezi, az maga nem
egyéb, mint a székely nép 6si dsz-
tonds népi teremtéd moddjanak tuda-
tos ébredése. Fametszetein szobrasz,
fafaragd, merev, mélységes zart
és elrendelt, mint a tij és a lélek.
Mikor a szint megtalilta, akkor is
emberi és allati szobrokat, plasz-
tikus természetet mintidz olajban.
Népébs!l sarjadt, de téle el nem
valt mavész. Tobb mint mGvész:
igazi ember. Egész ember, annak a
tipusnak eldhirndke, amit kemény
kezekkel ma formal az idé.

A tavasszal hatalmas sikerg ki-
allitdsa volt Budapesten. Ekkorirta
r6la Tamast
dennél jobban jellemz5 sorokat: ,,0
az, aki nem ,maészott” ki a ter-
mészetbdl, sem abbol a sorsbél,
ami neki rendeltetett.
ben, fizikumaban ¢és szellemi erejé-
vel egyarant illusztrdlja a  tételt :
ilyen a valédi ember. Belészisletett
abba a székely sorsba, amely mé-
Iyen fekszik, A titkos erdk jitéka
Gagy akarta, hogy kicsi és 6r3kds
veszélyben forgd nép fia legyen.
Sokféle célt, felfogast és életmodot
talidltak ki az emberek a maguk
szimira s jOrészt tekintet nélkal az
elhatirozd jelentkezésre, vagyis a
szitletésre. Hidbaval6 azonban, mert
az erkdlcsi tdrvény, amely embert
meghatiroz és irdayit, csak egy van:
a sorsof, mely a ssiletésben jelentke-
zik, villalni kell, Hegyek kozt sziile-
tik : lelki és szellemi hegyek kozdtt
kell élni. Egy fajtaba belesziletik :
abban a fajtiban kell élni. Ember-
nek sziletik: ami Istenhez hasonld
bennink, az vezessen. — Boldog az
ember, amikor van valaki, akire
ramondhatja : ez ilyen! S én iga-
zin boldog vagyok, hogy akire ri-
mutathatok most, az emberben és
székelyben egyarint fajtdm !

Do B

UJ FIATAL SZOBRASZ-
TEHETSEG

A hdasvéti iskolai sztinid§ben T6th Ist-
van jeles festdm@vésziinknek az Uniti-
rius Kollégiumban rendezett kiillitisa
kapcsin egy uj székely tehetség nevét
kellett megtanulnunk. Ki4llité tirsként a
fiatal Bencséd! Sindor kaldétte el, vala-
honnan a Dayeszter mel/8l, egyszerd
agyagszobrocskiit, hogy bimulatra vonja
a hozzaérték figyelmét.

Szaritott, égetett és mizas, kisméreti
munkik a Benczédi szobrai. Erdkifejtés,
szilaj tdnc, végletbe vitt feszl8 mozdu-
latok, szelid idillek, egy-egy szemmel ka-
pott s pillanatban rdgzitett jellegzetes
alak, csak alig kitapintott formatanulmai-
nyok teszik a témiit., De mennyi kifejezd
képesség, mennyi [éleklitis, mennyi erd

ron az alabbi, min-

Kialséségei-
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és mennyi finom, halk deri! De nem
célunk esztétikai bélcskddéseket irnis
megelégsziink annyival, hogy megéllapit-
juk magunknaks “Bencséd! Sindor isten-
ildotta tehetség. Es tdvézbljk 6t akincs-
talalas forr6 6rémével.

Nagy boldogsidg volna szimunkra, ha
most néhdny, reményt kifejezd sorral vé-
gezhetndk is ujjongo hiraddsunkat. De
iraunk kell megint kellemetlen, lelkiis-
meret korbicsolé szavakat is. Tudjuk
mir, hogy a tehetségek kibontakozisa
nilunk nem intézhetd el j6vére célz6 ob-
ligat reményfrazisokkal, Tudjuk mir,
hogy az élet gyilkos harc, ahol igen sok-
szor éppen a tehetség esik el, mertd arra
a lingra tigyel csak, amit vinnie kell té-
206n-vizen, Minden igazi tehetség jelent-
kezésénél sietve kérdezzdk: mi lesz a
sorsa ? Benczédi Sindor nem tanult sen-
kitdl eddig s az efajta indulds mair kezd
tipikussi lenni Transzilvdnidban, Csak
tanulni nem lehet ndlunk, mert elsé sor-
ban élnt kell, Tehetség van, deannil ke-
vésbbé van kedvezd kérilmény a kifej-
16désre ; van adottsig, de nincs kegye-
lem. Pedig Benczédinek is tanulnia kel-
lene. Talin nem is olyan sokat, mint
sok misnak. Lesz-e méd erre? Szeren-
csésebb lesz-é, mint mis? Azok az illeté-
kesek, akik ugy sziviikén viselik kultu-
rank sorsit, hogy mindig arrél szénokol-
nak s tenni is médjukban van, héit most
alkalmat taldlhatnak a tettekre is...

Sokan fognak ijedezni azon, hogy
ilyen ,elrlaszté‘‘ sorokat irunk. Azokat
megnyugtathatjuk, hogy a3 igazi fehetsé-
get sohasem lehet ,,elriasstani*. Akit le-
het, azzal nem érdemes foglalkozni s ha
most efélét éreznénk, nem féltendk Ben-
czédi Sindort és taldn — nem is irndnk
Réla... Az igazi tehetség minden utat
megprébalt még ha azt tudja, hogy pusz-
tulasba juthat igy. Sserencsés Kkoralmé-
nyok és timogatis is kell a tehelség in-
dulasdhos. De maéris sajnilatosan tapasz-
taltuk, hogy bar a Benczédi szobrai na-
gyon olcsék voltak, mégis alig vették,
M4is, boldogabb, de féleg mdGveltebb nép-
nél irmagnak sem marad volna ezekbdl
az eredeti alkotisokbol, Ot évvel ezelbtt
ugyanilyen kdz8nyt A kellett megallapita-
nunk a Szervatius Jend kidllitdsdval kap-
csolatosan és keseriiségiinkben egynémely
igen sulyos szavakat irtunk akkor. Es bar
az eltelt 6t évben még sok mindent meg-
bizonyitott, hol van ma is Szervitiusz a
nyugodt alkotds Iehetbségeit iiletden?
Talin ugyanott, miut akkor. S vajjon mi
lesz &t év mulva Benczédi SindorBél. .. ?

..« De mi most még @dvézdliak 6t a
kincstaldlds forré 6rémével.

Debreczeni LdszIo.

A capacitate vizsgat ez év tavaszira
is kitlizték s azok lapunk zartakor még
nem fejezddtek be, A vizsgik Iagiban és
Kolozsvart folynak. Ez alkalommal volt
eldszor vizsga a magyar nyelv és iroda-
lombdl. A vizsgit eredménnyel tették le
magyar nyelvbél és irodalombél: Deb-
reczy Sandor, dr. Jancsé Elemér, Metz
Kiroly, Reischel Arthur, Szabé Magda,
Szentmiklési Fereac. Végh Séndor, Vita
Zsigmond Szamtanbdl: Léber Margit,
Szabé Kléra, Cseke Vilmos, Téth Sandor.
Természetrajzbél: Nagy Ferenc, Szabd J6-
zsef, Fizika-kémidbél: Szabé Argad. Rajz-
bsl: Moldovan Jénos. Testneveléstanbdl:
Baké Arpad. Jékivénsigainkat tolmacsol-
juk. A vizsgira még visszatériink.



7 ‘ nélkil elpusztul a miivelt és
Egeszseg gazdag nép is.

A Romaéniai Orvosok Orszigos Szovetségének
1936 nov. 28—29.-i kézgyilésén Dr. L. Stgichitia f6-
titkir beszamolot tartott az orszdgos népegészségiigy
allapotar6l és teendbirsl.

Mindenekelstt kimutatta, hogy bar a ssdletések
aringssima (32°4%0) tekintetében még 28 illam élén
jirunk, ezt komolyan veszélyezteti a sziletési-arany-
szimnak egyes helyeken (Transilvania) fokozatos, ma-
sutt (Banat) katasztrofilis esése. A halilozdsok aring-
ssima (19'4%/00) szintén legnagyobb lévén, kiilondsen
a nyugati tartominyokban, természetes népfeleslegin-
ket csokkenés veszélye fenyegeti. :

A halilozasok fé6bb okai kdzt velesziiletett gyen=
geség (65.294), tadégyulladas (64.608), tuberculozis
(34.125) és gyomorbélhurut szerepelnek, mely ut6bbi
a két év alatti gyerekek kozil évente 27.552-6t visz
el (1935-6s adatok). Ez a négy haldlozdsi ok az &sz-
szes okok 47%o-a. Ebbél kdvetkezik, hogy kdzegész-
ségiagyink két legfébb kérdése a tuberculozis és gyo-
morbélhurut okozta halilozis lekazdése.

Mirmost ezeket a szamokat a varosi (20%) és
falusi (80%0) lakossdg szerint elemezve, a falut nagy
sziletés, nagy halilozis és még mindig elég nagy
népfolésleg, a varost kis szdletés, nagy haldlozas és
majdnem egészen eltdnd népfolosleg (természetes sza-
porulat) jellemzik., Miutin lakossigunk 80°/o-a falusi, és
a természetes ssapordlata is annak a legnagyobb, egész-
ségigyi szolgilatunk elsésorban a falvak egéssségének
védelmét kell fiéfeladatinak tekintse.

Majd részletesen, szamadatokkal bizonyitja, hogy
ezzel a kovetelménnyel szemben az egészségiigyi szol-
gélat igénybevételét illetdleg a helyzet dltaldban rossz.

A szilésekre térve kimutatja, hogy azok 6'4%o-a
minden segitség, 58'8%0-a pedig diplomds biba nélkal
(tehat alkalmi segitséggel) folyik le és csupan 34'8%-
4nal segit szakképzett baba. — Nagyjdban hasonlé
a helyzet az osszes betegségek orvos ellitisira nézve.
Statisztikai kimutatds szerint a vonatkoz6 évben
(1933) a falusi haldlozdsok 77:6%/0-anél orvos nem is
latta a beteget, csak 32'4%0-4nil volt orvos. (Ezzel
szemben a virosi lakossignal csak 32°2%0-4nil nem
volt orvos.) A falvakon 1 év alatt elhaltak (csecse-
mék) 89'7°0-anil nem volt orvos, a 1—14 évig terje-
dék 74°6°/0-4nil. Ezek természetes magyardzatai a ha-
talmas csecsemd- és gyermek halandésignak.

Az egészségigyi ssemélyszet virosokon vagy fal-
vakon valé elosslisit vizsgilva megéllapitja, hogy a
2157 bababél csak 1844 mdakoédik falun, akik termé-
szetesen nem tudjik ellatni a kdzel 16.000 kozségben
sziiloket, mikor évente k. b. félmilli6 gyerek sziletik.

A falusi betegek orvosellitisit foképen hivatalos
orvosok intézik, mert nagyon kevés maganorvos md-
koédik falvakon. 1935—36-ban a 15,531.666 lakost ki-
tevd falusi lakossdgra 1263 hivatalos orvos jutott, te-
hét 1 orvosra 12.297 ember.

Az Bsszes varosi hivatalos orvosok szdma: 1482,
ami 3,556.104 lakosra elosztva, viroson egy hivatalos
orvosra 2386 lélek jut.

Még kiiltébb azonban a falvak orvoshiinya, ha
az orvoskamarikba iratkozott dsszes orvosokat, (tehat
maganorvosokat is) tekintetbe vesszisk. Ekkor kiderdl,
hogy 8263 orvos kozél 7010 lakik varoson és csak
1263 falun. Ami azt jelenti, hogy a faluban 12.297
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lakosra jut egy orvos, vdrosban pedig 528 lakosra. A
falu hatramaradt gazdasigi viszonyai, nagy analfabe-
tizmusa és a mai centralizal6 rendszer mellett magin-
orvosok falusi letelepedésére j6 darabig komolyabb
kilditdisok nincsenek, ezért a hivatalos egészségigyi
szervezetet kell a szikségleteknek megfelelen atala-
kitani, Erre vonatkozélag elegends orvos, biba és
egészségligyi személyzet kell, amelyet dntudatosan iré-
nyitanak nemcsak a gyogyitdsra, de a megel6zésre is.
J. Minden falunak legyen babija, ez az elsé
feladat. — 2. Uj orvosi 4llisokat kellene szervezni,
hogy egy orvosra maximum 8000 lakd jusson. A fa
lun letelepedd orvosok jutalmazisa helyes Iépés volt,
Gdvés hatdsai vannak mdris. — 3. Nagyon fontos
megfelel6 szima védéndvér (sora de ocrotire) kikép-
zése. Jelenleg 317 van, ebbél 193 falun, 124 varoson.
Annyi kellene legyen, hogy fejenként 3000 Ilakésnil
tdbb ne jusson egyre-egyre. A védondvérek a preven-
tiv orvosi munka nagyszeri segitéi, errdl tanuskod-
nak a giliu-i mintajirds eredményei, ahol az 4ltali-
nos halandésidg 5 év alatt 20°9-£5] 18'5%/00-re esett. —
4. A mintajirdsok szervezetét az egész orszigban meg
kellene honositani, egy-egy egészségiigyi specialista
orvossal. Megfeleld szidmd (kdrorvosonként) kisebb
korhdzak és szanatériumok egészitenék ki ezt a rend-
szert. Az elsd évben 64 egészséghgyi specialista, 150
kérorvos, 20 tads, 20 gyerek szakorvos, 60 védéné-
vér és 300 baba beillitisival kellene kezdeni, ami
minddssze 26 millid lejbe kerdlne és lényeges I1épés
lenne elére. — A jelenlevé Costinescus dr. miniszter
és Gane dr. dllamtitkdr nagy megértéssel hallgattik
az eldadist és megigérték, hogy a kongresszus altal
elfogadott javaslatait lehetéség szerint megvalésitjdk,

Dri J. B.

Bihar-megye egészségiigyi adatai

I. Orvosok: 1. Kirorvosok szdma dsszesen 41, Eb-
bél roman 22, 2zsidé 16, magyar 3.

2. A megye teriilletén (Oradea kivételével) gya-
korlatot folytaté magdnorvosok dsszes szima; 26. (19
egyetemes és 7 szakorvos, 6 fogorvos ¢és I fardSor-
vos.) Nemzetiségi megoszlds: romén nincs, 2zsid6: 24,
magyar 2,

Osszes orvosok sziama 67, nemzetiségileg: ro-
min : 22, zsid6: 40, magyar: 5.

II. A bibik osszes szdma : 191. Nemzetiségi meg-
oszldsuk nem ismeretes.

III. A gybégyszertirak dsszes szdma : 29. Nemge-
tiségi megoszlds: romin 8, magyar 9, zsid6 1S, né-
met 1. : Kozli: Dr. Bidis Gaspar.

A Dr. JANCSO ODON alapra legutolsé nyugtd-
2dsok oOta a kovetkezd Osszegek folytak be: Hegyi P.
80, Dr. Bddis Gdspdr 100, Dr, Heller Jozsef 200, Jasko
Jdnos 100, Dr, Nagy Kdroly 50, Brutsy Ldszlo 100,
Dr. Ferencz Aron 50, Izsdky Lajosné 500, Rohonyi Vil-
mosné Jancsé Eva 1000, Dr. Zsaké Andor: 300 lei.
Eddigi nyugtdzds: 5600 lei, ujobb befizetés 2480 lei
osszesen : 8080 lej. Ujabb adomdnyok' Ldszlé Dezsd,
valgfs tandr Cluj, Str, Kogdlniceanu 13 sz. ald kiild-
hetok.




Dr. Jancsé Béla : Az emberiség jol-
tevdi. Harc az emberek legaprobb, de
legveszedelmesebb ellenségei ellen.
Hasznos konyvtir Egészségiigyi sorozaté-
nak 5-ik fiizete. Ara 5 lei,

Az utdbbi évtized alatt a természettu- -

doményok vivményainak népszeriisitése

1j ttakra tereléddtt, A nagy tu-
doményéigakat dsszefoglalé népszerti mii-
‘veket majdnem teljesen félreszoritotta a
tudbsok életregényének ébrizolisa. Taldn
.a regényes torténeti életrajzok sikerei ve-
zettek arra az igazsigra, ho%y a tudomé~
nyos rendszerek birodalmiba kénnyebb
bejutni és ott téjékozdédni a nagy marti-
rok kiizdelmeinek és szenvedéseinek at-
élése révén, mint a régi népszerlisitési
mébdszerekkel.

Aki a nagy Semmelweis élettdrténeté-
vel megismerkedik s viligosan litja, mi
volt 100 év eldtt a sz{ilénd sorsa, mikor
minden harmadik assszony é4ldozata lett
‘magasztos hivatdsinak, — bizonyira mé-
lyebb és maradandébb benyomésai kelet-
keznek, mintha a gyermekagyi 14z kérok-
tanarél barmily szemléltetd alakban ol-
vasgat, Behring életrajzdn 4t elénk rajzo-
16dik az alig 50 elstti kor borzalmainak
képe, mikor a dyphtherids gyerekek ezrei
pusztultak el az orvosok tehetetlensége
miatt. Ilyen médon feltétleniil szembetii-
nébb lesz a nagy tuddés vivményainak

jelentdsége, mintha a Loffler-bacillus kér-
oktani hatdsirél irt tanulmanyt olvassuk,
Lister, Pasteur, és Koch Rébert életraj-
zaib6l megtudjuk, hogy az a nyugalom és
bizalom, amivel a miitdasztalra feksziink,
s a legsilyosabb miitét utén is nehdny
hétre zavartalanul tovabb dolgozhatunk,
e nagy tndésok cletereiének felmorzsol6-
dasaba kertilt s az & felfedezéseik eltt a
kérhdzak légkdre nem sokban kiilénbo-
z6tt a kinzékamardk borzalmaitél.

Konnyed és élvezetes gordillékenységgel
vezet &t minket dr. Jancsé Béla kis fiize-
tében a nagyorvosok életsorsit magéba
foglalé korszakon. Megtudjuk azt, milyen
aldozatok érdn jutottunk ahhoz a nyuga-
lomhoz, hogy meg vagyunk védve a dii-
hongd jarvanyoktdl, a pusztité gyermek-
betegségektdl é6s mindezeken feliil résziink-
re nyugodt és munkaképes Oregkor van
biztositva, Kiolvashatjuk azt a tanulsidgot
is Jancsé miivébsl, hogy a nagy alkoté-
sokhoz nem okvetlen sziikségesek fénye-
sen berendezett laboratoriumok. Az isteni
szikra, amivel egészen kivételes elmete-
hetségek meg vannak éldva, ritaldl a nagy
igazsagokra és az emberiség javadt szol-
galé felfedezésekre egészen kezdetleges
viszonyok kozt is.

A holland Leuwenhoek, a deltfi véros-
héz kapusa {ivegesiszolds kdzben felfedezi
a mikroszkopot. Csodélatira odavandorol
a 300 év eldtcti tudomédnyos vilig min-

den valamirevalé képviseldje, Hédonak
elotte a vildg urai is. A kis vidéki orvos
Koch felfedezi a lépfene s a giimokér
csirdjat, A vidéki vegyésztanir Pasteur
j alagokra helyezi Franciao borter-
melését, selyemtenyésetését s felfedezi a
lépfene és a veszettség elleni oltésokat.
A sérgaldz elleni kiizdelem ismertetése
sordn megtudjuk, hogy az emberiség ja-
vat nem csak a szellemdéridsok szolgalhat-
jak. Kis emberek dldozatossiga is sziik-
séges a nagy felfedezésekhez, Megdroki-

‘tették a Reed Walter, Caroll és még egy

néhény nagylelkii emberbart nevét, akik
odaadték testiiket kisérletek céljaira, ,,Ke-
veset hagytak csalddjukra, olyan keveset
ezek a h8sgk, — irja Jancsé Béla, — de
sokat, nagyon sokat az emberiségre,“ Az
emlitetteken kiviil is nagyon sokan van-
nak, sok névtelen hds, akik életerejilk
felmorzsolasdval kiizdenek embertrsaik
érdekében,

A nagynevii alkotéknak és a névtelen
héstknek 4llitott emléket Jancsé Béla
szép munkéjaval, melyet Edesapja emlé-
kének szentelt, aki szintén orvosi kdte-
lességének esett aldozatul. 5

A hélés fiu, az emberszeretd orvos és
az elmélyedd gondolkodé nyilatkozik meg
a kis miiben. Melegen ajénljuk elolvasésra !

Dr. Paridt Ferenc Dés—Dej

Magunk reviziéja

| Az ifjusagi parlament kérdéséhez

Ez a par sor nem sz6l hozza érdemileg a kérdéshez. Nem érinti annak lényegét, csupan ra-
mutat egy, a kérdés soran kivilaglott jelenségre.

Nem 1j dolog az a faradozas, hogy egy tdborba toméritsiik az erdélyi magyar ifjusag gon-

dolkozé egyedeit. Mi magunk mindig erre torekedtiink. Megindulasurk utani elsé esztendeinkben,
mi magun k mindent megtettiink egy ilyen egység és egyiittmikodés érdekében. Vilagnézetek f6lott
4ll6, 4j erdélyi sorsvallalast keres6 demokrata liberalizmusunknak két ellenzdje volt akkor: az ébredé
4j ifju katholicizmus és a marxizmus ifjusiga. 1932 &szén ez a dogmatikus két tbor vonult fel egy-
massal és veliink szemben, kiiléndsen karhoztatvin azt a demokrata, dogmamentes szabad gondolkozast,
.amelyet mi 6ntudatosan képviseltiink.

Tavaly Taméasi ron prébalt dj ,cselekvd ifjusagi” frontot hozni 6ssze az éltala vila-
gosan harom tiborra (Hitel, marxistak és Erdélyi Fiatalok) oszlott ifjisagb6l. Tamasi felhivasa alkalmas
volt arra, hogy még inkabb széttolja az ifjiisdgi tomoriiléseket, mert rajtunk kiviil senki sem ismerte el,
hogy Tamaésinak alapjaban igaza volt abban, amikor harom fajta ifjusagrél beszélt. :

Az idén a felvidékiSarlé mozgalombél ismert K. Balogh Edgar kisérelte meg ,ifjtisagi parlament”
formajaban 6sszehozni az erdélyi fiatal magyar inteligenciat. A parlament sziikségessége mellett nagyon
sokan nyilatkoztak a Fiiggetlen Ujsdgban és nagyon sokan keriiltek ezeken a nyilatkozatokon keresztiil
kdzds nevezdre azok koziil, akik 1932-ben dogmatikus meggy6z6dés szerint allottak egymassal szemben
és bcsaroltak a mi liberalis demokracidnkat. (Pl Vencel Jézsef és Banyai-Baumgarten Laszl6). Es
‘ami még kiilondsebb az, hogy ezek az egymasra talaltak egyarant liberalisok és demokratik. Igy lett
tavaly 6ta liberalis az a Hitel. amelyet tavaly még Balogh Edgar fasizmussal vadolt és igy nyilatkoztak
Balogh Edgirnak a Hitel szerkeszt6i (Kekel, Vita, Venczel, s a Hitel legutébbi szdmaban Albrecht)
akik tavaly még 6t ,baloldalinak« nevezték.

Mit jelent ez? Gydzott az Erdélyi Fiatalok lebecsmérelt szelleme, feladtdk a két dogmatikus
allaspontot ? Vagy megtévesztd jaték folyik e szavakkal: liberalizmus, demokracia, huméanizmus?
Nagyon j6 lenne, ha mindenik csoport tisztdzné, hogy 6 mit ért e szavak alatt, mert akkor tisztdn
lehetne 1atni mindenkit a maga valéjaban és akkor a megtévesztd latszat-egység hangoztatisa helyett
kénnyebben lehetne a kiilonb6zd iranyzatok és mozgalmak becsiiletes egyiitt miikodését megkisérelni.
Igy azonban szerfelett nehéz a dolga annak, aki szeret tiszdn latni. :

Mindenkinek valtozhatik a véleménye, de akkor a valtozasrél és annak okar6l nyiltan és
nyilvanosan be kell szdmolnia, kiilsnben senki sem hihet a valtozis Gszinteségében.

Ezek a megallapitisok nem vonatkoznak az Gsszes nyilatkozokra, akiknek j6 része eddig
ugyan semmi jelét nem adta annak, hogy kozilk van az ifjusigi élethez, de akiknek egység vagya
és munkaakarisa mégis orvendetes jelenség, kevésbbé az azonban, hogy a nyilatkozatokat k6zl lap
— nyilvan elirdsb6l — minden egyéni megnyilatkozdst csoportok véleményeként tiintet
fel, ami sok esetben a val6signak meg nem felels kollektiv latszatot ad egyes nyilatkozatnak.
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nem o6ncél, de a kulturanak
és az egészségnek feltétele

’
A kenyér

Aki korunk tarsadalom-gazdasigi jelenségeit
akarja megismerni, annak meg kell ismernie rovi-
den és legalabb nagy vonalakban a tegnapig tor-
tént gazdasagi jelenségeket, az azok kozepette él6
embert és annak vildgnézetét. Csak ezutan kezd-
heti meg a ma emberének és vilignézetének, s a
koriilotte kavargd, bonyolult gazdasigi jelenségek-
nek megértését. Ugy az elmult korok, mint a jelen
tarsadalomgazdasagi jelenségeit a tarsadalmat alkoté
egyénen, azaz a kor szellemében él6 egyén vilag-
nézetén keresztiil kell megismerni.

A filozéfiai, etikai és szocial-politikai elemek,
egyszéval a vilagnézet, a gazdasagi élettel szoro-
san Osszefiiggott (igy a multban, mint a jelenben is.
A gazdasagi élet eszméi 4t meg 4t vannak széve
bélcseleti, erkdlcsi és politikai eszmékkel, Minden
korban a kor szelleme, vilignézete volt az, mely
megszabta a kordban él6 ember mindennemfi tevé-
kenységét, igy a gazdasagit is. A vildgnézet dr.
Tavaszy Sandor szerint ,az ember dnfentartasdnak
médja“, ezt pedig tovabb elemezve megallapitja,
hogy: ,igaz ugyan, hogy teoretikus meggondolas-
b6l tdmad, de nem teoretikus érdekbél, hanem,
amint a kiinduldsunkbél kovetkezik, a vilagnézet
praktikus érdekbél sziiletik.” Ez a praktikus érdek
pedig folyton valtozik, amint a tirsadalomgazda-
sagi val6sag is valtozik. A folytonosan valtozé gaz-
daséigi tények nyomdan tdjabb gazdasigi jelenségek
csoportjat észleljiik, melyeknek formaja és tartalma
egészen 1j. Igy batran mondhatjuk, hogy kiil6nb6z6
korokban mas és mas gazdasigi szellemmel (gaz-
dasagi ethosszal) van dolgunk, mely mas és mas
magyarazatot (célt) tiiz ki a gazdasagi tevékeny-
ség szamaéra.

A tarsadalomgazdasigra var6é legtobb cél-
kitiizést a bolcselet széllitja. ,,A tudomanyos bol-
cselet miihelyében keresendé a kozgazdaséagi tanok
fejlédésének és a kozottiik fennall6 ellentéteknek bar
nem egyediili, de legfontosabb forrasa“ — mondja
Suranyi-Unger dr. A méar gyakorlatilag megval6si-
tott bolcseleti tanok csak részben felelnek meg az
elgondolt tézisnek, ezért a bolcseletet megint uj,
megoldandé feladatok elé illitjia a gazdasagi élet:
a két tudomany igy halad egymis mellett az év-
szdzadokon &t.

A nemzetgazdasigi rendszereket legmegfele-
I6bben Zweig F. osztotta fel négy nagy, altaldnos
rendszerre: Univerzalizmusra (etikus-teol6gus gazda-
ségra), nacionalizmusra (nemzet-politikai gazdasag),
liberalizmusra és szocializmusra.

Univerzdlizmus az erkoélcsre és vallasra felépi-
tett tarsadalmi rendszer. Alapjait még Aristoteles
fektette le, Ez a tarsadalom nem az anyagiak utan
vagyo6dik, hanem lelki célok utdn. A gazdasag csak
sziikségtelen rossz az 6 szemében, az 4ltalanos j6-
l1ét forrasanak a kultir és moralis értékeket tartja
jak a materidlis értékekkel szemben. Az univerza-
lizmus megfelel a. valldsos elgondoldsi vildgnézet-
nek és az ideéilis bolcseletben egyik legelékelbb
helyet foglalia el. A XII—XIV.-ik sz4dzadig, tehat
abban a korban fejl6dott és virdgzott, amikor az
egyhdz nemcsak nagy lelki, hanem anyagi és poli-
tikai hatalom is volt. Ekkor fejlédott ki a feudalis

Toth Kalman: Gazdasag
és fil ozofia

céhrendszer, mely az akkori antikapitalista felfo-
gasnak tiikrozdje, célja: a ,iustum pretium* elé-
rése, mely Aquinoi szent Taméas miiveiben is {6-
helyet foglal el. A pénz nem kamatozhat, hanem
csak csereeszkozkeént szerepelhet. Az igazsigos &r
és a kamatnélkiiliség a kozépkori bolcselet Lét
alapvet6 gazdasagi tétele. Mindketts lényegében és
elintézésében erkélcsi kérdés. A nemzeti gondolat
még nem sziiletett meg ebben a korban, melynek
tantételei teljesen az emberiség egyelemes keresz-
tény kultirajara vannak felépitve.

Az ellenhatasként fellépett naciondlizmus atyja
Macchiavelli (XVI. szizad eleje). Ugy gazdasagi,
mint politikai tanait az ,Il principe“-ben fejezi ki.
Itt alapelv a nemzetgazdasig és nemzetpolitika, az
erkolcsi szempontok elmaradnak. Fécél a legna-
gyobb politikai, kulturdlis és materidlis erék meg-
szerzése. A nemzet j6léte a legfontosabb paran-
csolat (akarcsak ma is). Hisz egy kiilonleges kiil-
detésben, melyre népe van hivatva.

A naciondlizmus vezéreszméje a szembe-
allitottsag tézise, melyet ragyogéan adnak vissza
Voltaire szavai: il est clair qu'un pays ne peut
gagner sans qu'un autre perde” (vildgos, hogy egy
orszag nem nyerhet anélkiil, hogy a méasik ne ve-
szitene). Itt rejlik a rendszer haboris szelleme,
mely szerint mindent a kiizdelem érdekébe kell
allitani. Az egész gazdasagi rendszert tigy igyek-
szik szabalyozni, hogy az az Allamnak a legnagyobb
politikai, haboris és pénziigyi hatalmit szolgélja.
A szabadversenyt nem engedélyezi, mert ez gyen-
giti a belsd egységet, helyette a szervezkedést he-
lyezi eltérbe. Haszonnal zarulé kiilkereskedelmi
mérleg az allam legfébb torekvése, ez a merkanti-
lizmus, melynek kordban sziiletett meg a kereske-
delmi mérleg fogalma. Ellenhatisképpen sziiletett
meg a protekcionizmus, a védelmen alapulé kiilke-
reskedelmi rendszer, s itt taladljuk ebben a korban
a gazdasigi Onellstds els6 nyomait. A rendszer
mozgatéja Fichte (,Der geschlossene Handelsstaat").
A nacionalizmus rajongéja az allameszmének. Eb- *
ben az értelemben fejtegeti idealis filozéfiajat He-
gel is. Az univerzdlizmushoz hasonléan tehat a
naciondlizmus is az altaldnos idealis filozéfia vilag-
néz>tének felel meg, de mig az elsénél a vallas-
erkélesi, a masodikndl a nemzetpolitikai cél van
elétérben. A rendszer a XVIIL szdzad kozepéig
tartotta magat s korszakdt a mfivel6déstorténet a
wkorai kapitdlizmus” koranak nevezi.

A naciondlizmus kényszerének ellenhatisa-
képpen fellépett a liberdlizmus, mely a szabadsag,
magéntulajdon és meggazdagodéas rendszere. Ez a
mai kapitdlizmus néven ismert szabadverseny-
rendszer. Itt a f6cél a jovedelmezd, hasznot hajté
véllalkoz4s és a takarékoskodas. Jelszava a ,tiszia
haszon", minden tevékenységet aszerint értékel,
hogy mennyi hasznot haijt.

A liberalizmus az utilitarista filozéfidnak tan-
tételein nyugszik, ennek pedig alapja, hogy mind-
azon tevékenység erkdlcsds, mely az egyének leg-
nagyobb szdmat boldogga képes tenni. A liberaliz-
mus a XVIII. szdzad méasodik felét és a XIX. sza-
zad elsé felét oleli fel.
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A mult szdzad dtvenes éveiben 1j eszme in-
dult vilagh6dité utjdra: a szocidlizmus, melyet a
kényszer altal megval6sitott egyenléség jellemez.
Tarsadalomgazdasagi egyenl6ség megvalositasa a
kitizott célja, a javak egyenlé elosztasat koveteli.
A szabadverseny helyébe az egyeduralmat allitja.
Az allamkapitalizmus hive, igy aztin feloszthaté :
agrarszocializmusra, kollektivizmusra és kommuniz-
musra. Ami a kapitalistinak ,haszon”, az neki
nortéktobblet“, azaz a munka gyiimolcse, tehat a
munkast illeti. A szocidlizmus is épigy, mint a li-
beralizmus, a materiilista bélcselet terméke. Az
életet nem mint lelki, hanem mint anyagi folyama-
tot kezeli, innen ered a {forténelmi materidlizmus,
mely az egész rendszert, mint hidf6, napjainkig
tartja. Ugy a liberalizmus, mint a szocidlizmus a
racionalis vildgnézet terméke, de kiilonosen az a
szocializmus, mely csoddkat var az emberi észtdl,
ezért akar mindent racionalizilni. A nemzetkoziség
hive, melyet ha sikeriil gy6zelemre vinni, leomlanak
a vamfalak, eltiinnek a hatarok, szétesik az allam,
mint utolsé osztilyszervezet és igy az eszme el-
jutott végcélidhoz : a tdrsadalmi-gazdasdg kézisség-
hez, az orokbéke birodalmdhoz.

Torténelmi visszapillantdsunk folyaméan elju-
tottunk az ezerkilencszizas évek elejére, mikor a
gazdasagi élet jelenségeit 1ij elemzés ala veszik és
konjunktura ciklusokkal rovidebb id6kézoknek
jelenségeit is kénnyen magyarazzdk a még ma is
él6 kozgazdaszaink.

Falu-munka

Kleisl Gyula: Gyiimé!csfaink rovarellensé-
gei (Hasznos konyvtar 16. szdm).

Kleisl Gyula kényvében rdmutat arra, milyen
nagy fontossaggal bir az, hogy a gazda nyitott
szemme! jarjon az & gyomolcsésében, midltal fel-
ismerheti azt az okot, amelyik az 6 gyiimolcsfait
és annak terméshozamét a rovarok részérdl karo-
san befolyasolja. Kiilon targyal minden kartevét,
ismerieti igy magat a rovart, atmeneti fazisait és
szaporodasat, valamint azt a fazist, amikor a gyii-
molcsfainkra a legkarosabb. A védekezési lehets-
ségeket oly médon ismerteti, hogy azoknak az is-
meretével még a legegyszeribb gazda is eredmé-
nyesen tud kiizdeni a gyiimdlcsfak és termésiik
paranyi ellenségei ellen.

Fiiggelékében tirgyalja az éneklé madarakat,
melyek ingyen munkésai a gyiimolcstermelének és
azokat a lehetdségeket, melyek altal ezeket a ma-
darkakat gyiimolcséseinkbe csalogatni, tél idején
taplalni és szaporodasukat eldsegiteni. Nem keriili
el figyelmét az a tény sem, hogy a sok kéaros rovar
mellett hasznosak is vannak, melyek hozzajérulnak
a karosak irtasdhoz s melyeknek pusztitdsaval sa-
jat karunkat novelnénk.

Kleisl Gyula kényve valéban hasznos, minden
gyakorlati gyiimolcstermelének sziiksége van reé.

Major Pdl. *

Magyar fiuk a stanesti-i tanfolyamon

Az Ofelsége Il Kdroly kirdly legmagasabb véd-
noksége és D. Gusti professzor irdnyitdsa alatt
miikodd , Fundafia Culturald Regald Principele
Carol* a fclumunka mddszeres tanulmdnyozdsdra
és a falusegités beinditdsdra kirdlyi munkacsapa-
tokat (echipele regale) szervezelt és kiild nehdny
éve az orszdg kiilonbozo falvaiba. E csapatok ve-
zetdi szdmdra mdrcius és dprilis folyamdn a Mus-
cel megyei Stdnesti kozségben két, egyenkét két
hetes tanfolyamot tartottak. D. Gusti professzor
szives tdmogatdsa révén, amelyért ezuton is tisz-
teletteljes koszonetiinket fejezziik ki, e tanfolya-
mon az Erdélyi Fiatalok megbizdsdbdé! Dr. Vidro
Gyorgy. Hadz Ferenc és Hegyi Istvdn, a buka-
resti Kos Ferenc Kor részérol Bakk Péter is részt
vehettek, Beszdmoldjukbd! kozotjiik az aldbbi ér-
dekes részletet.

A stinesti tanfolyam résztvevéi felsébb éves
egyetemi hallgatok és tanilék voltak, 68-an, k6zot-
tilk négyen mi magyarok. Aprilis 15-én reggel in-
dultunk el Bukarestbsl és fél napi autébuszozis
utdn értiink Stinesti-re. Megérkezésiink utan H.
Stahl egyetemi magéntanir, a tanfolyam vezetdje
rovid bevezetést tartott, amelyben el6adta a munka-
tervet, egyben pedig arra is felkérte az ifjusigot,
hogy a tanfolyam tartama aiatt a politikatél tart6z-
kodjanak, mert ez csak akadélyoznia a kozds mun-
kat. Minket, magyarokat kiilén iidvozolt és meleg
szavakkal fejezte ki 6romét afelett, hogy toreksziink
munkijukat megismerni és abban résztvenni.

A tanfolyam pontosan eldirt munkaterv sze-
rint és szigord, szinte katonasn rendben folyt!le. Tiz
taga csapatokba osztottak be, melyek mindegyiké-
nek felelés csapatvezetdje volt, aki a csapata em-
bereit és munkajat iradnyitotta. Napi programunk
a kovetkezéképen alakult. A reggel 6 6rai felkelés
utdn koz6s torna és mosdas volt a folyénal, utana
megreggeliztiink, majd felvontdk a zaszl6t, a pa-
rancsnok kihirdette a napiparancsot és a csoport-
vezetSk el6z6 naprél szo6lé jelentéseit hallgatta meg.
A délel6tt folyaman gyakorlati munkéat végeztiink,
amely fenyéfaiiltetésbdl, talajszintezésbél, a kiitépi-
tés koriili segitségbdl, utjavitasbél, vagy néprajzi
vagy népszamlalasi adatgytijtésbél allott. Ha azesé
m2gzavart, tanfolyamot hallgattunk, A tanfolyam
rendesen délutin 3-t6l 6-ig tartott, ami utan vacso-
raig kirandulas, jaték és dalardapréba toltstte ki
az id6t. Vacsora utdn a munkacsapat a falusiak
részére iinnepélyeket rendezett oktaté és szérakoz-
taté6 mfsorral. Ezeken az iinnepélyeken taldlkozott
a fald népének tomege a résztvevok egyiittesével
akik a megjelentekrdl pontos statisztikat is vezettek,

A résztvevé romén ifjusdg a falukérdést na-
gyon komolyan veszi és elmélyed6en végzi a Gusti
professzor médszere szerinti munkat. Részvételik
nagy ardnya és komoly szorgalma jérészt annak
tulajdonithaté, hogy tobbségiik falurél kikeriilt fid
és igy nincs meg kozottikk a népnek és az intelli-
gencianak az a sajnilatos szakadéka, amely a ro-
méaniai magyarsagot jellemzi. Vezetdik, akikben a
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fitik teljesen megbiznak, rendkiviilképzett s egész-
séges gondolkod4su szakemberek, akik a munka
eredményét biztosité fegyelmen til barati j6viszony-
ban dolgoztak egyiitt a didksaggal. Minket gy a
vezetSk, mint a didktarsaink a legszivélyesebb ud-
variassiggal fogadtak és szamos apré figyelmesség-
ben volt résziink.

A munkacsapatok 4ltal végzends falumunka-
elmélet Gusti professzor ismeretes rendszerén alap-
szik, s alapelveit eléttiink H. Stahl a kovetkezdk-
ben foglalta Gssze: :

1. A falunak joga van a miiveltséghez, az in-
telligencidnak pedig kitelessége az, hogy miiveltsé-
get vigyen a faluba. :

2. A falut arra kell segiteni, hogy kénnyebben
ki tudja fejleszteni a sajat népi miiveltségét.

3. A faluban olyan miiveltséget kell fejlesz-
teni, amely az 6 helyi sziikségeihez alkalmazkodik.
Ezeket a sziikségeket a monografikus megismerés
tisztazza. Nem lehet egy 4altaldnos miivel6dési pro-
gramm utin igazodni, az az egyes falvak sajatos
helyzete és sziikséglete szerint kiilénboz6.

4, A falunak teljes miiveltségre van sziiksége,
amely feldleli az élet mind a négy sikjat, ugymint
az egészségi, gazdasagi, értelmi és lelki miveltséget.

5. Mindezek elérésére az intelligencia a falut
abban segitheti, hogy azt tudomanyosan megismeri
és felméri és a sziitkségleteinek a kielégitésére le-
hetéleg magat a falut szervezi meg a kultdralis ott-
hon (Ciminul Cultural) kéré val6 csoportositas 4l-
tal. A Gusti professzor echipa-rendszerének az az
alapelve, hogy nem végzett eredményes mur kit az az
echipa, amely hdrom egymds utdni nydr munkdja dl-
tal nem tudta annyira felkelteni a falu érdeklodését és
megszervezni a falusiak tevékenységét, hogy azutdn mdr
6k maguk éndlléan ne elégitsék ki sziikségleteiket.

... A kutaté6 munka elvégzésénél féfeladatunk
a monografiai felvétel pontos elkészitése volt, mely
alapul szolgdl a falu megismerésére. A mono-
grafia elkészitéséhez a falu életének négy keretét
(a kozmologiai, biologiai, pszichologiai éstorténelmi)
és négy megnyilvanulasat (szellemi, gazdasagi, jogi és
politikai) kellett alapos vizsgélat targyava tenni.

...A munkacsapat legfébb térekvése arra iré-
nyulvan, hogy a faluban megkezdett munkat maga
a falu sajat erejébdl tovabb folytassa, fontossa va-
lik a falu tarsadalmi megszervezése a miivelddési
otthon koriil. Ebben az otthonban kell elhelyezni
a falu muzeumdt, ami azonban nemcsak holtanyag,
hanem é16 és oktaté szerve a falu életének. Fo-
célia az értékes és sajitos tirgyak megorzésén ki-
viil a fanitds. Eppen ezért Gsszegyiijti a ma hasz-
nalatos targyakat is, hogy a muzeum hii tiikérképe
legyen a falunak., Emellett a muzeum 6rzi a falu
feldolgozott monografiajat és az ezek alapjan ké-
szitett szemléltetd rajzokat és grafikonokat. Erde-
mesnek tartjuk megjegyezni, hogy milyen médon
torténik egy ilyen falusi muzeum &sszehozésa. Az
erre vonatkozé elméleti oktatds utdn minden
résztvevd .elindul gyiiiteni a kijelélt falurészbe.
Hogy ezt a munkat jobban serkentsék, a csapatok
kozt versenyt tliztek ki. Alig két harom 6ran be-
liil méaris szép anyag gyiilt 6ssze’ amelybé! minden
csapat kiallitist rendezett s ebbdl valogattik dssze
és birdltak el a muzeumban elhelyezendd anyagot.

... Az elméleti el6adésok tengelyét H. Stahl
el6adasai képezték, ezenkiviill azonban szdmos ér-
tékes eldadassorozatot hallgattunk, amelyek a falu
iiletének kiilénb6z6 oldalait vilagitottak meg. (Pl.
Grigorie Popescu lelkész, a munkacsapatok gyakor-
lati miikédésére nézve mondott értékes adatokat,
Anton Cosbuc, a Mivelédési Otthon kényvtiranak
felallitisat és hasznalatat ismertette, Constantin
Stefinescu a statisztikai felvételrdl és a grafikai
abrazolasrél tartott eldadast, Emanoil Bucuta vezér-
feliigyel6 az értelmi téren végzenddé falumunkat is-
mertette, Dr. Mihail Mihaild a kiilf6ldi munkacsa-
patok eredetérdl, szervezetérdl beszélt, Lasceriu
Moldoveanu pedig a falu lelki életének alapjairél.)

A tanfolyam befejezése utan kirandulast tet-
tink a Curtea de Arges-i hires kolostorba, majd
Bukarestbe visszautazva, megtekintettiik a munka-
csapatok kiallitasat, melyen pontos kimutatdsok és
képek ismertették az eddig végzett munka ered-
ményét, Végignéztilk a ,roman falu® kiallitast, ahol
a kiilonb6z6 vidékek jellegzetes hazitipusai telje-
sen berendezett haztartissal vannak felallitva,
ugyanitt lesz elhelyezve a jové évben a ,mintafalu®
muzeuma, amelynek pontos terveit maris megte-
kinthettiik.

Révid beszamolénk csak gyonge, képe annak
a tanfolyamnak, amelyet szdmunkra emlékezetessé
tesz az az az el nem felejthetd sziveslatds és meg-
értés is, amiben résziink volt. ’

Német munkataborok
Pomaniaban.

A romaniai német ifjusdg megszervezettségének
és aldozatkész munkakedvének legjellemz6bb kifejezbje
az 6nkéntes munkatibor-gondolat, Mintiul a német
birodalmi munkatiborok szolgiltak, a kilonbszé helyi
viszonyok hatidsdhoz képest szitkségszeriien megvilto-
zott alakban.

A romantai német ifjasdg a munkatibor fontos-
sagit teliesen atérezte és tettel valaszolt rd. Az eszmé-
nek hoditasirdl meggybznek a szdmok:

1931 ben I munkatibor makédostt 33 taggal, amely
162 munkanapot végzett,

1932-ben 6 munkatibor 341 résztvevével, 2392
munkanappal,

1933 ban 19 munkatibor volt 103! résztvevével,
10,661 munkanappal. ;

1933-ban a 19 munkatibor k&zal 14 Transsylva-
nidban volt. Az 103! dsszrésztvevobél 227 ledny volt.
(Legfontosabb szerepe a munkatibor férfi-tagjainak valé
f62¢és, mosas és a gyermekek napkdzi gondozdsa).

Az elsd évi szasz munkataborokban feltéiné nagy
szamban talalunk kézépiskolasokat is. A német munka-
taborok gyors fejlodését a mar ezelott fennillé kalon-
boz6 egyesiiletek tették Iehetévé. A tibortagoknak
85—90 szazaléka valamelyik szdsz egyesiletbe tar-
tozott. A munkatdborok anyagl eredményeire jellemzs,
hogy az 1933 évi munkatiborok osszkiadisa 96.047
lej, az altala végzett munka viszont 200.000 lej értéka
volt. 1934.ben a roméiniai német munkatiborokra kb.
6000 résztvevd jelentkezett, azonban mdakédésitket po-
litkai okok miatt korlatoztdk, De igy is J} munka-
tibor makadstt Transzilvanidban, 1935-ben a dr. Bon-
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fert 4ltal vezetett munkatibor mozgalombél kivalt
Hockl Janos vezetésével az ifjusignak egy része, amely
4j, hitleri jelszavakkal, de csaknem a Bonfert-féle
programot kévetve dolgozott a németségért.

Feltinden rovid id6 alatt, 1935 okt. 22-té6l 1936
julivsinak kozepéig ez az 4j ifjusdgi mozgalom meg-
lepé eredményeket ért el. Hét munkatibort szervezett
330 résztvevdvel. Egy leAnymunkatibort 32 résztvevé-
vel Sighisoaran, 10 iskola-, vagy nevelétabort 670 részt-
vevovel. Ugyanilyen gyakorlétabort Iétesitettek a f6-
iskolasok részére, ezenkiviil minden féiskolai varosban
megszervezték a féiskolasokat.

A szisz munkatiborok legnagyobb ereje abban
van, hogy a legkiilénbdz6bb tarsadalmi rétegekbol All.
Falusi parasztfivk, féiskolai hallgatéok, munkisok,
bankhivatalnokok, kereskedék és diplomisok egyetlen
kozoésségbe olvadnak 8ssze, amelyben a felvet6do vé-
leménykilonbségek ¢és érdekellentétek nyilvanitisa is
a kalonbdzé osztilyhoz tartozd tagok kolcsonds meg-
ismerését és egymaishoz vetett bizalmit néveli. Ezen-
kival elénye a munkatdboroknak az is, hogy atagok
a legkilonbozobb vidékekrd! gyilnek ossze s igy a
kalonbozé vidékek a falu és a varos is talilkozik. A
fészt;evbk tekintélyes része falusi parasztfiukb6l ke-
ral ki,

A kozdsség eszméjének a kapitalizmus hatdsa
alatti hanyatliasa koévetkeztében a falu A4ltalinos sé-
Iyedését vonta maga utidn. A szisz értelmiség korébal
a német varosokbdl indultak ki a falu telemelését célzo
torekvések, de ezek nem taliltik meg az utat a falu
lelkéhez, mert idegen médszerekkel akartik életénck
szinvonalat emelni.

Most a szasz ifjusdg egy Gj nyelvet talilt. Az
dnzetlen munka 4ltal beszél a néphez s a falu meg-
érti ezt az Gj beszédet és hallgat ri, érzi egy kozds-
ségi eszmének a szikségességét. Tehat a munkatibo-
rok anyagias torekvésein tal, azok altal a szasz ifju-
sdgi mozgalom egy 6j, etds, német népi egység ki-
alakitisan dolgozik.

A szisz munkatiborok célia a falu emelése gaz-
dasagi, kulturilis, lelki és egészségiigyi szempontbél.
A faly, mely bizalmatlansiggal fogadta eleinte, az
eredmények littira megbaritkozott vele, sét szinte lel-
kesedéssel figyelte és kévette a munkajat.

Ezen a fizikai, ldthaté munkin kivisl a munka-
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taborok programjinak Iényeges alkotérésze ismeret-
terjeszté eldadisok rendezése. Ezeknek az eldaddsok-
nak nemcsak a kérdés megvildgitisa a célja, hanem
inkabb tajékozédasra és a felvetett gondolat tovabb-
épitésére valé inditas.

Ezeknél az el6adisoknil is értékesebb az a szel-
lemi kapcsolat és gondolatnyilvinitis, amely kézés fi-
zikai munka folyaman szellemileg is kézel hozta egy-
mashoz a munkatidboroknak kilénbdzé rétegekbdl dsz-
szegydlt tagjait. Ezt a — szellemickben is — kozvet-
len kapcsolatot tekinthetjitk a legértékesebbnek a
munkatiborok kulturilis téren elért eredményeibél

M¢ég szamottevébbnek tanik az a lelki, neveld
hatds, melyet a falura a munkatiborok eredménye
tett. A munkatibor egy oOntudatos kozdsségnek a

munkija egy hatirozott célést A fizikai vivmanyo-
kon, praktikus sziakségletek megvalésitisin tal a
munkatibor nevel. Nemcsak a tagjait, hanem ered-
ményei altal magat a falut is. Ha egy templomot, egy
elhanyagolt arkot, vagy egy jarhatatlan dtszakasat
megjavit a munkatdbor, nemcsak azt a bizonyos ér-
tékd munkit adta a falunak, hanem azon tdlegy esz-
mét, az egyesillésnex anyagi hasznit és erkélcsi erejét.

A munkatibor nem csak villalat, amely mun-
kit vallal, hanem egy eszmének a hordozédja. Ezért
gy@molcstelen egy munkatibor mdakodése, akirhiny
szaz m® foldet asott is ki, ha a falu nem folytatja to-

-vabb a munkit. A Gusti-professzor féle falu-mozgalom

megallapitisa szerint nem végzett semmit az a munka-
tabor, melynek 3 évi egy helyen valé mdakédése utin
az illeté faluy nemtud dnalléan haladni a fejlédés atjan.

Ebbél a szempontbél bizonyos tartézkodassal kell
tekintenéink a szdsz munkatdborok eredményeire. Az
eredmények u. i. az anyagi megtakaritis lejeir6l be-
szélnek csak, de nem sz6] még a hatdsr6l, amit amoz-
galom a falura gyakorolt. A jelsz6 a népi \Ijjasziletés,
de ezt egyrészt a katonds renddel és fegyelemmel, az
4j birodalmi ideologiaté! elvakultak csoportja pedig
horogkeresztes jelszavakkal tévesstik ossze.

A munkatibornak nemcsak dnmagiban mikéds és
csupan anyagi hasznot hozd gépnek kell lennie, ha-
nem lendité erdének, amelynek hatisira ma még isme-
retlen népi erék és értékek bontakozhatnak ki.

Balogh Liésslé

Stziiletett Erdélyben, orvosi egyetemet végzett Pdrisban; mint az
egyik belga bdnyatdrsasdg orvosa meghalt 30 éves kordban, Afrikd-
ban, Belgakongéban. Mdsfél évvel haldla elétt még gyozelmes hittel in-
dult neki a nagyvildgnak, hogy idegenben szerezzen pénzt tanuldsi ideje

alatt gyiijtott adéssdga letérlesztésére, szerény orvosi rendeléje berende-

zésére. Mdsfél évig szolgdlt becsiilettel egy idegen nép gyarmatdn. Hetven kilométeres kirzetben 6 az egészség
éber 6re. Motorbiciklin szdguld az Gserd6 titokzatos iitjain, vadbivalyok futnak versenyt repiilé gépparipdjdval.
Par napi rosszullét es kétnapi betegség utdn vdratlanul meghal. Temetésén néger banydszok adjék meg a végtisztessé-
get. Vajjon tudtdk-e ezek afekete emberek, hogy miért tudott ez a fiatal orvos mindenkinél jobban a sziviikhoz férni ?

Az erdélyi ifjisdgi mozgalomban nem vett részt, mert kiilfoldon tanult. De alakjdt mégis meg kell
rogziteniink, mert mindinkdbb egyik tipusdvd vdlik sorsunk hordozéinak. Rendkiviili tehetségii ember, de sze--
gény. Fiiggetlen és szabad ember akar maradni, maga teremti elé mindazt, mire a tanulds alatt sziiksége van.
Becsiilettel meg akar fizetni mindenkinek azért, amivel tartozik. Sajdt vérei kozt nincs médja a megélhetésre,
mert nem tudott semmiféle klikkhez se csatlakozni, hisz a kisemberek vildgdbol bukkant elé sajat ereje dltal.
Belga fiuk nem szivesen mennek e belga gyarmatra, mert 6k tudjdk, hogy ott milyen veszélyeket rejt magdban
az éghajlat és vidék. A szegény magyar fiuk elmennek és szolgdlnak becsiileltel, mert 6k élni akarnak, mert
hivatdst éreznek magukban, mert a szegénységben is becsiiletesek akarnak maradni.

Es aki kiziilsk meghal Belga-kongéban, arra iigy néziink, mint aki az életakaratnak volt a hése,
aki nem adta fel a harcot, aki mindenképpen hitt abban, hogy nekiink is lehet emberhez mélté sorsot kihar-.
colni. Bdtorsdgdbél semmit se von le vdratlan haldla, s6t megnoveli vele szembeni tiszteletiinket és emlékezte-
t6bb szimbélum lesz mindnydjunk szdmdra. -
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Végzett ifjusag
A Concordia (Marosvasarhely).

Annak a nemzedéknek, amely mir a megvél-
tozott helyzetbe nétt bele s amely ma mér tébbé-
kevésbbé elhelyezkedett a mindennapi életben, a
tobbiek mellett a gazdasigi szervezkedésben val6
részvételt is kell vallalnia. Az az elsé nemzedék,
amely igy nétt fel és amely talan maholnap tény-
legesen is széhoz juthat a kisebbségi életiink kii-
16nb6z6 pontjain, ezzel az els6 sorban gyakorlati
munkaval tehet majd bizonysigot amellett, hogy az
elméleti felkésziiltség utdn a gyakorlatban is dj és
a helyzet altal megkivant szellemet tud megvalé-
sitani.

Dogmava véalt mar, hogy kisebbségi életiink-
ben egyetlen gazdasagi szervezkedési lehetdség a
szovetkezés. Ez lényegében 4ll is, anélkiil azonban,
hogy a szovetkezésnek, mint forménak tulsagosan
nagy jelentdséget tulajdonitvan, tilsigosan sokat
varjunk ettsl az elgondolastél. A szdévetkezeti forma

, mint elgondolas feltétleniil alkalmas témegben él§
_ emberek azonos gazdasigi érdekeinek elémozdita-

séra, azonban ez a forma a sziikségeket csak akkor
tudja kielégiteni, ha megfeleld tarlalommal tudjuk
minden esetben megtilteni. A szdvetkezet tartalma
pedig mindig csak a tagok azonos gazdasigi érdeke
lehet s igy a szévetkezés egymadsrautalt emberek
azonos gazdasigi érdekeit megfeleld forméban és
alkalmazésban szolgélni képes és elsésorban hivatott.

A szévetkezeti forma, mint elgondolas, a kells
rugalmassiggal rendelkezvén arra, hogy mindig azon
id6hoz, helyhez és méas lényeges koriilményekhez
alkalmazhaté legyen, a kell§ gyakorlati forma meg-
taldlasa lényegbevagéan fontos. Az irdnynak hely-
telen megszabasa nemcsak az illet6 szovetkezet jo-
v6jét teszi tonkre, hanem az egész szovetkezeti
gondolat gyakorlati hitelét veszélyezteti.

A fentiek el6rebocsatdsa utdn legyen szabad
ismertetni egy mar midikédé s ilyen elgondoldsu
szovetkezet alapitdsdnak ¢és miikédésének alap-
elveit, amelyek, mint egy mar a kezdeti nehézsé-
geken 4tment szévetkezetnél gyakorlatban bevil-
tak, esetleg mas inditdsokhoz is példaul szolgil-
hatnak.

Az adott helyzet egy, sajnos ma a magyar
jellegii kisvdrosainkat jellemzd, k6zonyobsséggel te-
litett varos Tg. Mures (Marosvésarhely) volt, ahol
a szbvetkezeti mozgalomnak megieleld miltja volt,
azonban taldn a kézony, taldn mds, ide nem tartozé
okok miatt tilsigos jelentGsége még ma sincs.

Nem 1évén itt apré, kisegité kolcsondket fo-
ly6sité magyar pénzintézet, maésrészt pedig egész
kis Osszegli takarékbetétek gyiijtésével foglalkozé
intézet, ezek kovetkeztében varosunk zomét alkoté
elem, a kisiparossdg idegen pénzintézeteknek volt
ebben a tekintetben teljesen kiszolgaltatva.

Hogy ezecknek a fontos éssiirgdsen teljesitendd
sziikségletnek cleget tegyenek, a maguk médjin s
a sajat eszkozeikkel is, par fiatal ember, az ottani
Bolyai Farkas IKE tagjai osszeéllottak és kotelez-
ték magukat egymaéssal szemben arra, hogy addig
_is, amig egy, a kisembereket szolgalé hitelszévet-
kezetet jogilag is megalakithatnak, hetenként félre-
tesznek egy bizonyos 6sszeget (a minimum 10 lej

volt), amit kozdés ellendrzés mellett kezelnek, és
amely Osszeget a szdvetkezet megalakuldsa eseté-
ben sajat iizletrésziik céljara forditanak. A térsasig
tagjai kéziil néhdnyan kotelezték magukat arra,
hogy amikor a térvény altal elfirt miniméalis tag-
1étszdm és Osszeg Osszegylil, a szovetkezet formai
megalakitasat is elvégzik. Igy kiindulva és egy-
mést kdlcséndsen buzditva s ellendrizve, kb. mas-
fél hénap alatt Osszegyiilt a megfelels téke és tag-
1étszdm, amikor is a szdvetkezet megalakult s a
Concordia nevet vette fel. Bar a gondolat az IKE-
bél indult ki, a kiilonbozé felekezeti ifjisdgi egye-
siilletek kardltve végezték a munkéit és ezt a jelle-
get tartotta fenn. A gondolat meginditéi vallaltik
azt; hogy mindaddig, amig a szdvetkezet nem lesz
abban a helyzetben, hogy munkéjukért valamelyes
dijat is tudjon adni, addig ingyen dolgoznak.

A szovetkezet m(kodését a mult év Gszén
kezdette meg, tehat kb. hat hénapja miikddik.
Uzlethelyiséget, fiitést és vildgitast egyelére az
IKE ad, teljesen dijmentesen, — sigy dologi rezsi-
koltség kezdettsl fogva mostandig nem volt, mig
személyzeti koltsége szintén mostandig egyaltala-
ban nem volt.

Igazgatésagi tagjai: Dr. Csiky Laszlé tigyvéd,
Pongracz Tamis tanar, Kalkovits Gyula szerkesztd,
Kiss Ernd, nyomdész, ifj. Zsaké Kilman kéfaragé,
Czegedi Marton és Miké Laszlé voltak (utébbi ta-
vozéasa utdn Szijgyarté Gabor tanar).

A szdvetkezet foly6sit valtékélcséndket keze-
sek j6tallasa mellett, azon kiviil foly6sit bekebele~
zéses kolcsonoket. Tekintettel azonban a koélcsént-
kérék nagy szaméra, a valtékélcsonok nagysagat
és tartamit a szovetkezet egyelére szabalyozta
(3000 lej hat hénapra, havonkénti térlesztéssel).

A szovetkezet jelenlegi tagjainak szdma 276,
foglalkozis szerint : iparos 95, maginz6 68, tiszt-
viseld, intellektuel 30, kereskeds 17, féldmives 4,
munkdis 4, tanulé 2, nyugdijas 13, héaztartédsbeli 40.
A térvény altal eldirt elég magas (500 lej) iizlet-
részt heti 10 lejes részletekben fizették és fizetik
4gy az alapité, mint az ujabban belépd tagok, ami-
nek kévetkeztében annak kifizetése nagyobb meg-
terheltetést nem jelent. Az iizletrésztékének ilyen
kis dsszegekben valé 0Osszegyiijtése természetesen
sok ingyenes munkaerdt kividn, azonban igy volt
csak megoldhaté az adott viszonyok kozétt (ame-
lyek kiilénben valésziniileg egész orszagrésziink-
ben azonosak), az iizletrész-t6ke Osszegyiijtése. A
tagok szdma naprél-napra né, kiiliinésen az iparo-
sok részérdl tapasztalhaté megértés, ami fontos
azért, mert elsdsorban az iparossig érdekeit van
hivatva szolgélni ez a szdvetkezet.

Lejadrvdn most az alapitdstél szdmitott egy év,
(ami alatt az alapité tagok kb. kifizették az iizlet-
résziik ellenértékét), a szovetkezet ezeknek a sza-
méara kotott-betét rendszert vezet be, ami 4ltal
most mar sajat tékét gyiijthetnek a tagok 4ltal is
most mér ismert és gyakorlatban is bevalt heti (10,
20, stb, lejes befizetésekkel). A késdbben belépett
tagok pedig természetesen iizletrésziik befizetése
utdn szintén ezt a médszert hasznilhatjik fel.

A szévetkezet tizletrésztokéje hat hénapi mii-
kodése utan 68,530 lej, betétjei 57,353 lej, osszes
kihelyezése pedig 237,232 lej. A sajat tékék mel-
lett 50,000 lej visszleszamitolasi hitelt élvez a Gaz-
dasigi és Hitelszévetkezetek Szovetségétol.
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A kért kélcsondk legnagyobb részémek ren-
deltetése befektetés (iizletnagyobbitas, ingatlan vé-
telarhatrédléka, épités), azonkiviil kisegité kélcsdn
(adé, hatralék, betegség stb).

Szamokban kifejezve természetesen jelenték-
telennck tiinik fel a szdvetkezet mikédése, azon-
ban ilyen apré tételekbsl oOsszetevddd tdkének,
hogy az jelentségre tudjon szert tenni, id§ kell.
A jelentSsége ott van, hogy egymaés kiilonésebb
megterhelése nélkiil dsszefogds 4altal néhanyan se-
giteni tudott s kitartdis mellett remélhets, hogy
ilyen ardnyban fog tudni fejlédni.

. A Concordia egy sejt a megvalésitand6 gaz-
dasagi szervezetiinkben s csak rajtunk mulik, hogy
minél tébb sejt keljen életre, hogy eziltal gyakor-
lati megvalésitdsokkal tudjunk bizonysadgot tenni,
hogy a jovonk feladatait nemcsak ismerni, de fe-
lelgsséggel hordozni is tudjuk.

Méhkas (Kolozsvar)

Még 1936 elején 105,90%0-ban pilydja elején allo
fiatal alapitotta Kolozsvart. Nagy tobbségik féiskolat
végzett, a tobbi pedig iparos és kereskeds.

CélkitGzésitk harmas volt : §. Elésegiteni a falu
termékeinels varosunban valé elhelyezését, 2, a nyers
termékek lelkiismeretes ellendrzésével, illetve feldolgo-
zasaval szolgdlni a fogyaszté kdzdnség érdekeit, 3. s
végil mindezek sordn a lehetd legtdbb munkaalkal-
mat biztositani az arra szorul6knak.

Az alapité kozgyGlésen megvalasztott igazgatd-
sig a kovetkezd tagokbol allt: Deak Ferencz elndk,
dr. Urmasi Karoly dgyvezetd igazgatd, Paull Maria,
dr. Baczé6 Gabor, dr. Jancsé Albert, Pall Elemér,
Zsombori Laszlé.

A szdvetkezet Ggy afaly, minta viros szempont-
jabol egyik legfontosabb terméknek : a tejnek és ter-
mékeinek atvételével, feldolgozasival és értékesitésével
kezdte meg makodését és igyekezett s igyekszik dagy
minbségben, mint drban lehetd legnagyobb mértékben
szolgilni a fogyaszté és a termeld érdekeit egyarint,
A fogyasztéét Ggy, hogy ellendrzdtt mindségd arat
nydjt, anélkal, hogy az drakat emelné, a termelést pe-
dig 4gy, hogy a nagyban vald atvétellel biztositja ter-
mékeinek elhelyezését s egyben megkiméli 6t a kicsi-
ben valé beszallitis és értékesitéssel jard idé és pénz
pocsékoldstél. Ezenkivil atvette a marosvasarhelyi
;I'ransilvénia. szovetkezeti Vajgyar kolozsvari képvise-
etét is.

De nem tévesztette szem eldl a Méhkas szdvet-
kezet harmadik fontos céljat sem: mindiirt as elején
ot embert juttatott sszerény keresethes, Nyilt Gizletet nyi-
tott a Memorandului utca 20 szdm alatt és hirom el-
drusitd satrat allitott fol a varos hiarom piacin. Az
egyik sitorban egy egyetemi hallgatét alkalmazott
elirusiténak s ezzel nemcsak ennek a fiatal embernek
nyujtott segitséget arra, hogy tanulméinyainak folyta-
tisira a sziskséges pénzre szert tehessen, hanem utat,
irdnyt, 6szténzést adott arra is, hogy életlehetdségein-
ket mas, 4j tereken is ldssuk meg.

A sitrakat — kell6 timogatis hidnyidban — mir
egy par hénap mulva be kellett szintetnie, de azért
ezek a fiatalok a kezdet tornyosul6 nehézségei kdzott
sem vesztették el reményitket és munkakedviket, A
jelen évi kdzgyhlés az igazgatésigba 4j tagokként
megvilasztotta Gyarmathy Arpidot, dr. Cserveny An-
talt és Engi Karolyt.
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A napokban kint falun alfitott lel tejgy@ijté allo-
mést, ami lehetévé fogja tenni a tej fokozottabb ellen-
6rzését, teljesen friss allapotban valé dsszeallitdsat.
¢« A Méhkas oOnzetlen uttdré munkajaért cserébe
joggal kérheti a fogyaszté kézdnség joindulats, meg-
érté timogatdsit, hiszen komoly gazdasagi szikségle-
tet tolt be s emellett az allistalan ifjdsignak ad
munkaalkalmat. Horvith Arpid

PAlyavalasztas

A kozépiskolat végzettek pilyavalasztasit az er-
délyi magyar életben mutatkoz6 sziskséglet szempont-
jabol mértik fol 1936-ik évi II. (nyari) szimunkban,
(melyet kividnatra az érdeklédéknek megkildink). Ma
is a helyzet ugyanaz, hogy nagy tdltermelés van a
jogi és tanari palydn és hidny az orvosi, allatorvosi,
mérnoki, tovabbi gazdasagi palydkon. Tanarok palya-
valasztasdnil fontos a szakcsoportok célszerd megva-
lasztasa is, amire nézve kérjék egyhdzi féhatdsigaik
tanacsait. 3

Az egyes kolozsvari egyetemi fakultidsokra vo-
natkoz6 beiratkozasi ¢és egyéb feltételeket hét lej va-
laszbélyeg bekildése ellenében megvilaszolja a lapunk
palyavalasztasi irodaja (Szerkesztéség cimén). A buco-
restit foiskolakra vonatkozélag a Kods Ferencz Kar
Diikosztalyatol [Bucuresti, Str. Sf. Voivozi 50) lehet
felvilagositast kapni.

A textil féisKola

a textilgyirak részére képez ki szakmunkdsokat és
munkavezetdket s ebben az iparban nagy fellenddlés 1é-
vén, j6 elhelyezkedési kilatasokat nyujt. Nagyon fontos
azért is, mert a liceum elvégsésével, tehdt baccalaured-
tus nélkal is, be lehet juini rei. A tanulminyi idé 2
év (elméleti tanfolyamok ¢és a gyarakban val6é gya-
korlat). Az elsé évre versenyvizsga alapjan veszik f51
a hallgatokat, erre oktober 1161 lehet jelentkezni a
kérvényhez mellékelt kovetkezd bizonyitvinyokkal: 1.
a liceum, fels6kereskedelmi iskola, felsé ipariskola, vagy
egy alséfoku textiliskola elvégzésérél sz616 bizonyit-
vany, 2. Sziletési aayakényvi kivonat, 3, Allampol-
garsagi bizonyitviny. A verseny dija 600, illetdleg a
textiliskolds részére 400 lej. Anyaga a kozépiskolai
fizika. A versenyen itmentek movember 5-ig évi 6000
lejt kell befizessenek s csak kivételesen engedik meg,
hogy ebbél 2000 lejt december 5-ig befizessenek. Tan-
dijmentesség nincs. Egy nyari vizsga-szeszzié és egy
8szi javitovizsga van. A két év eredményes elvégzése
és az abszolvald vizsga letétele utin a tanfolyamrél a
minisztérium és az iskola altal aldirt diplomat kapnak.
Az iskola a Politechnikum helyiségeiben makadik, Ca-
lea Grivitet 132, Bucuresti.
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Lapunk megel6z6 szdmaban 6rémmmel
jelentettiik be, hogy ebben az évben ismét
havonta fogunk megjelenni. Azonban lapunk
megjelenése kozben vettilk kézhez a hadtest-
parancsnoksag leiratat, amely tgy intézkedett,
hogy lapunk csupidn negyedévenként jelen-
hetik meg. Igy sajat elhatdrozédsunk ellenére
egyelére ismét csak mint negyedéves lap
szolgalhatunk, — Mult szimunkban megjelent
Két kialtas cimii cikk szerzdje Té6th Zoltan.
Kérjitk az elofizetések sfirgds bekiildését.




Szemle
T OO N R Y

Budai Nagy Antal

Az 1437-es erdélyi kelyhes-paraszt felkelést koz-
tudatunk eddigelé csupin kdvetkezményeibsl ismerte,
a felkelés ellen szdvetkezd6 magyar, székely és szdsz
ari rendek kidpolnai unidjabél, az unio trium nationum=
bél, mely minden - kdz8s kilsé és belsd ellenség ellen
szovetséget kotve, alapja lett a masfélszdzaddal késébb
kialakulé 06nallé erdélyi dllamnak, s magja egy év-
szazadokig fennallott erdélyi jogrendszernek. Koztuda-
tunk azonban, sajnos, nem vette észre, hogy ez a jog-
rendszer az akkor teljesen népi sorban levé roman
nemzetet nemesi jellegénél fogva be nem vette. A fel-
torekvo erdélyi romdn ontudat évszdzados térekvéssel
kisérelte meg e jogrendszer gétjait 4ttdrni, a bevett
nemzetek és egyhiazak kozé bejutni, s Erdély hét fo-
bGnének nevezték torténetirdi a ,,hirom nemzet és
négy vallds* rendszerét, mely éket kizarta. Nem tu-
datos nemzeti alapon, errdl a XV. szizadban sz6 sem
Iehetett, de kizarta feudilis alapon, aminthogy ugyan-
igy kizirta a magyar népi rétegeket is. Torténeti tény
azonban, hogy a kollektiv nemzeti jogait kéveteld
erdélyi roman dntudat a Supplex libellus Valachorum-
tol kezdve (1792) az 1863—é64.-i diétaig allanddan ko-
vetelte ardnyos részesedését a kozjogban, s legelss
jogforrasként arra az 1437-es monostori egyezségre hi-
vatkozott, melyet az akkor gydztes parasztforradalom
csikart ki az uraktol, s amelyben a roméinsidg nemzeti
jogai elséként ismertettek el. S amely egyezséget az
urak nem tartottik be, hanem a kipolnai uniéban
szovetkezve, s a felkelést leverve, Erdély fejlodését
egészen mas dtra terelték.

Kés Kiroly draméja a tudatos transsylvinizmus
megsziletésének kavargisiban a fennti vonatkoza-
sok romin részét hattérben hagyja, s inkdbb a levert
felkelés katonai vezérének, Budai Nagy Antalnak
alakjat formalta ki, A targy azonban, mely mir a
tragikusan elhalt Sipos Domokost is kisértette (Vajudo
i{d6k kaszobén, 1924), hatalmas transsylvan alakki és
szimbolumma néteti ki az egyéninek induld tragédiat-

Budai Nagy Antal, a kalotaszegi bocskoros kis-
nemes, nem forradalmar. Kelyhes hitéhez rajongé 1é-
lekkel ha, de a tett terére Iépni alig akar. A liza-
désra felhivé Ujlaki Bilintnak ezeket mondja: ,Erdély

ez atydm, meddsé hegyek és nyomorodott lelkek tarto-
manya e¢z. Imadkozni és itkozdédni tud itt mindenki,
de hinni gyava... Erdélyben nem torténnek csuddk*. ..
A lelkeket nem talilja érettnek a forradalomra, s ami-
kor azt az események és Ujlaki Bailint izgatdsa kirob-
bantjik, csak akkor villalja a vezérséget. De akkor
ez a korai erdélyi Dézsa Gydrgy semmibsl hadsereget
teremt, leveri az urak rendes seregét és a monostori
egyezségben megszerzi a gydstes békét. Kozben eluta-
sitja Csaky vajda ajanlatat, hogy az 6 seregébe illjon,
holott ezzel egyéni sorsit dontdtte el. Mert 6 nem
egyéni sorsdért kiizd, hanem az dgyért és teljes lélek-
kel vallalja Isten rendelését, ami el6l futni akart.
Erdélyi tipus mindenképen, aki megallja, nagyszerGen
és halilig hdGen a helyét a helyzetben, amit red-
kényszeritettek.

Vele szemben Ujlaki Bailint, a nem erdélyi huszita
pap, az aktiv forradalmar, az eszme fanatikusa.
dobja be az’ elégedetlenség szdraz avarjdba a huszitiz-
mus, majd a felkelés langjit, 6 robbantja ki a forra-
dalmat. De ugyané az, aki azt meg is buktatja és ez
Koés draméjanak legmélyebb tanulsaga. Az egyezség
ellen szdvetkezd urak seregeitél szorongatott helyzet-
ben 6 az, aki a kollektiv kiszabadulis katonai tervén
dolgozé Budai Nagy Antal ellen vak demagégidval
felhecceli sajat embereit, akik megélik a tasz-papokat
és akik megélik Budai Nagy Antalt. ,Harcot akartil
és bosszaallast, — mondja Ujlaki Bilintnak a haldoklé
Budai Nagy Antal, — én nekem pedig gyézelem

kellett és békesség. S most megdltél engemet... s
gondolom, megéltél mindent...* — ,Kéttess fel enge-
met" — kénydrdg Bilint. — ,Nem, az j6 halal lenne
neked, Balint* — feleli vissza,

Kettejizk dramaja a felkelés belsé, eldonté vias-
kodasa. Ez a két tipus: két erd. A kivalrdl jott, az
itteni viszonyokat és lelkeket egészen nem ismers és
tekintetbe venni nem tudé s mégis tarelmetlen eszmei
fanatizmusé, mely tragédidba fullasztja a masik erd
hosies eredményeit; a masik eréét, melynek ez a kér-
dés nem az eszmei gybzelem, de a tdbb és jobb itteni
élet, a sajat életének teljes feleldsség kérdése, mely
fejlédni akar, de a sajat viszonyai altal szabott mér-
tékben, a maga mddjin és a maga embereivel, &n-
magaért.

Kés drimijanak szerintem ez a legnagyobb
tanitisa.

Dr, Fancsé Béla.

SZEKELY NEPBALLADAK

Népkditészetink kincseinek eddigi ki-
ad4saiban mindig volt valami szdraz, is-
kolds, magit nem kedveltetd. Nagyon kel-
Tett méir egy olyan kényv, amely az élet,
az Gsiség, a mivészet teljes kinyilatkoz-
tatisival hozza lelktinkbe e mévészi, 8si
és életes kincseket; egy szépséget draszt6
kbényv, amely azonban nem marad meg
csupin dissmdnek. Es kellett volna mar
régen, mert népi kulturink veszendd s
szellemét IlehetSleg addig kell itoltani a
fels8bb tirsadalom mtivelSdésébe, amig
van beldle valami a valésigban is.

Amiként annak idején a finn gy&jték
szorongdssal és lesujté dSbbenéssel kellett
tudomésul vegyék a finn etnikum pusz-
tuldsdt, aképpen szoronganak a mi gy@j-
téink és miivészeink is — mir Erdélyi,
Kriza is, majd késébb Barték, Kodily,
Weigand és Ké6s — népink kultdrijinak
veszenddségén. Egy egydntetd népi mdbs-
velddés sGlyedését 14tjdk mind és minde-

nfitt. A gyGjték ezért gytijtik, az dj nem-
zeti kultdra épitdi ezért tanuljdk tdrveé-
nyeit s most Ortutayék is ezért emelték
ki kaldn e balladdkat, melyekben népi
kultdrink Iegértékesebb tulajdonsigait
fedezik fel.

»A székelység titkos sziget, ahonnan
sajitos idegenszerit szépséggel jutnak el
hozzink a hangok...* Balladii: ,elsG-
Iyedt szizadok, elmdlé magyar és eurbpai
hagyominyok hangjit zenditik meg...
De Ortutay is el kell jusson el8dei fij-
dalméihoz: sajnos, hogy mir e hangok
psegyre halkabb, egyre tbredez8bb han-
gon* szélnak. , Az utébbi évtizedek ugy
zuhantak népi kultdrinkra, mint haragos
porblyfitések s mir a székely népi kultdra
harcos keménysége sem tud ellenillni...¢
A siilyedd népi élet utolsé tizenetei mind-
egyre ritkibban {8nek s mir csak egy
teendd van: beoldani, beszivai az Gsi
kultura erejét, lelkét és zamatit egész tel-
jességgel a felsd kultariba. Egészsége-
sedni és termékenytiini 4ltala, Most!

26

Amig ez is késd nem lesz...

Otvennégy ballada és néhiny valtozat
van itt 8sszevdlogatva és mdévészi keretbe
foglalva. Es ebben a miivészi keretben :
a sejtelmes illusztricidkkal, e sirgds pa-
piroson, régies szimokkal, hatnak igazin
a maguk débbenetes erejével és valési-
gival ezek a balladik, Igy elénkbe téve,
valéban dgy érezziik, mintha régi néta-
fik sz4jaib6l hallandék s érezztik azt az
egész sajatos és titkos vardzst, amely id6t-
lenségtik misztikumaiba visz. Lelk@nk-
ben rezonidlnak azok a titkos hangok,
melyeknek nyitjshoz az dtat idegen mé-
veltségkutatisok és talmi értékek témle-
lege rizta el. Vigyunk a feleszmélésre, a
stivitd tiszta havasi légre s a tiszta viz
egészségét kivinjuk. Ha zord s olykor
ijeszt8 is a havas, ha a tiszta vizt8l nincs
ts bédulat. (Az illusztriciék Buday Gy-é).

Nagy nyereségtink ez a kényv igy,
ahogy van s a munkilékat, kik Iétrehoz-
tik, illesse minden hilink és k8sz8-
netink, d L.
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Magyar tudomany Transzilvaniaban

Nagyon meggondolkoztaté tanulményt irt Jan-
cs6 Elemér dr. a Lathatir c. kisebbségpolitikai
szemlébe a transzilvdn magyar tudomanyos életrsl.
Kétségteleniil oriilniink kell annak, hogy a tran-
szilvdn tudoményossdg mar olyan eredményeket tud
felmutatni, amelyekkel a nyilvanossig elé léphet.
De ez a tanulmdny még¢g nagyon sok mas dologra
is figyelmeztet benniinket. Oré6mmel kell arra gon-
dolnunk, hogy a Débrenteiek, Arankik, Miké Im-
rék orszégdban még nem halt ki az 6rok szomju-
sdg az igazsdg utdn, de nagy fdjdalommal kell el-
kényvelniink azt a szomori tényt, hogy a transzil-
vdn tudoményos jév6t a legnagyobb veszedelem
fenyegeti.

Vegyiik csak sorjdba a do!gokat. Van transzil-
vdn tudomdnyos élet! ezzel a nagy biztatassal in-
duljunk el. Transzilvdnia hi maradt nehanysziz-
éves hagyomédnyaihoz. Nem halt ki a hdbordutini
transzilvin magyarsdgbél sem a vigy, hogy szép-
ségeket és fel nem fedezett igazsdgokat ldsson meg,
Az alig hiszéves kisebbségi magyar tudomdnyos élet-
nek vannak eredményei. Ez a kijelentés magéban na-
gyon biztaté, de ha a dolgok mélyére néziink,
mésképpen kell megitélniink a helyzetet. Ugyanis
azt, amit ma transzilvdn tudoményossignak neve-
ziink, csaknem kizdrélagosan a hdbord el6tti nemze-
dék tagjai mivelik. Kiilénésképpen 4ll ez a tétel
a természettudomanyokra, melyeknek komolyabb
miiveldi mindnyajan az Sregek soraib6l keriilnek
ki. Ez azzal a veszedelemmel fenyeget, hogy a
transzilvdn természettudoményok kontinuitisa meg-
szakad. Ez jérészt kiils6 okkal magyarézhaté
(egyetem, laboratoriumok stb. hidnya). Mert kétség-
telen, hogy bizonyos fizikai feltételek nélkiil a ter-
mészettudoméanyok fejlédése elképzelhetetlen Tran-
szilvdnidban. Szerencsére sokkal kevesebb kiilss
tényez6t6l fiiggenek a szellemtudoményok, melyek-
nek fejlédése nem is 4llt meg a héboru utén, kii-
lonésen teolégiai téren. Ez utébbi még lendiiletet
is vett. Ezen a téren természetes, de pl. irodalom-
torténeti és kimondottan toérténeti téren nem biz-
taté az az erds felekezeti elkiilénités, melyet mi

nem is vesziink észre, s6t nagyon magatél ér-

.ek tartunk.

Még egy szomori dologgal kell szembenéz-
.. -nk akkor, amikor errdl a kérdésrél beszéliink.

Foiskolas élet

Elég, ha csak idéziink Jancsé Elemér dr. cikkébsl
és maéris tisztdn 41l el6ttink a kommentirt taldn
nem is kéré szomord valéség : ,Nagyon sok fiatal,
aki képes volna tudomanyszakjit irodalmilag is
miivelni, egy-két cikk és el6adds utén elhallgat.
A kozony és nemtérédomség egyardnt szedik dldoza-
taikat a fiatal és az idésebb nemzedék soraibél.**
Mar fentebb emlitettem, hogy a transzilvan termé-
szettudoményok kontinuitédsa veszélyeztetve van. De
most mér ezt a kort ki kell tagitanunk: minden
tudomdnydg veszélyben van, mert a tiatalsigot az 4l-
talinos nemtér6démség valéban elijeszti a komoly
tudomédnyos munkétél. Mert az kétségtelen, hogy
Transzilvdnidban ma olcs6bb sikereket lehet el-
érni a szépirodalom terén, de nem olyan értékese-
ket. Mindenesetre ez a tény élesen ravilagit kis-
sebbségi tirsadalmunk nagymértékdi szervezetlen-
ségére, melynek koévetkeztében nincsen benniink
annyi er§, hogy néhény fiatal tudésnak megadjuk
a komoly tudoményos munkélkodds lehetdségét.
Mert ha alaposan megnézziik a transzilvéniai ma-
gyar tudésok munkait, mindegyiken felfedezhetijiik
a jellemzé vondsét: a feliiletességet. Mindegyik csak
igéret és még nem komoly, kiforrott munka. Min-
degyik tudds csak igéri, hogy majd elé fog 4llani
egy alapos munkaval, de jelen kériilményei nem en-
gedik meg azt, hogy minden erejével csak tudo-
ményos munkédnak fekiidjék neki. Es az évek tel-
nek és a ,,kedvezdébb kérilmények* csak nem jén-
nek. ,Ezért van Transzilvanidban kiiléndsképen
olyan sok féltudés és soha meg nem jelend alko-
tdsokban maradt nagy szdndék, magyart és embert
formélni vagy6 medds akarat.*

bt ]

Az az érzésem, hogy a transzilvdniai kisebb-

ségi magyarsig most éli dont6 pillanatait. Most ke-

rilt a transzilvdn magyarsig ahhoz a vélaszithoz,

melynek egyik 4dga az élethez, a mésik pedig a

pusztulishoz vezet. Most kell megmutatnia azt,

hogy til a hétkdznapi élet ezer kicsinyes akada-

lyén, tud 4ldozatot hozni kultirajiért. Ha most nem

tudja megvetni életének ij alapjait, akkor talan
or6k idSkre elkésett.

All ez a tudoményra, de minden egyéb élet-
viszonylatra is.
Lérinczy Ldszlé

Az Yij f6iskolas toérvény, amelyet a Monitorul Oficial 69. szidma (1937. mércius 24) kozol,
nagyon fontos rendelkezéseket tartalmaz tgy a vizsgdk pontos letételére, mint a didkotthonok szerve-
zetére, valamint az egyetemi ifjisdgnak az egyetemen kiviili életére vonatkozélag. 15. §-a kimondja,
hogy ,a hallgatéknak meg van tiltva, hogy részt vegyenek politikai partokban, és egyesiiletekben és
olyan mozgalmakban vagy megnyilatkozasokban, amelyeknek politikai jellege van. Az ez ellen vétoket
“exmatrikuldljdk.” A tdrvény kiilon kimondja az egyetemi ifjiisagi egyesiiletek politikamentességét is.
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MAGYAR FOISKOLASOK TI-
MISOARAN. Timijoaran is va-
gyunk egynéhinyan magyar didkok.
Vagyunk és akarunk lenni didkok
is, magyarok is. Timigoarin két
egyetemi jellegis féiskola van: A
méegyetem (Scoala Politechnici),
mely electro-gépész ¢és banydsz-
mérnokoket képez ki és a Szépmd-
vészeti Akadémia (Academia de Artd
Frumoase), mely rajztanirokat, festd,
szobrasz ¢és diszitdé mavészeket ne-
" vel, Magyar didkok szima a md-
egyetemen 28 (absolvens 7), a Szép-
maGvészeti Akadémidn tanarjelolt 3,
mévésznovendék 3-an vagyunk. Leg-
t3bbanknek nagyon mostoha anyagi
kérilményekkel kell kizdeniik, éjjel
nappal dolgozniok, hogy betevé fa-
fatjuk és tandijuk legyen. Nem egy-
nek koézalank éjszakai muzsikilds-
sal, tincoldssal kell megszereznie
élet- és tanulisi lehetdségeit. Jobbik,
de nagyon ritka eshetéség egy-egy
gimnazista tanitvany.

Timisoarai mag-«. k3t3} "en még
nagyon 4&ltalinos > .iAspon
hogy ,tanuljon 2.. 2w nédja
van hozzad*. Eppen ezért a didk-
segélyezés igen kezdetlegesés gyenge.
Mégis most mar hirom diak gondol
halis szivvel a Magyar Néegyletre,
mely napi ellitisukrél gondosko-
dott. Tobben munkalehetdségeiket
szintén a jotékonycélé egyesiletnek
koszonik. Lekstve talzsafolt ora-
renddel, iskolinkivéli munkikkal,
csoda-e, hogy nincs idénk a magyar
kultaralis egyletek munkajaba bele-
kapcsol6dni? Beérjik évenkint egy-
szeri taldlkozéval, egy-egy ismer=
kedési estéllyel, melyen megismer-
hetjtk személy szerint egymadst s
mikor idénk van, elmegytnk egy-
egy kulturdlis dsszejovetelre, hogy
igy maradjon meg a kapcsolatunk
a mi tirsadalmunkkal. Csapé S.

AZ 1937.IK EVI DIAKBAL f.
é. januar 31-én folyt lea helyi Szé-
kely Tarsasig keretében, az eddi-
gieket is felalmalo sikerrel. A Tonk
Emil elnoklete, Horvath Agoston,
Koréh Béla, Miszty Lasz16 és Nagy
Zoltin tirselndksége és Olah Zoltan
titkdrsiga alatti tisstikar és foren-
dezbség 56 tagja példas szervezett-
séggel és nagy agilitissal a didk-
segélyezés céljaira az eddigicket jo-
~ val felalmulo dsszeget tudtak dssze-
hozni. Midén ezt a tényt lapunk
hasabjain 6rommel orokitjck meg,
egyben példaként is hozzuk felarra,
hogy mekkora erét képvisel az ifj-
sig komoly &sszetartisa és szerve-
zett munkéja a maga érdekeinek a
szolgalatiban.

A SZEKELY TARSASAG két
orvosi eléadast tartott februdr folya-
méin, mélté kezdetdl a tervbevett
orvosi eldadassorozatnak, mely egy-
részt a magyar orvostdrténet mult
jat és jelenét ismerteti, masrészt or-
vosi kérdésekkel foglalkozik. Dr. Pa-
taky Jend orvostorténész: , A régi
hires erdélyi orvosok“-rol beszélt,
nagyszimd szemléltetd anyagot mu-
tatva be. Az eldadds nagy anyagot
dlelt fel, (XVI,—XIX. szédzad), ren-
geteg adattal szolgalt régi orvosaink
életére vonatkozdlag. A masodik
el6adist Dr. Paradi Ferenc v. igaz-
gato-féorvos tartotta a XIX.—XX.
szdzad hires trapssylvaniai orvosai-
61, Nagy hézagot potolt ez az el6-
adds, hiszen azt sem tudtuk eddig,
kik voltak azok az orvosok, akik-
nek kitarté harca és épitd munkdja
eredményezte pl. a helyi klinikdkat,
melynek elsd vezetd tandrai voltak. .
Feledésbe merGléd nagy nevek ke-.
siltek el6: Purjesz, Makara, Ge-
nersich, Lechner, Apéithy és masok,
kiknek orszigos és néha vilighird
.munkassiga mellett kiizdelmik ered-
ményei: a modern egyetemi intéze-
tek itt 4llanak kozsttink., Mindkét
el6adénak halds koszonet jar azért
is, hogy mds varosbdl faradtak ide,
hogy el6adést tarthassanak az ifja-
sagnak.

A SZEKELY TARSASAG OR-
VOSTANHALLGATO KONYV-
TARA. A Kolozsvari Székely Térsa-
azzal az elhatirozdssal szervezte
meg orvostanhallgatosegélykdnyvtd-
rat, hogy az amugy is sulyos nehézsé-
gekkel kiszdd orvostanhallgaték ta-
nulmanyait a lechetdség hatirain
belal megkdnnyitse. A  megszer-
vezéshez sziikséges dsszeget dnkéntes
megajanlisokbol teremtették eld.
Kozintézmények adoménya 42'6%o,
Orvosok adomanya 34'30/0, a kényv-
tart igénybevevék hasznalati dija
17°6%/0, ktlonbdz6 kiadasok fede-
zésére a pénztdr adomanya 55%0.

A konyvtar két részbél &ll:

a) Alland6 hasznilati kényvtar.
Ebbél nem egyes kényveket, hanem
az egész tanulmanyi évresz616 konyv-
készletet adunk ki, évi 200 lei
hasznalati dijért. Akiebbél a kényv-
tairb6l akar kényvet kivenni, az
kérést nyujt be atirsasdghoz, amely
a kérést az illeté anyagi Kkdrilmé-
nyei szerint biralja el.

b) A kényvtir masodik része a
{uxus-kénytar. Ebben tartjuk a nem
roman szak-kényveket. husz lei
havi hasznalati dij ellenében barki
kiveheti. A konyveket a kévetkezd

forrasokbo! szereztik be.: Magyar
orvostanhéllgatok 718%, kényv-
kereskeds 17°9%,, intézeti szolga
10°3%. Minden tdrekvésiink arra
itdnyul, hogy a magyar orvostan-
hallpaték konyvét mi vasiroljuk
meg és lehetdleg més idegen be-
szerzési forrdsra ne szoruljunk. A
konyvtart az orvostanhaligatok a
kévetkezd szdmariny szerint vették
igénybe: I. éves 66'7%, IIL éves
11419 o, VI. éves $1°1%0, abszolvens
11°1%. Egész konyvsorozat segély-
ben részestlt 44°5%0, a luxus kényv-
tart igénybe vette 55'5%0.

Az orvosok adomdnya kétiéle:
pénz és szakkényv. Az adakoz6
orvostanhallgaték is kényvvel ja-
rultak a kdnyvtir megszervezéséhez.
Az ajandékozott kdényvek a kovet-
kezbképen oszlanak meg: orvosok
adominya 66 7%, orvostanhallgatok
adomanya 33:3%0. Orémmel allapit-
hatjuk meg, hogy minden kérésnek
eleget; tudtunk tenni, ami nagy
s26. Nyugodtan mondhatjuk, hogy
nemcsak . érdemes, de egyenesen
szitkséges tovabbfejleszteni ezt a
tervet, mert a didksag red vanszo-
rulva a kényvtir nyujtotta el6-
nydkre. A Székely Térsasig ez-
uton is koszdoni a partfogdk szi-
ves adoményait és ismételten kéri
a jovére is hozzdjirulasukat.

FOMUNKATARSAK :

Bal4dzs Ferenc, LéaszI6 Jézsef

Biré Sandor, Debreczeni Lasz16; De-
meter Béla, Dsida Jend, Haiz Fe-
renc, dr. Jancsé Béla, Liszl6 Dezsé,
dr. Lasz16 Ferenc, dr. Paradi Kal-
min, Palffy Karoly, dr. Szilagyi
Olivér, Tonk Emil, dr.V4iré Gybrgy.

KIADOHIVATALUI titkar: Sinké Ferencz.

SZERKESZTOSEG 'ES KIADOHIVA-
TAL: Cluj, Str, Kogilnice» -y
szam, foldszint. Kéziratc
adminisztriciéjat érintd
szerkesztdség, illetve a kiad.
ctmére kiildenddk,

ELOFIZETES] DIJAK: Belf6ldén £8is-
kolai hallgatéknak félévre 40 Lei, egész
évre 70 Lei, tanitéknak is 70 Lei, masok-
nak félévre 70, egész évre 120 Lei, Ma-
gyarorszdgon : 1937 janudr 1-t5l kezdve
5 pengd, fsiskolisoknak 3.50 P, Csehszlo-
vikidban egész évre 40 csehkorona, Ju-
goszlaban egész évre: 70 dindr,

MAGYARORSZAGI FOBIZOMANYOS
a ,,Studium’* kényvesbolt, Budapest,
Kecskeméti-u.8. Magyarorszigi els-
fizetési dijak 4dltala is bekiildhetSk.
Csekkszamla: 4041

PENZKULDEMENYEK L4szl6 Dezsé
szerkesztd cimére kildendék: Cluj,
Str. Kogéilniceanu 16, Reformitus
kollégium.

Felelos szerkeszto és kiadé: Laszlé Dezsd.
CENZURAT. ,,Gloria** Cluj.
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