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1. Mitologikus képzetek; 1.1. A haldl mitosza; 1.2. A halott mitosza; 1.3. A
halél vilaganak mitosza; 2. Demitizélas; 2.1. A demitizélds pozitiv eredmé-
nyei; 2.2. A demitizalas negativ eredményei

Az Okori Kelet valldsaiban igen fontos szerepet jatszanak az ember
életének kiilonbozd fazisai, kiillondsen a sziiletés és a halal. Mivel a
lathatd és érzékelhetd szférajanak hatdrat érintik, a felfoghatatlan és
belathatatlan tartomanyaval talalkozik esetiikben az ember. Az embe-
ri fantazia gazdag tarhazabol folyamatosan tjat hozva el§ szinesiti ezt
a teriiletet. Igy lesz egy az él6k vildgaval azonos rendszert és hasonld
relaciokkal bir6 létforma, melyet szamtalan torténet, parbeszéd, sza-
baly és torvény foglal nem szisztematizalt médon, de mégis rendszer-
be. Ezt a rendszert nevezziik altalanossagban mitoldgianak, az egyes
kérdéskoroket mitosznak. A haldllal kapcsolatban harom ilyen kér-
déskor vizsgalhatd: a halal mitosza, a halott mitosza €s a halal vilaga-
nak mitosza.

1. MITOLOGIKUS KEPZETEK

1.1. A haldl mitosza

Az é16bdl a halottba torténd atmenet, a halal folyamata ennek az egész
jelenségnek a kiinduldpontja. Ezzel taldlkozik minden €16, akar termé-
szetes uton, akar erdszakos modon megy végbe a meghalds. A test
er6tlenné valasa, a 1égzés leallasa, a vér kifolyasa, a szem lecsukddasa,
a szivverés megsziinése kisérdjelenségei a halalnak. Megtapasztalasa
nyoman az esemény, amint a sziiletés is, kiemelkedik az emberi min-



32 ZSENGELLER JOZSEF

dennapok természetes folyamatabol és kiilonleges erd(k) megjelenésé-
nek értékelhetd. Az ember nem tud ellene tenni, ereje és képessége
nem terjed tovabb, legfeljebb eldidézni tudja gyilkolassal. Nalanal ha-
talmasabb erdk jatékanak érezve magat, torténetekbe fogalja a megha-
last, ezek a torténetek a halalrdl a halalt okozd erdkrdl szoldé mito-
szok.! Istenek az urai és iranyitdi ezeknek az er6knek, mint élet és ha-
lal urai vagy istenei. Ilyen a sumer Ereskigal, az akkad Nergal,? vagy
az egyiptomi Hathor, mégis csupan egyetlen olyan istenalak van az
okori pantheonokban, aki nem egyszerlien az alvilag ura, vagy nem
élet-halal felett uralkodo istenség, hanem kifejezetten a halal istene, és
ez az ugariti Mét. Mar neve is mutatja, hogy 6 maga a Halal. Jéllehet
birodalma, mint az alvilag, a halottak birodalma t(inik elénk a Baallal
vivott kiizdelmét leird torténet soran, mégis benne valéban perszonifi-
kalédik a halal eseménye,® szemben a tobbi vallasban specialis szere-
peket és feladatokat betdlt6 istenekkel, allatistenekkel (Anubisz, Ozi-
risz).* A torténetek és az istenség is rémiszts, kétségbeejts, félelmet
kelt6. Vagyis a haldl a mitoszok értelmezésében rossz, negativ jelen-
ség. Nem véletlen, hogy szamos mitologikus alak azon faradozik,
hogy elérje a halhatatlansagot, hogy elkeriilje a halalt.’ S az sem vélet-
len, hogy az uralkodok okori kdszontése, megszolitasa gyakran tartal-
mazta a ,Kiraly 6rokke éljI” formulat. Ennek ellenére a halal vagyhaté
és szeretheto is a maga kiilonleges voltaval, foldi szenvedésen tuli al-
lapotaval, ez azonban mar a kovetkezd részletekhez vezet minket.6

1Lasd pl. H.P. Miiller, ,Drei Deutungen der Todes: Genesis 3, der Mythos von Ada-
pa und die Sage von Gilgamesch,” in Altes Testament und christlicher Glaube (JBTH 6,
szerk. I. Balderman), Neukirchen-Vluyn 1991, 117-34.

2 Ereskigal jelen van az akkad pantheonban is azonos funkcidval. Nergal a férje.
Kettejiik mitoszat (Nergal és Ereskigal) magyarul lasd in Rédkos Sandor és Komordczy
Géza ford., Gilgames. Agyagtdblik iizenete, Bukarest 1986, 40-43. H. Ringgren, Die Religio-
nen des Alten Orients, Berlin 1987, 126-29.

3 M. Dietrich és O. Loretz, ,Der Tod Baals als Rache Mots fiir die Vernichtung Levi-
athans in KTU 1.511-8”, UF 12 (1980) 404-07. B. Margalit, A Matter of Life and Death. A
Study of the Baal-Mot Epic (CTA 4-5-6) (AOAT 206), Neukirchen-Vluyn 1980. M. Dietrich
és O. Loretz, ,mt 'Mot, Tod’ und mt 'Krieger, Held’ im Ugaritischen”, UF 22 (1990) 57-
65. A mitosz magyarul Maréth Miklds ford., Baal és Anat. Ugariti eposzok (Prométheusz
konyvek 10.) Budapest 1986, 32-40.

4 Az egyiptomi istenek feladatairél lasd S. Morenz, Agyptische Religion, Stuttgart
1960, 16-43. Kékosy L., Az ékori Egyiptom torténete és kultiirdja, Budapest 1998, 312-38.

5 V6. M. Eliade, Valldsi hiedelmek és eszmék torténete 1., Budapest 1994, 70-73. Komoré-
czy G., A sumer irodalmi hagyomdny, Budapest 1979, 476-515. kiilénosen a sumér és ak-
kad valtozat irodalmi és vallastorténeti motivumait vizsgélja (Az alfejezet cime: Az ak-
kad epika és sumer forrdsai). A sumer valtozat magyar forditasat lasd Komoréczy G.,
,Fényld olednek édes oromében...” A sumer irodalom kistiikre, Budapest 1983, 182-96. Az
akkdad eposzt: Rakos ésKomordczy, Gilgames, 64-141.

¢ A haldl utani vagy és annak elfogadhatd, s6t szerethet6 voltat részletezi J.C. de
Moor, ,Lovable Death in Ancient Near East”, UF 22 (1990) 233-45. illetve kifejezetten
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1.2. A halott mitosza

A halal eseményének bekoszontével az ember egy masik formaba
megy at, ettdl kezdve 6 a halott. A primitiv kultirakban a halott testé-
nek elfogyasztasaval ereje atmegy az 6t megevokbe, illetve agyvelejé-
vel tudasa, bolcsessége is megszerezhetd. Ezt az Gn. élvezd totemiz-
must azonban legtobb esetben meggatolta a megvaltozott létformatdl
val6 félelem. fgy a halott félelmetessé és kiilonlegessé valt. O maga
lett tisztelet targyava.” Az ember halottként, mint egy ismeretlen tu-
dasnak és hatalomnak a részese fenséges €s rémiszt6 is egyben,® akit
terliletenként masféle tiszteletben részesitettek.” A kialakul6 halottkul-
tusz a meghalt, majd istenné lett alakok koré csoportosul. Ilyenek pél-
daul a korabban kiralyként uralkodd, majd az egyiptomi tulvilag ura-
va lett Ozirisz, a mar emlitett ugariti Mot, vagy a sumér Ereskigal.’© A
halottak taplalasa altalanosan elterjedt volt, testiik épségének megdr-
zése eltérd mértékben, de majdnem mindeniitt jelen volt valamilyen
formaban. Legteljesebben az egyiptomi mumifikalas valositotta meg
ezt a torekvést. A masutt is ismeretes halotti maszk és ruha vagy test-
szerli szarkofagok mellett a test lehet6 legtokéletesebb konzervalasara
torekedtek.! Az egyes faraok halotti templomai szintén ennek a halott
tiszteletnek teremtették meg a terét. Jollehet az itt gyakorolt pontos
kultuszi liturgiardl nincsen tudomasunk, az a tény, hogy az egyes ha-
lottaknak!? épitett templomok altalaban nem maguk a temetkezési

Ugaritra sztikitve J.F. Healey, , The Ugaritic Death: Some Life Issues”, UF 18 (1986) 27-
32.

7 A halottakkal kapcsolatos altalanos hiedelmeket részletezi C. Van der Leeuw, A
vallds fenomenologidja, Budapest 2001, 112-17. 188-90. Hahn 1., Istenek és népek, Budapest
1980, 36-39; V6. Varga Zsigmond, Altalinos valldstorténet, IL. kot. Debrecen, Animizmus
és Totemizmus fejezetek. A halotttiszteletrdl 1dsd még M. Dietrich és O. Loretz, , Toten-
verehrung in Mari (12803) und Ugarit (KTU 1.161)”, UF 12 (1980) 381-82.

8 A halottak evilagi ismereteken tali tudasanak megszerzésére kiilon ,,tudomanyag”
alakult ki, a nekromantika. Vo. J. Tropper, Nekromantic. Totenbefragung im Alten Orient
und Alten Testament (AOAT 223), Neukirchen-VIuyn 1989.

9 V6. A. Tsukimoto, Untersuchungen zur Totenpflege (kispum) im alten Mesopotamien
(AOAT 216), Neukirchen-Vluyn 1985. O. Loretz, ,Stelen und Sohnespflicht in Totenkult
Kanaans und Israels: skn (KTU 1.17 126) und jd (Jes 56,5)", UF 21 (1989) 241-46.

10 Vo, pl. T.]. Lewis, Cults of the Dead in Ancient Israel und Ugarit (HSM 39), Atlanta
1989.

11 J. Hamilton-Paterson és C. Andrews, Mummies: Death and Life in Ancient Egypt,
London 1978. Kékosy, Az dkori Egyiptom térténete, 358-60.

12 Halotti templomot altaldban a faradkat épitettek, késbb az tjbirodalom 19. di-
nasztiaja idején mar néhany magas rangu tisztviseld is kapott halotti templomot. Ezek a
piramisok mellett, illetve Théba nekropoliszaban taldlhatéak. A talvilagi élet ,,demokra-
tizdlod4sarol 1asd Eliade, Vallisi hiedelmek, 89-92.
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helyek, sirok, a halott testének és tulvilagi l1étformajanak kiilonb6zdsé-
gére mutat ra.”

1.3. A haldl vilaganak mitosza

A legszélesebb mitoszkdr mégis a halal vilaga, koriil alakult ki. A ha-
talmas kiterjedésti nekropoliszok evilagi megjelenit6i a halal nem lat-
haté birodalmanak,'* mely igen szines, Osszetett torténetekkel, démo-
nokkal, istenekkel benépesitett birodalom. Legkidolgozottabb forma-
ban az egyiptomiaknal jelent meg. A halott egy hosszt utazas tobb al-
lomasan taljutva, kiilonbo6zo feltételeknek megfelelve vagy meg nem
felelve az alvilag istene, Ozirisz dontése alapjan jut el a neki jard
helyre, ahol éli tovabb most mar ebben az ij dimenzidban az életét. A
halott szamara ehhez az utazashoz sziikséges tudast szent szovegek
biztositjak, melyek kiilonb6z6 formakban maradtak fenn.’> A templo-
mok és sirkamrak festményei szoveggel kisért képekkel mutatjak be
az utazas egyes fazisait, illetve a talvilagi élet formait. Aki a torvények
szerint €élt és tudja a megfelel6 szent szovegeket, az nagyszeri életet
élhet. A deltavidék piramisai és a thébai nekropolisz, a templomfest-
mények és a halotti szovegek a haldl vilaganak egy olyan részleteiben
is kidolgozott képét adjak elénk, mely az egyiptomi gondolkodas
egyik legfontosabb teriiletévé valt, s meghatarozta az élok minden-
napjait és tinnepeit.’® A sumér és akkad mitoszok koziil a Dumuzi és
Inanna, Tammuz és Istar, illetve Baal és Anat eposzai jatszodnak java-
részt az alvilagban, felvillantva az utékor szamara is a vele kapcsola-
tos elképzeléseket, részleteket.'”

13 Az egyiptomi lélekképzethez lasd Kakosy, Az dkori Egyiptom, 310-12. H. Kees,
Totenglaube und Jenseitsvorstellungen im alten Agypten, Berlin 1956. Morenz, Agyptische
Religion, 192-223.

14 M. Hutter, Altorientalische Vorstellungen von der Unterwelt (OBO 63), Freiburg 1985.

15 A halotti szovegeket négy csoportba sorolhatjuk: a) piramisfeliratok (ritualis sz6-
vegek, himnuszok és mitikus utaldsok); szarkofagszovegek (magikus szovegek); halot-
taskonyv (himnuszok, litdnidk, mantrak, a halott monologjai); tulvildgkalauzok (sirfeli-
ratok). Ringgren, Religionen, 59-63. Morenz, Agyptische Religion, 228, 238-43. A halottas-
konyv magyar forditasa: Banfalvi Andras (ford.), Kilépés a fénybe. Egyiptomi halottaskonyv
I-II, Budapest 1994-1995. A halotti irodalom révid magyar attekintését adja Kakosy, Az
okori Egyiptom, 361-63.

16 Jrodalmi forméaban olvashato ez az utazas, illetve megérthet6 belble az egyiptomi
halottkultusz lényegi teoldgiai elemei F. Werfel, Halljdtok az igét!, Budapest é.n.

17]. Gray, Near Eastern Mythology. Mesopotamia, Syria, Palestine, London és New York
1969, 33-37, 80-87. Ringrenn, Religionen, 74-78, 126-28. Death in Mesopotamia (szerk. B.
Alster), Copenhagen 1980. Eliade, Valldsi hiedelmek, 60-63. M.S. Smith: , The Death of
'Dying and Rising Gods’ in the Biblical World”, SJOT 12 (1998) 257-313.
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2. DEMITIZALAS

A zsidosag Oszovetségben megdrzott teoldgiai reflexidi, hitélményei-
bol taplalkozo megfogalmazasai egészen mas képet festenek elénk. Ha
van teriilet, a monoteizmus gondolatén kiviil az Oszovetség teologia-
jaban, aminek esetében igaznak tarthato G.E. Wright konyvének cime:
Az Oszovetség kirnyezetével szemben,'s akkor az a halal kérdéskare. Jol-
lehet talalkozunk halottidézéssel (2 Sam 28,7-25; Lev 19,31; Deut
18,11), a halottakért bemutatott aldozatokkal (Deut 26,14; Zsolt
106,28),° a halottak emlékének apolasaval (Sir 30,18),2° ezek azonban
jorészt a heterodox, illetve szinkretista jahvizmus elemeiként vannak
jelen Izrael vallasgyakorlataban, ezen beliil is f6ként az egyéni, illetve
csaladi kegyességben.2! Az ortodox jahvizmus, a hivatalos vallasossag
nem ismer ilyesmit, amint azt a felsorolt textusok negativ hangvétele
is mutatja.22 Nem csoda, hogy ezek utan magaval a halal kérdésével is
tobb mint tavolsagtartéan banik. H-W. Wolff szerint demitizalja a ha-
lalt.» Ezt a folyamatot azonban csak mint altalanos jelenséget jegyzi
meg Wolff, igy most sziikséges megvizsgalnunk, hogyan tematizalha-
té ez a torekvés. Eredménye felol érdemes kategorizalni a demitiza-
last, igy els6ként pozitiv eredményeit, majd negativ el6jelt hozadékait
mutatjuk ki.

18 G.E. Wright, The Old Testament Against Its Environment, London 1950. A cim és a
leirtak azt feltételezik, hogy Izrael hite, vallasossaga mar legkorabbi formajaban teljes-
séggel kiilonbdzott a korabeli politeizmusoktél és nem vezethetd le azokbdl. Wrigth e
tézise ma mar javarészt tilhaladott.

19 Tsukimoto, Totenpflege, O. Loretz, ,Bemerkungen zur Geschichte des Totenkult in
Israel”, in J. Schreiner Festschrift, 1982, 87-94. U6, ,Vom kanaanischen Totenkult zur
jlidischen Patriarchen- und Elternehrung”, Jahrbuch fiir Anthropologie und Religionsge-
schichte 3 (1978) 149-204.

2 K. Van der Toorn, ,,Nature of the Biblical Teraphim” in U8, Family Religion in Ba-
bylonia, Syria and Israel (SHANE 7), Leiden 1996, 218-25. feltételezi hogy a terafimok
nem hazi istenek voltak, hanem az 8sok tiszteletben részesitett szobrai. Az ide vonatko-
z6 periképak: Gen 31,19-54; Bir 17-18; 1 Sam 19,11-17, illetve Ex 21,6. Ezzel szemben
lasd R. Albertz, Religionsgeschichte Israels in alttestamentlicher Zeit 1 (ATD 8/1), Gottingen
1992, 63-65. ]. Blenkinsopp, ,, Deuteronomy and the Politics of Post-Mortem Existence”,
VT 45 (1995) 1-16.

21 V6. N.J. Tromp, Primitive Conception of Death and the Netherworld in the Old
Testament (BiOr 21), Rome 1969. E. Bloch-Smith, Judahite Burial Practices and Beliefs about
the Dead (JSOTSup 123), Sheffield 1992. R.E. Friedman és S.D. Overton, ,Death and
Afterlife: The Biblical Silence,” in Judaism in Late Antiquity. Part Four. Death, Life-After-
Death, Resurrection and the World to Come in the Judaism of Antiquity (HdO 49, szerk. AJ.
Avery-Peck és J. Neusner), Leiden 2000, 35-59. kiil. 37-44.

22 Az Okori izrael valldsossdganak formairdl, a jahvizmus tagozdédésardl lasd P.D.
Miller, The Religion of Ancient Israel, London és Louisville 2000, 46-105.

2 H.W. Wolff, Az Oszivetség antropolégidja (Papai teoldgiai kézikonyvek 1), Pépa és
Budapest 2001, 131.
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2.1. A demitizilds pozitiv eredményei

a) Az élet végessége

Az Oszovetség konyveiben megjelend antropoldgia egyik sajatossaga,
hogy igen sziikszavu a halallal kapcsolatos megfogalmazasaiban. Ese-
tiinkben a sziikszaviisag nem visszafogottsagot takar, hanem annak a
meggy6zidésnek a kifejez6dése, hogy Isten az élet uraként dont az
élet kezdetérdl és annak végérdl, melyek igy természetes kereteivé
valnak a létezésnek. E behataroltsag, az alom gyors eliramlasanak
vagy a novo fi ropke életének tudataval, a porbdl porba vald visszaté-
rés bizonyossagaval mondja a zsoltaros: , Tanits minket tigy szamlalni
napjainkat, hogy bolcs szivhez jussunk” (Zsolt 90,12). Ez a bdlcsesség
pedig a jelen, az élet bolcsessége, nem pedig a jovo, a halal vagy az
utana kovetkezenddké. De a vitalitdsaban megingatott ember — le-
gyen az megprobaltatas, betegség, szerencsétlenség, ellenség vagy
akar tiszteletlenség —, szintén belépett a halal birodalmanak mezs-
gyéjére: ,Ha a halal arnyéka volgyében jarok is” (Zsolt 23,4), s6t an-
nak birodalmaba is: ,,mindezt kétszer-haromszor is megteszi Isten az
emberrel, hogy visszahozza 6t a sirbdl, és raragyog az él6k vilagossa-
ga” (Job 33,29).2 Az élet végességének isteni meghatarozottsaga azon-
ban kimondatja a zsoltarossal a Jahve-hivé hitvallasat: ,,Nem félek”
(Zsolt 23,4). Ez a bizonyossag, biztonsagtudat segiti at az élet nehézsé-
gein, ez teszi lehet6vé a blinbanat és blinbocsanat elfogadasanak fo-
lyamatait, melyek révén tjra és tjra fel tud allni a Jahvéban hivé. A
halal tehat nem fenyeget6 rémként jelenik meg, nem ugy, mint
aminek hatalma van az ember felett, hanem az élet természetes veleja-
roja, az elkeriilhetetlen, de pontos idejében csak Isten altal meghataro-
zott lezaras, amint azt a Deuteronomiumban is kimondja:

2 A halal ilyen természetessége és lezartsaga mellett megjelenik néhany torténet
mar a fogsag eldtti kdnyvekben, melyek feltimasztasokrol, illetve elragadtatasokrol be-
szél. 1l1és és Elizeus halottfeltdmasztasai (2 Kir 17,17kk. 2 Kir 4,19kk; 13,21), Ezékielnél a
szaraz csontok megelevenedése (Ez 37) ezek azonban a jelen életbe valé visszatérések,
illetve Endk és Illés elragadtatasa (Gen 5,21-24; 2 Kir 2,1-12), 6k azonban meg sem hal-
nak. A fogsag utani iddszakkal jelennek meg az els6 utalasok valami tulvilagi 1étre, fel-
tamadasra. Jéb 15,25-29; Ezs 26,19; Dan 12,2. Az utébbi esetben méar egyértelmtien érez-
het6 a hellenisztikus hatds. A feltimadas dszdvetségi gondolatkdréhez lasd R. Martin-
Achard: From Death to Life: A Study of the Development of the Doctrine of the Resurrection in
the Old Testament, Edinburgh 1960. U6.: ,Resurrection (Old Testament)”, in ABD, 5:
680-84, kiil. 681, illetve Zsengellér J., , Test és lélek. Jézus feltamadasa és a zsido feltama-
dashit interakcidja a hellenisztikus-rémai korban”, Vigilia 2004/4 247-55, kiil. 248-50.
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»Lassatok be, hogy csak én vagyok, nincsen Isten rajtam kiviil! En adok
halalt s életet, 6sszeztizok és gyogyitok, nincs, ki megmentsen kezembdl
(Deut 32,39).%

Az élet végességének és lezartsaganak alapgondolata a perzsa és a
hellenisztikus kultiraval interakcioba keriilt jahvizmusban fokozato-
san valtozik, s a Jahve altal uralt talvilag képzetéhez vezet az Ujszo-
vetség korara.?

b) Isten uralma a test-lélek eqysége felett

A fizikai haldl pillanatanak bealltdval azonban ez a jelképes és képlé-
kenynek tind kor hatarozottd és konkrétta valik. A halott a sirba, a
godorbe kertil, a Seolba, ahonnan nincsen visszatérés (2 Sam 12,23; Job
3,17-19; Zsolt 88,12).” Ide jut mindenki, aki haland6, szemben a
mennyel, ahol Isten lakik, s ahova csak képzeletben juthat el az ember
(Zsolt 139,8). A Seol leirhatatlansagaban viszonylag konzekvens ma-
radt a fogsag el6tti bibliai irodalom, jollehet éppen az idegen népekkel
vald kiizdelem részeként megjelend halott idegen kiradlyok esetében
mar feltéinik valamilyen arnyéklét a Seolon beliil (Ezs 14,4-21; Ez
26,19-21; 32,17-32).22 Mégsem tragédiat, hanem az ember természetes
sorsat lattak a halalban, s6t bizonyos esetekben még a foldi szenvedés-
t6l valé megszabadulas lehet6ségét is, ahogyan Job és Jeremias pana-
szaibdl ez kivehetd. Az emberi egzisztencia e behataroltsagaval szem-
ben egy masik sikon azonban mintegy 6rok életet éltek meg, mégpe-
dig a név tovabbaddsaval, a csalad fennmaradasaval, a leszarmazottak
altal. Vagyis a személyes halhatatlansagot a csaldddal val6 szoros in-
dividudlis azonosulas révén egy egyetemesebb perszonalitasban talal-
tak meg.?? A gyermekekben élt tovabb nem csak a sziil6, de a sziil6 al-
tal Osszegyjtott bolcsesség és hittapasztalat is. Nem véletlen az a ki-
tartd kiizdelem, amit egy-egy utodért vivnak a bibliai alakok, s hogy
olyan hangstilyos az Abrahdm magvabdl kiterebélyesedd Izrael, vagy
a David hazabdl vald 6rok kiralysag.® Ez azonban nem a 1élek halha-

%5 Lasd még Zsolt 115,17-18; 1Sam 2,6. V6. H. Gese, Zur biblischen Theologie,
Miinchen 1977, 31-54. kiil. 42.

2% Gese, Theologie, 43-53; Wolff, Antropolégia, 136-140; Zsengellér, ,Test és lélek”,
250kk; H.D. Preuss, Theologie des Alten Testaments 1., Stuttgart 1992, 156-63.

27 A Seol részletezéséhez lasd Magg, Tod, 17-37; G. Gerleman, ,Seol”, in THAT, 2:
837-38; Preuss, Theologie I., 299-302. Tromp, Primitive Conceptions.

28 A koriilmetéletlenek és a fegyverrel megoltek elkiilonitett helyet kapnak a Seolon
beliil, mivel felismerhet8k és elvélaszthatok a tobbiektdl. Ezs 14,19; Ez 32,20-21.

2 D. E. Gowan: Bridge Between the Testaments. A Reappraisal of Judaism from the Exile
to the Birth of Christianity, Pittsburgh 1976, 474.

% Tzrael népének egész torténete erre a gondolatszélra van folflizve, az els, Abra-
hamnak tett igérettel kezdve, olyan, utddokért val6 kiizdelmeken keresztiil, mint pl. Ta-
mar sorsa, aki tobbszori hazasodas ellenére sem jut gyermekhez, s végiil csel révén az
apodsatol nyer utédot (Gen 38), vagy Benjamin torzsének utdd nélkiili kiirtasa, ahol vé-
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tatlansaga. Az isteni Lélek (riiah) révén megelevenitett test (Gen 2,7)
halalaval a 1élek sem €l tovabb,3! s6t a halottat halott 1éleknek is neve-
zik (Lev 21,11; Num 6,6). Mivel az Oszévetségben nem talalkozunk
halottkultusszal, nem meglepd, hogyan Wollf is megallapitja, hogy
,nem bukkan fel semmiféle spekulaci6 a 1élek sorsarol a halal mezs-
gyéin tal.”32 A test és a lélek egységben van, egyként sziiletik és egy-
ként hal meg. Ez a szoros egység egyben az Isten altali egységes és tel-
jes meghatarozottsagot fejezi ki. Az élet és a halal teljessége felett, az
€16 és a halott felett is Isten uralkodik.3

2.2. A demitizdlds negativ eredményei

a) Az elborzasztis

Minden €I szeret €lni, még ha tisztaban van is halandé voltaval. Az
Oszovetség tobb helyiitt gy beszél a halalrdl, illetve a halottakrdl,
ami elborzasztja az éloket. Job konyve a halallal szembesiilé szamara
igen plasztikusan irja le a pusztulas folyamatat:

S6t, a blindsok vilagossaga kialszik, tiiziik langja nem fénylik. A vilagos-
sag elsotétedik satraban, mécsese kialszik mellette. Erdteljes 1éptei meg-
rovidiilnek, sajat tanacsa buktatja el. Mert laba haléba bonyolddik, és ke-
lepcébe keriil. Sarkat csapda ragadja meg, és hurok fesziil ra. Kotél van
elrejtve szamara a f61don, és csapda van dsvényén. Koros-kortiil félelmek
rémitik, és kergetik lépten-nyomon. Ehesen var ra a nyomortisag, és kész
a veszedelem, hogy elbuktassa. Darabonként ragja le a bérét, darabon-
ként ragja a halal kezdete. El kell szakadnia biztonsagos satratdl, és oda
kell 1épnie a borzalmak kiralya elé. Satraban nem az 6véi laknak, lakéhe-
lyére kénkovet szornak. Alul elszaradnak gyokerei, és feliil lefonnyad az
aga. Emlékezete elttinik a f6ldrél, és nem emlegetik nevét az utcan. Vila-
gossagbol sotétségbe taszitjak, a fold kerekségérdl eltzik. Utddja és sar-
jadéka nem lesz népe kozott, senkije sem marad lakohelyén. Végnapjan
elszornyednek a nyugaton lakdk, és iszonyat fogja el a keleten lakokat.
Bizony, igy jar az alnokok hajléka, annak lakéhelye, aki nem akar Isten-
rol tudni. (Job 18,5-21)

giil felismerve, hogy Izrael egyik térzse majdnem kivész, keresnek jogtalannal jogtala-
nabb médon feleséget a megmaradt 300 harcosnak (Bir 20-21). De ide tartoznak olyan
torvények, mint a leviratus hazassag (= ségorhazassag) intézményét (Deut 25,5-10), illet-
ve a leanyagi 0rokosodést (Num 27,1-10; 36).

31 A Gen 2,7-ben szerepld (nefes hajji) kifejezést régebben (Karoli) ,€16 1éleknek”
forditottak, de az tjabb bibliaforditasok mar a helyes értelmt éldlényt hozzak. A
kérdéskorhoz lasd Wolff, Antropologia, 36-39, 131-35.

32 Wolff, Antropoldgia, 39.

33 Contra G. Von Rad, Az Oszb’vetség teolégidja I. Budapest 2000, 221, aki szerint ,A
halott teljes egészében a Jahvekultusz teriiletén kiviil helyezkedett el... A Halottak el
voltak szakitva Jahvétdl és a vele vald, az egész életet atfogd kozosségtol..”
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Ezsaids a babiléni kiralyt fenyegetd ginydaldban a gégos uralkodd
kiabranditd jovojét, a fenyegetd halalt vazolja fel plasztikus szavakkal:
,Férgek a derékaljad, pondrok a takaréd” (Ezs 14,11). Ennek helyszine
a ,hazugsag és a hamissag” (Ezs 28,15), ahogyan Ezsaias a halottak vi-
lagat dics6ité Egyiptommal kotott szovetség feletti itélet soran nevezi.
Nem csoda, hogy ezek utan mindenki szamara ijeszt6 és egyaltalan
nem vonzo helynek tartottak a Seolt, ahol és amiben semmi jé nin-

csen.3*

b) Halottidézés tiltdsa

A halottkultusz egyik alapvetd elgondolasa az volt, hogy a halottak
tovabb élnek egy mas életformaban. Ebb6l adéddan mar olyan tudas-
sal rendelkeznek, amivel itt a foldi életben lévék még nem. Ennek a
tudasnak a megszerzését tlizi ki célul a halottidézés. Hogy ezzel pro-
balkoztak Izraelben is, azt jol mutatja az 1 Sam 28,7-25-ben Saulnak az
endori halottidézonél tett latogatasa. Az esetet az teszi visszassa, hogy
éppen Saul az, akirdl azt olvassuk, betiltotta a halottidézés minden
formajat és kiirtotta a halottidézdket és jovendémondokat (1 Sam
28,9).%

Az elzarkézast nem csak Saul egyéni akcidja jelenti, hanem az Ezs
8,19-20, mely még ugyan nem tiltasként, de mar blinként jeleniti meg
a halottidéz6hoz fordulast. A Deut 18,9-14 mar expressis verbis betiltja
a halottidézést. Végso6 fokozatként pedig a Lev 20,27 biintetéskiszabd
el6irasa érkezik:%

Ha egy férfibol vagy asszonybol halottidézé vagy jovendémondé szdl,
halallal lakoljon. Kovezzék meg Sket: vériik rajtuk.

A halottakkal apolt szakralis kapcsolat minden formdja 0sszeegyeztet-
hetetlen volt a Jahve kultusszal, igy a mediatoron keresztiili érintkezés
is teljességgel kiviil esett az ortodox vallasgyakorlat tolerancia hata-
ran.¥’

3 Tromp, Primitive Conceptions, 80-98, 187-96 (The multiple negation). Ezt visszhan-
gozza a Zsolt 88,5-8 is. V6. K. Seybold, ,In der Angst noch Hoffnung!” in US., Studien
zur Psalmenauslegung, Stuttgart 1998, 288-304, kiil. 291-96.

% P.T. Reis, , Eating the Blood: Saul and the Witch of Endor”, [SOT 73 (1997) 3-23.
Friedman-Overton, , Death and Afterlife”, 44-46.

36 A halottkultusszal kapcsolatos tiltasok fokozatossagahoz lasd Friedman-Overton,
,Death and Afterlife”.

7 Von Rad, Az Oszivetség teoldgidja, 221.
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c) Tisztdtalansdg

A halal nem csak borzasztd, belathatatlan, hanem, Von Rad szavaival
élve ,a tisztatalansag legfels6 fokat testesiti meg.”? Minden meghalt
élélény, fliggetleniil attdl, hogy ember volt vagy allat tisztatalan (Num
9,6; 19,11.16.18; 31,19; illetve Lev 11,24-28). Ez 6nmagaban is demiti-
zalja a halalt és a halottal kapcsolatos elképzeléseket, hiszen ami tisz-
tatalan, az ki van zarva a szentség korébdl, a mitoldgia lényege pedig
éppen az, hogy a szent tér, szent id6, szent cselekmény minként talal-
kozik a profannal. A halallal kapcsolatos mitologikus elképzelések
pedig egyfajta szent térként és szent idoként is kezelik a tulvilagot, le-
galabbis egy részét.

A demitizalas azonban még tovabb fokozodik azaltal, hogy nem
csak maga a halott tisztatalan, hanem tisztatalanna is tesz, vagyis a
tisztatalansagnak lesz a forrasa. A tisztatalansag alapkoncepcidjaban
valéban benne van az érintés miatti tisztatalanna valas,® de a halott
esetében az nem csak az élélényekre vonatkozik, nem csak az ember-
re, de targyakra is, melyek barmilyen mdédon érintkezésbe 1épnek a
halottal (Lev 11,33). De még ez sem elég, mert minden, amit tisztata-
lanna tett a halott ezt a tisztatalansagot tovabb adhatja, ami egészen
egyediilallé jelenség.40

Ha barmely cserépedénybe valami beleesik ezekbdl, tisztatalan legyen
minden, ami benne van, az edényt pedig torjék 6ssze. Ha az ilyen edény-
bdl viz keriil barmilyen ehetd ételre, tisztatalan lesz, és minden ilyen
edényben tisztatalan lesz barmilyen megihatd ital. Tisztatalan lesz mind-
az, amire ezeknek a teteme rdesik. Le kell bontani a kemencét és a t(izhe-
lyet is, ha tisztatalanna valt; tisztatalannak tartsatok. (Lev 11,33-35)

Mindennek valds voltat és a szenttel vald tobbszorosen negativ értékét
szemléletesen mutatja Haggeus proféta kérdése:

Ha valaki szentelt hust visz ruhdja szarnyaban, és a ruha szarnyaval
hozzaér a kenyérhez, f6zelékhez, borhoz vagy olajhoz, vagy barmi mas
eledelhez, szentté valik-e az? A papok ezt valaszoltak: Nem! Akkor Hag-
geus ezt kérdezte: Ha egy holttest érintése miatt tisztatalan ember ér
hozza mindezekhez, tisztatalanna valnak-e? A papok ezt valaszoltak:
Tisztatalanna! (Hag 2,12-13)

3 Von Rad, Az Oszivetség teolégidja, 220.

3 D.P. Wright, ,Unclean and Clean (OT)”, in ADB, 6: 729-41. Miller, Religion, 151-52.
A tisztatalannd valas veszélye abban rejlik, mondja Miller, hogy ha valaki veszélyezteti
a szentség korét, s eztért szankciok foganatosithatok ellene. V6. M. Douglas, Purity and
Danger: An Analysis of the Concept of Pollution and Taboo, London 1966.

40 Wright, ,, Unclean”, 730-731. ]. Milgrom, Leviticus 1-16 (AB 3), New York 1991.
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A szenttdl vald teljes elkiiloniilését hangsulyosan jelzi az is, hogy a
szent személyekre még szigorubb eldiras vonatkozott. A papok csak a
legkozelebbi rokon holttestét érinthették meg (sziilok, testvérek, gye-
rekek; Lev 21,1-3), a f6pap azonban mar ezeket sem. O semmilyen ha-
lottal nem érintkezhetett (Lev 21,10-11).# De hasonléan semmilyen
holttesthez nem érhetett hozza a nazir sem (4Mobz 6,6-8). Ez utdbbi
esetben az Urnak szenteltségre hivatkozik, mint indokra. Vagyis, aki
vagy ami az Urnak szentelt, az nem érintkezhetett halottal.

A tobbiek esetében ha mar tisztatalanna lettek, akkor van méd a
tisztulasra, de nem a szokdsos modokon, mert a halal okozta tisztata-
lansag nem jon le vizzel, hanem egy rendkiviil bonyolult médon a vo-
r0s tehén hamvabol kevert tisztitd folyadékkal érték el a remélt hatast
(Num 19).#2

d) A biin eredménye

A kiilonboz6 vétkek és blinok kazuisztikus leirasa soran szamos olyan
biintetés definiciot olvashatunk, melyek megkovezésrdl, kiirtasrol
szdlnak. A halal mint elrettent6 fenyegetés, illetve mint a btin biinteté-
se jelenik meg.# Id6 el6tti halalként, sajat blin okozta végként értel-
mezték. Ezeket az eseteket azonban nem szokas teoldgiai koncepcid
részévé tenni. Egy olyan részlet van az Oszdvetségben, ahol altaldno-
san a btlin biintetéseként értelmezik altalaban a teolégusok a halalt, am
ott nem errdl van sz6. A bineset torténetében azt feltételezik, hogy
Adam és Eva vétke nyomén lettek az emberek halanddk.# A leiras
alapjan azonban az ember eleve halandé volt, és Isten éppen azt ki-
vanta megel6zni, hogy az engedetlenségbdl fakaddan szakitva az élet
fajardl orokéletivé legyen (Gen 3,22-23), a bekovetkezd halalt pedig
kifejezetten a teremtettség Osszefiiggésében magyarazza (Gen 3,19).%

Az ember tehat teremtettségébdl fakaddan halandd, s a halal mint
megismerhetetlen és kiismerhetetlen valasztdvonal all a foldi élet vé-
gén. Az Oszovetség a megismerhetetlenbdl azt, ami megismerhetd
demitizalt formaban jeleniti meg.

4 J. Milgrom. , The Priestly Impurity System”, in Proceedings of the Ninth World
Congress of Jewish Studies: Division A: The Period of the Hebrew Bible, Jerusalem 1986, 115-
25. D.P. Wright, ,, The Spectrum of Priestly Impurity”, in Priesthood and Cult in Ancient
Israel (JSOTSup 125, szerk. A.A. Gary és S.M. Olyan), Sheffield 1991, 150-81. S.M. Olyan,
Rites and Rank. Hierarchy in Biblical Representations of Cult, Princeton 2000, 41-50, 54-62.

4 D.P. Wright, , Heifer, Red,” in ABD, 3: 115-16. B.A. Levine, Numbers 1-20 (AB 4),
New York 1993. 465-68. Olyan, Rites, 41.

4 H. Schulz, Das Todesrecht im Alten Testament (BZAW 114), Berlin 1969. Wollff,
Antropoldgia, 144-47.

44Vo. pl. a Rdm 6,23 kereszthivatkozéasai a nemzeti bibliaforditasokban.

4 Wolff, Antropoldgia, 122, 145.
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