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1. A haldlbdl szabaditds magyarazattorténete; 2. A haldl; 3. Szabaditas a
halalbol

Az Okori Izrdel koltészete meglepden gazdag olyan kijelentésekben,
amelyek az Oszovetség emberének halallal szembeni reménységérdl,
— s6t mi tobb — halallal szembeni gy6zelmérdl tantiskodnak. A ke-
resztyénség hossza évszazadokon at az Oszovetség vildgat nagyon is
ev1lag1nak csak a foldi létre iranyuldnak tartotta, s attdl a halal kihiva-
sara csak el6képeiben, profec1a1ban vart valaszt, mig az U]szovetseg—
nek a halottak testi feltAmadasarol és az 6rok életrdl szolo, immar lep-
lezetlen tanitdsaban a végérvényes, definitiv megoldast ismerte fel.
Ambar ennek a hagyoményos felfogasnak alapjaiban igazat kell ad-
nunk, le kell szégezniink, hogy az Oszovetség igenis tud, mégpedig
bamulatosan sokat tud egy bizonyos halalbdl vald bizonyos megszaba-
ditasrdl, s igy van nagyon is konkrét valasza az e vildgban a halallal
szembenéz$ ember szdméra, s nem pusztan ,elész6” az Ujszovetség-
hez.

A haldl folé kerekedés bizonyossaga, a jov6 fenyegetéseivel vald
blzalomteljes szembenézés csendiil ki a zsoltariréd halaadd énekébdl:
,Az UR szine el6tt jarok az é16k foldjén” (Zsolt 116:9), azaz ezek utan
az él6k soraiban lehetéségem lesz az UR jelenlétét megtapasztalnom,
Ot dicsérnem (v6. 2. v., 13. v., 17. v.), s nem kell a halottak orszagaban
az URt4l elszakitva léteznem. Ezt a der(is kijelentést a zsoltaros azu-
tan teszi, hogy koriilfontak a halal kotelei, s a Seoltol valo rettegés fog-
ta el 6t (3. v.), azaz halalos veszedelembe Kkeriilt, s segitségiil hivta az
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URat az életveszélyben (,mentsd meg életemet” 4.v.), az Isten pedig
megmentette a halalbodl (8. v.), mert szamara draga hiveinek halala
(15. v.).

Ez a halalbdl valo szabaditas nemcsak a Zsolt 116 iréjanak tapasz-
talata, hanem sok helyiitt olvasunk a Zsoltarok konyvében arrol, hogy
a Seolbdl / halalbdl / sirbdl az UR megszabaditotta az imadkozot:
,URam, kihoztal engem a holtak hazajabol” (30:4), , hiszen megmen-
tettél engem a halaltol” (56:14), ,,a sir mélyébdl is kimentettél” (86:13),
,kihozta 6ket a sotétségbdl, a halal arnyékabol” (107:14).! Mashelyiitt
pedig a kegyes bizik az Isten szabaditasaban: ,nem hagysz engem a
holtak hazajaban” (16:10), ,,de az Isten engem kivalt a holtak hazaja-
bol” (49:16), ,megmenti Oket [az istenfélOket] a halaltol” (33:19), ,,a mi
Urunk kihoz a halalbdl is” (68:21). Jogosan felmeriil azonban a kérdés,
hogy ezeket a lelkes szavakat hogyan lehet Gsszeegyeztetni az Oszo-
vetség mas kijelentéseivel, melyek szerint ,nem jon vissza, aki leszall
a holtak hazajaba, nem tér vissza hazaba tobbé, lakohelyén sem tud-
nak réla tobbé” (Job 7:9k), ,,még fanak is van reménysége: ha kivagjak
1jbol kihajt ... de az ember nem kel fol, ha egyszer lefekiidt: az egek
elmultaig sem ébrednek fel, nem serkennek fel alvasukbol” (Jéb 14:7,
12)?2 Itt a Zsoltarok konyvében a halottak koziil valo feltamadasrdl
lenne szo6 Gjszovetségi értelemben? Miféle halalrol és miféle szabadi-
tasrol beszélnek a zsoltarirok? Miel6tt a tovabbiakban e két kérdésre
keresnénk a valaszt, tekintsiik at, hogy a halalbdl val6 szabaditas e
problémajat a kutatds hogyan igyekezett megoldani!

1. A HALALBOL SZABADITAS MAGYARAZATTORTENETE

Az degyhaz és a kozépkori egyhaz Péter piinkosdi exegézisébdl kiin-
dulva értelmezte azokat a halalbol valé szabaditasrol szold bizonysag-
tételeket, amelyek a Zsoltarok konyvében talalhatok. Péter apostol a
Zsolt 16:8-11 verseket idézte (ApCsel 2:25-28), s kiilondsen a Zsolt
16:10 verséhez (,nem hagysz engem a holtak hazajaban, nem enge-
ded, hogy hived leszalljon a sirba”) flizi azt a magyarazatot, hogy ezt
David nem magardl mondta, hiszen 6 meghalt (ApCsel 2:29), hanem
,profétaként” (profhth~ oun uparcwn 30. v.) és , eléretekintve” (proi-
dwn 31. v.) Krisztus feltamadasarol beszélt (31k v.).3 A péteri igehirde-
tés hermeneutikaja tehat abban all, hogy a Zsoltarok konyvében a ha-
lalt testi halalnak kell érteni, a beldle vald szabaditast pedig Jézus

1Ld. még Jon 2:7: , kiemelted életemet a sirbol”.

2 David is igy érvel Betsabé gyermeke halala utan abbahagyva a bojtdlést: ,De most,
hogy meghalt, miért bojtljek? Vissza tudom-e még hozni 6t? En megyek majd 6hozz4,
de & nem tér vissza hozzam.” (2 Sam 12:23).

3 Késébb Pal apostol is ebben az értelemben magyardzta — bar révidebben — a
Zsolt 16:10-et a pizidiai Antidkhia zsinagdgajaban (ApCsel 13:35-37).
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feltamadasara kell préfétikusan vonatkoztatni. Ez a modell — gyak-
ran allegoriava szélesedve — évszazadokra meghatarozo volt a ma-
gyarazattorténetben.*

Ezt a tipoldgiai jellegii profétikus értelmezést a reformatorok koziil
még Luther is kovette, s csak Kalvin szolaltatta meg eldszor meglepd
tisztanlatassal e szovegek sensus litteralisit (sz6 szerinti értelmét szem-
ben az atvitt, profétikus jelentéssel). Pl. a Zsolt 56:14-hez (, megmen-
tettél engem a halaltol”) fizott magyarazataban azt irja: a zsoltaros
,vilagosan bevallja, hogy életét egyediil az URnak koszonheti, azt az
életet, melyet elvesztett volna, ha csodalatos médon nem tartatott vol-
na meg”.5 Ugyanakkor még & sem tudott elvonatkoztatni koraban
uralkodd halalfelfogastol, s ezért kényszeriilt arra, hogy pl. Zsolt 9:14-
ben a ,halal kapui” kifejezést ,,metaphorice” értse, a 30:4-ben pedig
,forma loquendi”-rél beszéljen, mikor David holtak hazajabdl valo ki-
vételérdl olvasunk.6 Kalvin tehat nem Jézus feltamadasanak el6képét
latja a halalbdl szabadulasrdl szolé versekben, hanem igyekszik azok
els6dleges értelmét feltarni, de ezt az értelmet szerinte mégis koltdi
alakzatok kozvetitik.

A XX. sz. els6 felének magyarazoi is ezen a vonalon haladtak, s a
sémitak ,eleven képzelGerejének” (Bertholet), ,a keleti emberek izz6
szenvedélyességének” (Gunkel) tulajdonitottak a halalbdl szabaditas
beszamoldit, melyek ,képletesen”, ,talzéan” (Baumgartner), ,hiper-
bolikusan” (Gressmann), , egészen fantasztikusan” (Gunkel) abrazol-
jak a torténteket ,koltéi formaban” (Stamm). E halalbol valé szabadu-
last prozaian €s objektiv mdédon egyszertien csak ,,a korai halaltol vald
megmenekiilésként” (Notscher), vagy , betegségbdl valdé gyogyulas-
ként” (Baudissin) kell érteni.” Ennek az értelmezésnek az a gyenggéje,
hogy egy nehezen érthetd kifejezést csak akkor kell metaforanak, kol-
toi alakzatnak érteni, ha szd szerinti értelmezésének kimertiltek a le-
het6ségei.

4 Tanulsagos attekinteni pl. a gorog egyhazatyak Zsolt 116-r6l (LXX: Zsolt 114) sz416
fennmaradt kommentdrjait és homilidit (Athanasius Alexandrinus: Expositiones in
Psalmos, PG 27: 469-42, Basilius: Homiliae super Psalmos, PG 29: 484-94, Chrysostomus:
Expositiones in Psalmos, PG 55: 315-19, Eusebius: Commentaria in Psalmos, PG 23: 1357-60,
Origenes: Selecta in Psalmos [Dub.] (fragmenta e catenis), PG 12: 1573-76, Theodoretus
(Chyrrensis): Interpretatio in Psalmos, PG 80: 1796-1800). E szerz6k pl. egyontetiien a
zsoltar 9.v-ben talalhaté ,él6k foldjén” kifejezését a tulvilagi, iidvoziilt életre vonatkoz-
tatjak, hiszen e foldi életben nagyon is jelen van a halal.

5  Confirmat ..., se vitam suam Deo acceptam ferre, quia perierat, nisi mirabiliter
servatus foret” (CR 59,553).

¢ A reformatorok koziil Kalvin Zsoltarok konyve magyarazatardl a halalbol szabadi-
tas témajat illetéen H.-J. Kraus irt érdekes tanulmanyt (,Vom Leben und Tod in den
Psalmen”, in Biblisch-theologische Aufsitze, 1972, 258-77.).

7 A felsorolt szerz6k idézett helyeit 1d. Barth, 14k.
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A XIX. sz. végén és a XX. sz. elején a vallastorténet blivoletében az
Oszovetség kutatéit olyan kérdések foglalkoztattak, mint halhatatlan-
sag, orok élet, élet a halal utan, feltdimadashit, lelkekben valé hit. A
vallastorténet XIX. sz.-i fellendiilése utan altalanos és 4ij szempontokat
kinalé 0j tudomanyag kovetdi a halalbol vald szabaditast is megpro-
baltak ennek fényében, sz6 szerint értelmezni, s ebben a primitiv kul-
tarakban akkor felfedezett animizmus nyujtott segitséget. Ez a hit az
antropologia teriiletére atvive azt a meggy&z6dést jelentette, hogy az
ember két kiilonallo részbdl all: egy anyagi testbdl és egy anyagtalan
lélekbdl. A 1élek ideiglenesen (alvas, gyengeség, betegség) vagy végle-
gesen (halal) elhagyhatja a testet. A Zsoltarok konyvében leirt halal te-
hat a léleknek ideiglenesen a Seolba tavozasa, a szabaditas pedig a lé-
leknek a testbe visszatérése. A primitiv népek felfogasa szerint a testi
gyengeségnek a lélek tavolléte az oka, de az animizmusnak az Oszo-
vetségben alig talaljuk nyomat, s még ha fel is tinik, akkor is csak a
népi vallasossag legfeljebb megtfirt jele lehet. Hiszen pl. a test és lélek
elkiiloniilését feltételezé halottidézés bar eléfordult az Oszovetségben
(1 Sam 28:7Kk, vo. Ezs 8:19kk), de szigoruan tiltott volt (Id. Lev 19:31,
20:6,27, Deut 18:11, Ezs 8:19k).8 Masrészt az Oszovetség szerint a halal
utan nem folytatodik az élet, s a test és a lélek elvalaszthatatlan egysé-
get képeznek, tigyhogy a testtel egyiitt a 1élek is meghal.?

A halalbdl vald szabaditas értelmezésében a dont6 fordulatot J. Pe-
dersen jelentette,’® aki kovetkezetesen realista médon — tehat olyan
kategodriak félretételével, mint ,koltéi alakzat”, ,,képes beszéd”, ,hi-
perbola” — magyarazta a szabaditas értelmét, s az Oszovetség életrdl
és halalrdl valo felfogasaban talalta meg az interpretacié kulcsat. Ezen
a csapason indult tovabb Christoph Barth is,'! aki a témat németes ala-
possaggal feldolgozta. Azodta az 6 eredményeik széles korben elfoga-
dasra talaltak az 6szovetségi tudomanyban.’2

8 Egyébként is a holtak nem tudnak semmirdl (Préd 9:4-6, vo. Job 7:9, 14:21; bar né-
hol a [dy ,tudni” igébdl szarmazd N[Dy fénév , az ismerdk, tudok” utal a halottak lelkeit
megidézdkre, 1d. Lev 19:31, Deut 18:11, 1 Sam 28:3, 9, Ezs 8:19 stb.).

9 Ld. Num 31:19, Bir 16:30, 2 Sdm 19:6, 1 Kir 19:4, Ez 13:19, J6n 4:8. Test és lélek elva-
laszthatatlan egységet képez: test 1élek nélkiil csak por lenne, lélekrdl csak egy konkrét
testtel Osszefiiggésben lehet beszélni, mely annak kiils6 megjelenést, lathato jelenvalosa-
got kolesonoz. Testnek és Iéleknek a halal allapotaban is k6zos a sorsa.

10]. Pedersen, Israel. Its Life and Culture I-II, Copenhagen 1926, kiil. 153kk, 460-70.

11 Ch. Barth, Die errettung vom Tode in den individuellen Klage- und Dankliedern des
Alten Testaments, Zollikon 1947.

21.d. pl. HW. Wolff, Az Oszivetség antropoldgidja, Budapest 2001, 12. § (127-48.), H.-
J. Kraus, Theologie der Psalmen (Biblischer Kommentar Altes Testament XV/3), Neukir-
chen-Vluyn 1979, 6. § 5. , Leben und Tod” (204-11.), C. Westermann, , Gesundheit, Le-
ben und Tod aus der Sicht des Alten Testaments”, in Ertrige der Forschung am Alten Tes-
tament, Gesammelte Studien III (Theologische Biicherei 73), Miinchen 1984, 152-65, W.
Zimmerli, Die Weltlichkeit des Alten Testaments (Kleine Vandenhoeck-Reihe 327 S), Got-
tingen 1971, 9. fejezet (,Tod und Leben”, 111-24, kiilondsen 119.). Csak Gerhard von
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2. A HALAL

Miféle halal hatalmaba kertiltek a zsoltarirdk, s miféle Seolba jutottnak
érezték magukat? Térjiink vissza a Zsolt 116-ra, melynek szerzdje
azért ad halat — amennyire ez kivehetd e zsoltar tobbnyire nagyon al-
talanos leirasabdl —, mert megszabadult abbdl az allapotbol, melybe
azaltal kertilt, hogy ratul becsaptak, vagy szemenszedett hazugsagot
terjesztettek rdla, s ez gy elkeseritette, hogy igy szolt: , Kétségbeesé-
semben mondtam: Minden ember hazug!” (11. v.). Ezt a kétségbeesést
irja le tigy a zsoltaros, hogy , koriilfogtak a halal kotelei, a Seoltol vald
rettegés fogott el engem” (3. v.), majd pedig ebbdl a lelkiallapotbol ki-
keriilést gy érzékeli, hogy az UR megmentette 6t a halalbdl (8. v.).
Egy szo6val: a hazugsagnak kiszolgaltatottsag lelkiallapota a zsoltaros
szamara a Seolt jelentené?

Milyen mas élethelyzetekben érzi tigy a zsoltarird, hogy a halal ha-
talmaba kertilt?

Ilyen élethelyzetekrdl az egyéni panaszzsoltarok és az egyéni hala-
ado zsoltarok szamolnak be. Az el8bbi arrél a nyomortisagrél beszél,
melyben éppen az imadkozo talalhatd, az utdbbi pedig a mar elmult
allapotra tekint vissza. Mig altalaban a panaszzsoltar ad pontosabb,
felismerhetébb képet a sziikséghelyzetrdl, addig a halaad6 zsoltarok-
ban gyakoribb a szorongattatas halallal val6 azonositasa.

A konkrét élethelyzet megallapitasat nemcsak a sok esetben tulsa-
gosan altalanos és koltdi leiras neheziti, hanem az is, hogy gyakorta
egy sziikséghelyzet leirasanak elemeit a kolt6 atviszi mas sziikség-
helyzet leirasara is, vagy pedig egy konkrét szenvedést a zsoltaros
egészen mas természeti szimptémak halmozasaval nehezen felismer-
het6vé tesz.

Hogy nem egészen 1égbdl kapott a zsoltarok mogott konkrét élet-
helyzetet feltételezni, azt a Zsoltarok konyvében a Zsolt 107 mutatja,
mely egy halaadd tinnep liturgidja, melynek soran a kiilonféle szorult-
sagban levék egyenként koszonetet mondanak a szabadulasért a
templomban: a pusztaban eltéveddk (4-9. v.), a bortdonben sinylddék
(10-16. v.), a betegek (17-22. v.), a tengeri veszedelembe kertilok (23-
32. v.) mind széhoz jutnak. Ok mindannyian ,az URhoz kialtottak
nyomorusagukban, és megszabaditotta Sket szorult helyzetiikbdl” (6.,

Rad gyakorol némi kritikat, de alapjaban egyetért Barth-tal (,’Gerechtigkeit’ und 'Le-
ben’ in der Kultsprache der Psalmen”, in Gesammelte Studien zum Alten Testament [The-
ologische Biicherei 8], Miinchen 1958, 225-47. = Festschrift fiir Alfred Bertholet, Tiibingen
1950, 418-37). A modern bibliakutatasban szinte egyediiliként Dahood igyekszik a Zsol-
tarok konyve halalbol vald szabaditasrol szold kijelentéseit halhatatlansag és feltama-
dashit osszefiiggésében megérteni (Psalms 11l [The Anchor Bible], Garden City, xli-lii). A
tovabbiakban jelen tanulmany is Barth idézett miivének megallapitasait veszi alapul.
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13., 19, 28. v.). llyen , kialtasokat” Orizett meg szamunkra a Zsoltarok
konyve.3

Azon élethelyzetek kozott, melyeket fel lehet ismerni a zsoltarok-
ban, leggyakoribb a betegség,'* ami nem csoda, mert a betegség miatti
panasz a panaszzsoltarok 6sformaja, melybdl a tobbi, mas nyomoru-
sagot leird panaszzsoltar fokozatosan kiforrott. Ennek nyoma az, hogy
a tobbi szorultsag leirasara is gyakran alkalmazzak a zsoltarirdk a be-
tegség leirasanak elemeit.

A betegség leirasa évszazadokon at alig valtozé formaban torténik:
a leiras alanybdl és allitmanybol allé egyszeri mondatok gondolatpar-
huzam formajaban torténé halmozasabol all, melyben az ige a szenve-
dés formajat, a f6név az érintett testrészt nevezi meg.'> Lehetetlen
azonban e leirasokbol megallapitani, hogy konkrétan mely testrész a
beteg, mert a zsoltarosok felfogasa szerint ha egy testrész beteg, akkor
az egész test — sOt a lélek is — az.’® Mindeniitt megfigyelhet6 az a
tendencia, hogy a betegség az egész emberre kihaté radikalis fenyege-
tés. A panaszkodo beteg szamara ugyanis fontosabb, hogy betegsége
sulyossagat ecsetelje, mint hogy pontos korképet adjon. Minden be-
tegség meghatarozd és kozos eleme a gyengeség, tehetetlenség.'”

A betegség okozta szenvedéseket még sokszor neheziti ellenséges-
kedés is, nemcsak korabbi gytilol6i (gonoszok, istentelenek) részérdl,
hanem rokonai koziil is,'s akik ellenségesen viselkednek vele, mivel a
betegségét valamilyen biin jelének tartjak.!® S6t az Isten is elhagyja,®

13 Vannak mas dszovetségi helyek, ahol a zsoltarok és Sitz im Lebenjiik tetten érhe-
t6. JOb konyvében egyiitt talaljuk a konkrét élethelyzetet, és a belSle fakad6 panaszzsol-
tarokat. Gen 28:20kk, 2 SAm 15:7k esetén fenyeget6 veszedelem, Bir 11:30kk-ban ellen-
ség fenyegetése, 1 Sam 1:11-ben gyermektelenség jelenti azt a helyzetet, melyben az
imadsag ill. fogadalom sziiletik.

14 Betegség allhat a kovetkez6 panaszzsoltarok mogott: Zsolt 6, 13, 22, 27, 28, 31, 35,
51, 71, 88, 102, 109, ill. a kdvetkez6 halaadd zsoltarok mogott: Zsolt 30, 32, 41, vo. Ezs
38:10-20.

15 Ld. Zsolt 6:3k, 31:10k, 38:4kk. Gyakoriak a hasonlatok is a betegség leirdsanal:
Zsolt 22:15, 31:13, 63:2.

16 Ld. Zsolt 6:3k, 13:3. Job kdnyvének panaszai is szamos helyen mutatjak, hogy a
betegség nemcsak a testre (2:5, 7; 7:5; 17:7; 18:13; 19:20; 30:17; 33:19kk ), hanem egyuttal
a lélekre is (16:13; 19:27; 23:16; 30:16, 27) hatassal van.

17" A héber a betegség és testi gyengeség kifejezésére ugyanazt az igét hasznalja
(h1j), ahogy a gorog nyelv is (asgenew). A betegség és a halal 1ényegi rokonsagat az is
jelzi, hogy az Oszévetség tobb helyiitt a halottak birodalménak lakéit pyapr ,gyengék”
névvel illeti. (A haldlnak tehat nincs koze a megsemmisiiléshez, a halott nem sz{inik
meg létezni, hanem végzetesen elgyengiil.)

18 Ld. Zsolt 55:13.

1% Nemcsak a rokonok, hanem 4&ltaldban a kiviilallok is a beteg szemére vetnek
konkrét biinoket (Zsolt 13:3, 27:10kk, 32:12, 19, 35:15Kkk, 41:6kk, 69:5, 27, 39:11, 88:9 stb.),
melyek azonban a beteg valédi biineivel nem esnek egybe. [gy valnak a kiviilallok ha-
mis vadlokka, ellenségekké (Zsolt 27:10, 31:12, 19, 38:12, 41:10, 88:9, 19, 109:5kk), akikkel
szemben a beteg hangsulyozza artatlansagat (Zsolt 27:12, 31:19, 32:2, 35:7, 19, 28:20,
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elveti?! a beteget, elrejti t6le?? arcat vagy — ami ugyanazt jelenti — ha-
raggal felé forditja,?® s nem akarja 6t meghallgatni,®* s igy a beteg tigy
érzi magat, mintha fogoly lenne, akinek segélykialtasat a mélybdl sen-
ki nem hallja.?s

A legtobb betegségrol szo6ld zsoltarban azonban masféle nyomora-
sag leirasa is megtalalhatd (ellenségeskedés, fogsag, szegénység, bal-
sors, szégyen). Ez a jelenség magyarazhato6 abbdl a ténybdl, hogy ezek
koziil sok lehet a betegség kovetkezménye (pl. szégyen, megvetés, ro-
konok ellenségeskedése), vagy éppen forditva, a testi betegség lehet
kiilonféle lelki nyomortsag kovetkezménye (ld. pszichés eredetd,
pszichoszomatikus betegségek).26 Természetesen e tobbféle nyomoru-
sag egylittes el6fordulasa lehet koltéi eszkozok (hasonlat?” és metafo-
ra?) hasznalatanak is az eredménye.

A panaszzsoltarok célzasai €s a halaado zsoltarok explicit kijelenté-
sei szerint a betegséget a zsoltarird ugy éli meg, mint a halottak biro-
dalmaéba valo realis keriilést, s nemcsak mint annak elvételezését.

A betegség mellett a fogsdg is a zsoltariroban halal érzetét kelti. A
fogsag képére utalnak a ,borton, kotél,? bilincs, megszabaditani, sza-
badon engedni” szavak.®® Hogy néhany zsoltar esetében a hatérben

41:13, 69:5, stb., Job 6:24, 30, 9:17, 20, 10:7, 13:23 stb.). E szitudcidébdl érthetb szamos, az
Ujszovetség fényében merésznek, onteltnek haté, blintelenséget posztulalé védekezés.

0 Ld. Zsolt 22:2, 38:22, 71:11, 88:6.

21 Ld. Zsolt 51:13.

2 .d. Zsolt 13:2, 22:25, 27:9, 30:8, 69:18, 88:15, 102:3, v0. J6b 13:14, Ezs 53:3.

B Ld. Zsolt 31:17, v6. 34:16k, Lev 20:5.

2 1.d. Zsolt 22:25, 31:3, 39:13, 69:17, v6. Jéb 9:16.

25 Ld. Zsolt 88:9, vo. 116:3,16, Jon 2:6k, Job 13:27, 22:10, 36:9.

2 A pszichogén betegségek tiinetei gyakran felttinnek a panaszzsoltarokban: dlmat-
lansag (Zsolt 6:7, 22:3, 77:3,5), étvagytalansag és fogyas (Zsolt 22:18, 102:5k, 109:24),
gyengeség, kimeriiltség (Zsolt 31:10k, 88:16), fajdalomérzet, bels6 forrdsag érzése (Zsolt
32:4, 39:4, 102:5), szorongas, lildozottségérzet (Zsolt 69:22), elidegenedés.

27 A zsoltarir6 magat hasonlitja Gsszetort edényhez (31:13), elszdradt névényhez
(32:4), siikethez és némahoz (38:14), molyhoz (39:12), féreghez (22:7), kiontott vizhez és
megolvadt viaszhoz (22:15).

28 A panaszkod6 nevezheti magat metaforikus értelemben betegnek, ha ugy érzi,
hogy btine éppoly nagy, szenvedése éppoly elviselhetetlen, reménysége éppoly elve-
szett, mint egy beteg emberé. Jeremids proféta példaul a betegség képeinek felhasznala-
saval beszél profétai sorsanak nehézségeirdl (Jer 15:17, 17:14, 20:9k), ill. mas alkalommal
is (Jer 4:19, 8:18, 21, 23:9, 45:3). J6l ismert ezen kiviil a blinds és megbiintetett nép beteg-
ként valé leirésa az Oszovetségben (Id. pl. Hos 5:12k, Jer 3:22, Ezs 64:5), bajénak verés-
ként, sebként (hKm, [gn) valo feltiintetése (Hés 6:1, 11, 11:3, 14:4k, Ezs 1:5, 30:26, Mik 1:9,
Jer 6:14, 8:11, 15, 22, 14:17, 19, 30:12kk, 46:11, 51:8); a nép boldog allapotanak helyrealli-
tasara ekkor a apr ,gyodgyitani” ige hasznalatos.

2 Ld. Zsolt 18:6, 116:3 (v6. 1Pét 3:19, Jel 20:7).

30 A Seolnak vannak kapui (r[v Zsolt 9:14, 107:18, Job 38:17, Ezs 38:10), reteszei (dB,
JyrB Job 17:16, Jon 2:7, 1d. ,az alvilag [mélységének] kulcsai” Jel 1:18, 9:1, 20:1). Innen
érthetd, hogy az evilagi borton hogyan emlékeztetheti a szenved6t a Seol fogsagara.
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valddi, szé szerinti fogsagot tételezhetiink fel, azt a Zsolt 107 liturgiaja
valdszintsiti, ahol fogsagbdl szabadultak is halat adnak a szabaditas-
ért (10-16. v.). Ok a bortont a halal arnyékaban iilésként élték meg (10.
és 14. v.). Jeremias proféta panaszénekei is valoszintileg sz szerinti
bortonélményekre mennek vissza. Ilyen szo szerinti fogsagban kelet-
kezhetett a Zsolt 142 és 143. Maskor a fogsag metaforikusan mas szo-
rongattatottsagra, bezartsagra utal (Id. fentebb a betegségnek fogsag-
ként valo felfogasat). A normalis életfunkciok gyakorlasanak minden-
féle korlatozasa atvitt értelemben fogsagnak szamit.3!

Az ellenségeskedés a panaszzsoltarokban csaknem allando elem, mig
a halaadéakbdl majdnem teljesen hianyzik. Az ellenségeskedés lehet
egy masik, elsddleges nyomortisag kovetkezménye, ill. ritkan maga az
els6dleges ok a panaszra. Az utdbbi esetben elsdsorban habortrdl
lehet sz6, mert az ilyen zsoltarokban a panaszt kiraly teszi (Zsolt 18 és
144).32 Sokkal gyakoribb azonban az els, tehat mas nyomortsaggal
egylitt el6forduld ellenségeskedés: az ellenségeskedés alapja altalaban
az, hogy minden baj oka valamilyen b{in.® Igy betegség, gyermek
vagy anyagi javak elvesztése, varatlan megszégyentiilés és szegénység
az érintettnek gyakran izolaltsagot,* szemrehanyast, cstfolddast,
megvetést és ellenségeskedést szerez. Az ellenségeskedés sokféle for-
maban fejezédhet ki tettekben (pl. harc, haborti) és szavakban (hirbe
hozas, ragalom, szemrehanyas, vadaskodas egy harmadik el6tt;® ki-
csufolas, karorom?®). A tamaddsok leirasara sokszor szolgal a (haj-
té)vadaszat (hald, kotél, csapda, verem), haboru (bekerités, nyil, ij,
kard, ostrom), vadallatok (oroszlan), atonallok és vihar képe.

Az ellenségeskedés megtapasztalasa is lehet a panaszt tev6 szama-
ra a halal birodalmaban tartézkodassal egyenértékii,?” ha az ellensé-

31 Pl. az ellenség szorongatasa, az imadkozd hite, vagy hamis vadak miatti zaklatas
és 1ildozés (Zsolt 18:19k, 30, 49, 144:11), szegénység, balsors, gyamoltalansag, lelki sziik-
ségek (Zsolt 54:9, 56:14, v6. Ezs 61:1).

32 Elképzelhet6 azonban az is, hogy késébb a nép tagjai is mondtak panaszéneket el-
lenségeskedés miatt habortiban, diaszpdérdban poganyoktdl koriilvéve, vagy személyes
kornyezetiikben kialakult konfliktus miatt.

33 Jobot baratai a betegsége miatt vétkesnek tartjak, s titkos blinnel gyanusitjak meg.
Az UR szolgéja , fajdalmak férfia, betegség ismerje”, s ezért Izrel rajta az UR biintetést
latta, s megvetendének tekintette (Ezs 53). Miutan Davidot fia el(izte Jeruzsilembdl, a
kiraly megvetés és tényleges tamadas céltablaja is lett (2 SAm 16:5kk).

3 Ld. Zsolt 38:12, 69:9, 88:19, v6. Job 19:13k.

% Ld. Zsolt 10:7, 27:12, 35:11, 38:13, 20k, 41:6k, 52:4, 55: 4, 10, 57:5, 59:13, 62:5, 64:7KK,
69:5k, 71:10Kk, 86:14, 109, v6. Jer 20:10, Job 16:10, 19:2kk).

3 Ld. Zsolt 22:8, 35:16, 19, 42:11, 69:10k.

37 Mig az dszOvetségi felfogas szerint az élet elengedhetetlen része a k6z0sség az
embertarsakkal (els6sorban rokonokkal, baratokkal), addig a halal minden korabbi em-
beri kapcsolat elvesztését jelenti, ami eddig az él6k vilagahoz, s igy magahoz az élethez
kapcsolta az embert. Seol a , feledés foldje” (Zsolt 88:13). Az é16k vilagabol nyomtalanul
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geskedés els6dleges problémaja volt,?® ha azonban mas nyomorusa-
gokkal egytitt fordult el6, akkor a halaadd zsoltarokban rendszerint
elmarad a bel6le valé szabaditas megemlitése, mert a baj elsddleges
okanak megsziintével az is magatol elharult.

E harom {6 panaszforrason (betegség, fogsag, ellenségeskedés) ki-
viil még sok olyan élethelyzettel talalkozunk a Zsoltarok konyvében,
melyeknek pontos meghatarozasa legy&zhetetlen nehézségekbe iitko-
zik részben a tul altalanos leiras, részben a felhasznalt képek tobbér-
telmtisége miatt.® E panaszok mogott allhat balszerencse, szegénység,
éhség, kiilonosen a kései zsoltarokban valamilyen lelki zaklatottsag. A
legfontosabb utaldszavak az élethelyzetre: 6cean (py,% pyBr pym 1fv,4
hlixm,42 T[Y10o yljn% whT,4 #ys5) és hullamok (rBvm,% 16,47 pym yOmS<[m,48
pym tIBv#%);% nyomorult (1[>!) és szegény (:/jba);> szégyen és gyalazat
(hPrj, hMIK, ill. v/B ige);® meginogni (fim), megbotlani (IVK) és elesni

— azaz utédok nélkiil — vald tavozast az Oszovetség nagy csapasnak érezte, s a vétke-
sek szdmara érezte igazsagos biintetésnek, hogy ,neviik kitoroltetik Izrdelbdl”.

A Seolban az emberi kapcsolattartas két legfontosabb eszkoze (a latas és beszéd)
tobbé nem hasznalhaté: a holtak birodalmaban sotétség és csend honol. A sotétség a
Seol leirasaiban gyakran eléfordul (Zsolt 49:20, 88:7, 13; Job 10:21k, 18:18, 38:17). , A
csend” (hmiD) pedig a Seol némasagat jelenti (Zsolt 94:17, 115:17, v6. 31:18). A Seolban
legfeljebb a megidézett halottak suttogasa (*px pilpél) hallik (Ezs 8:19, 29:4); s csak a
kolt6i képzelet beszélteti a holtakat (Ezs 14, Ez 32).

Igy az emberi kapcsolatok romlésa, vagy megsz(inése mér a Seolban uralkod 4lla-
potokat vetiti elére az ellenségeskedést megtapasztal6 szamara.

3 P1. Zsolt 18:6, 144:7.

39 Példaul semmi konkrét utalast nem taldlunk a Zsolt 9:14-21, 25, 116, 86, 130 fejeze-
tekben a panasz vagy a halaadas okara (vo. Jon 2).

40 Ld. Zsolt 46:3, JSir 2:13, Job 26:5kk.

4 Ld. Zsolt 32:6.

2 1.d. Zsolt 68:23, 69:3, 16, 88:7, 107:24, J6n 2:4.

4 Ld. Zsolt 18:5, v6. 2 Sam 22:5, Zsolt 124:4.

4“4 Ld. Zsolt 42:8, 71:20, 77:17, Jon 2:6, Ex 15:5, 8.

45 Ld. Zsolt 40:3, 69:3.

4 Ld. Zsolt 42:8, 88:8, Jon 2:4, 2 Sam 22:5.

471Ld. Zsolt 42:8, Jon 2:14.

48 Ld. Zsolt 69:3, 15, vo. 130:1.

9 Ld. Zsolt 69:3, 16.

0 Betegségre enged kovetkeztetni: Zsolt 32:6, 71:20 (1d. geré), 88:7k,, vo. Job 27:20,
ellenségeskedésre: Zsolt 18:5k, 17k, 144:7. A vizaradat és hulldm jelentése bizonytalan:
Zsolt 40:3, 42:8, 69:2k, 15k, 130:1, v6. Jon 2.

51 Betegekkel kapcsolatban: Zsolt 31:8, 88:10, 16, 102:1, fogolyrdl: Zsolt 107:10, ellen-
ségtdl sujtottrol: Zsolt 9:14, 35:10, 56:9, 140:13, bizonytalan értelmti: Zsolt 25:18, 34:7,
40:18, 69:30, 86:1, 107:41, 119:50, 92, 153, v6. JSir 3, Job 10:15.

52 Ld. Zsolt 9:19, 70:6, 86:1, 109:16, 22, 140:13, v6. Ezs 14:30, Jer 20:13.

53 Beteggel kapcsolatosan: Zsolt 22:7k, 31:2, 12, 18, 39:9, 71:1, 102:9, 109:25, ellenség-
tdl szenveddvel: Zsolt 55:13, 69:7-12, vO. Jer 17:18, 20:18, meghatarozhatatlan helyzetre
vonatkozoéan: Zsolt 4:3, 25:2, 20, 42:11, 119:6, 22, 31, 39, 78, 80, 116.
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(Ipn);5* baj (h[r) és szorult helyzet (hrx).% E szavak szinte mindegyike
utalhat betegségre, sok koziiliik ellenségeskedésre is.

Ezeket az élethelyzeteket tehat a zsoltarirok tigy élték at, hogy a sir
kozelében érezték magukat, s6t egyenesen a Seolba szallénak, noha
nyilvanvaldan a mai fogalmaink szerint életben voltak, az — orvosi
mtszoval élve — exitus nem allt be. Ilyen esetekben a halottak biro-
dalmaba keriilés tul altalanos tapasztalat, hogy pusztan kolt6i képnek,
talzasnak, hiperbolanak vagy metaforanak tartsuk. A zsoltarirok reali-
san érezték szorult helyzetiikben a halal arnyékanak rajuk vetiilését, a
halal koteleinek ellenallhatatlan vonzasat, s a halal kapuiban, vagy
egyenesen a Seol markaban talaltak magukat. Nem pusztan ,1élek-
ben”, a fantaziajuk révén, a koltdi képzelet szarnyain szalldosva érez-
ték a Seol kozelségét, hanem valdsagosan, a sajat boriikon és testiik-
ben tapasztaltak azt meg. Eletteriik sz(ikiilésében, életiik fogyaséban
mar a halal er6i nyilvanulnak meg. A halal ezen élethelyzetekben ag-
ressziven kilép a birodalmabdl, s behatol az élet tertiletére, s hozzalat
a meghoditott teriileten a maga uralmat kiépiteni, a leigazott teriiletet
lassan sajat magaéva atalakitani. Mig az életre az jellemzd, hogy az
embernek ideje van a benne, helyzetében potencialisan meglévét ki-
bontakoztatni, addig a halal a betegség révén mar elkezdi megfosztani
az embert az idejétSl. Az élet szabad mozgasi és kibontakozasi lehetd-
séget, azaz szabadsagot jelent, a halal a fogsdg révén erdsen korlatozza
e lehetéségeket egészen addig, amig az emberekbdl papr (,gyenge”),
azaz a Seolban céltalanul bolyongé arnyak lesznek. Az élet elképzel-
hetetlen emberrel és Istennel valé kozosség nélkiil, s a halal az ellensé-
geskedés altal elkezdi az emberi kozosséget rombolni, egészen addig,
amig az a ,felejtés foldjén” teljesen meg nem szinik, s az Istennel vald
kapcsolatot is fel nem szamolja az Isten arcatdl elrejtettség azaltal,
hogy elnémitja az élet £ jellemz&jét, az UR dicséretét.

A zsoltarird realisan, valéban a Seol hatalmaban érzi magat, de
még egyelSre csak részlegesen. Allapota hasonlé a halottakéhoz, de
nem azonos azzal: lényeges ponton eltér attol abban, hogy nem teljes
és korlatlan a Seol hatalma. A halal arnyéka vetiil még csak a sziikség-
ben szenvedodre, s egyeldre csak a halal kapuiban all,’” de a halal mar
teljes sulyaval ranehezedik. A zsoltaros soha nem azonositja magat

54 Betegrol: Zsolt 13:5, 27:11, 30:7, 31:9, 35:15, 38:17k, 109:24, ellenség altal haboritott-
rol: Zsolt 18:37, 56:7, 14, 57:7, 140:5, 141:9, bizonytalan: Zsolt 5:9, 10:6, 17:5, 26:12, 34:6,
40:3, 55:23, 62:3, 7, vO. 1 Sam 2:4, Péld 13:17, 17:20.

5 Beteg emberrdl: Zsolt 22:12, 31:8, 77:3, fogolyrdl: Zsolt 107:12, 142:3, ellenség altal
szorongatottrdl: Zsolt 54:9, 138:7, bizonytalan értelemben: Zsolt 86:7, 116:3, 118:5, stb.

5 A halal ezen offenziv vonasat fejezik ki azok a képek, melyek azt egy minden é16t
elnyelni akardé szornyhoz hasonlitjak: Zsolt 18:5, 116:3, Ezs 5:14, Hab 2:5, Péld 27:20,
30:16.

57 Ld. pl. Zsolt 88:4, 107:18, vo. Job 33:22.
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egy halottal — még ha a Seolban érzi is magat, csak hasonlénak (K
prepozicid) érzi magat hozzajuk.5® A szakadék szélén 4ll, s elvesztette
laba aldl a biztos talajt.?? Képtelen 6nmagan segiteni, de mas sincs, aki
segitene.®® Ha Isten azonban azonnal nem avatkozik be, hamarosan
késé lesz. Szamara még a panasz pillanataban nincs késd, de a halot-
tak szamara igen.! Ezért kialt fel gyakran és jellemz6 mddon a pa-
naszzsoltarok irdja: ,siess!” (hvi],2 rhmss).

3. SZABADITAS A HALALBOL

Hogyan irjak le a panasz- és halaadd zsoltarok a halal hatalmabol vald
szabadulast kozelebbrdl? Ki a szabadité? Milyen sajatos elképzelés
rejlik a szabaditas leirasai mogott? Melyek a szabadulast kifejezd jel-
legzetes igék?

Az 6szovetségi gondolkozas szerint a Seol az Istentdl tavoli hely,
ahol az Isten hidnya a meghatarozo, hiszen az UR az élet Istene, aki-
nek nincs koze a haldlhoz: az UR nem olyan, mint a kornyezé népek
termékenység istenei (Egyiptomban Ozirisz, Mezopotamiaban Tam-
muz,® Sziriaban Adonisz®), akik élnek és meghalnak, majd vjjaéled-
nek.® Minden, ami barmi médon kapcsolatban all a halallal, az tiszta-
talan az UR el6tt, azaz vele 6sszeegyeztethetetlen.” A halottak kike-
rilltek az UR hatalmanak hataskorébdl. Mindazonéltal a monoteiz-

58 Ld. Zsolt 31:13, 88:5, 143:3, v0. ]Sir 3:6, Zsolt 28:1.

5 Ld. Zsolt 38:18.

60 IyXm #a: Zsolt 7:3, 50:22.

61 A Seolban mar nem lehet tigy Isten szabadité munkajara szamitani, mint az él6k
foldjén, nem lehet megemlékezni csoddirdl, s azt dicséretben kifejezésre juttatni (Id.
Zsolt 6:6, 88:11-13, Fzs 38:18k).

02 Ld. Zsolt 22:20, 38:23, 70:12, 71:2, 141:1.

63 .d. Zsolt 69:18, 102:3, 143:7.

¢+ A vallasos szinkretizmus idején Tammuz kultuszanak Jeruzsilemben is akadtak
hivei (Id. Ez 8:14).

65 Valészintileg Adonisz isten jelképei Ezs 1:29-ben emlegetett kedvelt fék és kertek,
Ezs 17:10-ben a szabadité Istennel szembedllitott iiltetvények és idegen vesszék. Hos
6:1k pedig lehet, hogy egy eredetileg Adoniszrdl sz6l6 énekbdl megmaradt, kézmon-
dasszerti fordulatot idéz.

66 Az idegen istenek elleni polémidban gyakran hangstlyozza az Oszovetség, hogy
az UR ,é16 Isten”: 1d. Jozs 3:10, 2 Kir 19:4, H6s 2:1. Az UR ,nem hal meg” (Hab 1:12),
,az UR él” (Zsolt 18:47).

67 Ld. pl. Num 19:11 a holttestrél, Num 19:16 az emberi csontrdl és sirrél, Lev 11:32-
35 pedig az ezekkel érintkezé edényekrdl, ruhadarabokrdl, kemencérl mondja, hogy
tisztatalanna tesz. A halal tisztatalan voltabdl magyarazhatok azok a szigoru tiltasok,
melyek a halottidézésre vonatkoznak az Oszévetségben (pl. Lev 19:31, 20:6, 27, Deut
18:11).

68 Ld. Zsolt 88:6 (a halottak , kikeriiltek kezedb@l” azaz hatalmadbdl); amikor Job a
,porba fekszik”, akkor még az Isten is hidba keresi (Job 7:21). A Seolban az UR mar nem
tesz csodat a halottakkal, ott ismeretlenek csodai (Zsolt 88:11-13).
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mus és az UR mindenhatdsagaba vetett hit kizarja annak lehet3ségét,
hogy a Seolban egy masodik isten legyen az tr; az Oszovetség szamé-
ra elképzelhetetlen a halottak birodalménak URtdl fiiggetlen, 6nalld
léte. A Seolban sem lehet Isten eldl elrejtdzni.® A Seoltol fenyegetettek
csak hozza folyamodnak segitségért a halallal szemben, mert O afelett
is rendelkezik. Egyediil O dént a halal birodalméaba valé belépésrél,”
s azt egyediil O akadalyozhatja meg, s6t egyediil O képes onnan
visszahozni,” hiszen O az élet forrasa (Zsolt 36:8-10), s az UR a Seol-
bol szabadito.

E szabadulas folyamatat leiré igéket 3 nagy csoportba lehet osztani
eredeti jelentésiik alapjan. A legnagyobb és leggyakoribb csoportot
azok az igék alkotjak, melyek a szabaditast térben valé — mégpedig
rendszerint felfelé iranyulé — mozgasként, helyvdltoztatdsként jelenitik
meg (topografiai aspektus). Az imadkozo ugyanis a sirba szallokhoz
lett hasonl6, a mélybdl kialt, vadasz vermébe, sotét bortonverembe,
sirba keriilt le, az alvilagba jutott. Mindezek a helymegjelolések a
Seolt valahové a foldkorong, az él6k foldje ala helyezik.”? Az UR a
sziikséget szenveddt ezért , kiragadja, kihtizza” (Ixn hifil, hxP, jvm hifil)
a halalbdl. Mas igék a Seol fogsag jellegét hangsulyozzak, amelybdl
korlatok nélkiili, szabad teriiletre , kihozza, kivezeti” (axy hifil) az UR
az imadkozot, szamara ,széles teret ad” ([vy hifil valészinti eredeti je-
lentése), , kiszélesiti” (bjr hifil) a szorossagot,” 6t ,,szabadon engedi”
(FIm és FIP piél, Alj piél). Megint més leirasok a Seol mélyben elteriilé-
sébdl kiindulva arrél szamolnak be, hogy az UR , felhozza” (h1[ hifil),
mintegy a vizbél ,kimeri” (hID piél), ,felemeli” (Mir polél, bic piél) a
halalban 1évét, 6t valamilyen menedékhelyen , biztonsagba helyezi”
(rts hifil), vagy korabbi helyére, az €16k foldjére , visszahozza, -tériti”
(bliv polél és hifil), 6t jelenlegi helyérdl ,elragadja” (jql).

A szabaditas igéinek egy masik, sokkal kisebb csoportja kiviltdssal
kapcsolatos. Tehat nem a halal birodalmanak elhelyezkedése a hang-
sulyos, hanem az, hogy kinek vagy minek a birtokaban, hatalma alatt

69 Ld. Zsolt 139:8, Am 9:2 (az Isten itélete el5] nem lehet a Seolban elbujni).

70 Ld. ,,a sir mélyére juttattal” (Zsolt 88:7), vo. Am 6:9K, ahol nyilvanvaldan az UR az
oka a halaleseteknek.

711Ld. 1 S4m 2:6, Deut 32:39.

72 ¢/ ydrly: Zsolt 28:1, 30:4, 88:5, 107:23, 143:7, Ezs 14:19, 38:18, Ez 32:23.

73 AytjT ,lenti” melléknév gyakran mindsiti a Seol helyét (Zsolt 63:10, 86:13, 88:7,
139:15, JSir 3:55). Ez a helymeghatarozas bizonyara a Seolnak az él6k vilagatol vald ha-
tarozott elkiiloniilését hivatott kifejezni; a Seol gyakran az égtdl is — azaz Isten lakohe-
lyét6] — lehet6 legtavolabb es hely: Zsolt 139:8, Am 9:2, Job 11:8, Ezs 7:11.

7+ Ezen igék szemantikai ellentétparja a rrx gyok (,6sszenyomottnak, sztiknek, kes-
kenynek lenni”) és a belSle képezett hrx f6név (,,szorossag”), mely a , baj, csapas” altala-
nos kifejezGjévé lett (vo. magyarban a nyomni és a nyomorusag szot).
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van a sziikséget szenvedd (forenzikus aspektus).”” A hdP és lab ige
olyan kereskedelmijogi eljarast ir le, melynek soran személyek, ingat-
lanok vagy targyak nemcsak gazdat cserélnek egy bizonyos vételar ki-
fizetése utan (mint a megszokott vasarlast kifejezé hnq igével jelolt
tranzakcio esetén), hanem a kivaltott személy vagy aru korabbi hely-
zetéhez képest kedvezdbb, jobb vagy eredeti birtokviszonyba (vissza)-
keriil. A a6 igével kifejezett kivaltas a kozeli hozzatartozé szamara
szent kotelesség volt, a hdP viszont teljesen onkéntes jotettet jelentett.

Végiil a szabaditas folyamatat leiré igék harmadik csoportja segit-
ségrol beszél. A segitség bizonyos koriilmények kozott egyet jelent a
szabaditassal. A nyomortsagban 1évé segitségért kialt, mert Snmaga
nem boldogul egyediil. Szamara Isten segitsége a végsd reménység, és
az egyetlen lehet6ség. Ebben a helyzetben a segitség éppen olyan so-
kat jelent, mint a szabaditas, s nem pusztan egyiittm{ikodésrél van
szd. A gyamoltalan, tehetetlen embernek Isten ,segitségére siet” (rz[),
a megingonak, megbotlonak, elesének’ szilard talajt ad a laba ala, és
,megerositi” (7 és 4K hifil), azaz stabilla teszi helyzetét, ,,tamogatja”
ot (Jms, d[s). A veszélytol fenyegetettet ,megdrzi” (rxn) és , megovja,
megveédi” (rmv). Mig az eddig felsorolt igék a sziikséget szenvedok
minden csoportjanak szabaditasara hasznalatosak voltak, addig a
,meggyogyit (sebet)” (apr) és az ,életre kelt, megelevenit” (hyj piél)
ige csak betegek esetén fordul el6.

A fent szamba vett igékkel leirt szabaditas kovetkeztében milyen
4j helyzet all el6 az imadkozé sorsaban? Néha egyértelmtien testi gyo-
gyulasrdl” olvasunk, mas zsoltarok fogsagbdl kiszabadulast feltételez-
nek, biztonsagot és békét az ellenségek zaklatasaival szemben, boldog
és aldott élet helyreallitasat, a kétségbeesett vigasztalasat, oltalomra
talalast, és a blineinek bocsanatat.” Ez a megszabaditottbdl természe-

75 A kivaltast, a kereskedelmi jogbdl vett képet feltételezd igék hasznalatat nyilvan-
valdan elGsegitette a halalnak itt-ott felbukkand megszemélyesitése, melyhez a kdnaani
Mot isten nevét vették koleson a szentirdk (Id. pl. Jer 9:20). A Seol név is hasznalatos
ilyen értelemben (a héber Biblidban a Seol sz6 mindig néveld nélkiil 4ll, mint a tulajdon-
nevek): csillapithatatlan étvagya van (Ezs 5.14, Hab 2:5, Péld 27:20, 30:15k), elnyel (Péld
1:12, Zsolt 141:7), szdvetséget lehet vele kotni (Ezs 28:15, 18), birtokabdl ki lehet valtani
(Hos 13:14), s6t talan a Metuzsalem (Gen 4:18, laviitm) névben (,,Seol [1/av] embere”) teo-
for elemként is megjelenik.

76 Ld. 54. labjegyzethez tartoz6 héber szavakat, melyek jelentésében az a kozos,
hogy a veliik jellemzettnek nincs biztos talaj a 1dba alatt, hianyzik az er6 a talpon mara-
dashoz, azaz a sziikség nyomasanak ellendllni. Ezért az ilyen ember ugy érzi, hogy bi-
zonytalan, mocsaros talajon all, vagy feneketlen mélységbe siillyed, kicstiszott a talaj a
laba aldl. Szamara tehat a szabaditas egyet jelent erd, biztonsag és szilardsag biztosita-
saval, s — képes beszédben — sziklara allitassal.

77 Ld. Zsolt 30:3, 103:3b.

78 A kiilonféle sziikséghelyzetek koziil csak a betegséggel kapcsolatban esik sz6 a
Zsoltarok konyvében blnrdl (Zsolt 25:7, 38:4k, 19, 39:12, 51:3k, 9, 11, 107:17), s ezért
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tes reakcioként oromet (hjmc), ujjongast (1y6) és vigassagot (:nr)7 valt ki
(,Gyaszomat 6romre forditottad, leoldoztad gyaszruhamat, és 6rom-
be oltoztettél.” Zsolt 30:12), ami a szomortisag és panasz helyére Iép, s
amelyet magatdl értetédéen meg akar osztani a kegyesekkel.® De az
O0rom az igazi élet ismertetGjele is. Az ordmmel szorosan Osszefiigg a
halaadas és fogadalom, melyet a panaszzsoltarban a szenvedd megi-
gér, a halaado énekben és halaaldozatban (hd/T jbz8! hd/T82) pedig telje-
sit. Az Isten dicsérete is az élet elidegenithetetlen jele: csak az él6k ké-
pesek az URat magasztalni.®® Végiil pedig a megszabadult ember ki-
véltsaga, hogy az UR orcéjat lathatja, amely csak az egyenesek eltt
ragyog fel (Zsolt 11:7). Az Isten latasa a keleti ember szamara egyet je-
lentett az élettel, s nem pusztan annak koltéi képe volt, hogy a hivd
megjelenhetett a templomban. Az latja az URat, aki megtapasztalta
magén az Isten megszabaditasat a haldl fogsagabol. Az UR el6tt lenni
szabaditasaval, segitségével egyenértékii, mig a tdle tavollét, és elva-
lasztottsag csak szorongattatast jelenthet.8* Ezért a halal szoritasabdl
megszabadultak lathatjak az UR orcéjat (hzja Zsolt 17:15), szemlélhe-
tik josagat (h/hyAblfB t/arl Zsolt 27:13), allhatnak 6rokre (UI/[1 oypl ybyXT
Zsolt 41:13), lakhatnak (0yPAta pyrvy lbvy Zsolt 140:14) és jarhatnak Oe-
16tte az élet vilagossagaban (Hy{jh r/aB Zsolt 56:14). Mar az dszdvetségi
kegyes is a halalbdl szabaditast megtapasztalva bizalommal nézhetett
szembe a haldl kihivasaval: ,,az UR szine el&tt jarok az élok foldjén”
(WYgh t/xraB hihy yipl JLhta Zsolt 116:9).8>

[C22:9)
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megbocsatasrol csak a gyogyulassal dsszefliggésben beszélnek a zsoltarirdk (Zsolt 32:5,
41:5, 103:3k, 107:20, 130:3k, v6. Ezs 33:24).

7 Az 6rom mindegyik fajta szabadulas esetén el6fordul: Zsolt 9:3, 28:7, 30:12, 31:8,
43:4,71:23,97:11k, vo. Jéb 33:26, 1 Sam 2:1.

80 P1. Zsolt 32:11, 35:27, 69:33.

81 Ld. Zsolt 107:22, 116:17.

82 .d. Zsolt 50:14, 23, 56:13.

83 Ld. Zsolt 6:6, 30:10, 88:11-13, 115:17, v6. Ezs 38:18k.

8¢ Ld. Zsolt 31:23, 51:13.

8 Ez persze nem jelentett az 6szovetségi ember szamara a bioldgiai halal kérdésére
végleges megoldast — itt ugyanis a jelenvalonak érzett halal kozeli allapotbol valéd meg-
szabadulasrdl volt sz6 —, hiszen jél tudta, hogy egyszer eljon az elkeriilhetetlen halal. A
latszdlag a halal utani életrdl, feltdimadasrol sz616 szakaszok (Zsolt 16:9-11, 17:15, 27:13,
49:16, 73:24-26) pontos jelentése vitatott az exegétak korében, de a modern magyarazok
tobbsége nem lat benniik egyértelmii utalast az 6rok életre, feltdmadasra.
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