Lakatos Istvan

BICEGO
VERSLABAK

— Balogh Attila kdltészeterdl

azt kérdezziik tdle, hogy mi is 6,
és miképpen van”
(Martin Heidegger)

filozofus a fenti szavakkal fordult a
muialkotds és maga a muvészet felé, és
ennek értelmében én sem kivanok az elem-
zésben sem kisebbségpolitikai, sem szocio-
logiai szempontokat érvényesiteni. A ko-
vetkezOkben Balogh Attila koltészetét olyan
aspektusokbdl prébalom értelmezni, ame-
lyeket valoban a versei kinalnak fel és fogjak
egységbe a koteteket. Szinekdoché, dekaden-
cia' és topologia — ezek fogjak adni az interp-
retacio gerincét, amelyben nagy szerepet jat-
szik a verseiben gyakran megidézett Jozsef
Attila, valamint a 1ab archetipusa, e gyakori
mitikus toposz feldli olvasat.
Balogh Attila az onértelmezés azon ontu-
datos szerz6i kozé tartozik, akik identita-

1 A dekadencia (latin: decadentia) szénak két értelme kiilonboztethe-
t6 meg aszerint, hogy é16 vagy élettelen dologra hasznaljak: a de-
osszetételben el6tagként funkcionalva ekvivalens a le-, el- igekotok-
kel, illetve a -talan, -telen fosztoképzokkel; a cado- jelentése, ha élet-
telenre vonatkozik: leesik, lehull, lezuhan, esik (csapadék); ha él6re:
foldre esik vagy zuhan, elesik, meghal. Lasd Gyorkosy Alajos: La-
tin-magyar szétar. Akadémiai Kiado, Bp., 1978.

sukra kiviilrdl tekintenek, mas szemén ke-
resztiil reflektalnak. Kotetei burjanoznak az
arvasaggal, elhagyatottsaggal kapcsolatos
megszolitasoktdl (,Itt vagyok”, ,Megjot-
tem”, ,Itt hagytal”, ,Te elmentél”, ,EI-
hagytal”, ,Hazug vagy” stb.), amelyek allan-
dodan mas szubjektumokat hivnak be az olva-
sas aktusaba (ezek altalaban a sziilok és a
régi szeretk), mintha a kolté csak masokon
keresztiil tudna interpretalni elveszett sorsat.
Bar, mint lathatjuk, ez Jézsef Attilatol sem
idegen: ,Hidba fiirdsztod onmagadban, /
Csak masban moshatod meg arcodat” (Nem
én kidltok). Balogh koltészete rendkiviil gaz-
dag a Jozsef Attilara torténd utaldsokban,
most csak azokat idézem, amelyek kiilono-
sen fontos szereppel birnak a két kotet (Len-
ditem ldbamat és Nagyon fdj)* egységét ille-
téen. Balogh Attilandl ez a masik személyén
keresztiil lezajlé onmegszolitds a masodik
kotetének elsd — kivételesen nem szamozott,
hanem az Eldsz6 cim(i — versében teljesedik
ki, ahol az anya narralja haldoklo fia gyer-
mekkorat. Taldan mondhatni, a két kotetnek
ez a vers a csucspontja. A vers ikertestvére,
az els6 kotetben szerepld, a NUMERO 1x-nek,
amiben pedig a koltéi én szoélitja meg a hal-
dokl6 anyat.

Egy masik szembe6tld parhuzam a Téli éj-
szakival —kapcsolatban figyelhet6 meg,
ugyanis ahogy Jozsef Attilanal, ugy Balogh-
nal is, a maganyrol megejtett gondolkozas
eléfeltétele az est, az éjszaka. ,Tiindoklik,
mint a gondolat maga, / A téli éjszaka.” A ha-
sonldsag akkor igazan erdteljes, ha Gsszevet-
juk, miként jatszodik le e napszak bedllta.
A tavolban a biitykos vén hegyek, / mint el-
neheziilt kezek, / meg-megrebbenve tartogat-
jak / az alkonyi tiizet” (Téli éjszaka); mindez
Baloghnal a kdvetkezoképp fest: ,ujjaid elfa-
radtak / homlokom fol6tt tartani az éjszakat, /
- begornyedtek a teher alatt, / rdm szakadt”
(NumErO xvi). Az éjszakat a gondviselésre
utald atyai/isteni kezek tartjdk meg a fit fe-
lett, és e gonddal fenyegetd napszak bealltat
a kezek kimeriiltsége okozza. A gondvise-
lésben valo ilyetén csalédast pedig a faradt

2 Balogh masodik kotete ezzel az alcimmel jelent meg.
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kezek helyett egy 1j biztos pont, az ember és
a vilag kozti torvényszer(i kapocs ahitasa
valtja fol. Ez a kapocs lesz a lent és a fent, az
ember helyét képez6 fold, valamint a gond-
viselés égboltja kozti torvény, amely bizto-
sitja a kettd kozotti korforgast. De egyeldre
maradjunk a test topologiajanal.

A szinekdoché — amely Balogh verseinek
kozponti alakzata — itt a test egy lenti és egy
fonti részét veszi célba, az elsé kotetben f6-
ként a 1abat, a masodikban pedig a tiidét. E
metonimikus szovegszervezést pedig mind-
két esetben a dekadencia® irdnyitja, a testré-
szek torzsagukban, beteg mivoltukban val-
nak a koltéi abrdzolds targyaiva — egyre in-
kadbb hangstlyozva az ember esendd, ha-
lando létét.

Az alakzat, amely a rossz, beteg labat, a
mankot — mint a test és mozgas egy részét —
kiterjeszti az egészre, emberre és sorsdra, Ba-
logh Attila részérdl az egyik legdsibb archeti-
pus irodalmi hagyomanyéba valé bekapcso-
lodast jelenti, amely ugyanakkor masik ket-
tot is mélyen érint: az utazast és a kereket,
mint életutat és sorsot, az identifikacio utjat:
,még faj a mankom / ott a csavar tajékan ha-
sit bele (...) még faj a doglott 16, / mert nem
htizza mankom fajabol javitgatott / szekeriin-
ket” (Numero 1v). Balogh a végletekig fo-
kozza ezt a metonimikus dekadenciat. A be-
teg 1ab helyett a versben a mankot taldljuk,
lehetne ehelyett 16val is menni, de hat az
megdoglott, igy a szekér sem huizhatd vele,
de mindegy is, hiszen a szekér is rossz, mar
eleve a sériilt manko fajabol van javitgatva —
marad hat a cstiszds-maszas. Lathato, hogy
a kolté miként lehetetleniti el az utazas arc-
hetipusdnak Osszes lehetséges adekvat mod-
jat e verbalis ikon mindenségre valo kiter-
jesztésével. Ez kiterjed még az irdsra is: ,iro-
asztalom labait bekotdzni, / mert 6 is santa”

3 Balogh kéltészete a dekadencia mindkét értelmében interpretélhatd.
Atvitt értelmében segit elhelyezni a kolt6t, miszerint abba a - Baude-
laire-rel kezd6d6 - hagyomanyba illesztheté, amely szerint a kolté-
szet feladata nem az, hogy szép dolgokrol szépen szépet irjon — amit
a korabbi esztétikak romlasként és hanyatlasként interpretaltak. Sz6
szerinti értelmében (lasd az 1. labjegyzetet) pedig analéog Balogh
szovegszervezésével, amely soran raadasul az tapasztalhatd, hogy
a sz0 szerinti jelentés folyamatosan feliilirja az atvitt jelentést. Ez pe-

teszi a kotetek szemantikajat.
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(NuMmERO V); It vagyok / verseimmel / asztal-
lab-lendiiletben / 6rokké allva” (NuMERO xvri).
Kiilonosen szép példdja a név, az irds és
a mankd, a santasag kapcsolatanak az egész
NUMERO xx111 vers, ahol ténylegesen a lab ir,
mégpedig sarral: ,Sarszakallat cipdmnek /
beviszem a varosba, / a betonra kenem vele
nevemet / — arrol jottem, / s arra megyek. — /
Mankdémmal megfenyegetem sorsom, / mert
elfaradtak faizmai”; de az ars poetica meg-
nyilvanul tobb verssorban is: ,a verslabak
futkosasaiban én menekiilok, / a lap szamar-
fiilébe suttogom énekem, / az én bérom alatt
mocorog a sotét, / de én vildgosan latom a
helyzetet” (NuUMERO xx11).

A labon esett sériilés mar évezredek ota
inspirdlja a torténetalkotast, elég csak Akhil-
leusz sarkara vagy az Odiisszeidban a ,1ab-
mosas-jelenetre” gondolni. Az embert nyelvi
fordulatainkban is szokds pusztan erre a vég-
tagra redukalva jellemezni. Mint amikor va-
laki ratermettségét akarjuk kifejezni a , talpra-
esett” szoval, illetve, ha nem tudja, mihez
kezdjen, akkor minddssze ,labatlankodik”.
A fentebb emlitett elhagyatottsag és magany
kapcsan elkeriilhetetlen, hogy ki ne térjiink a
toposz egyik legkidolgozottabb torténetére,
az Oidipusz kirdlyra.* A miiben végbemend
dekadens cselekmény egésze visszavezet-
hetd a rész, a labon esett sériilés mozzanatara
és egy joslatra, amely miatt a sziil6k megval-
nak a fiuktdl. Vagyis a drama egészének vaza
Oidipusz apjahoz és a gyermek elhagyatott-
sagahoz kothetd. Ez Balogh Attilanal is a szi-
nekdoché mindkét szervi targydra, az emberi
test lenti szegmensébdl a ldbnak és a fenti
szegmensébdl a tiidének a romlasdra, ha-
nyatldsara is igaz, s visszavezethetd az apai
agon val6 Orokségre, valamint a maganyra.
Hiszen mit 6rokolt apai agon? Egyvalamit
biztos, ha adjak, ha nem — ezt minden ember
megkapja: a nevet.” De vajon mi koze van a

4 A drama cimszerepl6jét és apai agi felmenéit mind a beteg labbal
kapcsolatos attribitumok kisérik: Labdakosz - santa, Laiosz - ba-
log, Oidipusz - dagadt labu.

5 A balog sz6 jelentésarnyalatai a kovetkezok: 'otthagyas’, 'elhagyas’,
‘elfelejtés’ (példaul a mondas: otthagyta, mint balog a kanalat). Sze-
merkényi Agnes: Szélasok és kozmondasok. Osiris, Bp., 2009; ’bal-
kezes’/’kétbalkezes’, 'sikeriiletlen’, 'esetlen’, ’suta’. O. Nagy Gabor-
Kovalovszky Miklés-Juhasz Jozsef-Szdke Istvan (szerk.): Magyar
értelmezé kéziszotar. Akadémiai, Bp., 1985; ’ligyetlen’, 'ferde’, ’sza-



labnak, a mankonak a tiid6hoz Balogh kote-
teiben, hogyan hozhat6 a kettd egymassal
kapcsolatba?

Ennek a megvalaszolasahoz idézziik fel azt
a két sort, amivel a koltd az elsé kotetét
kezdte, s mottoként a verseket is megeldzi:
~Meg kén’ tanulnom a format, / mert nélkiilozni
akarom.” Ehhez hasonld, a koltészet bevett
formaitdl vald szandékos eltérésre vonat-
kozo6 megjegyzésekkel tobbszor is él a kolto.

Versei szabad versek, tehat ehhez tartja is
magat, sorvégi rimektdl sem tobzdodnak a
kotetei. Ez oda vezet, hogy ha mégis felbuk-
kannak rimek, akkor azok szemet sztrnak.
Mar az is bizarr, hogy az apa egy cigaretta-
csikket hagy a fidra, és ez az apatdl 6rokolt
csikk rengetegszer megjelenik a versekben —
am ezt még betudhatjuk a nélkiilozés abra-
zolasanak is. Beszédes ugyanakkor, hogy az
értéktelen és targyiassagaban a nélkiilozést
jelképezd Orokség egy masik személyhez
kapcsolja, és ennek a — koltdi ént magara ha-
gyo — szubjektumnak a nélkiilozésével fiigg
Ossze, valamint az is, hogy a szonak a ver-
sekben betdltott szerepe alapjan nem a sze-

balytalan’. A magyar nyelv értelmez6 szétara. Akadémiai, Bp., 1959;
"hibas’, ’defektes’. Szabo T. Attila (szerk.): Erdélyi magyar szotorté-
neti tar. Kriterion, Bukarest, 1975; 'rossz’, 'gonosz’ (a szotar megem-
liti, hogy a sz6 vilagi személynévként az apanév / nemzetségi szar-
mazas jel6léjeként is hivatott funkcionalni). Kazmér Miklés: Régi
magyar csaladnevek szotara. Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag,
Bp., 1993.

génység, hanem a sz6 hangalakja inspiral-
hatta Baloghot, hogy a csikket tegye meg az
Oroksége targyaul. Mindezt a NUMERO 111 Ver-
snek a maganyt akusztikailag dbrazold része
teszi vilagossa: , Te elmentél / az éjszaka kavi-
csait rugdalva, / liheg6 labnyomaidat felra-
gom, fiilemnek dobhartydjan pereg / tavo-
lodo lépteidnek ritmusa. / Itt hagytal, / barat-
kozni apamtdl 6rokolt csikkemmel, / man-
kéim csorompolését csititgatni”. Ugy tiinik,
az olvaso jobban teszi, ha nem hiszi el Balogh
minden soranak jelentését, mivel a hagyo-
manyos versformakat ugyan nélkiil6zi, az al-
literaciot, az akusztikailag talan leghatdso-
sabb retorikai eszkozt viszont nagyon is tu-
datosan hasznadlja ezekben a ritmikailag igé-
nyesen megképzett sorokban.

Az elhagyas akusztikdja két szubjektum-
hoz kotédik: az elhagydhoz és az elhagyott-
hoz. Az elhagy6 — akinek a labai egészsége-
sek — léptei ritmusra peregnek az elhagyott
fiilének dobhartyajan, amire az elhagyott —
mivel 1dba beteg, balog — mankdinak csorom-
polése felel. Az, hogy a magany feldolgoza-
sat egy dekadens szokas, a dohanyzas segiti,
akkor valik lathatéva, ha a ,,csikkemmel
mankoim csorompolését csititgatni” szosort
— aritmikai 6sszetartozasa alapjan — szeman-
tikai egységként latjuk.

Az eredeti sortorés olyan, mintha az utols¢
harom sor két kiilon gondolatot fejezne ki:
egyrészt itt hagytdl baratkozni apamtol 6ro-
kolt csikkemmel, masrészt itt hagytdl man-
kéim csorompolését csititgatni. Ha viszont
kovetjiik az alliteracid jelzését, a két gondolat
kozott szoros viszonyt fedezhetiink fol. Eme
gondolat mesteri kiteljesedése a masodik ko-
tet mar emlitett, El§sz6 cim(i verse, az anya
altal megszolitott, a testvére temetésén
tiddgyulladast kapott, lebénult, a koérhazi
ndvérek altal 1abbal taposott és mankdval tit-
legelt, mindenhova a folyosén cstszva-
maszva kozlekedd, félarva, tiidObeteg kis-
gyerekkel. Ebben a versben teljesedik ki a 1db
dekadencidja, és kezdddik el a tiid6é, amely
a test lenti, alantas, gonosz szegmensével
szemben annak fenti, nemesebb, a szajiireg-
hez, az elméhez, a gondolathoz, a légzéshez
és a kimondott széhoz kozeli szegmense.
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,Hat indit, / taszit leveg6t / a tiid6, / szusz-
szant ajkamig vért, / s ujjamhoz szédit verse-
ket, / ha hokdl a lap fehér hasa / akkor is, /
mert élni kell itt, / talélni apré kohogéseit / a
szonak (...) szuszogok s 1élegzek én is, / mint
a tiudo, / csak almot koldulok, / koldulok tab-
letta-éjszakat” (Numero xxxiv). Erdekes —
visszautalva Jozsef Attilara —, hogy az egész
masodik kotetben tél van, havazik. A versek
beszéldje, az els6 kotettel ellentétben, ahol
még csupan santikal, itt mar teljesen jaras-
képtelen, a masodik kotetben egyszer sem
taldlkozunk a test foldre merdleges, alld
helyzetével, csak a havas f6ldon valo fekvés-
sel, kuszassal: ,husa a virdagnak leomlik a
télbe, / lebukik a versre, / s ott bujdokol / a be-
tlk szeszélyei kozt: / var a megfogalmazasig,
/ de hangom havazasaban didereg ez a vers”
(NUMERO XXXV).

Igy teljesedik hat ki a dekadencia elvont, "ha-
nyatld’, ‘esendd’ jelentésében, amely a test
egészségének romlasat illeti, s ugyanakkor
itt kell kitérni a de-cado “elesni’, ’leesni’, 'zu-
hanni” jelentéseire, ahogy a kolt6 a lirai ént
az esenddség szo szerinti értelmében, a
foldre esve jeleniti meg, raadasul a téli csapa-
dék foldre hulldsa kozben. Ezzel at is tériink
a testrdl a kiilvilag topoldgidjara, a lenti, foldi
ember és a fenti égiek kozti kapocsra, az dhi-
tott titkos torvényszertiségre, amit Balogh
Attila ismét egy mitikus témaban jeldl ki.
A létért valo kiizdelem emberi és természeti
aspektusa kozti kapoccsa a ,,sZENT-BIOLOGIA”
valik, a termékenység.

Jol lathatd ez mar az els6 kotet két egymast
kovetd versében. A test biologidja a NUMERO
xvi-ben: ,,de mégis hiszek / az agysejtjeim fa-
lan dorombold / atommeghasadasnak / aho-
gyan homlokomban megrobban; / kutatni a
plazmak nyalkas szigeteit, / a protonok és
neutronok zsivajat, / a hajszalerek atliikteté-
sét az élethez, / a haldl utolsé rugasanak iz-
maihoz, / a suta-mankodval leszégyenitett /
patyolat-mez6khoz”. A természet biologidja
a NUMERO xvil-ban: ,de a hegyek / hegyek
maradtak, / a természet foldrengd asz-
szony-vajudasai / Gj hegyekért, / 4j siksago-
kért / diiborognek, / a fold méhében mocorgd
SZENT-BIOLOGIA, / jogos, / igazsagos haboru”.
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A 1ét korforgasara, a fold és az ég kozotti
mozgasra pedig egy még brutalitdsdban is
gyonyora kép tesz pontot a NUMERO XXXVIII-
ban: ,a foldre ejtett csecsem folrobban, / ko-
ponya szilankja csillag, / folbontott halanték /
fehér lepkéi havazddnak a téjra, / cammog a
program az erekben, / élni kell, / megtermé-
kenyitett petesejt / ez a f6ld”. Balogh meste-
rien keringeti a koponya képét a lent és fent
kozott ugyanugy, mint a rut é€s a szép kozott.
Az elsé sor egy artatlan lény kegyetlen dara-
bokra hullasa, a masodik sorban mindez
megszépiil, e darabkdk mar csillagokka val-
nak, a harmadik sor ismét a test roncsolt ké-
peit festi, amelyek a negyedikben pillan-
gokka valnak. A csecsemd — vagyis a termé-
kenység, az tjonnan sziiletett élet szimbo-
luma - esik a foldre, a vildg lenti részére,
majd folrobban és csillag lesz fent, az égbol-
ton, s ezutan 1ép be a termékenységet szokat-
lanul &brazol6 havazas. A koponya szi-
lank-csillagai itt fehér hopelyhekként, szinte
a viragok spodraihoz hasonlatosan beporoz-
zak a tajat, megtermékenyitik a foldet és a
foldon kuszo-hasaldt a gondolattal, az em-
beri esenddség, a Téli éjszaka gondolataval.
Ezzel a mozgaspalyank is korbeért, hisz a vi-
lag fenti része (a csillagga alakult koponya-
szilank) itt a termékenység, a ,,SZENT-BIOLO-
G1A” szolgalatdban, hé formajaban hull (de-
cado) vissza a vildg lenti részére, a foldre,
amelybdl gondolattal terhelt havas ,patyo-
lat-mez6t” csinal.

Mint latjuk, Balogh koltészete rendkiviil
Osszetett és tudatos. ,,C)nsajnélat és Onszere-
tet végletes kegyetlenséggel parosul itt” —
idézhetnénk Eorsi Istvant, aki Balogh maso-
dik kotetéhez frott, A szépség esélyei cimi uto-
szavaban azt mondja, e verseket ,mintha
egyetlen komplex indulat 16kte volna ki a vi-
lagba”, mintha ,egyetlenegy részekre szab-
dalt koltemény lenne”. Ne higgytink hat — is-
métlem — a ravasz koltének, amikor a forma
nélkiilozését hangsulyozza, ne higgyiik,
hogy az csupan az esenddséget feldolgozd
puszta dac, mikor azt irja: ,,s nincs sziiksé-
gem jelzOkre, / metafordkra, / szonettek sem
kotnek, / s megtanitom bicegni a verslaba-
kat” (NUMERO XX1V).



