A GERUSIJA
KIALTVANYA

G eruzidnusnak lenni annyit tesz, mint
iszonyatosnak oOregnek lenni. Tapasz-
talatunknak koszonve lettiink a vének tana-
csanak tagjai. Az Evrotasz mentén néttiink
fol, részt vettiink a kegyetlen haborukban, és
megérdemeltiik, hogy jogunk legyen 6nallo-
an donteni életrdl és halalrol, a feleldsség tul-
sO oldaldn alljunk. Vének vagyunk, még Ma-
tuzsalemmel is versenyre kelhetnénk. Van a
bolcselet torténetének egy gazdag hagyoma-
nya, amely szerint csak a vén lehet bolcs, és
a fiatalok az 6 aldozatai: Szokratészt6l, akit
az ifju athéni polgarok megrontasaval vadol-
tak, egészen Negriig, aki az il cattivo maestro
csufnevet kapta, mivel tal veszélyesnek bizo-
nyult a hallgatdi szdamara. Még egyszer: na-
gyon Oregek vagyunk. A faszunk mar évek
ota nem all fol, a melliink mar régtdl fog-
va 16g. Mi csak a fogalmakkal hodithatunk.
Alkibiddész nem tud ellendllni elméleti au-
ranknak, a paduai diaklanyok nem tudnak
szembeszallni a gondolkoddsmoédunkkal —
féként a bolognai didkok és didklanyok véd-
telenek veliink szemben, és egyik elsddleges
célunk, az alternativdak megmutatasaval, ép-
pen az 6 befolyasolasuk. Mindenképpen meg
fogjuk Orizni a spartai Orokséget, a végletekig
hiiek vagyunk hozza: aszkétakként utasitjuk
el az ,Enjoy!” imperativuszat, az elmélet mi-
litarizalasaval kivanunk kart okozni a buta-
sagnak, fogalmi fegyelemmel aldzzuk meg a
konformizmust. Geruzidnusnak lenni annyi,
mint gerillanak lenni, Geronimoénak' lenni.

1 Az Amerikai Egyesiilt Allamokban éI6 csirikava apacsok torzsi
vezetdje (1829-1909), aki hosszi haborut vivott a torzsi teriileteket
elfoglalé eurdpai telepesek ellen. (A labjegyzetek a szerkeszté
megjegyzései.)

Afogalmak amifegyvereink, készek vagyunk
haborus gépezetekként hasznalni Oket. , Fia-
tal vagy még, Szokratész (...), s még nem ra-
gadott igy meg a filozéfia”? — mondja Platon
Parmenidésze, aki azt a tandcsot adja, hogy
miel6bb meg kell 6regednie, hisz a dialektika
nem gyermekeknek val¢ jatékszer. Ugyanigy
Hegel és Marx is azt sulykoljdk, hogy a fia-
tal emberek nem érthetik meg a dialektika
legfontosabb elveit, a tagadas erejét és az el-
lentmondas fesziiltségét, ezért at kell alakita-
nunk Oket: az dreggé valas a radikalis elmé-
let kiterjesztése. A bolcselet alapvetden Greg!
Nem is kivan fiatal lenni, se lendiiletes, se lo-
bogo, se az élvezet helye — a neoliberalizmus
idedlis helye —, ahol az 6rok ifjusag hirdetdi
aruljdk a rancosodas elleni szereiket... A bol-
cselet nem feludiilés, nem eksztazis, hanem
erOfeszités, faradsag, tehat oregedés. A gon-
dolat rancos, és az is akar lenni! Mindenki, aki
a hatasunk ala kertil, bekapcsolddik a harcba.
Mi nem vagyunk gerontolégusok. Mi nem az
Oregedés tiineteit vizsgaljuk, hanem kihasz-
naljuk minden elényét. Mi 6regek vagyunk.

Az dregség nem biologia, az Oregség az
1j szubjektivitds. Valtoztassuk meg a szub-
jektivitast, valjunk geruzianusokka! Nem
az évek szamatol fiigg, hogy valaki oreg-e.
Az oregséghez batorsag kell!

We can’t change the country. Let us change
the subject!

Abban a tarsadalomban, ahol a tudas nem
aru, és nem a piac az érték monoteista mér-
céje, a filozofus pedig nem az emberi erdfor-
rasok menedzsere, egy ilyen geriizidnak talan
nem is lenne sajat raison d’étre-je. A harcvo-
nal, amelyet elfoglalunk, abbol az igazsag-
talan helyzetbdl adddik, amelyekbe a filozo-
fia és az elmélet ma belekényszeriilt. A meg-
felel6 valasz a radikalis gondolkodas. Ezért
a geruzidnus bolcseleti politika mindennek
a fejtetdre allitasa: oregnek sziilettiink, azza
fejlédtiink, az 6regkorbdl indultunk el a fia-
talsaggal valo talalkozodra.® Ezt pedig tigy csi-

2 Platon: Parmenidész, 130e. (Kévendi Dénes ford.)
3 V6. még David Fincher Benjamin Button kiilonés élete cimdi film-
jével (2008).



naljuk, hogy a fiatalasagot oregedésre csabit-
juk, arra, hogy megvesse az ifjisagi mozgal-
mak, a partok ifjusagi tagozatainak elméle-
tét, a vilagmegvalto fiatalokat, a gyerekcipd-
ben jaré fiatalsagot stb. Hatarozottan eluta-
sitjuk a fiatalok szokszint aktivizmusat is, de
a passziv modon fogyaszto fiatalokat is, eze-
ket az 6nkéntes és boldog rabszolgdkat, akik
biiszkén viselik lancaikat — ez minden ur leg-
titkosabb vagya.

A mi fegyveriink, a vilag feje tetejére alli-
tdsa nem puszta extrahdldsa egy mar meg-
lévé fogalomnak, a kapott tobblet utdlagos
alarendelésével egy masik értékrendszernek
— ami tulajdonképpen ugyanaz, mint a ko-
rabbi rendszer, csak a feje tetejére allitva. A
kiforditas, a fejtetre allitas egyuttal 1j moz-
gast is jelent, tehadt nem ugyanazon moz-
gas ellentétes irdnyuva tételét, semmikép-
pen sem ismétlést, ami majd visszavisz ben-
niinket az ifjasag ,régi szép napjaiba”, mert
azok a ,régi szép napok”, amelykrdl mindig
azt allitjak, hogy meg kell éIni és ki kell él-
vezni 6ket, nem is léteztek soha. Mégis, min-
dig is oregek voltunk, évszazadok brutalis
tapasztalataival a hatunkon, ezért el kell tG-
nddniink: miért roviditenénk meg magunkat
ezekkel az évszazadokkal, amikor a korun-
kat szamoljuk éppen? Ha elkeriiljitk az 6n-
megrovidités élvezetét, esziinkbe jut majd a
sajat Ostorténetiink: a predesztinaltsagot arra
a vilagra, amelyet nem izlelhetiink, nem lat-
hatunk, nem hallhatunk, és amely vilagban
ennek ellenére egyféle brutdlis logika érhetd
tetten. Vénségiinkre szembesiilni ezzel a lo-
gikaval annyi, mint megsejteni, hogy ez nem
annak az életnek a vildga, amelyben az ifju-
sag ,régi szép napjai” megélhetdek lenné-
nek, hanem egy masik vilag; neve is van: a
termelés vilaga! A fejtetdre allitas tehat any-
nyit jelent: az dru-sugarat panfetisiszta ter-
melésének vilagat a fogalombarikadok ter-
melésévé valtoztatni! Tanuljunk meg eltavo-
lodni a tehetetlenségtdl, tanulgassuk a meg-
torpanast és az elindulast is. Valjunk egy-
gyé az 4j mozdulattal. Csak ily mddon sejt-
hetjitk meg azt az életet, amit allitolag sza-
vatolnak a szamukra, igy valunk motivaltt,
hogy elutasitsuk a gyengébb mindségti gyar-

tok szimuldkrumaival torténd onkielégitést.
Mint amikor gyerekként azt kiabaltuk, hogy
,eredetit akarunk!”, most az eredeti és az 4j
Oregjei lesziink.

Oregnek lenni annyi, mint geruzianusnak
lenni. Az 6regség egyetemesség. Minden-
ki lehet oreg, ha elhatarozza, hogy elméle-
ti fegyvert vesz a kezébe. Geruzia az a hely,
ahonnan célozni lehet...

A Gerusija: dolog. Stvar.* Dologisdg-oreg-
ség. Es mi mind 6reg dolgok vagyunk.

Simone de Beauvoir pompas konyvet irt az
Oregségrdl. Szamadra az Oregség egy kiilon
hely, mert , kivaloan leleplezi a kizsakma-
nyolds rendszerét, amelyben éliink”. Tudjuk,
hogy az allam hogyan veti ki magabdl a ter-
melni nem tuddé munkdasokat és munkdsné-
ket, akik az oregkor felé kozelednek, és akik
mar haszontalanok az értéktobblet megte-
remtése szempontjabdl. Tudjuk, miként nem
gondoskodnak a nyugdijasokrdl, és hogyan
fest mindez abban a tarsadalomban, amelyik
elhagyja a szocidlis allam kereteit. Az oregek
azok, akik mar nem adjak at magukat az él-
vezeteknek. Oregnek lenni tehat annyi, mint
iires térben allni — s egy ilyen helyen tortén-
hetnek 1j dolgok is.

Vilag oregjei, egyesiiljiink!

Ha a bolcseletért folytatott harc tarsul a
politikai folvildgositasért folytatott harccal,
akkor mindkettd egyetlen szervezési elven
alapszik: a hatarozott munkasok munkajan
(Lacan). Egy lires mez4t nyitottunk, amit csak
a munka és a bolcseleti fegyelem foglal el.
Mindenki része lehet ennek a mezdnek, és
barkivé valhat, ha elfogadja a munkat on-
meghatarozasként. A mi szubjektivitasunk
ennek a — vilagos és becsiiletes idedk elérésé-
ben, az tjraoktatasban, az tGjraértelmezésben

4 A Gerusija folyodiratanak elnevezése, jelentése: ,dolog”. A szerb
nyelvii eredeti szoveq itt a - kantidnus-heideggerianus-lacanianus
athallassal is biré - dolog (,,stvar”) fogalma és az éreg (,,starac”)
sz6 osszevonasaval jatszik.



folytatott munkanak — a folyamatos eredmé-
nye. Es tudatdban vagyunk annak, hogy a
munka kapitalista bitorlasanak koraban egy
ilyen folallast konnyt lesz azzal megvadol-
ni, hogy meddd és haszndlhatatlan elmélet-
gyartas, elvont és irredlis. De az, ami a hata-
lom aktuadlis logikdja szdmara irredlis, az sza-
munkra éppenséggel kivanatos, lehetetlen és
sziikségszerli hely — kezddallas egy pozicio-
kért folytatott harcban, a bolcseleti és fogal-
mi hegemonidhoz vezetd hosszu és fajdal-
mas menetelésben. Az 1j politikai és erkolesi
horizont megteremtésére képes kdzds szim-
bolikus univerzum meghdditasa az az ut,
amelyen a mi bolcseleti munkank halad.

A kapitalizmus, mint a nem-érzéki érzé-
kiség vilaga, tulajdonképpen a redlis abszt-
rakciok birodalma. Lévén a kapitalizmus,
mint olyan, absztrakt — és a kizsdkmanyolas
nem biologiai vagy személyes jelleg(i, hanem
mindenekel6tt strukturalis, tehat lathatatlan
és személytelen —, a kapitalizmus elleni harc
csak az elmélet eszkozeivel lehetséges. Ez
erdteljes tézis: az els6é emancipald vallalko-
zasrdl van szo, amely megfeleld elmélet nél-
kiil nem lehet eredményes. Torténelmi szem-
pontbdl elmondhatjuk, hogy az antikapita-
lista harc ez ideig csak a kapitalizmus el6tti
tarsadalmakban volt eredményes — tehat ott,
ahol létezett lathatd tarsadalmi osztdly, lat-
hat6é dominancia, mint a ressentiment lehetsé-
ges targya, mint nyilvanvalo ellenfél. A tevé-
kenység igazi kihivasat a kovetkez6 kérdés
tartalmazta: hogyan tehetiink barmit a nem-
érzéki érzékiség vilaga ellen?

A tbke vildganak mai, belterjessé tett teré-
ben sziikségszertivé valt a kiils$ vilag tere-
inek kialakitasa és foltérképezése. A filozo-
fia vajon képes-e folvallalni az uttdrd szere-
pét egy ilyen attorésben, lerohandsban, meg-
szakitasban, kiugrasban, szétfeszitésben? Le-
hetnek-e Nietzsche kiviilrdl érkezd barbarai
filozofusok?

Az Oregség nem engedi at magat az élet és
az ifjasag hipnotikus aramldsanak, inkabb
tavolsagtartd és tavolodik. Az dreg idegen!®

A Gerusija/geriizia Brecht Verfremdungs-

effektje.

Az ,,antiautoritativ mezd” (Rudi Dutschke)
taguldsa manapsag sziikségszertivé aktuali-
zalédott. Az egyetemen beliil és kiviil egy-
arant. Els6dlegesen a tudds hierarchizalasa
és kommercializalasa, az oktatas btlirokrati-
zalasa elleni harc forméjat 6lti magara — ro-
viden: szembemegy a piaci egyetemi model-
lel. A szubverziv tett a tdrsadalmisag minden
szegmensét, igy az iskolarendszert és az ok-
tatast is strukturdlo egyenlStlenség elve el-
len irdnyul. Ezért az alter egyetemért folytatott
harc a tarsadalmisag széles mezejének eman-
cipalasat célozza meg, annak minden ellent-
mondasaval egyiitt. A tarsadalmisag ellent-
mondasainak politizalasa és az elméleti-filo-
zofiai folvilagositas kéz a kézben jar.

Manapsag a kidltvany formdja is ellendl-
lasnak szamit. Vele fejezziik ki az igazsag
és a program eszméjéhez f1z6dd hiiségiin-
ket. Eppen a latszélagos anakronizmusa te-
szi hatdsossa. Badiou szerint minden kidlt-
vanyban kell lennie egy ,elérkezett az ide-
je, hogy kimondjuk...” kezdeti mondatnak.
A kialtvany: beavatkozas egy adott helyzet-
be. Geruzianus kialtvanyt irni annyi, mint al-
last foglalni az Gjvidéki, a nyugat-balkani és
a globalis helyzettel szemben.

Elérkezett az ideje, hogy 6regek legyiink!

RAJSLI Emese forditdsa

5 Az eredeti, szerb nyelvben széjaték: ,,Starac je stranac!”



