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Az Eurépai Unidhoz valé csatlakozds (2004, 2007 és 2013), a 2008-as gazdasdgi vildg-
vélsdg és az abbdl valé kildbalds, a 2010-es évek jobbdra zavartalan konjunktirdja, vala-
mint a 2020-as koronavirus-jarviny okozta vélsdig mind-mind nyomot hagyott a Kdrpdt-
medence tdrsadalmi-gazdasdgi szerkezetén, és hatdst gyakorolt az egyes kiilhoni régiok,
véarostérségek fejlédési pélydira, a teriileti kiilonbségekre, egyenldtlenségekre. A viltozd-
soknak keretet ad6 globdlis és nemzetgazdasdgi folyamatok egyes térségek relativ leszaka-
ddsdt, mig mdsok felemelkedését eredményezték. Egyes varosok vonzdskorzetének nove-
kedése, a hatdrok dtjarhatésdginak viltozdsa, a kiilfoldi miikddétéke bedramldsa, illetve
a Magyarorszdgrdl érkezd forrdsok, tdmogatdsok is nagyban befolydsoltdk a hatdr menti
teriiletek gazdasdgi helyzetét. Mindezen folyamatok alapvetSen hatnak a hatdron tulra ke-

rillt magyar kozosségek helyzetére és lehetdségeire.

Elemzésiinkben' a Kdrpdt-medencében él6 magyar koz6sségeknek otthont adé féldrajzi
térben zajlé gazdasdgi novekedési folyamatokat igyeksziink felvdzolni, az elmdlt évtizedre
vonatkozéan. Fontos tudni, hogy teriileti szemléletli kozelitésiinkkel nem véllalkozhatunk
a hatdron tdli magyarsdg gazdasigi helyzetének konkrét elemzésére, azt célzott kérdSives
felmérések alapjin lehetne megtenni. De a hatdron tdli magyarsdg életében meghatdro-
26 térségek, illetve nagyvirosok helyzetének vizsgédlata ezzel egyiitt is indokolt. Célul azt
tztiik ki tehdt, hogy bemutatjuk a gazdasigi teljesitmény nemzetgazdasagi szintd, illetve
nagyrégidk (Felvidék, Kdrpdtalja, Erdély, Vajdasdg, Pannon-Horvdtorszdg,> Muravidék,

1 A 2020. é folyaman a HETFA Kutatéintézet és Elemzé Kézpont szdmos kutaté bevondséval készitett
elemzést A magyarsdg dltal lakots Kdrpdi-medencei térségek gazdasdgi helyzetének alakuldsa a nemzetpoliti-
ka megiijuldsinak évtizedében 2010-2020. cimmel, a Miniszterelnkség megbizdsibél. Jelen tanulmdny
ennek réviditett valtozata.

2 Horvétorszdg kontinentalis része, lehatdroldsdt Id.: Végh Andor — Varga Gadbor — Pozsir Vilmos: Pannon-
Horvétorszdg. In: Dévényi Zoltdn (szerk.): A Kdrpdt-medence foldrajza. Akadémiai Kiad6: Budapest,
2012. 1180-1216.



Orvidék) és kisebb térségek kozotti kiilonbségeit, a teriileti egyenlétlenségek valtozdsanak

irdnydt. Konkrétan az aldbbi kérdésekre keresiink vdlaszt:

e Hogyan véltozott a Kdrpdt-medence egészének, egyes orszdgainak, illetve egyes
régidinak gazdasigi helyzete az elmalt évtizedben? Melyek voltak a meghatdrozé
folyamatok, torténések?

o Egységesiilt-e a Kdrpdt-medence az elmuilt évtizedben a gazdasdgi fejlettség tekin-
tetében? Vajon kozeledtek, vagy tivolodtak egymdshoz képest az egyes hatdron
wali térségek?

e Mely térségek fejlédése a legdinamikusabb, melyek leszakaddsa ad okot kiemelt
figyelemre? Melyek azok a vdrostérségek, illetve térségtipusok, amelyek a Kdrpdt-
medencén, valamint az adott orszdgon beliil a legnagyobbat tudtak elérelépni?

Ennek milyen 4ltaldnosithaté tanulsigai vannak?

Eredményeinket két részre bontva kozoljiik. Jelen tanulmdnyban a hatdron tili nagyré-
gidk kozotti kiilonbségekre fokuszdlunk, és az elsd, valamint részben a masodik kérdéscso-
portot jarjuk korbe. Ezen tdl itt mutatjuk be a felhaszndlt adatokat és a médszertani megfon-
toldsainkat is. A kovetkezd lapszimban megjelené mésodik tanulmdnyban el6hivjuk majd a
részleteket és finomabb teriileti bontdst alkalmazunk, hogy az egyes hatdron tdli nagyrégiok

belsé megosztottsdgdt, a sikeres és az elmaradott térségeket, varostérségeket azonositsuk.

Elsédlegesen a teriileti folyamatok leirdsira, feltdrdsdra és értékelésére toreksziink, de
emellett igyeksziink a folyamatok mozgatérugoira is lehetdség szerint kitérni. A szakirodal-
mak alapjdn folyamatokat meghatdrozé ényezdk koziil a nyugat-eurdpai gazdasdgi centrum-
térséghez val6 kozelség, az egy-egy nemzetgazdasighoz valé tartozds és a nagyvdrosi centru-

mok léte keriil el hangstlyosabban; utébbi a kétrészes elemzés mdsodik részében.

Felhasznalt adatok és médszerek

A kutatds mddszertani bazisit egyrészt a szakirodalom feltdrdsa masrészt az elérhetd sta-
tisztikai adatok elemzése adja. Vizsgdlatunkban a fejlettségnek, fejlédésnek elsésorban a gaz-
dasdgi teljesitményre, a redlszférdra vonatkoz6 és az in. , kemény” mutatékkal megragadhatéd
dimenziéira fokuszdlunk. A mai napig a legfontosabb makrogazdasigi mutaténak szdmit6
GDP-nek kutatdsunkban kiemelt szerepet szdnunk, emellett a folyamatok magyardzatdhoz
egyéb (pl. foglalkoztatottsdgra, gazdasdgszerkezetre, kiilf6ldi miikddStSkére vonatkozo) terii-

leti adatokat is hasznalunk.



Az elemzésnek komoly korldtokat szab az osszehasonlitdsra alkalmas gazdasdgi adatok
elérhetdsége is, hiszen nyolc érintett orszdg teriileti bontdst adatait kell egységes rendszerbe
foglalni. Az elérhetd adatforrdsok feltdrdsa, Gsszegyfijtése, egységes térinformatikai keretbe
foglaldsa munkaigényes, de fontos részét tették ki a munkdnak.®> A vizsgdlat informdcios
bézisdt az Eurostat, illetve az egyes orszdgok statisztikai hivatalai 4ltal k6zolt, kozel egységes
modszertannal gydjeoee adatok alkotjdk. Az érintett orszdgok kozigazgatdsi, illetve statiszti-
kai adatkozlési céla térfelosztdsa eltérd, ezek egymadssal valé megfeleltetése kiilonds figyelmet

igényelt. Nehezitette a munkdt, hogy az id8soros adatkozlés hossza orszdgonként eltérd.

A GDP alakuldsdra vonatkozdan a folyamatok dttekintése a Kdrpat-medence egészében
2012 és 2017 kozott lehetséges a kutatds idépontjdban, ugyanis 2012 eldtt Szerbia korze-
teire, 2018-t6l pedig Szerbia, Horvitorszdg, Ausztria és Romdnia NUTS 3-as egységeire
vonatkozéan még nem dllt rendelkezésre sszehasonlithaté adat. Tovdbbi adatharmonizé-
ci6s problémadt jelent, hogy Kdrpdtaljardl, és Ukrajndrdl az Eurostat nem koz6l adatokat.
Az ukrdn statisztikai hivatal oldaldn elérhetéek ugyan régidkra vonatkozé adatok, 4m a
GDP esetében ezek a nemzeti valutdban (hrivnydban) vannak megadva. Utébbiakat az el-
érhetd hivatalos drfolyamstatisztikdk alapjdn dtvaltottuk. Elemzéstink kiilonlegességét adja,
hogy olyan, a kozzétett regiondlis statisztikdkban nem szereplé gazdasdgi indikdtort sike-
riile el8allitanunk, amely alkalmas a statisztikai adatszolgdltatds szempontjabdl , parchwork”
Kérpdtrmedence térségeinek sszevetésére. A GDP novekedési litemét ugyan tizemszertien
haszndljék a nemzetgazdasdgok kozotti dinamikakiilonbségek érzékeltetésére, részletesebb
teriileti bontdsban ez nem érhetd el. A teriileti GDP-adatok csak foly6dron jelennek meg a
statisztikdkban, az drvéltozdssal korrigdlt volumenindexek, a novekedési iitemek nem ér-
het8k el. Teriileti novekedési indexek azonban némi erdfeszitéssel viszonylag egyszertien
szdmithaték a Kiss Jdnos Péter dltal 2007-ben leirtaknak megfelelden.* Az eljdrds lényege,
hogy a GDP évrdl évre kdzreadott orszdgos volumenindexei alapjin konnyen kiszdmithaték
az orszdgos GDP-adatok rogzitett dron. Az igy kapott orszdgos 6sszegeket az eredeti, foly6-
dras adatok megyénkénti (illetve keriiletenkénti, tartomdnyonkénti, kérzetenkénti) ardnyai
alapjan a NUTS 3-as szint( teriiletegységek kozott szétosztva megkapjuk azok rogzitett dras
adatait. E rogzitett dras adatok alapjdn pedig kiszdmithat6 az egy f6re juté érték, illetve an-
nak novekedési titeme. Az adatok minésége persze nem tokéletes. A pontatlansig technikai
oka, hogy a nemzeti szintre vonatkozé deflitorokat (4rindexeket) haszndlunk, melyek csak

néhdny tizedes pontossdggal érhetdk el.

3 AKirpdt-medencei magyarsig kutatdsdnak teriileti adatforrdsairdl, az adatgy(ijtés nehézségeirdl és korld-
tairdl részletesebben ldsd: Nemzetstratégiai Kutatdintézet: A Kdrpdt-medencei magyarsdg tdrsadalmi gaz-
dasdgi helyzete és leherséges fejlesztési ivdnyai. Kutatdsi jelentés. Nemzetstratégiai Kutatéintézet: Budapest,
2016.; Nemzetstratégiai Kutatdintézet: A Kdrpdt-medencei magyarsdg jelenkori kuratdsinak tdrsadalmi,
gazdasdgi és reriileti adatforrdsai. Nemzetstratégiai Kutat6intézet: Budapest, 2019.

4 Kiss Jdnos Péter: A reriileti jovedelemegyenlétlenségek strukturdlis tényezdi Magyarorszdgon. Doktori érte-
kezés. Foldtudomdnyok Doktori Iskola: Szeged, 2007. 33.



A t5bbi széba johetd indikdtor esetében még nagyobbak az 6sszehasonlitdst nehezitd
problémdk. Az aktivitdsra, foglalkoztatdsra, munkanélkiiliségre vonatkozé adatkordket
az ILO ajdnldsainak megfelelden minden orszdg egységes moddszertannal dllitja ugyan
elé, 4m az Eurostat honlapjarél csak NUTS 2-es szinten érhetdk el az adatok. Ukrajna,
Magyarorszdg, Szlovédkia és Szerbia nemzeti statisztikai hivatalai kozzétesznek ugyan rész-
letesebb teriileti bontdst adatokat, viszont orszdgonként rendre eltérd korcsoportra vonat-
kozdan, igy ezek kozvetleniil nem hasonlithaték 6ssze. Mindez azt jelenti, hogy ezek az
adatkordk elsésorban az egyes orszdgokon beliili teriileti kiilonbségek, illetve a nemzetkozi

osszehasonlitdsban a tendencidk kozotti kiilonbségek megragaddsdra alkalmasak.

Alacsonyabb hierarchiaszintekre (pl. jardsokra, virosokra) vonatkozd, gazdasdgi tartal-
mu és osszehasonlithaté indikdtort a Kédrpdt-medence egészére nem taldltunk. A fentiekbdl
fakadéan nagyon fontos, hogy a szakértdi tapasztalat alapjin az orszdgonként kiilonféle
egyéb statisztikdk, illetve a szakirodalom eredményei is bekeriiljenek az elemzésbe, alter-
nativ megolddsként az egyes nagyrégidkon beliili kiilonbségek megragaddsdra, illetve ha az
egész Kdrpdt-medencére nem is, de legalibb a magyarorszdgi térségekkel valé dsszehason-
litdsra. Igyekeztiink pdrba dllitani a szomszédos, hasonlé stlyt magyarorszdgi és hatdron
tuli fontosabb gazdasdgi centrumokat, vérosokat, magyarlakta térségeket, és ebben a vi-

szonylatban is keresni az 8sszehasonlitdsra alkalmas adatokat.
Elemzésiinkben a fejlettségi egyenldtlenségek mérésének két médszerée hasznéljuk:

o A leggyakoribb megkézelités szerint akkor beszéliink konvergencidrdl (kozeledés-
16l), ha a kezdeti idépontban elmaradottabb térségekben magasabb a novekedés
dtlagos titeme, mint a fejlectebb térségekben. Ezt a legegyszertibben regresszids
vizsgilattal tesztelhetjiik, ahol a regressziés egyiitthat6 (standardizédle §) elgjele
jelzi, hogy konvergencia vagy divergencia zajlik-e. Ha a § negativ elgjeld, az elma-
radottabb térségek dinamikusabban névekednek, vagyis béta-konvergencidrdl be-
széliink. Béta-divergencia esetében az eldjel pozitiv, vagyis a gazdagabb térségek di-
namikusabban fejlédnek, mélyiil a szakadék a fejlettek és az elmaradottak kozott.

e A misik koncepcié a klasszikus egyenlétlenségi mérdszdm, a szérds alapjdn szdmit-
haté. Mivel a szérdst a gordg o betiivel szokds jel6lni, szigma-konvergencidrdl vagy
-divergencidrdl beszéliink, ha a szérds értéke csokken, illetve né. Ezt tekintjiik az
egyenl8tlenségek abszolit mutatdjanak, mivel a o-konvergencia mindig egyiitt jér

a B-konvergencidval, mig ez utébbinak nem eléfeltétele az elébbi.
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A hatdron tili magyarsdg és a gazdasdgstatisztikai adatok térbeli keretei

Kozismert, hogy a Magyarorszdggal szomszédos orszdgokban €18 magyarsdg elsésor-
ban a kozigazgatds legals6 szintjein (telepiilés, illetve tobb telepiilésbdl dllé kozségek) al-
kot tobbséget, és hogy a kiterjedtebb magyar tdmbteriiletek hatdrai nem illeszkednek a
szomszédos orszdgok kozépszint( statisztikai-kozigazgatasi térfelosztasi rendszerébe.’ Ezzel
szemben a gazdasigi teljesitmény, fejlettség és fejlédés megragaddsdra alkalmas kulcsindi-
katorok (brutté hozzdadott érték, foglalkoztatottsdg, dgazati szerkezet) nem értelmezhetdk,
illetve nem érhetSk el telepiilési szinten, vagy nem hasonlithatok 6ssze az orszdgonként
eltér6 mddszertanok okdn. A szdmos jogos kritika ellenére a mai napig a legfontosabb
makrogazdasigi mutaténak szimit6 GDP-nek kutatdsunkban is kiemelt szerepet szdnunk;
ez azonban tartalmabdl és a szimbavétel médszertandbdl fakaddan csak nemzetgazdasagi,
illetve megyei-regiondlis szinten 4ll rendelkezésre. Finomabb teriileti bontdsban, illetve a
kozigazgatdsi, statisztikai adatgyijtési rendszerhez nem illeszkedd térségi aggregicidban az
elérhetd adatok kore sziikos, illetve a Kdrpdt-medence nem minden régidjiban 4ll rendel-

kezésre vagy nem egységes a felvétel médszertana.

A fentiekkel 6sszhangban tobbféle térbeli keretben és teriileti szinten készitjiik elemzé-
seinket. Kiindul6 térbeli keretiink a Kdrpdt-medence nagytdja, illetve a hatdron tdli tor-
ténelmi régidk, melyeket az elérhetd statisztikai adatokhoz igazodva a NUTS-rendszernek
megfeleltethetd kozépszintli teriiletegységekkel fedtiik le. Elsésorban a Kérpdt-medence
magyarlakta, a magyar megyéknek megfeleltethetd teriiletegységeire koncentriltunk,
ahol a gazdasdgi folyamatok megragadhatok. Magyarlakta térségként definidltuk azokat a
NUTS 3-as térségeket, melyek magyar nemzetiségii lakossdga legaldbb 1% vagy legaldbb
2000 £8 volt a legutdbbi népszdmlaldsok idépontjdban.

Mint ahogyan az a fentiekben mar kifejtésre keriilt, a Kdrpdt-medence magyarlakta tér-
ségeiként definidltuk azokat a NUTS 3-as térségeket, melyek magyar nemzetiségli lakossé-
ga legaldbb 1% vagy legaldbb 2000 6. Ez a gyakorlatban azt jelenti, hogy Felvidék 3 északi
keriilete és Pannon-Horvétorszdg Eszék-Baranya megyén kiviili része nem szerepel az osz-
szehasonlitdsokban, viszont Magyarorszdg adatait figyelembe vettitk a Kdrpdt-medencei
dtlag szdmitdsakor.

5  Elekes Tibor: Székelyfold kézigazgatds-foldrajzi véltozdsai a 13. szdzadtdl napjainkig. Foldrajzi Kozle-
mények, 2011. 135 (4). 415-429.; Kocsis Kéroly: Kézigazgatdsi véltozdsok Szlovdkidban. Regio, 1995. 6
(4). 29-59.; Nemzetstratégiai Kutat6intézet, 2019. A Kdrpat-medencei magyarsdg jelenkori kutatdsinak,
i.m.; Péti Mdrton — Nagy Szabolcs — Szabé Baldzs: A Kdrpdt-medencei kiilhoni magyarsdg f6bb helyi 6n-
kormdnyzati és teleptilésszerkezeti jellemzdi. Teriileti Statisztika, 2020. 60 (3). 277-308.; Sebdk Lész16:
Hittér: Szlovékia 4j kézigazgatdsa — szdmokban. Regio, 1999. 10 (3—4). 195-205.
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Az eredmények értelmezésénél dvatossdgra int, és szakmai-mdédszertani szempontb6l
kockdzatos, hogy nagysdgrendben eltérd sulyd, kiilonbozd 1épékd térségeket ,egyenran-
gti” teriiletegységként vetiink ossze. Orvidék, a Mura menti régié, Eszék-Baranya megye
vagy akdr Kdrpdtalja is csupdn egy kisebb magyarorszdgi megyének feleltethetd meg,
Erdély nagyrégios 1éptékii, ,orszdgnyi” méretli, Vajdasdg tipikusan nagyrégié (NUTS 2-es
szint), Felvidék magyarlakta térsége nehezen definidlhatd, sét egész térfelosztdsi rendszere
neheziti a kiilonbségek és folyamatok értelmezését.
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1. dbra: Magyarok szdma és ardnya a Kdrpdt-medence NUTS 3-as szintii térségeiben
Adatok forrdsa: népszamldldsok nemzetiségi adatai

=

A Kirpat-medence 50 hatdron tali NUTS 3-as szint( teriiletegysége koziil az elérhetd leg-
frissebb adatok alapjdn 36 sorolhaté a magyarlakta térségek kozé a fenti kritériumok alapjin,
és 14 esetben a magyarok legfeljebb szérvanyként vannak jelen.

A hatdron tdli magyarok szdma és ardnya alapjén legjelentsebb Kérpat-medencei kozép-
szint( teriiletegységeket az 1. tdbldzat tekinti 4t. A 10 legnagyobb magyar népességli térség
kozel 1,5 milli6 magyar szdmdra jelent otthont. A legnagyobb Hargita és Maros megyék
sulya, melyek egy kisebb magyarorszdgi megyényi magyar népességet koncentrdlnak. A
Vajdasdgban kialakitott kdrzetek a tobbi orszdg NUTS 3-as szintd teriiletegységeihez képest
kisebb mérettiek, igy ebbél a régiébol csak a Szabadka kézpontd Eszak-bacskai kbrzet szere-
pel a listdn.
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TOP 10 a magyarok szdma alapjdn TOP 10 a magyarok ardnya alapjin
Magyarok
Teriilet neve Régio szdma Teriilet neve Régio ]\{agyzzrzk
” ardnya (%)
(ezer f5)
Hargita , : .
megye Erdély 257,7 Hargita megye Erdély 82,9
Maros megye Erdély 200,9 Koviszna megye Erdély 71,6
Nylfral Felvidék 169,5 Eszak"—bansagl Vajdasdg 46,6
kertilet korzet
Kovészna Exdely 150.5 Eszakﬂ-bacskal Vajdasdg 40.8
megye korzet
Bihar megye Erdély 138,2 Maros megye Erdély 36,5
Kirpdtalja Kiérpdtalja 130,7 Szatmdr megye Erdély 32,7
megye
Nagyszf) mbari Felvidék 120,8 Nyitrai kertilet Felvidék 24,6
kertilet
Sgetg‘;zr Erdély 112,6 Bihar megye Erdély 24,0
Kolozs megye Erdély 103,6 Szildgy megye Erdély 22.4
Boralebdeskal |y die | 76,3 Nagyszombati | poyvqae | 218
korzet keriilet

1. tiblizat: A TOP 10 magyarlakta NUTS 3-as térség az ott él6 magyarok
szdma és ardnya alapjdn a 21. szdzad elején

Adarok forrdsa: 2011-es romdn, szlovik és szerb népszdmldldsok nemzetiségi adatai;
kdrpdtaljai adatok Titrai et al. (2018)° alapjdn.

Domindns tobbséget ezen a térségi szinten minddssze két megyében, Hargitdban és
Kovidszndban alkotnak a magyarok, 4m tovabbi 8 térségben 20 és 50% kozott van a stlyuk:
Erdélyben a Székelyfold 3 megyéje (Maros), illetve a magyar hatdr mentén Szatmdr, Szildgy
és Bihar megyék, Felvidéken a Nyitrai és Nagyszombati keriiletek, a Vajdasdgban pedig
a Tisza menti magyar etnikai tombon osztozé Eszak-binsdgi és Eszak-bicskai korzetek

érdemelnek kiemelt figyelmet.

6 Tétrai Patrik — Molndr Jézsef — Kovély Katalin — Eréss Agnes: A Kérpdtaljai magyarok lélekszdma és
a népesedésiiket befolydsold tényez8k a SUMMA 2017 felmérés alapjdn. Kisebbségi Szemle, 2018. 3 (3).
7-31.
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Kiemelendd, hogy a magyar kozosségek valds térszerkezeti helyzetének és ennek ko-
vetkeztében lokélis stlydnak és szerepének megitélése Felvidéken mar NUTS 3-as szin-
ten is félrevezetd lehet. A jelenlegi keriiletek hatdrai — kiilondsen Délnyugat-Szlovikidban
— az Osszefiiggd, hatdrmenti magyar tdmbteriiletet (a Somorjatdl Pérkdnyig hazédé sav-
ban) hdrom részre daraboljik fel. Ennek kovetkeztében példdul a Csallokoz kozépsd részée
kitevd Dunaszerdahelyi jards, ahol a magyar népesség részardnya a legmagasabb (75%),
a Nagyszombati keriilet része, ugyanakkor a magyarok szima és ossznépességen beliili
részardnya mégis a Nyitrai keriiletben a legnagyobb, ahol azonban csupin a Komdromi
jardsban alkotnak helyi tdbbséget, a tobbi jardsban kisebbségben vannak.

A hatdron tili magyarsdg makrogazdasdgi kornyezete

A Kidrpdtmedence, benne a magyarlakea térségek fejlédési palydjat, tdrsadalmi-gazda-
sagi szerkezetének valtozdsit, teriileti folyamatait erésen meghatdrozza a kiilsé kornyezet.
A transzformdciés vilsig oldéddsa utdn mdr minden orszdg novekedési pdlydjin nyomot
hagynak a globdlis folyamatok, a vildggazdasdg egészében jelentkezd konjunktirahulld-
mok. Igy az ezredfordulét kovetd idészakban az egész térségben érzékelhetd volt a 2008-as
gazdasdgi viligvélsig és az abbdl valé hosszabb-révidebb idé alatt végbemend kildbalds, és
ugyan nem ldtszik még az aldbbi, 2. dbrdn, de a 2020-as koronavirus-jérvany okozta vélsd-
got is megsinyli az egész térség.

60000
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=== Ausztria
40000
Szlovénia
==fe=Magyarorszig
30000 = Szlovikia
Romidnia
= Horvétorszdg
20000 Szerbia
Ukrajna
10000
0
1990 1995 2000 2005 2010 2015 2020

2. dbra: A vdsdrléerd-paritds alapjdin mért egy fore juté GDP alakuldsa
a Kirpdt-medence orszdgaiban, 1990-2019.

Az adatok forvdsa: World Bank, World Development Indicators [NY.GDP.PCAP.PP.KD] 2021. 05. 25-¢i adatfrissités
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A nemzetgazdasdgi keretekben jelentkezd, egyes orszdgokat érintd geopolitikai valtozd-

sok, események is meghatdrozéak. Az Eurdpai Unidhoz valé csatlakozds ténye is hatdssal

van a novekedési palydk alakuldsira. A 2004-ben, 2007-ben és 2013-ban csatlakozé orszd-

gok visszazdrkdzdsa gyorsabb és eredményesebb, ami részben koszénhetd a kozos piachoz

valé hozzéférésnek, a csatlakozdsra valé felkésziilés idején bevezetett gazdasdgi reformok

hosszabb tdvon is érezhetd pozitiv hatdsainak, illetve az elérhetd tdmogatdsi forrdsoknak.

Tény, hogy az unidhoz nem csatlakozé orszdgok, Szerbia és Ukrajna gazdasdgi éreékeer-

mel8-képessége jéval alatta marad az uniés dtlagnak, pedig a rendszerviltozds kiiszobén

még nem volt ekkora a lemaraddsuk. Persze egyéb geopolitikai konfliktusok felolddsdnak,

illetve hidnydnak hatdsa is visszakdszon a novekedési palydkon:

A jugoszlav konfliktusban érintett orszdgokban a transzformdciés valsdg idején jéval
erdsebb visszaesést tapasztalunk, amit az dllamszervezet felbomldsa okdn megszaka-
dé belsd gazdasdgi kapcsolatok csak folerdsitettek. A recesszi6 és a helyredllds elha-
z6ddsa orszdgonként eltérd volt, dsszefiiggott a konfliktusos helyzet fenndlldsdnak

hosszaval.

Ukrajna gazdasdgdt egykori tagéllamként a Szovjetunié felbomldsa, az dllamszerve-
zettd] vald szétvdlds, a transzformdcids vélsdg elhtizéddsa, illetve magénak a transz-
forméciénak az eredménytelensége, valamint az orszdg iitk6zé4llam jellege az dtla-
gosndl er8sebben vetette vissza, kovetkezményei a mai napig éreztetik hatdsukat.”
Szlovékia Csehszlovikia békés felbomldsdval valt fiiggetlenné 1993-ban, a gazdasigi
teljesitmény ezt kevésbé sinylette meg.

Az unién kiviil maradt Szerbidban és Ukrajndban a transzformdcids vélsdg idején
elszenvedett visszaesést csak révidebb novekedési periddusok kovették: a koszovéi ha-
bort (1998-1999), illetve a narancsos forradalom (2004), majd pedig az Euromajdan
eseményei és a kelet-ukrajnai hdbort kévetkezményei (2014-t8l) a gazdasigi életben

is ,extra” recessziot jelentettek.

A rendszervéltds és az azel6tti nyilt rendszervélsdgok, illetve hdborus konfliktusok
Ausztridt nem érintették, mig a tobbi keleti blokkba tartozé orszdg a 20. szdzad je-
lentds részét szocialista rendszerben és erds szovjet befolyds alatt toltotték. Emiatt a
kezdeti kiilonbségek nagyobb szakadékkd néttek 2018-ra: Ausztria stabilan 2% ké-
riili novekedése elég volt, hogy megdrizze, s6t névelje elényét; az orszdg egy fére jutd
GDP-je 2018-ban t6bb mint mdsfélszerese a rangsorban mdsodik helyen szerepld
Szlovénia értékének.

7 Kardcsonyi Dévid: Felosztds vagy felemelkedés? Ukrajna, Eurépa ,nagy tortdja”. 7ér és Tirsadalom,
2018. 32 (4). 54-83.
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Emellett természetesen az egyes kormdnyzatok sikeres vagy épp kudarcos gazdasigpoli-

tikdi is meghatdrozéak a Kédrpdt-medence térségeinek teljesit6képességében.

A rendszervéltds utdni gazdasdgi vilsigot kovetden Romdnidban — akdrcsak torténelmi
régidjaban, Erdélyben — a kilencvenes évek végén stabilizdlédtak a makrogazdasdgi folya-
matok. Mig kordbban a gazdasigi-pénziigyi bizonytalansdg, a megfelelé infrastruktdra
hidnya, a késleltetett privatizdcid, a vegyes vallalatok alapitdsival és miikodtetésével kap-
csolatos szabdlyozdsok hidnya, a szigort torvényi feltételek jelentSsen késleltették a kiil-
foldi t8ke megtelepedését, az inflicié visszaszoritdsa, de féként az Eurépai Unidhoz valé
csatlakozds pozitiv megitélése viszont kedvezéen hatott.® Igy az Gj évezredtdl kezd6dden a
gazdasdgi szerkezetvaltds kovetkezményeként makrogazdasigi stabilizdcid, a munkanél-
kiiliségi rdta csdkkenése jellemezte tigy a romdniai, mint pedig az erdélyi térséget. A bérek
emelkedésével jelentdsen novekedett az életszinvonal, stabilizdlédott az ingatlanok dra, ami
hozzdjérult a hdztartdsok eladésodottsdgi szintjének a zsugoroddséhoz.” A gazdasdgi vildg-
vélsdg bekdszontével megtorpant a gazdasdg teljesitménye, hiszen csokkent a kereslet az
export irdnt, valamint kevesebb kiilfoldi beruhdzds érkezett az orszdgba. A vilsig nyomdn
romlottak az {izleti feltételek (AFA névekedése, 1épcsds adérendszer bevezetése), a munka-
nélkiiliség névekedésnek indult, azonban a helyredllds viszonylag gyors volt és a kdvetkezd

években ujra felgyorsult a gazdasig.

Szlovdkia és Magyarorszdg elmult hisz évében a két orszdg novekedési pélydinak leg-
fontosabb fordulépontjai lényegében egybeestek, ugyanakkor az eltérések is jelentSsek.
Csehszlovikia békés felbomldséval az 1993-ban fiiggetlenné valt Szlovikia 2004-ben csat-
lakozott a NATO-hoz, és — Magyarorszdggal egyiitt — az Eurépai Unidhoz. Az uniés csat-
lakozasra valé felkésziilés idején bevezetett gazdasdgi reformok hosszabb tdvon is éreztették
pozitiv hatdsukat, igy a 21. szdzad elsé komolyabb gazdasdgi valsdgdt viszonylag konnyen
dtvészelve az orszdg 2009-ben csatlakozhatott az eurézénihoz. Az eurdpai integricié te-
hdt Szlovékia gazdasdga esetében vitathatatlanul sikertorténet, amelynek lendiilete csak
2016 koriil tdnik ldtvdnyosabban megtorpanni, jelentés részben az dltaldnos életszinvonal-
emelkedés ellenére rogziilt és meg nem oldott tirsadalomszerkezeti problémdk miatt (pl.
alacsony iskoldzottsig és magas munkanélkiiliség, eloregedés, romdk szegregicidja).”” A

gazdasdg Osszességében egyértelmiien sikeres adapticidja mellett a tdrsadalom 4ralakuldsa

8  Tordk Ibolya: Régidk, regiondlis diszparitdsok. In: Benedek Jézsef (szerk.): Romdnia. Tér, gnzdasdg, tdr-
sadalom. Nemzeti Kisebbségkutaté Intézet — Kriterion Kényvkiadé: Kolozsvdr, 2011. 429-455.

9  Barabds T. Jdnos: Régi beidegzédések és uj kihivdsok a romdniai politikdban. Kiiliigyi és Kiilgazdasdgi
Intézet Elemzések, 2020. 63. 1-12.

10 Karol Morvay et al.: Hospodarsky vjvoj Slovenska v roku 2017 a vihlad do roku 2019. Ekonomicky Ustav
Slovenskej Akadémie Vied: Bratislava, 2018.
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mér kevésbé volt zavartalan, amiben komoly szerepet jitszott az, hogy maga a gazdasigi

fellendiilés is jelentds teriileti kiilonbségekkel futott le.

Szerbia radikalis gazdasdgi visszaesést tapasztalhatott meg a délszlav hdbora (1991-95),
majd a koszovdi vilsdg (1998-99) folytdn. A hdbort és az embargd kovetkeztében a ter-
melés lecsokkent, a kiilfoldi mikodSt8ke bedramldsa megsziint, a bankok fizetésképte-
lenné valtak, a munkanélkiiliség és az inflici6 viszont megnétt, tovdbba jelentdssé valt a
szakképzett munkaerd elvindorldsa."” Mindennek kévetkeztében az ezredforduléra Szerbia
Eurépa egyik legszegényebb orszdgava valt. A Milosevi¢-rendszer 2000-ben bekovetkezett
bukdsa utin megkezdédott a gazdasdgi rendszer dtalakitdsa, a piacgazdasdgra valé 4tdllds.
A 2000-es években Szerbia GDP-je 4-10%-kal nétt évente. Ebben szerepet jétszott az ala-
csony bdzis, a kiilfoldi pénziigyi szervezetek pénziigyi tdimogatdsai, tovdbbd a privatizdcié
is, amelynek eredményeként a 2000-es évek kozepén a kiilfoldi mikodStdke bedramldsa
felgyorsult. Ugyanakkor a nagyvéllalati struktira dsszeomldsdt kovetden a privatizale val-
lalatokban megtortént racionalizdci6 eredményeként a munkanélkiiliség ardnya rendkiviil
megndvekedett.'” A kedvezd trendnek a gazdasagi vildgvdlsig vetett véget 2009-ben. Bar a
szerb gazdasdg visszaesése nem volt olyan ldtvdnyos, mint a régié egyes fejlettebb orszdgaié,
a gazdasdg stagndldsa egészen 2014-ig eltartott. Az elmilt 5-6 év gazdasigi névekedése

ellenére Szerbia, és benne a Vajdasdg, alig keriilt kozelebb az EU-28 4tlagdhoz.

Ukrajndban a rendszerviltozds elhtiz6dé vélsiga utdn a 2000-es évek egy viszony-
lagos tdrsadalmi-politikai stabilitdst hoztak, amikor fellendiilt a gazdasig is. A kilfoldi
miikddStbke-befektetések novekedési dinamikdja még 2008—2009-ben sem tért meg, 4m
a gazdasdgi vildgvélsdg visszavetette a gazdasdg egészét, legnagyobb mértékben azokat az
exportorientalt ipardgakat érintve, melyek a kordbbi fejlédés alapjat képezték."> A 2014 feb-
rudrjaban kibontakozé Euromajdan eseményei és az azt kovetSen kitort kelet-ukrajnai ha-
bort hatdsira azonban egy Gjabb kedvezdtlen iddszak vette kezdetét. Az ukrajnai gazdasdg
teljesen &sszeomlott, azt csupdn a nyugati és az IMF-kélesonok tartjdk 1élegeztet8gépen.'t A
hdbord hatdsira 2014-ben a GDP 7%-ot, 2015-ben pedig csaknem 10%-ot zuhant. Noha

11 Nagy Imre — Takdcs Zoltin — Ujhelyi Akos: A vajdasdgi magyar kizisségek teriiler- és gazdasdgfejlesztési
stratégidja, 2015. Letéleés helye: www.prosperitati.rs; letsleés ideje: 2020. 12. 17.; Sziigyi Eva: Vajdasdg
regiondlis gazdasdga. In: Ordégh Tibor (szerk.): Vajdasdg tdrsadalmi és gazdasdgi jellemzdi. Vajdasigi
Magyar Doktoranduszok és Kutat6k Szervezete: Szabadka, 2017. 97-130.

12 Nagy — Takécs — Ujhelyi, 2015. A vajdasdgi magyar kdzosségek, i.m.

13 Kovély Katalin: Az etnikai kapcsolati t6ke szerepe a villalkozdsok térszervezidésében kelet-kizép-eurdpai
befekterések példdjan. Doktori értekezés. Etvos Lordnd Tudomdnyegyetem, Természettudomdnyi Kar,
Féldtudomdnyi Doktori Iskola: Budapest, 2019.

14  Bacsé Robert — Pataki Gdbor: A hitelszovetkezetek gazdasdgélénkitési szerepe Kdrpdtaljdn osszefiiggés-
ben az Egin Ede-terv megvaldsitdsdval. Mezszetek, 2018. 7 (1). 30—62.
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2016 6ta némi emelkedés tapasztalhaté a GDP értékében, a politikai és jogi bizonytalansd-
gok nem oldédnak, a gazdasdg novekedési titeme messze elmarad a 2000-es évek szintjétdl.
A GDP 2019-ben még mindig nem érte el az 1991-es szintet. A hdbord kitorését kovetd
recesszi6 és infldcié a tdrsadalmat is komoly nehézségek elé dllitja."” Az ukrdn hrivnya de-
valvélédott, az inflicié soha nem ldtott méreteket oleott, a bérek és nyugdijak viszont alig
emelkedtek. A lakossdg dtlagbevételei messze elmaradnak attdl a szinttdl, ami ellenstlyozni
tudnd az egyre névekvd gdz- és villanydrak, valamint a hétkdznapi megélhetés terheit. Az
elkdvetkezendd években addssdgainak visszafizetése, a kelet-ukrajnai fegyveres konfliktus
rendezése, a belpolitikai vélsdg és a szimos tdrsadalmi-gazdasdgi probléma megolddsa véir

az orszdgra, amelyet egy vildgjdrvannyal valé megkiizdés is tetéz.

A Kirpit-medence magyarlakta nagyrégiéinak névekedési palyai

Az aldbbiakban dttekintjiikk, hogy mekkora a magyarok dltal lakott régidk gazdasigi
sulya, és hogyan alakul a fejlettségiik egymadshoz, illetve az adott orszdg tobbi teriileté-
hez képest. Vajon gazdasigi teljesitményiik alapjan kozeledtek vagy tivolodtak egymdshoz
képest az egyes hatdron tdli régidk; egységesiilt-e a Kdrpdt-medence ebbél a szempont-
bél az elmult két évtizedben? Igyeksziink arra is révildgitani, hogy mi dllhat a véltozdsok
hdtterében.

A Kdrpdt-medencében a gazdasigi névekedés az uniés dtlagndl (1,5%) magasabb volt az
elmalt évtizedben (3,4%), azonban a népességre vetitett GDP 2017-ben még mindig nem
érte el az unids dtlag 40%-dt sem. Persze a régidk kozott jelentds a kiilonbség, amiben a
kordbban bemutatott orszdgsorrend titkrozédik vissza, de az sszehasonlitdsnak vannak
érdekes elemei: a felvidéki kertiletek jéval megeldzik a Szlovénidban legelmaradottabbnak
szamité Mura mentét, illetve Pannon-Horvatorszdg egyetlen magyarlakta megyéjeként de-

finidlt része, Eszék-Baranya az erdélyi megyék dtlaga ald cstszik.

15 Kovély Katalin — Erdss Agnes — Tiétrai Patrik: ,Hdt megprébalunk kiizdeni”: dtalakulé boldoguldsi stra-
tégidk Kdrpdtaljdn az Euromajdan utdn. 7ér és Tdrsadalom, 2017. 31 (2). 1-20.
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3. dbra: Az egy fore juté6 GDP a Kdrpdt-medence orszdgaiban és magyarlakta térségeiben, 2017.
Az alapadatok forrdsa: Eurostat [nama_10r_3gdp], 2020. 09. 06-ai adatfrissités; Ukrdn Statisztikai Hivatal.

A 3. dbra alapjin a magyarlakta térségek Ausztridn, Szlovénidn, Horvitorszdgon és
Ukrajndn beliil elmaradottabb teriileteknek szimitanak, mig Romdnidn belil Erdély és
Szerbidn beliil Vajdasdg gazdasdgi teljesitménye dtlagosnak mondhaté. Felvidék 5 kertilete
joval az dtlag folote teljesit, koszonhetden annak, hogy a kimagaslé teljesitményt nyjté
pozsonyi keriilet is a magyarlakta keriiletek kdzé sorolédott; azt kiemelve a tobbi négy dtla-

gosnak szdmit (az egy fére juté GDP az unids dtlag 60%-a helyett csak 45%).

Az utébbi évtized ndvekedési dinamikdja, illetve az évi dtlagos névekedésititem-
kiilonbségek alapjén (4. dbra) megallapithatjuk, hogy a Kdrpdt-medence gazdasdgi szem-
pontt egységesiilésének irdnydba leginkdbb Erdély felzdrkézdsa hat.

6%
5%

orszdg
4% magyarlakta térségek
3%
2%
1%
0%
EU28 Kirpdt-m. RO HU SK HR RS Al SI UA

-1%
-2%
-3%
-4%

4. dbra: Az egy fére juté GDP évi dtlagos novekedési iiteme a Kdrpdt-medence orszdgaiban
és magyarlakta régiéiban, 2012-2017.
Alapadatok forrdsa: Eurostat [nama_10r_3gdp], 2020. 09. 06-ai adatfrissités; az Ukrdn Statisztikai Hivatal
adatai az évkiozepi valutadrfolyamok alapjdn diszdmitva. A teriileti novekedési iitemek szdamitdsdhoz az orszdgos
volumenindexek alapjan a 2017. évi redldrra dtszdmitott adarokat haszndltunk.
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A kiilonbségeket az elmaradottabb nagyrégiok leszakaddsa, illetve a fejlettebbek dtlag
folotti dinamikdja fokozhatja. A vizsgdlt régiok koziil a legelmaradottabb Kdrpdralja és
Vajdasdg sem a Kdrpdt-medence, sem az Eurépai Unié viszonylatdban nem volt képes ér-
demben felzdrkézni az elmult évtizedben. Vajdasigban csak nagyon szerény méreéki volt a
novekedés, az orosz—ukrdn konfliktus nyomdn gerjedd ukrajnai recesszié pedig Kérpétaljan
kiildndsen nagy visszaesést okozott. Vagyis Vajdasdg és Kdrpdralja esetében nemcsak az el-
maradottsdg ténye, hanem a tovabbi leszakaddsra utal6 tendencidk is aggodalomra adnak
okot. Ezzel szemben a Kdrpdt-medencei dtlag f6l6tt teljesitd Felvidéken és Magyarorszdgon

a gazdasdgi teljesitmény folyamatosan kozeledik az unié 4tlagdhoz.

Prosperitds a Felvidék magyarlakta keriileteiben

Az elmile évtized folyamatai alapjin Felvidék magyarlakta keriiletei — hasonléan
Szlovékia egészéhez — Kdrpdt-medencei viszonylatban a legsikeresebb régiok kozé tartoz-
nak. A gazdasdg teljesit6képessége alapjin csak az osztrék térségek el6zik meg Sket, rdadd-
sul a kiilonbség a vdsrlder8-paritds alapjdn mdr elenyész6, a foglalkoztatottsdg szintje alap-
jan pedig itt a legjobb a helyzet. A valtozdsokat megragadé6 indikdtorok szerint a novekedés

mértéke ugyan ,csak” dtlagos, de stabilnak tekinthetd.

Az alapjban is kedvezd adatokat persze az is meghatdrozza, hogy a hatdron tuli nagy-
régidk kozott nincs mdsik, amelyik a f6vdrosi régiét is magdban foglalnd. Pozsony az egész
térség éreékeit folfelé hiizza, az északi és magyarlakea déli keriiletek kozotti kiilonbsége-
ket is nagyrészt ez magyardzza. Rendkiviil fontos azonban itt is felhivni a figyelmet arra,
hogy a szlovakiai keriiletek tertileti kialakitdsdnak ,sajdtos” politikai gyakorlata elfedi azt
a tényt, hogy ezeknek a teriiletegységeknek a valéban fejlett és sikeres részeit kivétel nélkiil
az dllamhatdrtdl tdvolabb, északabbra fekvd keriiletkdzpontok és kozvetlen szomszédsdguk
képezik. A szlovak—magyar dllamhatdr menti sz(ikebb sdv, a lokdlis magyar tobbségekkel
biré teleptiléshdlézat meghatdrozé része — a legnyugatabbi, Pozsony kdzvetlen szomszédsd-
gdban fekvd régidkat leszdmitva (Somorja, Szenc, Galdnta és Dunaszerdahely szlikebb von-
zdskorzetei) — e kertiletek periféridjdnak szamit. Osszességében sajdtos ,kettdség” jellemzi
tehdt a felvidéki magyarlakta keriileteket: nagyrégiok szerinti dsszehasonlitdsban nagyon
kedvezd képet mutatnak; helyi szinten azonban ez a kedvezd helyzet a Szlovdkidn beliil
tulnyomoérészt a hatdrmenti sivban €18, er8sen fogyatkozé magyar népességnek legfeljebb

a harmadat jellemezheti.
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Felemelkedd Erdeély

Romdnia teriiletének 43%-4t, lakossdgdnak 34%-4t, valamint a GDP 33%-4t kitevd
Erdély az orszdg gazdasdgi motorjanak szdmit a févéros térsége mellett, hiszen a piacgaz-
dasdgra val6 dctérés kezdetétdl itt regisztraltdk a gazdasdg legdinamikusabb novekedését a

romdn torténelmi régiok kozot.

Az egy f6re juté GDP az ezredfordulét kdvetSen az orszdgos tendencidknak megfeleléen
novekedett, a 2005-6s évet leszdmitva mindvégig 5% feletti mértékben. A magas hozzd-
adott értéket el8allitd ipari és szolgdltatdsi szektor ndvekedése, a privatizdcids folyamatok
felgyorsuldsa és nem utolsésorban a z6ldmezds beruhdzdsok révén a gazdasig éves noveke-
dési titeme 2008-ra elérte a 7,1%-ot (orszdgos szinten 7,4%-ot regisztraltak). A vilsdg hatd-
sdra persze az erdélyi gazdasdg teljesitménye is torékenyebbé véle,'® de a kovetkezd években
mérséklédote a gazdasdgi visszaesés. A 2012-2017 kozotti periédusban az erdélyi megyék
egy fére jutd GDP-jének éves novekedési titeme kismértékben meghaladta az 5%-os orszd-
gos dtlagot is. Ehhez hozzdjdrult az Erdélybe irdnyulé kozvetlen kiilfoldi t8kebefekteté-
sek dtlagot meghaladé béviilése: mig 2010-ben a KM T-4llomédny 18%-a koncentralédott
Erdélyben, addig 2017-re ez az ardny 23%-ra novekedett (a f8vdros részesedése az utdbbi
években csaknem viltozatlan maradt). A koronavirus okozta vildgjarvany Gjbdl megtorte a
felfele ivel gazdasdgot, szakértdi becslések szerint a visszaesés nagysdgrendileg ugyanolyan

mértéki lesz, mint a 2008—2009-es vildgvélsdg idején.

Erdély gazdasdgi dinamikdja nemcsak az orszdgon beliil, hanem a Kdrpdt-medence
magyarlakta térségei kozote is kiemelked8. A 2012-2017 kozotti periédusban itt regiszt-
raledk az egy fére juté GDP évi dtlagos novekedésének legmagasabb titemét (5,2%), jelen-
t6sen meghaladva olyan fejlett gazdasdgokat, mint a magyarorszdgi (3,6%) vagy a felvidéki
(2,7%). Azonban az EU-28 dtlagdhoz viszonyitott egy f8re juté GDP Erdélyben (31%) még
mindig a magyarlakta teriiletek dtlaga (38%) alatt marad. Mindenképpen 6rvendetes tény
azonban Erdély évszdzados tdvlatokban fenndllé elmaradottsigdnak enyhiilése a Karpdt-

medencén beliil.

Bar a vizsgélt idészakban Erdély gazdasdgi névekedése toretlen volt, a foglalkoztatot-
tak szdmdnak alakuldsa nem kovette e pozitiv tendencidt, igy jelentds leszakadds jellemzd
nemcsak az eurdpai, de a Kdrpdtrmedencei térségekhez viszonyitva is. A 2010-2019-es

periédusban gy a gazdasdgilag aktiv lakossdg, mint a foglalkoztatott népesség ardnya csak

16 Térok, 2011. Régiodk, i.m.
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nagyon lasst titemben novekedett, messze elmaradva a romdniai dtlagtél. E folyamat hdt-
terében demogrifiai és gazdasdgi tényezdk édllnak: egyrészt az elmilt egy évtizedben je-
lentésen csokkent a munkavallaldsi kort (15-64 éves) népesség (orszdgos szinten mintegy
fél milliéval, Erdélyben 200 ezer fével), e fogyds mértéke (4%) nagyobb volt, mint a teljes
erdélyi népességé (1%). Ehhez hozzdjirult az eloregedés és a migracids veszteség, hiszen
tgy Romdnidban, mint Erdélyben a 2010-2019-es idészakban hdromszorosdra névekedett
a véglegesen elvdndoroltak szdima. Tovdbb4 jelentds a mez8gazdasigi 6nfoglalkoztatdk ard-
nya és tevékenységiik mezdgazdasdgi tilsilya, melyek tdbbsége nem rendelkezik bejegy-
zett véllalkozdssal, igy a hivatalos foglalkoztatdsi statisztikdban sem jelennek meg; piaci
kapcsolataik gyengék, szegénységi kockdzatuk magas. A részmunkaidds foglalkoztatds sem
elterjedt Erdélyben, ami szintén egyik dsszetevdje az eurdpai dsszehasonlitdsban is alacsony
erdélyi foglalkoztatdsi szintnek. Az unids orszégokban dtlagosan 20% volt ez az ardny,
Romdnidban 7,5%, Erdélyben még ennél is kevesebb, alig 4% dolgozott részmunkaiddben.
Ezzel magyardzhat6, hogy az erdélyi foglalkoztatdsi ardny (50,3%) messze elmarad mds
Kérpdt-medencei régidk hasonlé mutatéjétdl (53%). A foglalkoztatds és a gazdasdgi teljesit-
mény alakuldsa kozott fesziil§ ellentmondds arra utal, hogy a ndvekedés hatdsa nem , teriilt

szét”, hanem esetleg fokozhatta a tdrsadalmi vagy teriileti kiilonbségeket.

Lemaradé Vajdasdg

Vajdasdg Jugoszldvia egyik legfejlettebb térsége volt az 1990 eldtti id8szakban, 4m
azt kdvetden folyamatosan veszitett elényébdl. Az 1990-es évtizedben a hibords konf-
liktusok okozta dltaldnos recesszié kozepette kiilondsen stjrotta az iddszak kedvezdtlen
gazdasdgpolitikdja is, ugyanis a makrogazdasdgi hatdsokon kiviil az Gjraclosztds egyen-
18tlenségei, valamint egyes szerz8k' szerint a magyarlakta teriiletek tudatos gazdasigi
elsorvasztdsa is hozzdjarult a régié gazdasigdnak leépiiléséhez. Ennek eredményeként
az ezredforduléra az 1990-es szint felére csokkent a régié GDP-je. A 2000-es évek kon-
junktirdja a Vajdasdgban is éreztette a hatdsdt, 4m a nagyvéllalati struktira osszeomldsdt
kovetden a privatizale véllalatokban megtértént racionalizdcié eredményeként a munka-
nélkiiliség rendkiviil megnovekedett. A 2008. évi gazdasdgi vildgvalsig visszaesése utdn
a stagndlds hossza évekig eltartott. Vajdasdgban 2012 és 2018 kozott az egy fére jutd
GDP-novekedés az dtlagosnadl kisebb volt, ami egyben azt is jelenti, hogy a Szerbidn be-
liili gazdasdgi stlya is enyhén csokkent, és az egy fére juté GDP szintje az orszdgos dtlag
ald keriile. A relativ poziciévesztés elsésorban a Belgrddi régidhoz viszonyitva felt(ind,

17 Nagy Imre (szerk.): Vajdasdg. MTA RKK — Dialég Campus Kiadé: Pécs — Budapest, 2007.
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amely a legfejlettebb makrorégié Szerbidban. S6t, a tartomdny relativ visszaesése hosz-
szabb tdvon ldtszik igazdn jél: mig 1990-ben és 2000-ben a Vajdasdg termelte a szerb
GDP harmadit, addig 2018-ban részesedése mar csak 26% volt.

A Vajdasig még mindig a mdsodik legfejlettebb régié Szerbidban, f6bb gazdasigi muta-
i (GDP/f8, foglalkoztatottsdg, termelékenység), csakigy, mint a humdnfejlettségi mutatd
az orszdgos dtlag koriil mozognak."® Két makrogazdasigi mutatéban azonban kiemelkedd-
en teljesit: az orszdg exportjdnak egyharmada szdrmazik a Vajdasdgbdl, valamint messze a
legtobb (53%) kiilfoldi miikodStdke érkezik ide.” A munkanélkiiliségi rdta is kedvezébb

az orszdgos dtlagndl.

A Vajdasdg a Kdrpit-medence tobbi régidjahoz képest gazdasigilag alulteljesit, csak
Karpdtaljdt el6zi meg. 2017-ben az egy fére juté GDP értéke a szomszédos magyar, horvit
és erdélyi térségek értékének csak 55—-60%-a, a kiilonbség csak Vukovér-Szerém megyéhez
képest kisebb ennél. Rdaddsul a Vajdasdg gazdasdgi dinamikdja joval elmarad a magyaror-
szdgi és erdélyi teriiletekhez képest, azaz a kiilonbség jelentdsen néte 2012-héz viszonyitva,
mig az emlitett horvdtorszdgi megyékhez képest nem véltozott. A GDP alakuldséval szem-
ben a foglalkoztatds dinamikdja kiemelkedd a Kdrpat-medencén beliil. 2013 és 2019 kozote
az aktivitdsi rita 5,4, a foglalkoztatdsi rita 12 szdzalékponttal nétt, a munkanélkiiliségi rita
pedig 15 szdzalékponttal csdkkent. Fontos azonban megjegyezni, hogy a kiindulé értékek
rendkiviil kedvezdtlenek voltak, és a pozitiv elmozdulds ellenére a Vajdasdg foglalkoztatott-

sdgi mutatéi még mindig a legalacsonyabbak kozé tartoznak a Kdrpat-medencében.

A régién beliili kedvezdtlen pozicié hdtterében féként a piacgazdasigi dralakulds el-
htzéddsa, a kordbbi restriktiv gazdasdgpolitika, a beruhdzdsok elmaraddsa okozta elavult
technoldgiai szinvonal, a piacvesztés, a termékek alacsony versenyképessége, a vallalatok
eladésodottsiga, a szakember-elvdndorlds és az elosztds-kdzpontisdg dllnak.*® Ugyanakkor
a gazdasdgi szerkezet dralakuldsa jelentds: mig a 2000-es évek elején a mez8gazdasdg része-
sedése a GDP-b6l 20-25% koriil mozgott, addig napjainkban mindéssze 10-15%. Ezzel

parhuzamosan a szolgiltatdsok részesedése elérte az 50%-ot.

18 Pil Agnes — Takécs Zoltdn: A Vajdasig tirsadalmi-gazdasigi helyzetének viltozdsai és regiondlis
sajétossdgai napjainkban. Kizép-Eurdpai Kizlemények, 2011. 4 (3—4). 156-165.

19 Rikalovi¢, Gojko — Molnar, Dejan: Regional Performances of the Serbian Economy in the Context of
EU Cobhesion Policy. Ekonomski vidici, 2020. 25 (1-2). 129-150.

20 Nagy — Takécs — Ujhelyi, 2015. A vajdasigi magyar kézésségek, i.m.
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Vilsdgok siijtotta Kdrpdtalja

Kiérpdtalja a vizsgdlt Kdrpat-medencei térségek kozott a legelmaradottabb régiénak szi-
mit, és az elmult évtizedben lemaraddsa csak tovabb fokozédott. Az egy fére juté GDP
2017-ben az unids dtlag csupdn 4%-4t(!), a Kdrpde-medence dtlagdnak tizedét érte el, és
a térségben egyediildllé médon itt csokkent a kibocsdtds 2012 és 2017 kozott. A vizsgéle
Karpdt-medencei régidk sordban csaknem minden gazdasdgi mutaté tekintetében jelentds
lemaraddsban van; igy a munkanélkiiliségi réta és a foglalkoztatdsi ardny alapjdn is az utol-

sok kozott szerepel.

A Szovjetuni6 széthulldsa és az azt kdvetd valsdghullim Kdarpdtaljdn jelentds gazdasa-
gi visszaesést eredményezett. A kilencvenes években — kedvezd f6ldrajzi elhelyezkedése és
természeti adottsdgai ellenére — a politikai és jogi bizonytalansigok, valamint a nyerészke-
dések tdvol tartottdk a befektetdket.! A 2000-es évek dltaldnos gazdasdgi fellendiilésével
azonban szdmos hazai véllalkozds alakult, és kiilfoldi befektetés is érkezett a megyébe,
féként a Kdrpdtaljai Szabad Gazdasigi Ovezet (KSZGO) dltal nytjtott vim- és adékedvez-
ményeknek koszonhetSen. Noha a legtobb kiilfldi cég barnamezds beruhdzasként érke-
zett Kérpdtaljdra, megjelenésitk nemcsak infrastrukeurdlis fejlesztésekkel jirt, de munka-
helyeket is teremtett a megyében.

A 2008-ban bekdvetkezett gazdasdgi vildgvalsdg azonban erdteljesen visszavetette a me-
gye gazdasdgdnak egészét, legnagyobb mértékben azokat az ipardgakat érintve, melyek a
kordbbi fejl6dés alapjdt képezték: az exportorientdlt termékek elééllitdsit (elsésorban a gép-
gyartds és a feldolgozdipar dgazataiban). 2010-ben némileg fellendiilt a gazdasdgi termelés,
és a kiilfoldi befektetdk wjra érdekl8dtek Kérpdtalja irdnt.”* A 2014-ben kezdddd orosz—uk-
ran hiboras konfliktus nyoman azonban jabb kedvezétlen idészak vette kezdetét. 2014-
ben a GDP 7%-ot, 2015-ben pedig csaknem 10%-ot zuhant. Noha azéta ezek a trendek

valamelyest mérsékl8dtek ugyan, de még mindig negativ tendencidk figyelhet6ek meg.

A megye GDP-jének ndvekedése trendjeiben megegyezik az orszdgossal, dm anndl joval

nagyobb a viltozdsok amplitadédja.

21 Kovily Katalin: ,A mai viligban minden a kapcsolatokon, az ismeretségen mulik”: Kiilfoldi befekteték
telephelyvélasztsi dontéseinek jellemz8i Kdrpdtaljin az informélis etnikai kapcsolatok titkrében. 7ér és
Tdrsadalom, 2018. 33 (1). 77-96.

22 Hires-Ldszlé6 Kornélia: Megélni? Tulélni? J6l élni? Megélhetési stratégidk a kdrpataljai Beregszdszi jards-
ban. In: Letenyei Ldszlé — Tamdska Mdté (szerk.): Szociogrdfia — Kdrpdt-medencei korkép: Tanulmdnyks-
tet. Gondolat Kiad6: Budapest, 2018. 53-69.
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5. dbra: Ukrajna és Kdrpdtalja GDP-jének éves nivekedése (%), 2011-2019.
Forrds: IMF 2020

Kérpétalja Ukrajndn beliil periférikus teriiletnek szimit, mind foldrajzi, mind gazdasd-
gi, mind politikai szempontbé6l.** A Kijevtdl valé foldrajzi tavolsig, az eltérd fejlédéstoreé-
net mind hozzdjirultak ahhoz, hogy az ukrdn kézponti hatalom csekély figyelmet forditson
a térség fejlesztésére. Gazdasdgi mutatdit illetéen mindig is az egyik legelmaradottabb régié
volt a figgetlen Ukrajndn beliil, ami igy van ma is. Ennek egyik oka, hogy teriiletének két-
harmada hegyvidék, ahol alacsony a népességszdm, elenyészé a mezégazdasdgi tevékenység
és az ipari hasznosulds sem szdmottevd; a megye gazdasdgi potencidlja er8sen korldtozott.
Az egy fére juté GDP pedig az orszdgos dtlag alig fele. 2019-ben a tdrsadalmi-gazdasdgi
fejlettsége alapjdn az utolsé eldtti helyen végzett az orszdg 24 megyéjébdl és a f8varosbdl
dll6 rangsorban; csupdn a haboruval sdjtott luhanszki teriiletet elézte meg. A gazdasd-
gi hatékonysdga alapjin az utolsd, az infrastruketra fejlettségi szintje alapjin a 24., mig

munkaerdpiaci hatékonysdga alapjdn a 22. helyen szerepelt az emlitett rangsorban.

Karpdtalja orszdgon beliili gazdasigi salya is csekély. Az elmult évtizedben Ukrajna
GDP-jének dtlagosan minddssze 1,4—1,5%-dt adta, az ipari termelésb8l 2019-ben mind-
osszesen 1%-kal vette ki a részét, ami a negyedik legrosszabb mutaténak szdmitott az or-
szdgban. A kiilkereskedelmet illetéen sem tartozik az élmezénybe: az ukrdn export 3%-a,
mig az import csupdn 2,4%-a bonyolédott Kdrpdtaljdn. Az Ukrajndba érkezd kulfoldi

23 Jordan, P. — Klemencic, M.: Transcarpathia—Bridgehead or Periphery? Eurasian Geography and
Economics, 2003. 46. (7). 497-513.

24  Ukrajna Koézosségek és Teriiletek Fejlesztési Minisztériuma: Letoltés helye: www.minregion.gov.ua; le-
toleés ideje: 2020. 12. 15.
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befektetések alapjan azonban Kdrpdtalja évek 6ta a kozépmez6nyt képviseli (2019-ben a
13. helyen 4llt) az ukrdn megyék kozote.”” Noha Magyarorszdg tradiciondlisan Kérpdralja
egyik legfébb kiilkereskedelmi partnere — vele bonyolédik a legnagyobb druforgalom, a
kilfsldi véllalkozdsok szdmdt tekintve pedig évtizedek 6ta listavezet8ként szerepel — az uk-
ran megyébe befektetett tékemennyiségbdl 2019-ben csupdn 3,5%-kal részesedett. Mindez

arra enged kovetkeztetni, hogy a magyar téketulajdonban 1év8 cégeknél a kis- és kozépvdl-

lalkozdsok domindlnak.2¢

Ami a munkanélkiiliséget illeti, 2020 elsé felében Kérpdraljan a munkanélkiiliségi rdta
a munkaképes kortak kdzott a hivatalos ILO-adatok alapjin 9,7%-ot tett ki, ami kdzepes-
nek mondhaté az orszdg tobbi megyéjéhez képest. Ez a trend nemigen véltozott az elmult
10 év sordn. Az adatok értékelésénél azonban érdemes figyelembe venni, hogy Kérp4taljan
(csaktgy, mint egész Ukrajndban) els8sorban a rejtett munkanélkiiliség a 6 probléma,
ugyanis a legévatosabb becslések szerint is a munkanélkiiliek ardnya a fentebb emlitett ér-
ték akdr hdrom-négyszerese is lehet. Fontos kiemelni azt is, hogy Kdrpétaljdn egyszerre van
jelen a munkanélkiiliség és a munkaeréhidny. A megélhetés nehézsége, a kildtdstalansig,
valamint a hatdr kozelsége tovdbb erdsitette egyrészt az informélis gazdasigi tevékenysé-
gek stlydt,” mdsrészt az egyébként is aktiv migrdcids hajlandésdggal biré karpataljaiak
kivindorldsi trendjeit, egyre tobben véllalnak munkdt kiilfsldon. Az elvindorlds kévetkez-
tében pedig stlyos munkaerdpiaci helyzet alakult ki a térségben, csaknem minden dgazat
komoly munkaerdhidnnyal kiizd az oktatdstdl kezdve az egészségiigyon dt a kiilonbozd

ipardgakig.*®

A kibontakozé trendek alapjén tehdt agy tlinik, hogy Kdrpdtaljanak szimos nehézség-
gel kell szembenéznie a jov6ben is. Az ukrajnai régié gazdasigi felzdrkézdsa a szomszédos

eurdpai unids orszdgokhoz még nagyon tdvolinak ttinik.

25 Karpétaljai Megyei Statisztikai F6hivatal, 2020.

26 Kovily, 2019. Az etnikai kapcsolati téke, i.m.

27 Borbély Sindor: A diszfunkciondlis ukrdn nemzetdllam informilis alapjai — glokdlis életvezetési straté-
gidk Kdrpdtaljan a rendszervéltds utdn. Ethno-lore: A Magyar Tudomdnyos Akadémia Néprajzi Kutatdin-
tézetének évkonyve, 2019. 36. 191-226.

28 Kovily — Eréss — Tdtrai, 2017. ,Hdt megprébdlunk kiizdeni”, i.m.
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Osszegzés helyett: a 21. szézad véltozésai torténelmi perspektivibol

A Kirpdrmedencén beliil fellelhetd teriileti kiilonbségek a multban gyokereznek, és a
tirsadalmi-gazdasagi fejlettség regiondlis kiilonbségei nemcsak 1étezéek, de stabilnak is te-
kinthet8ek. E megdllapitdst tobb értékes kutatds is aldtdmasztja,” melyek a 100-150 évvel
ezel6tti teriileti mintdzatok azonositdsdra, a fejlettségi térszerkezet, a modernizacié vérosi
gbcainak, régiéinak megragaddsdra késziiltek. Igy Beluszky 2001-es kutatdsaban® a toreé-
neti Magyarorszdg régidit aszerint osztotta fel, hogy mely teriiletek tartoznak a leggyorsab-
ban fejlédd régidk, illetve vérosok kozé. A Demeter és Szulovszky®' (2018) altal szerkesztett
Teriileti egyenlétlenségek nyomdban a torténeti Magyarorszdgon c. kotet tobb szerzé munka-
jat foglalja egységes keretbe, amiben megkisérelték feltérképezni a régids kiilonbségeket a
dualizmus kori Magyarorszdgon, mds-mds mddszertannal és megkozelitéssel. Ahogy azt
Szulovszky is kiemeli a zdrszéban,* a kiilonb6z6 metodikdk, kiilonboz6 1éptékii és muta-
toszamu megkozelitésekbdl* igen hasonlé eredményre jutottak a kutaték, igy megerdsitve
egymds allitdsait, kovetkeztetéseit.

A legfrissebb adatok, illetve a 21. szdzad teriileti folyamatainak elemzése alapjin az
elmdle 110 év tehder gyokeres véltozdst nem hozott sem a kelet-nyugat lejtd, sem a cent-
rum-periféria megosztottsdg mentén; a térszerkezet nagyon lassan valtozik. A médosuldsok
azonositdsa komolyabb kutatémunkdt igényelne, annyi azonban a nagyrégidk szintjére vo-

natkozéan megallapithatd, hogy

® a nyugat-eurdpai centrumtérséghez legkozelebb fekvd nyugat-dundntdli és nyu-

gat-felvidéki térségek fejlddése zavartalan, évszdzados elénye mdig tart;

e alegelmaradottabb térségek a Kdrpd-medence keleti és északkeleti részén taldlha-

ok, az évszdzados lemaradds Kdrpdtalja vonatkozdsiban élez3dott kis

29 Példdul Demeter Gédbor telepiilési szint(i kutatdsa: Demeter Gdbor: Estimating regional inequalities in
the Carpathian Basin — Historical origins and recent outcomes (1880-2010). Regional Statistics, 2020.
10 (1). 23-59.

30 Beluszky Pdl: A Nagyalfold torténeti foldrajza. Dialég Campus Kiadé: Budapest — Pécs, 2001.
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e azaktudlisan, vagyis a 2010-es években adatokkal is aldtdimaszthatd teriileti folya-
matok koziil Erdély potencidlis felemelkedése ad okot kiemelt figyelemre.

o A térszerkezet alakuldsdban, térségek, illetve vdrosok relativ poziciéjénak valto-
zdsdban a torténeti meghatdrozottsig mellett az dllamhatdrok szerepe, az egyes

orszdgok makrogazdasdgi folyamatai meghatdrozdak.

A fenti megéllapitdsok persze elnagyoltak, hiszen a cikkiinkben eddig bemutatott régiés
lépték jelentds teriileti és telepiilési kiilonbségeket fedhet el. Ezek jelent8sége pedig épp a
torténelmi léptékben ,trendtor8” Erdélyben lehet a legnagyobb. Cikkiink kévetkezd részé-
ben arra is keressitk majd a valaszt, hogy a makroszint(i aggregdtumok vizsgédlatabdl fakadé

kovetkeztetéseink megerdsitheték-e az alacsonyabb térségi szinteken, léptékvéltds utdn.
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