SORBAN ANGELLA

MELYIK UTCA? MELYIK TER?
NYELVI TAJKEP ES SZOBELISEG. A DISZKURZIV
TEREPITESROL KISEBBSEGI NEZOPONTBOL!

A nyelvi tdjkép kutatdsa viszonylag 4j vizsgdlédaisi teriilet, amely a humdn- és tdrsada-
lomtudomdnyoknak a terek (meg)jelolésére vonatkozé eredményeire és téeeleire épit, Gjfajta

megyvildgitisba helyezve a tdrsadalmi tér szociolingvisztikai aspektusait.

Altalinos meghatdrozds szerint a nyelvi tdjkép adott telepiilés, régié, vérosi agglomerd-
ci6 stb. tereinek nyilvdnos felirataira vonatkozik: helynevek, tér- és utcanevek, az intézmé-
nyi, kereskedelmi, tizleti élet ,kiirt” szovegei,” amelyek szimbolikus tizenetek egész sordt

hordozzdk az ott lakdk és az arra jardk szdmdra egyardnt.

Tekintve, hogy a nyelvi tdjkép vizsgdlata mint (inter)diszciplina elsésorban a kiirt
megnevezésekre, szovegekre fokuszdl, ezek szébeli vdltozata — amely esetenként jelentds
mértékben eltérhet a feliratokon olvashat6tdl! — jobbdra kiviil esik a vizsgdléddsok korén.
Mindazonaltal a szébeli nyelvhasznilat igen gazdag, Ujszerl és szertedgazd kutatdsi wé-
mékat kindl a nyelvi tdjképkutatds szimdra, figyelembe véve a nyelvek és nyelvvaltozatok
roppant diverzitdsdt, valamint a tdrsadalmi terek jelentéselméleti vizsgdlatdban rejld lehe-
t6ségeket.’? Jelen tanulmdny a nyelvi tdjképkutatdsnak ehhez a tdgabban értelmezett kuta-
tasi perspektivdjéhoz kivan adalékkal szolgdlni, a szdbeliség helyére és szerepére, illetve a

diszkurziv térépités gyakorlataira irdnyitva a figyelmet — minthogy a nyelv nem csak irds.

1 A tanulmény a kolozsvdri Szabé T. Attila Nyelvi Intézet keretében késziilt a Bethlen Gdbor Alap tdmo-
gatdsdval.

2 Gorter, Durk: A nyelvi tdjkép tanulmanyozdsa: bevezetés egy tudomdnyteriiletbe. Regio, 2017. 25 (3).
31-49.

3 Eckert, Penelope: Who'’s there? Language and space in social anthropology and interactional sociolin-
guistics. In: Auer, Peter — Schmidt, Jiirgen Erik (eds.): Language and Space. An International Handbook
of Linguistic Variation. De Gruyter Mouton: Berlin, 2010. 163-178.; Scarvaglieri, Claudio — Redder,
Angelika — Pappenhagen, Ruth — Brehmer, Bernhard: Capturing Diversity. Linguistic land- and
soundscaping. In: Duarte, Joana — Gogolin, Ingrid (eds.): Linguistic Superdiversity in Urban Areas. John
Benjamins Publishing Company: Amsterdam, 2013. 45-73.; Redder, Angelika: Multilingual communi-
cation in Hamburg metropolitan area — A Pragmatic Approach. In: Siemund, Peter — Gogolin, Ingrid —
Schulz, Edith Monika — Davydova, Julia (eds.): Multilingualism and Language Diversity in Urban Areas.
John Benjamins Publishing Company: Amsterdam, 2013. 1-16.



A tarsadalmi terek torténelmi jellegtiek, a hatalom, a kiilonféle tuddsok és identitdsok,
valamint az emberi cselekvések Osszjatéka formalja. Ebbél kovetkezik, hogy a nyelvi tdj-
képvizsgdlatokban nem lehet figyelmen kiviil hagyni sem a térsadalomtérténeti kontextust
(azokat a gazdasdgi, tdrsadalmi véltozdsokat, politikai ideoldgidkat, amelyek a terek meg-
nevezéseit, szimbolikdjdt, jelentéseit a torténelmi idében alakitjak), sem a terekrdl sz616 dis-
kurzusokat, amelyekben a rdjuk vonatkozé tuddsok és identitdsok megmutatkoznak, sem
pedig a nyelvhaszndlat dinamikdjét. Ez utébbi azokra a nyelvi gyakorlatokra és jatszmdkra
vonatkozik, amelyek révén a tdrsadalmi szereplék — a mindennapi nyelvhasznalat sordn —
lokalissd, jelentésteli helyekké formdljik az dltaluk belakott tereket.

Tapasztalati tény, hogy a terek befogadnak és kizdrnak a nyelvi tdjkép elemei 4ltal, a
befogadottsdg és a kizdrtsdg pedig intenziven megélt emberi élmények. Gyakori, f6ként
kisebbségi helyzetben, hogy a terek szébeli elnevezései a kommunikativ emlékezet azon
elemeire tdmaszkodnak, amelyektdl a hivatalos, nyilvdnos feliratok elvonatkoztatnak. fgy
a nyelvi tdjképelemek — utca-, tér-, épiiletnevek stb. — irdsban és széban radikélisan el-
térhetnek egymdstdl, s egyfajta egymdsmellettiségben, esetenként pedig éppen hogy ilyen
elvonatkoztatdsi jdtszmdkban lehetnek haszndlatban a helyi kozosségek részérdl. Ilyen kon-
textusban a kiilénféle tdrsadalmi terek szébeli megnevezései adott kisebbségi kozosségek/
csoportok szdmdra identitdsteremtd tényez8k, a hatalmi ideolégidkkal és/vagy a kizdrtsdg-
gal szemben pedig az ellendllds nyelvi gyakorlatai. Ez a térképezd szdbeliség" ugyanis meg-
erdsiti otthonossdgukat, a sajit terekhez valé jogot, fenntartva a kozdsségi kohéziét és a

generdciok kozotti kapcesolatot.

A lokalitds- és identitdsteremtés — terekrdl sz6l6 és a terekben zajlé — szébeli gyakorlatai
sokfélék lehetnek. Nyilvdnvald, hogy ezek nemcsak a kollektiv emlékezettel fiiggnek ssze
(régi, torténelmi utcanevek, kapcsolédd toreénetek, legenddk, anekdotdk stb. szébeli forgal-
mazdsa), hanem a nyelvhaszndl6k kreativitdsdval is. Ez utébbiak az utcdk, terek belakdsit,
el- vagy visszafoglaldsdt, otthonossa tételét mindennapi nyelvi aktusok révén (meg- és dtne-
vezések, a feliratok vicces forditdsai, ironikus széfordulatok, nyelvjdtékok, kreativ nyelvjogi
akcidk stb.) hozzdk létre, a hivatalos feliratok ellenében, amelyek az adott kozosséget/cso-

portot kizdrjak a terekbél, vagy amelyekkel azok nem tudnak/nem akarnak azonosulni.

Elemzésemben az ilyetén értelmezett diszkurziv térépités szerepét kivinom bemutat-
ni a helyi identitds felépitésében az erdélyi magyar kozosségre, ezen beliil is a kolozsva-
ri magyarsdgra vonatkoztatva. A tanulmdny két szempontbdl kindl sajitos perspektivét

a témakor targyaldsdra: egyik a térszocioldgiai és cselekvéselméleti megkozelités, amely a

4 A térképezd szébeliséget — a tanulmdny egyik alapvetd kifejezéseként — arra a folyamatra alkalmazom,
amelyben a kiilonféle nyelvi gyakorlatok mobilizdlnak, miikédésben tartanak egyfajta kognitiv, mentdlis
térképet, a narrdciora, a hagyomdnyozdéddsra, illetve kommunikativ emlékezetre épitve.



tanulmdny elméleti keretét képezi, masik pedig, hogy egy éshonos (nem 6nkéntes)’ kisebb-
ség térrevitalizdcis gyakorlatait helyezi a kozéppontba egy posztkommunista régiéban,
ahol a XX. szdzad torténései radikdlisan megvéltoztattdk a hatalmi és tdrsadalmi viszo-
nyokat, és ezzel egylitt a vdrosi terek nyelvi tdjképét. Ennek megfelelden az elemzés két £6
részre tagolddik: az elsd részben az emlitett térszocioldgiai elméleti kontextust vdzolom fel
a nyelvi tdjképkurtatdssal osszefiiggésben. A mdsodik részben a térképezd szdbeliség térsa-
dalomtorténeti hdtterét és néhdny gyakorlatdt mutatom be a mai Kolozsvdron, amely az
erdélyi romdnsdg és magyarsdg szellemi kozpontja. Ez utdbbi részben egy empirikus ku-
tatdsra épitek, amely 2019-ben a dokumentumelemzés (helytorténeti forrdsok, nyomtatott
és elektronikus sajtd, kozosségi oldalak, fényképek stb.), a megfigyelés, valamint szervezett

varosi sétakon valé részvétel médszereivel késziilt.®

Térszociolégiai megalapozis. A cselekvéselméleti megkozelités

A nyelvi tdjképkutatds par excellence interdiszciplindris megkozelitést igényel, hiszen a
témakor torténelmi, szocioldgiai, antropoldgiai, szocidlpszicholdgiai, szociolingvisztikai és
humdngeografiai aspektusai egyardnt fontosak. Ehhez a tobbszempontd elemzési perspek-
tivihoz a térszocioldgiai elméletek kindlnak megfelelden tdg keretet, tekintve, hogy lehe-
t6vé teszik, hogy a tdrsadalmi problémdkat a hagyomdnyos szocioldgiai szemléletmédndl
dtfogébban tematizaljuk, olyan kérdéseket helyezve a kdzéppontba, hogy a tér mds és mds
emberek/csoportok szimdra hogyan épiilhet fel eltéréen, miben is dllnak azok a kiizdel-
mek, amelyek érettiik folynak, illetve, hogy a szébeli nyelvi gyakorlatok miként jirulhat-

nak hozzd kozosségi terek revitalizdciéjihoz.

Kiindulépontom Henri Lefebvre-nek, a térszociolégia alapitdjanak a tdrsadalmi tér ter-
P g pito)
melésére vonatkozé elmélete,” mely szerint a tér tdrsadalmi konstrukeié, ,termelése” pedig

kiterjed ennek anyagi, politikai, ideoldgiai és szellemi aspektusaira egyardnt. Fontos tétele

5 A nem 6nkéntes kisebbség (involuntary minorites) John Ogbu éltal hasznéle kifejezés, az dltala felvd-
zolt kulturdlis-kolégiai modellben. Eszerint az 6nkéntes (bevdndorlé) és nem 6nkéntes (8shonos) ki-
sebbségeket egymdstdl eltérd kulturdlis modellek, hitek, attitlidék, magatartdsmintdk jellemzik. Ogbu,
John U. - Simons, Herbert D.: Voluntary and Involuntary Minorities: A Cultural-Ecological Theory of
School Performance with Some Implications for Education. Anthropology & Education Quarterly, 1998.
29 (2). 55-188.

6 A nyelvi tdjképkutatds médszertandrdl ldsd: Gorter, Durk: Methods and Techniques for Linguistic
Landscape Research: About Definitions, Core Issues and Technological Innovations. In: Piitz, Martin
— Mundt, Neele (eds.): Expanding the Linguistic Landscape. Multilingualism, Language Policy and the
Use of Space as a Semiotic Resource. Multilingual Matters: Bristol, 2013. 38—57.; Scarvaglieri — Redder —
Pappenhagen — Brehmer, 2013. Capturing Diversity, i.m. 52, 64.

7 Lefebvre, Henri: La production de [’éspace. Edition Antrophos: Paris, 1974.



ennek az elgondoldsnak, hogy a kiilonféle tdrsadalmi csoportok/kozosségek szdmadra a sajt
terek létrehozdsa és megjelolése, im. a terekbe vald befektetés létkérdés: ennek hidnydban
ugyanis az adott csoport/kozosség eljelentéktelenedik, absztrakciévd, puszta képzetté 1é-
nyegiil 4t.® Ez a megdllapitds politikai tartalma miatt érdemel itt kiemelést, hiszen a terek
konfliktusossdgdt, valamint az értiik valé harcot is implicite magdban hordozza, utalva
arra, hogy egyes kozdsségek/csoportok a hatalomviszonyok szovevényében elveszithetik te-

reiket, ami érdekérvényesitd képességiik gyengiilését jelzi, és eltlinésiiket vetiti elére.

Lefebvre széban forgé munkdjiban a tér trialektikus koncepcidjit vazolja fel: a tdrsa-
dalmi teret érzékelt, elgondolt, valamint megélt térre osztja. Az elsé wér (/éspace percu) a
térbeliség materidlis, fizikai dimenzidja, amely a térképeken, kiilonféle alaprajzokon egyér-
telmd médon dbrdzolhaté. A terek politikai-ideoldgiai jellemzdi a médsodik térben — /’éspace
congu — érhetdk tetten. Mivel az elgondolt tér a réla alkotott koncepcidkban ragadhaté
meg, a kiilonféle tdrsadalmi csoportok szdmdra eltérd lehet. MindenekelStt azonban a tér
hatalmi elgondoldsa tartozik ide: az utcanevek, az emlékmiivek, szobrok, tabldk, a (koz)
terekhez rendelt politikai funkcidk és elnevezéseik. Ebben a térben az épp regndl6 hatalmi
ideol6gidt megjelenitd térrendezés (nyiltan vagy burkoltan) arrdl is tudésitja a lakosokat,
hogy mely teriiletek szabadak el8ttiik, és melyek nem azok. Lefebvre szerint a kapitalista
berendezkedésben az elgondolt tér a legdomindnsabb térszemléleti méd, amely révén a
politikai és gazdasdgi elitek megtervezik az épitett/beépitendd kornyezetet, majd kiilonféle
jelentéseket adnak nekik, amelyek érdekeikhez kapcsolédnak.” Nyilvinvaléan ugyanez ér-
vényes a kommunizmusra, és ennek orokségével igen sajdtos térszervezéseket hoznak 1écre
Kelet-Kozép-Eurdpdban a posztszocialista tipust politikai-gazdasigi berendezkedések a
térrél alkotott tuddsok befolydsoldséra.

Témdm szempontjabdl a harmadik, a megélt tér, az /’éspace vécu a kulcsfogalom, amely
a térhaszndlat kulturdlis, szocidlpszicholdgiai és szubjektiv osszetevdire — a kollektiv em-
lékezetre, az él6 hagyomdnyokra, értékekre és élményekre —, egytttal pedig a cselekvSk
aktiv szerepére is utal a tdrsadalmi terek termelésében. Ennek a térdimenziénak a tovébb-
gondoldsdt Edward Soja szertedgazé elméleti és irodalmi hagyomdnyra épitve a Thirdspace
c. mivében' fejtette ki részletesebben. A harmadik tér Soja megkozelitésében rendkiviil
komplex tdrsadalomfilozéfiai kategéria, amely egyszerre szellemi és fizikai, materidlis és
konstrudlt, amely ugyanakkor a harc, a kiizdelem és az ellendllds terepévé is vélhat, mi-
vel ,radikalis nyitottsdg” jellemzi. Fontos itt kiemelni Soja elméletének azt a dinamikai

aspektusdt, miszerint ezek a térdimenzidk (az észlelt, az elgondolt és a megélt) egymdssal

8  Uo. 478-479.
Berki Mérton: A térbeliség trialektikdja. 7¢r és Tdrsadalom, 2015. 29 (2). 3-18, itt: 13.

10 Soja, W. Edward: 7hirdspace. Journeys to Los Angeles and Other Read-and-Imagined Places.
Blackwell: Oxford, 1996.
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kolesonhatdsban, de folyamatos valtozdsban is vannak, beleértve kozponti vagy periférikus

helyzetiiket is.

A terekért folytatott kiizdelem, illetve a hatalmi berendezkedéssel szembeni ellendllds
nézépontjabdl az emberi cselekvések keriilnek kozéppontba. A kortdrs térszocioldgiai meg-
kozelitéseket alapul véve fontos tdimpontokkal szolgdl elemzésemhez Michel de Certeau
francia, valamint Rob Shields kanadai szociolégusok munkdssiga, akik ugyancsak a
lefebvre-i térszocioldgiai alapokbdl indulnak ki, 4m kiemelten az emberi cselekvésekre, a
kiilonféle térképezd (diszkurziv és nem diszkurziv) gyakorlatokra helyezik a hangsilyt, a
hatalmi ideolégidk diktdlta térszervezések mellett, vagy éppen ezek ellenében.

Michel de Certeau A cselekvés miivészete; A hétkoznapok leleménye c. konyvét' a min-
dennapok anonim hésének ajinlotta, annak a tobbségnek, amelynek tagjai folyamatosan
tton vannak olyan politikai-tdrsadalmi rendszerekben, amelyeket nem 8k hoztak létre. Ez-
zel meg is hatdrozta konyvének a tdrgydt: a cselekvdk hétkoznapi prakteikdit, pontosabban
azokat a gyakorlatokat, amelyek nem a hatalmat miikédtetik.”” Ezek de Certeau megkoze-
litésében lehetnek stratégidk, illetve taktikdk: a stratégidnak mint cselekvési médozatnak az
a feltétele, hogy a szerepld rendelkezzék bizonyos tédrsadalmi hattérrel (ismert személyiség,
csoport, egyesiilet), a taktikdk alkalmazéi mogott viszont nem 4ll ilyen tdmogatéi bazis. A
hétkdznapi cselekvés mivészete pedig abban ragadhaté meg, hogy a tdrsadalmi szereplék
sajdt szabdlyaik szerint haszndljak a tereket, kiilonféle forrdsokbdl ,elorozva” jelentéseket,

sajdt olvasatokat hoznak létre, igy sajdt logika szerint avatkoznak be a rendszerekbe.

De Certeau elméletében fontos aspektus a tdrsadalmi tereknek egyfajta szovegként valé
értelmezése. Szerinte a modern tdrsadalmakban az irds keriilt privilegizdlt helyzetbe, az ol-
vasds pedig egyre inkdbb puszta befogaddsnak mindsiil. Az olvasds azonban egyfajta alko-
tés is, hiszen feliilbirdlhatja az irott, legitimnek beéllitott széveget (legyen az akdr hatalmi
vagy adminisztrativ). E gondolat mentén vehetjiik példdul a hivatalos feliratokat, amelyek
a hatalom 4ltal birtokolt és berendezett tereket hivatottak meg- és kijelolni, és ezzel az arra
jaréknak tolmdcsolni az épp regndlé politikai ideoldgidt, az adminisztrativ vagy gazdasagi
szempontl térszervezést. Tapasztalati tény azonban, hogy a helybélick mindennapi jdr-
kaldsaik sordn sajdt térképzeteket, ttvonalakat haszndlnak/hoznak létre, sajét olvasatokat

rendelve hozzdjuk.

Ez az olvasdssal osszefliggd, sajdtos térképezd gyakorlat dllamnemzeti keretekben gyak-
ran érhetd tetten, igy olyan terekben, ahol a nyilvdnos feliratok az dllamnemzeti ideolégidt
kozvetitik, kizdrélag dllamnyelven vannak kihelyezve, 4m a telepiilésen nagyszamd, tere-

ihez ragaszkodé, 8shonos kisebbség él. Mivel a nyilvdnos feliratok igyekeznek eltiintetni,

11 Certeau de, Michel: L'lnvention du quotidien 1., Arts de faire. Gallimard: Paris, 1992.
12 Berger Viktor: A cselekvés miivészete. KOTO—]ELEK, 2007. 11-28, itt: 11.
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lathatatlannd tenni az adott kozossége(ke)t, amely(ek)td] tehdt a hatalmi nyelvi feliratozds
szandékosan el is vonatkoztat, sajit olvasatok keriilnek forgalomba, alternativ térképzete-
ket, helymitoszokat hozva létre, a kollektiv emlékezetre apelldlva, vagy ezt mobilizdlva,
diskurzusok révén (toreénetek, elbeszélések, viceek stb.) teremtve meg — a kizdré feliratok-
kal szemben! — az otthonossdgot, s igy mddot teremtve a kizdrtsdg elviselésére, illetve a

konfliktuskezelésre is."?

A térképzetek, torténetek és helymitoszok kiemelt szerepet kapnak Rob Shields munkdi-
ban. Shields Places on the Margins c. mivében' alkotta meg a spacializdcié fogalmdt, amit
térteremtésnek is fordithatunk, s amellyel a tdrsadalmi tér fogalmi tisztdzdsa és jelentésbeli
kitdgitdsa volt a célja. Shields szerint a spacializici6 azért hasznos tdrsadalomtudomdnyi
fogalom, mert egyfajta szintézisét hozza létre az emlitett felosztdsoknak, hiszen egyardnt
vonatkozik a tér létrehozdsdnak és belakdsinak materialis, kulturalis, mentdlis, valamint
gyakorlati vonzataira. Szerinte a spacializdciok épitik fel a tdrsadalmi struketrdkat és iden-
titdsokat, amelyek értelemszer(ien kolesondsen hatnak egymdsra, hiszen a cselekvék azdl-
tal miikodeetik a strukeirdkat, hogy folyamatosan aktualizéljik Sket. Kovetkezik, hogy a
terekben leképz8dd hatalmi viszonyok és a hozzdjuk kapcsolédé reprezentdcidk 6sszjdtéka
csak Ugy érthetd meg, ha a terek és helyek kreativ létrehozdsinak gyakorlatait is figyelembe
vessziik. Egyrészrél tehdt a spacializdciék a hatalmi berendezkedésekrdl szélnak, mésfe-
18] pedig arrdl, hogy ezek folyamatosan vdltoznak, mivel tiikrézik az emberek szubjek-
tiv viszonyuldsdt is irdnyukban, beleértve performativ cselekvéseiket is, amelyekkel adott
esetben megkérddjelezik, esetleg jraalkotjak ezeket. A tdrsadalmi tér megismeréséhez igy
hozzdtartozik a térképzetek, helymitoszok stb. mellett a mindennapi térképezd praktikdk
megismerése is.”” A spacializdcié vézolt sokrétlisége és dinamikdja médot nyujt arra, hogy
a tdrsadalmi terek tanulmdnyozdsa sordn a hozzdjuk kapcsolédé tuddsokkal, emociondlis
tartalmakkal, kotddésekkel, kreativ cselekvésekkel, diszkurziv térképezd gyakorlatokkal is
szamoljuk. Abbdl kiindulva, hogy mindezek igen sokfélék, érthetévé vilik egy és ugyan-
azon terek egymdssal ellentétes spacializdcidja, egymdssal szemben4lld hely- és térképzetek,
diskurzusok parhuzamos forgalmazdsa, hiszen a kiilonféle térsadalmi csoportok egymdstdl
eltéréen, akdr sajdtos elvonatkoztatdsi jatszmdkban élhetik meg ugyanazokat a tereket.

Lényeges kiemelni: a shieldsi értelemben vett spacializdcié olyan folyamat, amelyben

meghatdrozd szerepe van a terekhez kapcsol6dé képzetek, torténetek, kialakult éreékitéletek,

13 Kozismert vice a székely bdcsirdl, aki arra a kérdésre, hogy melyik a legnehezebb nyelv, azt vilaszolja,
hogy a romdn, mert ha az van kiirva, hogy Gara, akkor azt ugy kell olvasni, hogy Sepsiszentgyirgyi vas-
dtdllomds.

14 Shields, Rob: Places on the Margins. Alternative Geographies of Moderniry. Taylor and Francis: London
— New York, 1991.

15 Ugyand: Knowing spaces/Spatialisation. Letoltés helye: http://journals.sagepub.com; letdleés ideje:
2020. 03. 04.
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sztereotipidk, mitoszok stb. ismétlések révén vald folyamatos fenntartdsinak. Ezeket a mé-
didk, az irodalmi mtivek, a mivészeti alkotdsok, az emlékezetkultira stb. kozvetitik, és
a mindennapi kommunikdciéba beépiilvén a beszéd tartja forgalomban. A spacializdcidk
magva tehdt egyfajta kognitiv, mentdlis térkép,' f8 aspektusai azonban nyelviek: a térhez
kot6dé elnevezések, jelek, jeloldk, jelentések, a jelentéstulajdonitds, torténetek, legenddk,

szimbélumok.

A viézolt térszocioldgiai és cselekvéselméleti kontextusban jelen elemzés alapkérdése,
hogy a térrél sz6l6 beszéd, illetve a térben zajlé beszéd hogyan, mi médon szervezi a vdrosi
tereket Erdélyben. Miben 4ll ennek a dinamikdja egy kisebbségi csoport néz8pontjabol?
Hogyan jonnek létre (épiilnek djra) alternativ térképzetek, amelyek eltéré identitdsokat
formdlnak és erdsitenek? A spacializdciés gyakorlatok hogyan lépik 4t a hatalom szem-
pontjdbdl legitim és illegitim hatdrokat? A szébeliség révén képz6dé szemantikai tobblet
(nevek, jelolsk, legenddk, viccek, olvasatok) miként vélhatnak az ellendllds, a revitalizdcié
eszkozeivé, s egytttal a kozosségi tértermeléssé? Korunkban, az internet vildgaban, amikor
egy kiterjesztetett valdsdggal (augmented reality — AR) is szimolnunk kell, miként zajlik
mindez? A virtudlis tértermelés, a kommunikdcids technolégidk sajitos keveredése (irdsbeli
szébeliség és szobeli irdsbeliség) milyen szerepet jdtszik a konfliktuskezelésben, alternativ

(mentélis) térképek alakitdsiban?

A térképezd szdébeliségrdl. Az otthonossigteremtés és az ellendllds
diszkurziv gyakorlatai Kolozsviron (Erdélyben)

A térképezd szébeliség egyiltalin nem 4j tdrsadalmi gyakorlat, hiszen a terek elne-
vezései hosszt évszdzadokon keresztiil nem valamilyen rendszerszer(, raciondlis feliilné-
zethez, hanem sokkal inkdbb bizonyos titvonalakhoz kotddtek, amelyek szébeliség révén
hagyomdnyozédtak generdcidkon keresztiil, és amelyeket joval késébb rogzitettek irdsban
a helyi vagy egyhdzi hatésigok, esetleg az utazok vagy a foldrajztudésok. Szdémos példdt
lehet felhozni a modern kor elétti térreprezentdciokra, amelyek gazdagon vannak ttizdelve
legenddkkal, mesékkel stb., s ahol a hely-, utca- és térnevek mindig kapcsolddtak ezek va-
lamilyen jellemz&jéhez. Reszegi Katalin Helynevek — térszemléletr — mentdlis térkép; A nyelv,
a helynevek és a tér osszefiiggései c. tanulmanydban' a természetkdzeli népek névaddsi gya-
korlatdt elemzi, ahol a szdjrdl szdjra dtadott megnevezések ugyanazt a szerepet tltik be,

mint a modern korban a feliratok és névtdblak, szébeliség révén biztositva a tdjhoz kot6dé

16 Lynch, Kevin: 7he image of the city. MIT Press: Cambridge, 1960.
17 Reszegi Katalin: Helynevek — térszemlélet — mentélis térkép. A nyelv, a helynevek és a tér osszefiiggé-

sei. Magyar Nyelv, 2018. 114 (2). 169-184.
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ismeretek dtaddsit. Ezekben a kozosségekben .z helynevek generdciok kizotti draddsa elvi-
laszthatatlan a narrativdk dltali ordlis térképezéstdl. A vandorldsok sordn a vezetdk megmu-
tatjik a jellemzd, a tdjékozdddsi pontként szolgdld térelemeket, s a neviiket, esetleg a hozzdjuk
kapesolods torténeteket is elmesélik. (...) A mitikus torténetekben fontos helynevek és a topogrdfia

megjelennek a dalokban, mesékben és az imdkban, s ezek a tdjhoz kapcesoljdk az embereker.”'®

A szébeli térképezés egyébként térségiinkben is ismert névaddsi és névhaszndlati gya-
korlat, ami azt jelenti, hogy a helyiek szébeliség dltal dthagyomdnyozddott beszélé nevek”
alapjdn tdjékozédnak, esetenként akkor is, ha az adott utcanév mdr csupdn jelsls, mert
idékozben megvéltozott a telepiilés térszerkezete, és az Gtvonalak is mdsak. Sét, az sem
ritka, hogy a helybéliek az ttvonalak kijel6lése sordin nemcsak hogy elvonatkoztatnak a
nyilvdnos, hivatalos feliratoktél, hanem a {6 tdjékoz6ddsi referencidik mar nem is léteznek
a valdsigos terekben. Kétségtelen azonban, hogy az effajta szébeli térképezésnek elenged-
hetetlen feltétele az ismétlés, a hagyomdnyozddds, amely egyben a helybéliséget, az ,oda-

valésisdgot” is hitelesiti.

A modern tdrsadalmakban a védrosok kialakuldsival és terjeszkedésével fokozatosan a
szisztematizalt térreprezentdciok keriiltek domindns helyzetbe, amelyeket a politikai és a
gazdasdgi hatalom tervez/szervez, érdekeinek megfeleléen. Ebben a folyamatban a vérosi
terek régi, beszéld nevei torténeteikkel egyiitt, egyre inkdbb feledésbe meriilnek (esetleg
jeloléként tartja még szdmon a kommunikativ emlékezet, vagy érdekességként a helytoreé-
net). Ez nyilvdn nemcsak a hatalomvaltdsokkal, a véltoz6 gazdasdgi-politikai ideoldgidkkal
fiigg ossze, hanem a vérosok roppant ardnyt gyarapoddsdval, és ennek nyomdn a lakossdg
kicserélédésével is, ami Shatatlanul vonja maga utdn, hogy a generdcidk kozotti effajta tér-

képez6 hagyomdnyozddds is megszakad.

Mindezzel egyiitt a globalizdcié mindent elsoprd és kultirahomogenizdlé térhéditd-
sa egy ezzel ellentétes folyamatot is generdl, nevezetesen a lokalitds jraépitését, amely a
helytorténeti revitalizdcié eszkoze is lehet, kiilondsen olyan kisebbségi kozdsségek szdmd-
ra, amelyek a nagyvdrosi terekbdl eltlinésre vannak itélve, amennyiben nem kapcsolédik
hozzdjuk (kultdrdjukhoz, nyelviikhoz, gazdasigi erejitkhdz) valamilyen komolyabb hatal-
mi érdek. A vdrosok Ujrafelfedezése, Ujramesélése,” a terek el- és visszafoglaldsdnak kii-
l6nféle alkalmakhoz kapcsol6dé médozatai, a performativ térépitd (akdr nyelvjogi) akciok
térségiinkben is ismertek. Ezek a hivatalos térszervezéshez képest 0j, mdsfajta térképze-

teket forgalmaznak a lokalitds rekonstrukcidja, vagy az otthonossigteremtés jegyében. A

18 Uo. 176.

19 Névtani meghatdrozds szerint a beszél8 nevek jelentésiikkel — kommunikativ aspektusként — jellemzik
annak visel8jét. Ezek lehetnek foldrajzi nevek, tulajdonnevek, tdrgyak, ételek stb. nevei. J. Soltész Kata-
lin: A sulajdonnév jelentése és funkcidja. Akadémiai Kiad6: Budapest, 1979.

20 Kiilénféle drvonalakon, korabeli képek, irodalmi mivek, mivészeti alkotdsok stb. nyomdn szervezett
vérosi sétdk.
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tovabbiakban ezekre a gyakorlatokra hozok példikat kolozsviri nézpontbdl, 1évén Ko-
lozsvér Erdély torténelmi kdzpontja, nemzeti ideoldgidk titkdzési szintere, eltérd régi/ij

spacializdcids gyakorlatok terepe és taldlkozdsi pontja.

Kolozsvir tér- és utcanevei, illetve ezek véltozdsai egyrészt a varos novekedésével, mds-
részt pedig a XX. szdzad folyamdn bekovetkezett hatalomvaltdsokkal (trianoni dontés, bé-
csi dontés, kommunista berendezkedés, posztkommunista Gjrarendez8dés) fiiggnek ossze,
amelyek napjainkra az etnikai ardnyok drasztikus megvaltozdsdval is jartak. Ismert, hogy
a vdros egészen a 1950-es évek végéig magyar tobbségi volt, a kommunizmus ideje alatt,
a szocialista iparositds ideolégidjdnak aldrendelt betelepitésekkel vélt tilnyomorészt romdn
tobbséglivé. Noha a XX. szdzad sordn, f6ként a széban forgé hatalomvéltdsokhoz kétédben
— ez id§ alatt ugyanis Kolozsvir kétszer keriilt Romdnidhoz, és egyszer Magyarorszaghoz
— valtoz6 volt a magyarok és a romdnok [élekszdma a vdrosban, tény, hogy szdz év leforgdsa
alatc Kolozsvar lakossdgdnak etnikai ardnya megfordult: 1910-ben 82%-ban volt magyar,
2011-re pedig 77%-ban lett romdn t6bbség(i." A 2011-es népszdmlds adatai szerint jelenleg
a vdros lakossdgdnak alig tobb mint 15%-a magyar nemzetiségi.

Asztalos Lajos kolozsvéri helytorténész — akinek vdrostorténeti munkdssdgdra jelen
elemzésben is alapvetéen tdmaszkodom?* — két szakaszra osztja a vérosi utca- és térnevek
kialakuldsat, illetve ezek valtozdsait. Az elsé a varos lakéinak szimbeli novekedéséhez
kapcsolédik, amikor a népesség gyarapoddsdval az utcdk szdma is megndtt, és a tdjéko-
z6dds miatt fontossd valt az elnevezésiik. Ezek a tér- és utcanevek értelemszer(ien beszélé
nevek® voltak, tehdt az adott tér vagy utca valamilyen jellemz8jéhez kotddtek, igy a va-
rosbeliek tobb szdz évig hasznaltdk, illetve ma is haszndljak (noha leginkdbb széban és/
vagy vdrostorténeti anyagokban). Ilyen tulajdonsdg volt példdul az utca alakja (Kigyo),
helyzete (Bels4-Szén), fontos épitménye (Hid), lakdinak nemzetisége (Magyar), foglal-

kozdsa (Kismester) stb.

A XIX. szdzad végétdl az utcdk megnevezését dtvette a helyhatdsig, a magyar nemzeti
torténelem neves személyiségei és eseményei kertiltek a névtdblédkra. Igy lett példdul a Bel-
Ko6zép utca Dedk Ferenc utca, vagy a Monostor felé tarté Gt Unié utca. A trianoni déntést

kovetden, az 1920-as hatalomviltozds utdn a magyar helyébe keriilt romdn helyhatésig

21 Varga E. Arpad: Erdély etnikai és felekezeti statisztikdi a népszamléldsok alapjén 1852—2011. Letéltés
helye: http://varga.adatbank.transindex.ro; letoltés ideje: 2019. 11. 12.

22 Asztalos Lajos: Kolozsvdr. Helynév- és telepiiléstorténeti adarrdr. Studium Kiadé: Kolozsvdr, 2004.;
Ugyané: Kolozsvdr — kizelrél. Studium Kiadé: Kolozsvdr, 2015.; Ugyand: Feledésre itélt utcanevek
nyomadban. Erdélyi Napls, 2015. augusztus 28.; Ugyand: A 16 farka megmaradt, de hol a Magyar utca?
Maszol, 2012. augusztus 21.; Ugyand: Kolozsvdr utcanevei, malt és jelen. Krdnika, 2009. jilius 24.,
2009. jalius 31.

23 Asztalos Lajos hivatkozott vdrostorténeti munkdiban a régi utcanevekre vonatkozéan gyakran hasznilja
a beszélé nevek kifejezést, szembedllitva a néma nevekkel, amelyek nem kozolnek semmit a véros torténe-
térél.
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dtkeresztelte az utcdkat, ezittal a romdn nemzeti hdsokbdl lettek a névaddk. 1940 szeptem-
berében az Gjrarendezkedd magyar hatdsdg néhdny kivételtdl eltekintve visszaadta a triano-
ni dontés eldtti neveket; 1945 utdn, a kommunista berendezkedéssel viszont Gjabb véltozds
kovetkezett, ismét kicserélték az sszes beszélé nevet, s az Gj utcanévtablik kéenyelviiek
lettek.

A hatvanas évek kdzepétdl, a vdros etnikai ardnyainak a szocialista iparositds leple alatt
torténd megvaltoztatdsdval a kétnyelv(i feliratok, valamint a legtdbb magyar személyiség
neve is lekeriilt a nyilvdnos utcanévtdbldkrol, fokozatosan lithatatlannd téve ezdltal is a
viros lakossdgdnak még mindig jelentds ardnydt kitevd magyar kozosséget.* A ndvekvd
»szocialista” Kolozsvdr utcdi és terei 1j neveket kaptak: ezdttal a romdn nemzeti egység
héseirdl, a szocializmus épitésének jelszavairdl, kiilonféle, nem erdélyi telepiilésekrdl, fo-
lyokrél, tavakrdl, szorosokrdl, szerszimokrol, gépekrdl, novényekrdl stb. lettek elnevezve,

amelyek mdr semmilyen kapcsolatban nem voltak a véros torténetének eléz8 idészakaival.

Az 1989-es rendszervaltozds utdn Kolozsvdron is, akdrcsak a tobbi erdélyi vdrosban a
terek Gjra el- és visszafoglaldsa igen fesziilt légkorben zajlott.”® Az utcdk, terek Gjranevezése
a magyar kozosség részérdl azt célozta (volna), hogy a kolozsvéri magyarsdg Gjra léthatévd
véljon a nyilvdnos feliratokon is, hiszen 1992-ben még kozel 75 000 magyar élt a vdros-
ban (a lakossdg kozel egynegyede magyar volt). A kilencvenes évek kolozsvéri szimboli-
kus térfoglaldsi/térépitési kiizdelmei azonban szemléletesen bizonyitjdk a terek lefebvre-i
értelemben vett konfliktusossdgat, akdrcsak az értiik valé ,élet-haldl harcot”. Tény, hogy
a helyi magyar érdekképviselet minden vérostorténeti érve ellenére alulmaradt az utcdk
Ujranevezésére vonatkozé kezdeményeseivel, kiilondsen azt kovetSen, hogy a kozigazgatd-
si torvénykezés 20%-os lakossdgardnyhoz kototte a nemzeti kisebbségek nyilvanos nyelv-
haszndlatdt,® ami bizonyos értelemben el8relépés volt, azonban az erdélyi nagyvdrosok
magyar lakossdgdt hdtrdnyosan érintette. Jelenleg Kolozsvar utcdinak toredéke van elne-

vezve magyarokrol,”” ami még az emlitett etnikai ardnynak sem felel meg, nemhogy a

24 1966-ban a véros lakossigdnak még 42%-a magyar nemzetiség volt. Letdltés helye: http://varga.
adatbank.transindex.ro; letsltés ideje: 2019. 11. 16.

25 Feischmidt Margit: Szimbolikus konfliktusok és pdrhuzamos nemzetépités. Az erdélyi nemzeti ritu-
sokrél és diskurzusokrol a kolozsvdri Mdtyds-szobor kériili 1992-es konfliktus példdjén. In: A. Ger-
gely Andrés (szerk.): A nemzet antropolégidja (Hofer Tamds kdszontése). U] Manddtum: Budapest,
2002.; Plugor Réka: A szimbolikus konfliktus kivetitddései Kolozsvaron. Erdélyi Tirsadalom, 2006. 4
(2). 59-78.; Brubaker, Rogers — Feischmidt Margit — Fox, John — Grancea, Liana: Nacionalista politika
és hétkoznapi etnicitds egy erdélyi virosban. L Harmattan: Budapest, 2011.

26 215/2001-es szdmu tdrvény a helyi kozigazgatdsrél. Letdltés helye: http://language-rights.eu; letdltés ide-
je: 2020. 12. 27.; 340/2004-es sz. térvény a kormdnymegbizottrdl és a kormdnymegbizotti intézményrdl.
Letoltés helye: https://cv.prefectura.mai.gov.ro; letoltés ideje: 2020. 12. 27.

27 Asztalos Lajos 2009 juliusiban a Krdnika napilapban 3,85%-ra tette a magyar utcanevek ardnydt Kolozs-
véron. Asztalos Lajos: Kolozsvér utcanevei - mult és jelen (2). Krénika, 2019. jalius 31. Letsltés helye:
https://kronikaonline.ro; letsltés ideje: 2021. 03. 02.
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vérostorténetnek, a magyar koz6sséghez kot6d6 kultira- és intézménytorténetnek, vagy az
chhez tartozé épitett orokségnek. Kétnyelvli (magyar—romdn) utcanévtdblék Kolozsvéron
nincsenek, noha a vdros tovdbbra is az erdélyi magyarsdg torténelmi, kulturdlis és szellemi
kozpontja, és a magyarok lélekszdima ma is kozel 6tvenezres. Vannak ugyan a ldtogatdkat,
turistdkat eligazité romdn—angol kétnyelvi feliratok a belvdrosban, de ezek mell§zik a ma-
gyar kozosség dltal haszndle régi, beszéld, vagy otthonossdgot jelentd neveket csakigy, mint

a magyar nyelvi feliratozist.

Mindezzel egyiitt a magyar tér- és utcanevek a kommunizmus idészaka alatt szdban,
egyfajta diszkurziv ellendlldsként, forgalomban voltak a magyarok kérében. Ezzel fligg 6sz-
sze, és a kolozsvdri magyarok terekhez val6 ragaszkoddsdt bizonyitja, hogy kdzvetleniil az
1989-es valtozdsok utdn tobb civil szervezet sziiletett a régi magyar megnevezések hasznd-
latdnak bdtoritdsa, valamint a kétnyelv(i névtdblék kihelyezése érdekében. 1990-ben meg-
alakult a Kelemen Lajos Mtiemlékvédd Tarsasdg, amely a régi utcanevek revitalizdciéjéval
és szervezett varosnézéssel kezdett foglalkozni. Asztalos Lajos helytorténész a helyi ajsdg-
ban sorozatban kozolte Kolozsvér régi, hagyomdnyos tér- és utcaneveit, azzal a céllal, hogy
visszavigye ezeket a koztudatba, és hogy hasznilatukra 6sztonozze a kolozsvériakat. Ezzel
parhuzamosan régi/dj varos- és intézménytorténeti munkdk sora jelent meg — ezek kozote
kiemelt jelent8ségli Gaal Gyorgy munkdssdga —, és a magyar nyelv(i médidk is rendszeresen

foglalkoztak az utcdk, terek elnevezéseinek a kérdésével, segitve ezzel is a revitalizicié.

Noha hivatalos romdn—magyar kétnyelvii feliratok tovdbbra sincsenek Kolozsvéron,
tapasztalhatd, hogy régi magyar utca-, tér- és épiiletnevek a rendszervéltozast kovetd osz-
tonzéseknek és a diszkurziv gyakorlatoknak készonhetéen fokozatosan bekeriilnek (vagy
visszakeriilnek) a magyar nyelvli vdrosi ismertetékbe, az egyre gyarapodé magyar ren-
dezvények programfiizeteibe, erételjesen jelen vannak az egyhdzi kiadvdnyokban,”® nem
beszélve az internetes feliiletekrdl és kozosségi oldalakrdl stb., amelyek egyfajta virtudlis
Kolozsvért képesek 1étrehozni és forgalomban tartani, multimodalis eszkdztdrral. Megél-
lapithatd, hogy itt a szébeli nyelvhaszndlat 4ltal is generdlt kozosségi spacializéciés gyakor-
latrél van sz6, amely a hatalmi térszervezéssel pirhuzamosan, ennek hivatalos jévdhagydsa

nélkiil, valéjiban ettdl elvonatkoztatva indult el és zajlik.

Mindazzal egyiitt, hogy a jelen elemzés olyan tér(vissza)épité nyelvi gyakorlatokra £6-
kuszal, amelyeket a kisebbségi helyzetben él§ kolozsviri magyarok (szervezetek/egyének/
csoportok) alkalmaznak verbdlis térfoglaldsként/térteremtésként, fontos kontextudlis keret

28 Szemléletes példa a kolozsvari Szent Mihaly templom Egyhdzkizségi értesitdje, amely a 2019. december
végi hdzszentelési programban a kévetkez8képpen tdjékoztat az ttvonalrdl: December 26., csiitortdk: 21
Decembrie Kossuth Lajos, Alexandru Ioan Cuza Postakert, Andrei Saguna Timdr utca, Baba Novac Fik-
lya, Baia Mare Batthydny, Buhus Angyal, Cimpeni Kilvin stb. (Kiemelés az eredetiben.) Egyhdzkizségi
értesitd, 2019. december.
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aromdn lakossdg tér- és utcanévhaszndlata. Ez magdtdl értetds is, hiszen az eltérd torténe-
lemszemléletnek, az ezekhez kot8dé térreprezenticidknak, emociondlis tartalmaknak, va-
lamint a tobbség—kisebbség kozotti hatalmi viszonyrendszernek betudhatéan, Kolozsvéron
ma a két nemzeti kozdsség eltérd spacializdcids gyakorlatairdl beszélhetiink.

E parhuzam kapcsdn mindenekel6tt azt kell kiemelni, hogy sem a kolozsvéri magyar-
sdg, sem pedig a kolozsvdri romdnsdg nem homogén kozosségek, ugyanakkor dllandé val-
tozdsban is vannak egyebek mellett a kiils§ és belsé migracié okdn. Természetes, hogy
a kiilénféle tirsadalmi csoportok, lakételepi kisk6zosségek mds-mds médon élik meg és
lakjék be a vdrost, kovetkezésképpen eltéré médokon nevez(he)tik a tereket, sajétos ttvo-
nalakat haszndl(hat)nak, kiilonboz8ek lehetnek a vérosban valé tdjékozdddsi referencidik.”
Ennek a tér- és utcanévhaszndlati szocioldgiai differencidltsignak részletes bemutatdsdra
jelen tanulmdnyban nem villalkozom, csupdn a térténelmi varosrészekhez kapcsoldédéd
spacializdcids gyakorlatok néhdny relevdnsabb aspektusdra térek itt ki, els6sorban szerve-
zett vérosnézd sétdkon szerzett tapasztalatok,® illetve a kapcsol6dé helytorténeti kalauzok,

térképek alapjdn.

A viazolt osszefiiggésben Kolozsvdron fontos tevékenységet fejt ki a Korzo Egyesiilet va-
rostorténeti sétdival, amely képek, metszetek, korabeli dokumentumok stb. segitségével,
illetve szébeliség eszkozeivel (mesélés, tematikus jétékok, beszélgetések) mutatja be a vé-
rost. Az egyesiiletet 2014-ben miivészettorténettel foglalkozé fiatalok alapitottdk? azzal a
céllal, hogy ,a kulturdlis orokség irdnti érdeklédést kimunkdljik’. Utvonalaik, témakéreik
kialakitdsdt el6zetes vdrostorténeti kutatdmunka elézi meg, igy a régi utcdk, terek, épiiletek
bemutatdsin tdlmenden feledésbe meriilt részletekkel is szolgdlnak a varos valamikori, ma-
gyar vonatkozdsu torténéseivel kapcsolatban (kozéleti, kulturdlis és sportesemények stb.).
Az idépontokat és a tematikdkat nagyobb virosi rendezvényekhez is igazitjék (Kolozsvari
Magyar Napok, Untold Fesztivdl, Virkert Fesztivdl), és a magyar mellett romdn, illetve

angol nyelven is megszervezik.

Az egyesiilet céljainak és tevékenységének elemzésem szempontjabdl relevins szociolé-
giai tartalma, hogy sétdik a helyieknek, vagy tématdl figgetleniil nekik is szélnak, tovdbbd
hogy ezekkel a rendszervéltdst megélt és az azutdn sziiletett generdciok kozott parbeszédet
kivinjék elésegiteni. Sérdikat élménykdzpontiian épitik fel, a vdrost inspirdld, Gjra meg

Gjra idében-térben megtapasztalhatd, megélhetd élményforrasként bedllitva: ,, A vdrosra iigy

29 Erre a névhaszndlati egymdsra-rétegz8désre egyébként Brubaker és munkatdrsai is kitérnek. Brubaker
— Feischmidt— Fox — Grancea, 2011. Nacionalista politika és hétkdznapi etnicitds egy erdélyi vdrosban,
i.m. 311.

30 Magyar, romdn és angol nyelvi szervezett virosnézd sétdkon vettem részt a 2019-es Vérosnapokon, a Ko-
lozsvdri Magyar Napokon, illetve az Untold fesztivdl ideje alatt. Elemzésemhez felhaszndltam az ezekkel
kapcsolatos véroskalauz jellegti kiadvdnyokat, térképeket, képi, illetve sajtéanyagokat.

31 Gal Zséfia, Ujvéri Dorottya, Barazsuly Viktéria, Veres Bogldrka, Imecs Magdé Eszter.
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tekinthetiink, mint kiiltéri mizeumra. Utcdin, terein sétdlva az épiileteket, szobrokat, rdank
0rokiil maradt vagy akdr napjainkban haszndlatos tdrgyakat gy is szemlélbetjiik, mint egy
kidllitdson a bemutatott miialkotdsokat. Mindegyikiiknek torténete van, valamilyen esztétikai

élményt nydjt, és felsejlik mogiile a régi vagy a kizelebbi miilt.”*

1-2. dbra: Virosnézd séta a Korzo Egyesiilet szervezésében™

A Korzo sétdkhoz hasonlé vérostorténeti bemutatdsokat szerveznek vildgszerte mds va-
rosokban is, s6t egyre inkdbb divattd is vdlik a let(int korok, a régi id6k tereinek a megidézé-
se/Gjrafelfedezése. Ami megkiilonbozteti ezt a fajta diszkurziv térépitést, akdr egyes poszt-
kommunista, kelet-eurépai vérostorténeti sétaktdl is, az éppen a kisebbségi helyzet, illetve
a terekhez val6 ragaszkodds a szervez8k és a résztvevdk, érdekldddk oldaldrdl egyardnt. Ez
a fajta vérosi ,korz6zds” ugyanis szimukra a megélt/djra megélhetd véros élményét nydjtja
a kommunizmus évtizedei utdn, és a feliratok dltali kizdrds ellentételezéseképpen. Fontos
itt a folytonossdg diszkurziv visszadllitdsdt is djra kiemelni, ami ezeken a sétdkon a multat

a jelennel, kiilonosen pedig a generdcidkat egymdssal sszekapcsolja.

Az elmondottakat pdrhuzamba dllithatjuk a romdn kozosség dltal szervezett romdn és
angol nyelv(i vérosi sétdkon tapasztalt diszkurziv térépitéssel, amely értelemszertien a t5bb-
ségi romdnsdg szemszogbdl meséli el a vdrost. Sajétossdg, hogy ezeken a sétdkon gyakor-
latilag két szakaszra osztva érzékeljiik a vdros torténetét: a régmile (mint kiildnlegesség,
érdekesség), valamint az elmult szdz év, ennek fontosabb (romdn) nemzeti eseményeivel,
személyiségeivel, amelyeket/akiket a kiirt utcanévtdblak is fémjeleznek. Ennek a varosi tér-
mesélé diskurzusnak a kapcsdn kiemelést érdemel, hogy a kozépkori 6rokség, ,a kincses
véros”, esetleg a multikulturalitds ugyan kulcsszavak a belvdrosi torténelmi utcdk, terek,
épiiletek, intézmények bemutatdsa sordn, dm az itt él6, ma is nagyszdmi magyar kozos-

ségtSl, amely a vdros épitett 6rokségének tilnyomé részét magdénak tudja, rendszerint

32 Korzo Egyesiilet: Korzdzds, a véros élménye. Korunk, 2019. 30 (7). 3-5, itt: 5.; Korzo Egyesiilet hon-
lapja: https://korzo.org.ro.
33 A képek forrdsa: letsltés helye: maszol.ro; letsltés ideje: 2020. 03. 06.
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elvonatkoztat a bemutatds. Kiilonosen az angol nyelvli varosnézé sétik esetében tapasz-
talhaté ez az elvonatkoztatd kizdrds, hiszen az utca- és térnevek angol forditdsai, dltaldban
pedig a ,kizépkori eurdpai orokség” kiemelése alkalmas a kiilonféle torténelmi id8szakok,
hatalomviltdsok tdrsadalomtorténeti kdvetkezményeinek dsszemosdsdra. Kolozsvar belvé-
roséban a romdn—angol kétnyelvii utca- és térjelz8 tdblik pedig a helyi magyar kozosség
elrejtésének igen ldtvdnyos eszkozei, éppen a multikulturalitds jegyében.

Mindazoniltal érdemes megemliteni a Vechiul Cluj (Régi Kolozsvir) dltal kiadott ro-
mén-angol kétnyelvii viroskalauzt Re-descoperim Clujul/Re-discovering Cluj** (Fedezziik
fel Gjra Kolozsvért), amely hasznédlatba vehetd ezekhez a sétdkhoz, és amelyik Kolozsvér
magyar multjdval és jelenével egyardnt hangstlyosabban szdémol (példdul felhivja a figyel-
met arra, hogy adott épiiletben milyen magyar intézmény mikodik jelenleg), ugyanakkor
kiilon fejezetben tér ki a régi magyar, beszélé utcanevek ismertetésére is. Am az eltéré
spacializdcids gyakorlatok, illetve a széban fogé elvonatkoztatdsi jatszmék szempontjdbol
mégis szemléletes idézni beléle. A Bardt utca/Ferencesek utca az Ovérban a kovetkezd-
képpen keriil bemutatdsra: ,Victor Deleu utca. Ez az utca Kolozsvdr volt polgdrmesterének
a nevét viseli, aki 1932 és 1933 kizort vezette a vdrost, Szildgyperecsenyben sziiletett, Szildgy
megyében. A jogtudomdnyok doktora volt, kiildortként vett részt a Nemzergyiilésben 1918-ban,
majd fotitkdra volt az Igazgatdbizottsdgnak Erdély kormdnydban 1918 és 1920 kozitt. Az
utcdr a Ferencesek utcdjnak is neveziék, a katolikus szerzetesrendrél, amelyhez az utcdban
lévé templom tartozik, és Sziiz Mdria a véddszentje (a rend 1725-ben kapta meg a templomot).
Ugyanakkor Bardt utcdnak is nevezték, ugyaniigy a ferencesekre valé hivatkozdssal.”” Ezzel
szemben a magyar nyelvi belvdrosi sétikon egyéltalin nem keriil széba, hogy a Bardt
utca jelenlegi hivatalos, a feliraton szerepld nevét kirdl kaprta, eztttal ugyanis a ferences

templomra keriil a hangstly, hiszen az utca eredeti elnevezése — beszélé név! — ehhez kap-
p gsuly, p

csolédik.

A kiilonféle szervezés(i és nyelvil virosnézd tapasztalataink osszevetése alapjin fontos
még megemliteni ezeknek a diszkurziv térépitéseknek az eltérd széhasznélati keretét: mig
magyar részrdl a védés, drzés (varosvédés, orokségdrzés, mizeum stb.) valamilyen kontex-
tusban mindig széba keriil, addig a romdnsdg ezeken a sétdkon sokkal inkdbb felfedezi,
esetleg (Gjra)felfedezi, (Gjra)megismeri az utcdkat, épiileteket, Ugysz6lvan asszimildlja, integ-
ralja a vdros tereit. Mindezzel egyiitt a tdbbnyelvii vérostorténeti sétdk, a gyarapodé kultu-
ralis rendezvények sora, amelyen mindkét kozosség tagjai részt vehetnek, médot kindlnak
arra, hogy ezek a térhez kapcsolédé tuddsok és reprezentdcidk iddvel kozeledjenek egymds-

hoz, dm kétségkiviil a magyar nyelv(i hivatalos feliratozds segitené ezt a leghitelesebben.

34 Bogosavlievici, Vladimir-Alexandru: Re-descoperim Clujull Re-discovering Cluj. Editura Scoala Ardeleani:
Cluj-Napoca, 2017.
35 Uo. 128, sajit forditds.
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Kolozsvdron a nyilvinos terekben valé magyar nyelvhaszndlat bitoritdsdban, igy a
diszkurziv térépitésben is modellértékli kezdeményezés az Igen, tessék! mozgalom, amely
egyebek mellett fontos nyelvi tér(vissza)épitd szerepet is betdlt a virosban. Kiadvényaiban,
rendezvényein kovetkezetesen népszer(isiti a magyar tér- és utcaneveket, kétnyelviiségre
osztdnzd matricdi révén pedig a szébeli magyar nyelvhaszndlatot igyekszik visszahonosi-
tani a kolozsvéri tizleti, kereskedelmi egységeknél. A Torténetesen Kolozsvdron cimet viseld
disztérképiik, amelyet 2019-ben adtak ki, a magyar utcanevek mellett a hozzdjuk tartozé
régi/tj torténetek sommds ismertetését is tartalmazza, célként jeldlve meg a generdciok ko-
z6tti hagyomdnyozdddst. A térképen olvashaté egy, elemzésem szempontjdbél relevans vé-
rosi legenda. Eszerint a Széchenyi téri (Piata Mihai Viteazul) Visdrcsarnok tetején 1évé ora
1989 éta azt az id8pontot mutatja, amikor Nicolae Ceausescu és felesége 1989. december
22-én délben helikopterrel elmenekiiltek Bukarestbdl. A térkép tudatja: Palké Mdté Jozsef
villanyszerel8 dllitotta meg az 6éra mutatéit 12 6éra 7 percnél. Ez a torténet egy mindennapi
hést, és egy nem rendeltetésszerti beavatkozdst tart szimon a vdros kortdrs tdrténetében.

Erdélyben a vegyesen lakott telepiiléseken, f8ként a nagyvarosokban fontos kisebbségi
nyelvjogi aspirdci6 a kétnyelvii feliratozds elérése. Am ez megvaldsulds esetén sem min-
denhol és minden esetben garancia arra, hogy az adott erdélyi telepiilések magyar lakos-
sdga ezéltal ténylegesen magaénak is érzi a tereket, hiszen ez attdl is fiigg, hogy ezek az
utcanévtdbldk miként kétnyelviiek. Az olyan feliratok, mint példaul str. Morarilor utca,
amelynél nem az utca nevét, hanem pusztdn az utca szét forditjdk le a kisebbség nyelvére,
vagy az olyanok, amelyek a romdn megnevezést leforditjdk ugyan, de elvonatkoztatnak a
helyi magyar kdzosség szdmdra otthonos megnevezéstdl (példdul str. Progresului — Haladds
utca a régi, beszél6, széban mdig haszndlatos Viz utca helyett), ugyanolyan kizdréak lehet-
nek a magyar kozosség szdmdra, mintha egynyelviiek maradtak volna, hiszen itt éppen
arrél van sz4, hogy az utcdt mdsként nevezi a kisebbségi kozosség, mint azt a nyilvinos
felirat jelzi. Ez a fajta kétnyelviiség inkdbb dupla egynyelviiség, az én nyelvem a te nyelveden,
éppen mert hidnyzik bel6le a kulturilis érzékenység a kisebbség irdnydban mint befogaddsi
(integraldsi) tobblet. Az ilyen feliratok a szimbolikus térépitésben is semlegesek, sét akdr
kontraprodukitvak is lehetnek (félmegolddsok lévén tjabb konfliktusokat generalhatnak),
tekintve, hogy nem helyezik vissza érdemben a magyar kozosséget a sajdtnak tudott tereibe,

de a romdn kozosséget is irritdlhatjdk.

A terek kétnyelvisitése, a kisebbségi nyelv nyilvdnos hasznélata, hivatalos stdtusa — 1¢-
vén a hatalmi kiizdelmek lényeges aspektusai — a kommunizmus bukdsa 6ta folyamatosan
napirenden vannak Erdélyben. Az ebbdl szdrmazé konfliktusok kezelésére nincs minden,
magyarok dltal is lakott erdélyi telepiilésre kiterjeszthetd megoldds, hiszen gyakran az
adott helyhatdsdg szdndékdrdl is fligg, hogy miként értelmezi a toérvényt, illetve tudja-e,

akarja-e vagy sem a torvényes eldirdsokat érvényesiteni. Ennek is kovetkezménye, hogy
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meglehetsen gyakori a magyar feliratok lemdzoldsa, amelyek egyéni, akdr csoportos

egynyelviisitési akcidk, performanszok a kisebbségi nyelvhasznalat ellenében.

A nyilvdnos feliratozdsi vagy egyéb, a kisebbségeket kizdré helyzetekbdl szdrmazé
konfliktusokbdl, kudarcokbdl szdrmazé fesziiltségek csokkentésére kézenfekvéek a viccek,
szobeli dtnevezések, nyelvi jatékok, illetve a tér- és utcanevekkel, koztéri szobrokkal, intéz-
ménynevekkel, vagy az adott helyzettel vals ironizilds. Ezek a nyelvi praktikdk a kom-
munizmus iddszakdban is jécskdn haszndlatban voltak,* hol a hatalmi ideolégidval valé
szembendlldsként, hol a kizdrtsdg elviselésére, hol pedig az azonosulds megtagaddsinak
kinyilvdnitdsaként. Mindenkori konfliktuskezeld nyelvi gyakorlatok, amelyek egyben cso-

portszolidaritdst is kifejeznek.

@@ V

[

Hova TUNTEK BEOLVASZOTTAK.

A KETNYELVU KELLETT A PLEH

UTCATABLAK : daiit
VAROSTABLANAK
? .4 ’
MAROSY ASARHELYEN? KOLOZSVARRA.

3. dbra: Karikatiira: Plokucza (a romdn ,,plicute bilingve” margdjdira)’”

Napjainkban az internet, az elektronikus sajtd, a kiilonféle kozdsségi oldalak elérhe-
t6sége lényegesen dtszervezi a kiilonféle szovegek, tizenetek forgalmazdsit. A vilighald, a
kiterjesztett valésdgok kinalta lehetdségek radikilis véltozdsokat hoztak a kiilénféle nyelvi/
képi tartalmak szerkeszthet8ségében, a vélemények, 4lldspontok kifejezési formdiban csak-
ugy, mint a befolydsolds technikdiban. A viccekkel, ironizdldssal osszefiiggésben példdul
az internetes mémek, animdle képek (giffek) el8allitdsa és forgalmazdsa mdra a digitdlis
kultdra szerves részét képezi. Ha valaki tdjékozdédni akar, és a vildghdlén rdkeres a romdn—

magyar kétnyelvi utcanévtdbldkra Erdélyben, akkor sokféle taldlatot felajénl a keress, 4m

36 Kozismertek a nemzeti vagy kommunista hdsok szobrainak ironikus elnevezései (példdul az Ismeret-
len karona szobrit Sepsiszentgydrgydn Bronz Béldnak nevezte el a helyi lakossdg, de ma is szdmos pél-
dét taldlunk ezekre: modern szobrok, a posztszocialista tipust kapitalizmus szdbeli nyelvi tdjképe stb.).
Ezzel kapcsolatban ldsd még: Siisii, Hofehérke, a T6rpe: 6sszegy(ijtdttitk az erdélyi szobrok gtinyneveit.
Transindex, 2015. méjus 19. Letoltés helye: heep//transindex.ro; letsltés ideje: 2019. 03. 29.

37 Akép forrdsa: letsltés helye: hteps:/foter.ro; letsltés ideje 2020. 02. 01.
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nem mindig konnyd eldénteni, hogy valéban létezd feliratokrdl, vagy valamilyen virtudlis
nyelvjogi akciérdl van-e sz6. Ezeknek ugyanis az a sajétossdga, hogy a kommunikdcids
technoldgidk keverésével sziiletnek, amolyan irdsbeli szobeliséget, vagy szébeli irdsbeliséget
hozva létre; kreativ kolldzsok, amelyek kibeszélnek, tematizdlnak kozszdjon forgé témdkat.
A 4. 4brédn lthat6 ,névtdbla” Kinizsi P4l nevének romdn forditdsdt figurdzza ki, az 5. dbra

pedig az Alexandru Vlahuta utcdc , kényelvisiti”.

Az effajta szociolingvisztikai humor — hasonléakat ugyanis mds erdélyi varosokra vo-
natkozéan is taldlunk — egyebek mellett arra is felhivja a figyelmet, hogy a digitalizdci6 és
a virtudlis kapcsolati hélézatok, a kiilonféle kozosségi oldalak, blogok stb. majdnem kor-
latlan lehetdséget kindlnak virtudlis térépitésre. Az internet rendkiviil komplex dinamikus
tér, amely megviltoztatja a nyilvdnossdgot, a tér-id§ viszonyt, és a cselekvési lehetdségeket
egyardnt. ElérhetSek, haszndlhatéak, kiegészithet6ek, megoszthatdak interaktiv térképek,
vérostorténeti képes, filmes archivumok, korabeli telepiilés-, intézménytorténeti dokumen-
tumok stb., amelyek arra is alkalmasak, hogy adott koz8sségek/csoportok/személyek nyelv-
jogi kérdéseket is napirenden tartsanak, ne veszitsék el érdekérvényesitd képességiiket, és

tovabbra is igényt tartsanak nyilvanos feliratokra a sajét nyelviikén, valésdgos terekben.

Str. PAUL CHINEZU
71494
[ PALIKINEZ
71494
P——— < niem iszi e, hogy M=
] igy forditottak le a nevet.

|4 v p.
O 7St AL TLAHUTA] | VLAH UCCA
" Nr. 21, BL. C1

-,

Nr. 21, Bl C1

4-5. dbra: Virtudlis kolozsvdri kétnyelvii utcanévtdiblik’®

A diszkurziv térépités sajdtos, kreativ eszkiozei kozé tartoznak a kiilonféle nyelvjogi ak-
ci6k® a vdros utcdin, terein, igy a villdmcsédiiletek (lashmobok), amelyek a két- és tobb-

nyelviiség igényére hivjdk fel a figyelmet. Kolozsviron a Muszdj-Musai mozgalom

38 Noha az effajta tartalmak dltaldban névteleniil vannak forgalomban, a fenti kolozsvdri virtudlis
utcanévtablik szerzéje személyét felfedi”, bemutatkozdsdt/céljit pedig a szobeliséghez igazitja: ,...igen,
én csindltam ezeket, Jakab-Benke Ndndor, az kit régebben Nandikdnak es hivinak, az virnak a MMXII-ik
esztendejibe...” Letdltés helye: http://kolozsvarimagyarutcanevek.blogspot.com; letdltés ideje: 2020. 02.
05.

39 A kreativitds kapcsdn érdemes kiilon kiemelni a mdr emlitett Jgen, tessék! mozgalom 4ltal 2014. februdr-
jéban szervezett Kirdlyi audiencidt, amely sordn 6 nyelven lehetett kérdéseket feltenni Mdty4s kirdlynak
és a lovdnak. A kirdly hangjdn Mdrkus Barbarossa Jdnos, a 16 hangjén Ldszl6 Noémi koltSk vélaszoltak
a kérdez8knek, akik kézdtt romdnok, magyarok, hazai és kiilfsldi turistdk egyardnt voltak.
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figyelemfelkeltd akcidit érdemes ezek kapcesdn kiemelni, amely a kétnyelviiség népszer-
sitésére a térbeli és virtudlis nyilvdnossdgot egyardnt haszndlja. Célja, hogy ,Kolozsvdr a
polgdrai dltal nap, mint nap megélt, valds multi- és interkulturdlis vdrosa legyen.*® 20-30
fés villimesddiileteket, nyelvjogi performanszokat szerveznek a kolozsvdri tobbnyelvi-
ségért, amelyekrdl a romdn sajtd is dltaldban tudésit. Egyik ilyen megmozduldsuk volt,
hogy a hdromnyelvi helységnévtiblit egy biciklire erdsitették, és a vdros féterérdl indulva,
végigtoltdk a lakossdg-nyilvantartd hivatal udvardig, ahol lelakatoltdk. A ,szdldsszabadsdig
Jegyében véghezvitt miivészeti performanszaik”, id6rél idére elétérbe hozzdk, rdirdnyitjdk a
figyelmet a kétnyelviiséggel kapcsolatos megoldatlan problémadkra, tematizélva a magyar
kozosség kizdrtsdgde a nyilvdnos vdrosi terekbdl, s egyuttal redlis igényét anyanyelvének

haszndlatdra.

Az elmondottakat egybevetve: cselekvéselméleti megkozelitésben a diszkurziv térépi-
téshez tartozik minden olyan civil, egyhdzi, politikai, intézményi szervezést rendezvény,
felvonulds, tiintetés, nyelvjogi akcié stb., amelyen egy adott kozdsség tagjai részt vesznek,
és nyilvdnosan haszndljék a nyelviiket. Ez minden kdzdsségre, igy a tobbségre is érvényes.
Egy nemzeti kisebbség szempontjabdl azonban — amennyiben az adott kozosség hivatalos
feliratokkal nem rendelkezik, tehdt a kiirt feliratok, a nyilvdnos nyelvi tdjképelemek ki-
zarjék, elrejtik ket — ezek ellenalldsi, revitalizdciés gyakorlatok is. Ez szdmukra a megéle
terek azon dimenzidja, amely lehet8séget kindl a hatalom dltal kijelolt térhaszndlati hatd-
rok dtlépésére, és a sajit terek (vissza)épitésére annak fiiggvényében, hogy milyen az adott
kozosségnek a nyelvhasznélattal kapcsolatos normalitdsképe. A Kolozsvdri Magyar Napok
rendezvénysorozat elinditdsa nagyon fontos kisebbségjogi jellege mellett 4tiité emociondlis
siker is volt, példa a kolozsvari magyar kozosség élményszert térfoglaldsira (amit késébb
mds erdélyi vérosok is dtvettek), jelezve, hogy a viros magyarsiga tovébbra is igényt tart a

tereire csakiigy, mint a nyilvinos nyelvhaszndlatra.
Osszefoglalis és kitekintés

Jelen elemzés a szébeli, illetve a tdgabb értelemben vett diszkurziv térépités néhdny
elméleti és gyakorlati aspektusdt vildgitja meg, térszocioldgiai megkozelitésben. Célom az
volt, hogy rdirdnyitsam a figyelmet arra, hogy a nyelvi tdjkép — ha a térépitési, kreativ
spacializdciés gyakorlatokat is tekintetbe vessziitk — jéval szélesebb spektrumi, mélyebb és
sokrétdibb tartalmd, minthogy azt a kiilonféle tirsadalmi terek névtdbldinak kiirt szove-

geire le lehetne sztikiteni, még ha ezek szemiotikai és multimodalis sszetevéivel kiilon is

40 Letoltés helye: www.facebook.com/musaimuszaj; letoleés ideje: 2020. 12. 29.
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szamolunk. Tekintettel arra, hogy a nyelv nemcsak irds, a tér — nyelv — tdrsadalom viszonya
pedig rendkiviil dinamikus és valtoz6, egymdsra hatdsuk és osszjatékuk lényeges szerepet
jatszik a tdrsadalmi terek forméldsdban. A terekben ugyanis emberek élnek, akik hasznal-
jak ezeket, és valamiképpen viszonyulnak hozzdjuk, helyekké alakitva ezeket azdltal, hogy

kiilonféle jelentéseket rendelnek hozzdjuk.

A nyelvi tdjképkutatds 0j vizsgdléddsi teriilet, alig par évtizedes multra tekint vissza. A
kezdetek 6ta eltelt idészakban szdmos Uj elméleti/vizsgdlati irdnyra felhivtdk a figyelmet

a témakor kutatdi,”

ilyen példdul a kisebbségi nyelvek revitalizdciéjaval osszefiiggd ku-
tatdsoké. Jelen elemzés ehhez a kritikai vizsgélati irdnyhoz kapcsolhatd, hiszen a szébeli,
diszkurziv térépitést egy nagyszdmu, 6shonos kisebbség szempontjabdl mutatja be, egyfajta
nyelvi ellendlldsként és revitalizdcids gyakorlatként, egy olyan kézosség pozicidjabdl tehdt,

amelyet — a hatalomviszonyok szovevényében — éppen a kiirt feliratok tesznek ldthatatlannd.

Eza ldthatatlannd tevés” az erdélyi magyarsdg szempontjabdl nemcsak a kétnyelvii fel-
iratok hidnydban mutatkozik meg, hanem esetenként abban is, hogy a nyilvinos feliratozds
miként kétnyelvd, tehdt szdmol-e azzal, hogy az adott utcdt, teret, intézményt stb. eseten-
ként mdsként nevezi a kisebbség, mint azt a hivatalos név jeloli. Igy a terek kéenyelvisitése
nem (csak) forditdsi, hanem a kulturilis érzékenységgel 6sszefliggd, szimbolikus aspektus

is a kisebbség irdnydban.

A szdbeliséghez kothetd diszkurziv spacializiciés gyakorlatoknak fontos szerepiik van
a lokalitds felépitésében, igy értelemszertien az egyéni és a kollektiv identitdsnak is fontos
osszetevli. Az identitds meghatdrozdsinak a terekkel 6sszefliggd megkozelitése — amely a
ki vagyok? helyett inkdbb arra keresi a vélaszt, hogy hol vagyok? — a hatalomviszonyok adott
metszéspontjat is kijeloli.> Igy a terekkel valé rendelkezésnek vagy a terekbdl valé kizdrt-
sagnak (ennek elfogaddsdnak vagy az ez ellen val¢ kiizdelemnek) meghatdrozé szerepe van

adott kozosségek jelenlegi és jovére vonatkozd dnpoziciondldsdban.

A szociolingvisztikdban gyakori a tereket implikalé kifejezés (konyhai nyelv, otthoni
nyelv, oktatdsi nyelv, munkahelyi nyelv, regiondlis nyelv stb.), amelyek valésigos terek-

re is utalnak, de egyben nagyon jél érzékeltetik a nyelv rejtettebb tdrsadalmi funkciéit,

41 Holecz Margit — Bartha Csilla — Varjasi Szabolcs: Uj paradigma vagy térfoglalds. Nyelvhasznalék a
periféridn és a tobbnyelviiség kritikai nyelvi t4jképe. In: Bartha Csilla (szerk.): Altalinos nyelvészeti
tanulmédnyok XXVIII. Akadémiai Kiad6: Budapest, 2016. 73-90.; Shohamy, Elana — Abu Ghazaleh-
Mahajneh, Marwan: Linguistic Landscape as a Tool for Interpreting Language Vitality: Arabic as a
‘Minority’ Language in Israel. In: Durk, Gorter — Marten, Heiko F. — Van Mensel, Luk: Minority
Languages in the Linguistic Landscape. Palgrave Macmillan: London, 2012. 89-106.; Cenoz, Jaseone —
Gorter, Durk: Linguistic Landscape and Minority Languages. International Journal of Multilingualism,
2006. 3 (1). 67-80.

42 Hall, Stuart: Introduction: Who Needs ‘Identity’? In: Ugyand — du Gay, Paul (eds.): Questions of Cul-
tural Identity. Sage: London, 1996. 1-18.; Antaki, Charles — Widdicombe, Sue (eds.): Identity in Talk.
Sage: London, 2008.
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nemcsak a befogaddsban és kizdrdsban, hanem a széban forgé 6npoziciondldsban is. Aligha
vitathatd, hogy a nyelvhasznélat ennek az énpozicionéldsi folyamatnak igen fontos rende-
z8elve, ami egyben arra is utal, hogy ami torténik a nyelvvel, hosszabb tdvon az torténik
az adott kozosséggel. S noha a szdbeli térképezé hagyomdnyozdédds, a diszkurziv térépités
kiilonféle kreativ médozatai alkalmasak lehetnek arra, hogy a hatalmi térrendezést be-
folydsoljdk, az dltala kijelole hatdrokat feszegessék, ezek a nyelvi gyakorlatok feltételezik
a folyamatos ismétlést, a fenntartdst, a folytatdst. Kovetkezik, hogy a térképezd szébeli-
ség feler6sodése vagy ritkuldsa kulcsfontossigu a kisebbségi kozosség onpoziciondldsdban/
Ujrapoziciondldsiban, hiszen egy nyelv csak akkor teremtheti meg, vagy teremtheti Gjra a
maga térbeliségét, ha haszniljik, ha vannak beszéldi, akik ragaszkodnak nyelviikhoz és

tereikhez egyardnt.
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