GERENCSER BALAZS SZABOLCS

VIGYAZZ! KESZ! BESZEL!
A TOBBSEGI ES A KISEBBSEGI NYELVEK
VERSENGESE AZ USA NYELVPOLITIKAJABAN

Tobbnyelviiség az USA-ban

Azt a kijelentést rogton az elején leirhatom, hogy az Amerikai Egyesiile Allamok nem
egynyelv(i orszdg. S6t, a szovetségi dllamnak hivatalos nyelve sincsen. Ezzel szemben a
kozel 320 milliés orszdg lakossigdnak 10%-a valamilyen mds nyelvet beszél elsédleges
nyelvként, mint az angolt." A t6bbségi és kisebbségi nyelvek, amit nevezhetiink domindns
és szarmazdsi nyelveknek is?, folyamatos versenyben vannak: az el6bbi a dominancidjanak
megQrzéséért, a utdbbi a fennmaraddsdére. Az aldbbi tanulmdnyban ezt a folyamatot muta-
tom be, és megprébdlom megkeresni a térben és idében fontos csomépontokat, amelyek a

mai napig meghatdrozzdk a nyelvek kapcsolatdt ebben az orszdgban.

A gazdasig teljes mértékben dthatja az Egyesiilt Allamok életét a magénszfértdl a koz-
szolgéltatdsokon és az dllamigazgatds menedzsmentjén dt a kozpolitikak meghatdrozdsdig.
Magyary mar 1939-ben gy ir, hogy ebben az orszdgban ,egészen iizletileg gondolkozik
mindenki”.? Ez olyan mélyen gydkerezd kulturalis jellemzd, amely a mi szlikebb tdrgyko-
riinket, a nyelvhasznélatot is mélyen dthatotta. Nem meglepd tehdt, hogy a cimben jelzett

wverseny” szinte sz6 szerint értendd.

1 Kominski, Robert A. — Shin, Hyon B.: Language Use in the United States: 2007. American Communizty
Survey Reporss, US Census Bureau, 2010. Letdltés helye: www.census.gov; letoltés ideje: 2019. 07. 05. itt:
2. A felmérés szerint 30,9 milli6 ember jeldlte meg, hogy az angolon kiviil mds nyelvet haszndl otthon
elsédlegesen.

2 Dominant language — heritage language. Az USA vonatkozdsdban Mercedes Nino-Murcia kifejezetten eufé-
mizmusnak tartja a ,.kisebbségi nyelv” kategéridt. Nifio-Murcia, Mercedes: Spanish-contact bilingualism and
identitiy. In: Nifo-Murcia, Mercedes — Rothman, Jason.: Bilingualism and Identity. Spanish at the crossroads
with other languages. Studies in Bilingualism. John Benjamins, Amsterdam-Philadelphia, 2008. 13.

3 Magyary Zoltdn: Amerikai dllaméler. Kirdlyi Magyar Egyetemi Nyomda: Budapest, 1934. 144.
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Az Egyesiilt Allamokban az angol nyelv viszonya a spanyolhoz és minden egyéb mds
nyelvhez nagyon érzékeny kérdés. E tanulmany kéziratdnak lezdrdsdig az utolsé kezdemé-
nyezés 2019 februdrjaban volt, amikor Steve King republikdnus képvisel$ nyujtott be egy
torvényjavaslatot az angol nyelv hivatalosnak t6rténé deklardldsa érdekében. A javaslat
amellett, hogy elismeri a kiilonb6z8 szdrmazdst és faji emberek méltdsdgdt, az angolt ha-
taroznd meg az USA hivatalos nyelveként. A hivatalos nyelvi stdtusz kiilonosen a kormdny-
zdsra és az dllam 4ltal makodtetett szervek nyelvére vonatkozna. Ezen beliil természetesen
az oktatds nyelve kiemelt helyen taldlhatd. A javaslat tovabba kiilén kitér arra, hogy minden
dllampolgdrsigért folyamodé személynek megfeleld szinten irdsban és széban ismernie kell
az angol nyelvet annyira, hogy megértsék az USA legfontosabb kézjogi alapdokumentuma-
it, igy kiiléndsen a Fiiggetlenségi Nyilatkozatot és az Alkotmdnyt. A javaslat nem az elsé és

nem is az utolsé. Egy folyamat része, amely a felfedezések kordban kezdédott.

Az Egyesiilt Allamok egy tobbnyelvii orszdg. Lakéinak nyelvi sokszintisége ,,nem rend-
ellenesség, hanem tény” A mai Egyesiilt Allamoknak az is a sajdtossdga, hogy egyszerre
domindnsan angol nyelvi orszdg, ugyanakkor mind a magén-, mind a kozszféraban mds
nyelvek is érvényesiilhetnek. Kutatdsom egyik tapasztalata az, hogy — bar meghokkentd
lehet ezt igy latni, de — egyszerre egynyelvli (monolingual) és tobbnyelvi (multilingual)
orszdgrdl van sz6. Egynyelvi akkor, amikor az dllami szervek, a kozigazgatdsi szervek és
minden kozszolgaltatdst nyujt6 szerv elsédleges nyelvérdl beszéliink (angol), amelyet a szo-
vetségi kormdnyzds, és ugyanigy a tagdllami kormdnyzds is haszndl. Tébbnyelvii viszont
akkor, amikor az dllam a nem-angol anyanyelvi dllampolgdrait kivinja megszélitani és
lehetdvé teszi — sokszor minden normativ felhatalmazds nélkiil — a kozszolgaltatdsok tobb-
nyelvli igénybevételét. Ez a paradoxon a nyelvpolitikdban is tetten érhetd, hiszen egyfeldl
a (nyelvi) megkiilonboztetés és a sztereotipidk elleni kiizdelem egyik globdlis élharcosa az
USA, mésfeldl az erds angolositds és ezzel a mds nyelvek kiszoritdsa sok tagallamban — akdr

alkotmdnyos szinten is — megjelenik.

Miel6tt a hivatalos nyelv kérdésére rdtériink, el6re lehet bocsdtani, hogy ennek a kettds
nyelvi kozegnek tulajdonképpen nincs kimondott alkotmdnyos héttere. S6t véleményem sze-

rint addig tud ez a t6bbnyelviiség dinamikusan jelen lenni a tirsadalomban, amig ez igy is

4 English Language Unity Act of 2019. Introduced in House (02/06/2019). H.R.997 — 116th Congress
(2019-2020) Letsltés helye: www.congress.gov. A szoveget a képviseld az el6z6 ciklusban is benyujtotta:
English Language Unity Act of 2017. H.R.997 — 115th Congress (2017-2018). Rep. King, Steve [R-IA-4]
(Introduced 02/09/2017) Letoltés helye: www.congress.gov; letoltés ideje: 2019. 05. 01.

5  Moleski, Jean: Understanding the American Linguistic Mosaic: A Historical Overview of Language
Maintenance and Languange Shift. In: Lee McKay, Sandra — Wing, Sau-ling Cinthia (szerk): Language
Diversity — Problem or Resource? Newbury House Publishers: Cambridge, 1988. 29.
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marad. A jogi szabdlyozds — itt az USA-ban — ugyanis csak bemereviti a nyelvi valésigot, és a

tarsadalom szerkezetének alakuldsdval Shatatlanul fesziiltségeket sziilhet.

Az, hogy egy nyelv mennyire képes fennmaradni egy mdsik nyelv dominancidja mellett,
természetesen jelentdsen fligg a nyelv tdrsadalmi bedgyazottsdgdtol, presztizsétdl. J6l ldthatd
kiilonbozd nyelvek megerésddése (angol, spanyol) vagy éppen elttinése (bennsziilstt nyelvek,
német, francia) az USA torténelmének példdjin. A tdrsadalom osszetételének véltozdsival a

nyelvek dsszetétele és preferencidja is valtozott.

Bennsziil6tt, gyarmati és bevindorlé nyelvek

A szakirodalom az ezen a foldrészen megjelend nyelveket hdrom tipusba sorolja.®

Az els8 a bennsziilorr nyelvek (indigenous, native languages) kore. A hdditdsokat meg-
el6z8en nagy nyelvi sokszin(iségrdl beszélhetiink itt, az észak-amerikai kontinensen. Indidn
torzsek sajat nyelveket és nyelvjardsokat alakitottak ki, amelyek az eurdpai betelepiilék tér-
nyerésével folyamatosan — és ma mdr mondhatjuk: visszafordithatatlanul — megfogyatkoztak.
Nem véletlen, hogy 1990-ben a Native Language Act’ mdr jogi eszkozokkel is megprobélta
védeni és megdrizni a tobb szdzbdl megmaradt pdr indidn nyelvet. Egy ilyen torvényi keret
azonban legfeljebb lassitani tudja azt a folyamatot, amely az 1800-as évekre a bennsziiloteek

tomeges megfogyatkozdsit és kitelepitését eredményezte — f8leg az USA északi részén.

A misodik nyelvi kategéridba az Ggynevezett ,gyarmati nyelvek” tartoznak. Ezek az elsé
telepesek nyelvei: a spanyol, az angol, a francia és a német voltak. Ezek koziil az angol mér
az Egyesiilt Allamok létrehozatalakor domindns szerepet kapott. Vezet§ szerepében pedig
igazdn komoly kihivdja az orszdg torténelme sordn nem is akadt. A négy legnagyobb szdm-
ban haszndlt gyarmatosit6 nyelv mellett az irodalom még az orosz, a svéd, valamint a holland
nyelvet is ebbe a korbe tartozénak mondja.® Erdekesség példdul, hogy az dmis (amish) valldsa

lakossdg a mai napig a holland nyelvnek egy sajdtos nyelvjdrdsét beszéli.’

6 Moleski, 1988. Understanding the American Linguistic Mosaic, i.m. 34.

25. USC 31. § 2910-2906.

8  Wiley, Terence: The imposition of World War I era English-only policies and the fate of German in
North America. In: Ricento, T. — Burnaby (szerk.): Language and Politics in the United States and Canada,
Lawrence Erlbaum Associates: Mahwah, NJ, 1998. 213.

9 Az dmisok egy keresztény kisegyhdzhoz tartoznak, svdjci német anabaptista gyokerekkel. A természethez
kotédd életmédjukrdl és szigord belsd szabélyaikrdl, ugyanakkor a legkivdl6bb mindségli kézmiives termé-
keikrél is ismertek. Személyes tapasztalatom volt, hogy az Ohio 4llamban él§ csalddok a német—holland
eredetd sajétos nyelvitket maguk kozott mdig haszndljék.

~
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A német nyelv sajdtos torténetérdl viszont itt emlitést kell tenni. Az irodalom feljegyzi,
hogy az 1800-as évek kozepén a német nyelv olyan erés volt az akkori Allamok északke-
leti dllamaiban, hogy kvézi-hivatalos nyelvi stdtusza is komolyan felmeriilt."” 1835-ben és
1862-ben is sziiletett két kezdeményezés arrdl, hogy hivatalos szovetségi szabdly sziilessen
a német nyelv mdsodik hivatalos nyelvként valé deklardldsirél. Ez azonban mind a két
alkalommal megbukott. Hasonléan jirt egyébként minden egyéb ilyen kezdeményezés is.
Hogy vidrosi legenda-e vagy tény, azon mdig vita van, de ugyanebben az idészakban meriilt
fel az 6gbrog és a héber nyelv hivataloss4 tétele is az Egyesiilt Allamokban — hiszen ezek,
a korabeli érvek szerint, kelléen semlegesek ahhoz, hogy a nyelvi vitdt egyszer és minden-

korra megoldjak."

Az Egyesiilt Allamok fiiggetlenségének elnyerésével parhuzamosan megfigyelhetd egy
elég magas szint( tolerancia az eurdpai nyelvek irdnt. Ez a hajlam a kétnyelviiségre, kiilons-
sen a német nyelv tekintetében a XIX. szdzadban, példdul a kozoktatdsban is teret kapott.
Azonban a szdzadforduléra a gazdasigi, kozigazgatdsi, politikai eréviszonyok alakuldsdval
az angolon kiviili mds nyelvek egyre inkdbb hdttérbe szorultak. A XX. szdzad elsé felében
az angol egyértelmien kiszoritotta a tobbi gyarmati nyelvet.”> A német nyelv Philadelphia
és az azt kornyezd dllamok teriiletére, a francia pedig a Mississippi foly6 legdélebbi vidékére
szorult vissza. A geopolitikai adottsdgok gyakorlatilag mdr a XX. szdzad elején ,rezerva-
tumba” szoritottdk ezt a két nyelvet. Megjegyzem, hogy ezzel szemben a spanyol nyelv ettd]
eltérd utat jért be, hiszen beszél6i mar ekkor is a legnagyobb szdmban és elég nagy teriileten
éltek az USA déli dllamaiban. A spanyol nyelv esetében elényt ez a f6ldrajzi adottsdg, azaz

a teriileti korldtlansdg és a népesség folyamatos ndvekedése jelentett és jelent a mai napig.

A német nyelv a gyarmatosité XVII. szdzadtél van jelen a mai Egyesiilt Allamok és
Kanada teriiletén. Ellentétben az angollal és a spanyollal, amelyek a gyarmatosité dllamok
nyelveként szinte hivatalos stdtuszban voltak a gyarmati teriileteken, a német mdr a kezde-
tektdl a bevdndorlé kisebbség nyelve volt.' A német kdzosség mind a fiiggetlenségi haboru,
mind pedig a koztdrsasdg korai id8szakdban meg tudta érizni nyelvét. Pennsylvanidn tdl
(amely ekkor gyakorlatilag kétnyelvii dllam volt) f8leg Indiana, Illinois, Ohio, Wisconsin,

Minnesota, Michigan, Iowa és Missouri dllamok teriiletén az ott é16 német kozosségek sok

10 Sagarin, Edward — ]J. Kelly, Robert: Polylingualism in the United States of America — A Multitude of
Tongues amid a Monolingual Majority. In: Beer, William R. — Jacob, James E. (szerk.): Language Policy and
National Unity. Government Institutes, Rowman and Allanheld, Lanham, 1985. 24.

11 Kloss, Heinz: The American Bilingual Tradition, Newbury House: Rowley, 1977. 60.

12 Heath, Shirley Brice: English in our language heritage. Charles FERGUsON- Shirley Brice HEATH (szerk):
Language in the USA, Cambridge University Press: Cambridge, 1981. 7.

13 Wiley,1998. The imposition of World War I era, i.m. 214.
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helyen lokilis tobbséget is alkottak. Ezeken a teriileteken az oktatds nyelve is a német volt,
amely az erds anglicizaléddssal szemben nehezen vette fel a kiizdelmet. A német nyelv a
XIX. szdzad végére mar csak a felekezeti iskoldkban volt meghatdrozé, mig az dllami okta-
tésban egyre inkdbb héttérbe szorult." A német bevéndorlds is erre az idészakra jelent8sen

lecsokkent az évszdzad elsd feléhez képest.

Az igazi véltozdst az elsd vilighdbort hozta. 1917-ben az Egyesiilt Allamok hiboriba
lépett Németorszdggal szemben. A legtobb amerikai német egyéltaldn nem volt felkésziilve
az ezt kovetd valtozdsokra. A domindnsan angol nyelv(i tdrsadalomban egyre inkdbb elter-
jedt egy olyan kézgondolkodds, amely az amerikai németeket hibdztatta minden vildghd-
borts bajért.” Erre tett pecsétet Németorszdg hdborts veresége, amelyet kovetden az ame-
rikai német kozosség a maradék tdrsadalmi megbecsiilését is elveszitette. Ugy gondoltdk,
nem maradt mds szdmukra, mint az asszimildcié, a kulturélis-nyelvi gyokereik feladdsa. Az
egykor széles korben beszélt német nyelvet ma mér tényleg csak nyomokban lehet megta-
ldlni. A harmadik és negyedik generdcié szimdra pedig mindez csak egy kulturdlis emlékké

vélt, amelyet jelen kutatds sordin magam is személyesen érzékelhettem.

Végiil, az USA nyelveit tekintve a harmadik kategéridba a bevindorlok nyelvei tartoz-
nak. Ehhez a korhoz — ha folytatjuk a torténelmi alapokra épité megkozelitésiinket — a
XIX. szézadtdl betelepiilé népcsoportok nyelvei tartoznak. Az irodalom ezt a klasszifiki-
ciét az Egyesiilt Allamok, mint (a gyarmatosité orszagoktdl) fiiggetlen dllam Iétrejoreéedl
szdmitja.'® Természetesen éles vonalat nem lehet hizni az egyes gyarmati és bevandorl6
nyelvek kozotet, amelyre kiilonosen jo példa a spanyol nyelv, amely egyértelmien beletarto-

zik mindkét kategéridba.

1820 és 1850 kozott a legjelentésebb szdmban ir (4 millid) és német (5,2 milli6) be-
vandorlék érkeztek. Rajruk kiviil Skandindvidbol, Kindbdl és Eurdpa kozépsé és keleti
1észéb6l, valamint Olaszorszdgbdl érkezett nagyszami (mintegy 15 millié) bevandorlé a
XIX. szdzad végéig, hozva a sajét nyelviiket.”” A nyelvi sokszinliség tehdt mdr a XX. szdzad
els6 harmaddra kialakult az egyes dllamokban, amely a két vildghdbort kozotti megszoritd
bevindorldsi politika ellenére a XX. szdzad végéig jelentdsen megvdltoztatta a bels§ nyelvi

ardnyokat.

14 Uo. 215-218.

15 Uo. 221.

16 Moleski, 1988. Understanding the American Linguistic Mosaic, i.m. 35. Az USA fuggetlenségét 1776.
julius 4-t8l, a fuggetlenségi nyilatkozat kihirdetése napjatél szimitjak.

17 Uo. 44.
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Torténelmi kilengések

Roosevelt, az amerikai identitds és az angol nyelv expanzidja

A XX. szdzad elsé felére az angol nyelv egyet jelentett az amerikai identitdssal. Ango-
lul beszélni annyit jelentett, mint ,amerikainak lenni” és ,hazafinak lenni”*® Theodore
Roosevelt elnok egyike volt azon jeles személyiségeknek, akik az amerikai identitdsért sokat
tettek. Az angol nyelv mint amerikai identitdstudat-meghatdrozé tényezé elétérbe helye-
zése azonban kettds eredményt hozott. Az amerikai identitds elvitathatatlan megerdsitése
mellett az § korszakdnak, a XIX. és XX. szdzad fordul6jdnak nyelvi tendencidi, azaz az
erds angolositds olyan hatdssal is jért, amelynek kovetkeztében az angol nyelv ismeretének

hidnya rovidesen egyet jelentett a hazafisdg hidnydval is.

Az amerikai—mexikéi hdboruat (1846-1848) kovetden a mai Texas dllam teriiletén gyors
és radikdlis angolositds kovetkezett. Az annektdlt teriileteken az angol lett a kommunikdci-
6s nyelv, amely rovidesen a spanyol nyelvet (és vele egyiitt az azt beszél6ket) aldrendelt po-
ziciéba kényszeritette.” Sajdtosan hasonlé helyzet alakult ki az USA-hoz keriil$, kordbban
Mexikéhoz tartozé teriileteken, mint az elsd vilighdbord utdn a Kdrpat-medence kordbban
magyar teriiletein. Az ezeken a teriileteken él§ (8shonos) lakossig ugyanis akaratdn kiviil,
egy hibort kovetkezményeként vilt egy mésik dllam dllampolgdréva. Uj honossdgdval vi-
szont kiélez8dtek a nyelvi kiilonbségek, és a kisebbségi nyelvet beszélék médsodrangt lako-
sokkd vdltak. A parhuzam azonban a térténelmi tdvlatokndl meg is 4ll, hiszen az USA felé
azéta is jelentds a lating-migricié, mig a Kdrpat-medencében ilyen jelenség nem figyelhetd
meg. Ezen kiviil a jogi kérnyezet, a nyelvhaszndlat médja és sok minden egyéb kériilmény

is mashogy alakult.

A jelenlegi Texas dllam spanyol ajka Gslakosai a hdbort elvesztése utdn hamar felismer-
ték, hogy integricidjuk csak nyelvi orokségiik feladdsival indulhat meg, hiszen a sotétebb
bériik igy is jelentds kiilonbséget mutatott a betelepiild angolszdszokhoz képest.”* Ma mér
azonban ldtjuk, hogy a nyelvi asszimildcié nem jdrt sikerrel, sét, a mexikéi hatdr men-

tén egészen zdrt (tdmb-) nyelvi csoportok maradtak meg a mai napig. Az, hogy hogyan

18 Uo. 51.

19 Sagarin, Edward. — Kelly, Robert. J.: Polylingualism in the United States of America — A Multitude of
Tongues amid a Monolingual Majority. In: Beer, William. R. — Jacob, James (szetk.): Language Policy and
National Unity. Government Institutes, Rowman and Allanheld, Lanham, 1985. 27-28.

20 Uo. 27-28.
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alakulhatott ez igy, a nyelvészet kérdése. Mi most inkdbb forduljunk afelé, hogy az USA

nyelvpolitikdja hogyan kezelte és kezeli ezeket az eltérd, de €16 nyelveket.

A nyelvpolitikdt ez a kettdsség (azaz az erés angolositds szemben a meg nem sz(ing
kisebbségi nyelvekkel) fesziti tobb mint szdz éve. Az amerikai olvasztétégely (melting por)
a XX. szézadban nem minden nyelvvel és kultdrdval birt el. A spanyol nyelv j6 példa arra,
hogy pro és kontra tobb mozgalom is indult, mégis a nyelvi sokszinlség és a szdrmazdsi
kultirdk megdrzése ldtszik észszerti megolddsnak. Ha a nyelv természetes kozege elkotele-
zett a nyelv meg6rzése mellett, Uigy az évtizedes egynyelvi(i propaganda sem tudja megtdrni

— ahogy ezt az USA példdjin az aldbbiakban ldtni fogjuk.

Kordbban utaltam rd, hogy a XX. szdzad forduléjétél az Egyesiilt Allamokban erés an-
golositds volt megfigyelhetd. A nyelv és az amerikai identitdstudat, a nyelv és a hazafiassig
osszekapcsoldsa vélt a meghatdrozé trenddé. Az angol nyelv egyre inkdbb az ,amerikainak
lenni” fogalommal vélt azonossd. Theodore Roosevelt elndk nyiltan egy egységes identitdst
és angol nyelvet beszélé amerikai tdrsadalmat dlmodott meg,. Ohozz kotik a Lkotdjeles
amerikai” (hyphenated american) fogalmit, amely jelenség ellen 8 hatdrozottan fellépett. A
Lkotdjelesség” itt az amerikaitdl eltérd identitdsokat jelentené, amelyek kozott lehet érteni
példdul a ,hispan-amerikait” is és az ,dzsiai-amerikait” is. Ahogy 6 fogalmazott, a kozok-
tatdsi intézményekben angol nyelven kell tartani a foglalkozdsokat, hogy a gyermekek (a
bevindorlék gyermekei) megtanuljanak ,Egyesiilt Allamokul beszélni” (to speak United
States).”!

Az angol nyelven valé oktatds valéban sok problémdt megold a bevdndorldssal kapcso-
latban, hiszen képes a masodik és harmadik generdcidkra a kulturélis identitdst maradék-
talanul dtformdlni egységes amerikaira. A XX. szdzadban az USA tagéllamainak tobb mint
a fele fogadott el olyan jogi szabdlyozdst, amely szerint az angolt kell haszndlni az dllami
szférdban. Ezzel az els6 vildghdbort és az azt kovetd idészak nagyon erés mérfoldkévé véle

nemcsak a német, hanem 4ltaldban minden bevdndorlé nyelvvel kapcsolatban.

A nyelvek versenyében az angol dominancidja mar a XIX. szdzadtdl jol nyomon kovethe-
t6. Megjegyezhetjiitk azonban, hogy az angol nyelv térhéditdsa — a mar emlitett torténelmi
okokndl fogva — természetes jelenség. A huszadik szdzadra és annak is a mdsodik felére az
angol egyértelmtien dominans helyzetben volt az Egyesiilt Allamokban. Kiemelt helyzeté-

nek az oka egyrészt a szimszer( tobbsége, mdsrészt a varosi életben val6 koncentraltsdga, az

21 Moleski, 1988. Understanding the American Linguistic Mosaic, i.m. 51. Az eredeti Roosevelt-idézetet a
szerzd a kovetkez8képpen idézi: ./ want to make a strong plea as I possibly can against hyphenated Americans
of every kind. (...) I am an unflinching believer in and supporter of our common school system. (...) in which
exercises shall be conducted in English and children are taught to speak United States.”
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oktatdsban és a kozszolgdltatdsokban vald szerepe, valamint jogi védelme. Az angol nyelv
behozhatatlan elényt szerzett a tdrsadalmi mobilitdsban, az ideoldgiai ereje és az dllami
intézményekben valé szerepe révén.”? Az angol nyelv hirtelen nagyardnyd emelkedéséhez
az 1800-as években megjelend nagyszdmu ir emigricié is jelentésen hozzdjirult, akik bér
kezdetben elssorban vidéki és alulképzett néptomegként érkeztek az orszdg északi-keleti
részében, gyors nyelvi integracijuk révén nagyobb elényre tudtak szert tenni, mint a ha-

sonl6 képzettségli spanyol ajka bevandorldk.

Az angol nyelv ismeretét az dllampolgdrsig megszerzéséhez elészor 1906-ban kototte
jogszabdly. Az akkor megszovegezett szabdlyokat természetesen a XX. szdzadban tobbszor
dtfogalmaztdk annak megfelelen, hogy a bevandorldsi és dllampolgdrsdgi szabalyok ho-
gyan alakultak.” A mai hatdlyos szabélyt az dllampolgdrsig és a nyelvismeret kapcsolatdrdl

az USA tdrvénykdnyvének 8. fejezete tartalmazza.®

Fordulat a mdsodik vildghdbori utdn

A midsodik vildghdbort ugyanolyan nagyardnyt migricids véltozdst hozott az Egyesiilt
Allamok életébe, mint az elsé. Annak ellenére, hogy bevandorldsi kvotdkat dllitott fel az or-
szdg, a parhuzamosan létezd soknyelviiség és az egynyelviiségre épiild amerikai identitds fe-
sziiltségét lassan Gjra ki lehetett mutatni. A nyelvi sokszin(iség kezelésében fordulépontot és
egyszerre egy 6ndllé torténelmi szakaszt jelent az 1945 és 1980 kozotti id8szak. Két kutatd,
Sagarin és Kelly kilenc okot sorol fel, amelyek vdlaszt adhatnak arra, hogy — tobbek kozott —
a spanyol nyelv elfogadottsiga ebben az iddszakban miért lendiilt fel.” Ezeket az okokat két
nagyobb kérbe tudjuk csoportositani: egyrészt belsd politikai okokra, mdsrészt kiilsé okokra.
Bels$ okként tekinthetiink egyrészt a civil jogvédé mozgalmak kialakuldsdra és virdgzdsd-
ra, az etnikai sokszin(iség tdrsadalmi befogaddsdra és mindezek kormdnyzati tdimogatdsara.
Kiilsé okként a Castro-rendszer miatt megindulé kubaiak migrdcidja, az egyébként is meg-
er8s6dé mobilitds (kiilondsen latin-amerikai dllamok feldl), az USA vietndmi szerepvillaldsa,

valamint a kozép-dzsiai térségbdl érkezd bevandorlok vehetSk figyelembe.

22 Uo. Understanding the American Linguistic Mosaic, 39.; Fishman, Joshua A.: Language Maintenance. In:
Thernstrom, Stephan (szerk.): Harvard Encyklopedia of American Ethnic Groups, Harvard University Press:
Cambridge, MA, 1980. 630.

23 Hostovsky Brandes, Tamar: Rethinking Equality: National Identity and Language Rights in the United
States. Texas Hispanic Journal of Law and Policy. 2010/15. 45.

24 8 U.S. Code § 1423

25 Sagarin — Kelly, 1985. Polylingualism, i.m. 38.
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Az 1960-as években a Martin Luther King nevével fémjelzett emberi jogi (,,polgdrjogi”,
civil rights movements) mozgalmak serkentették az egyenléség tényleges megvaldsuldsit,
és ez nemcsak a fekete-fehér viszonyrendszerre, hanem a spanyolajkd-anglomdn kapcsola-

tokra is kihatott.

A szdzad miésodik felétdl, és kiilondsen a 1960-80-ig tart6 két évtizedben tehdt a spa-
nyol nyelv megerésodését figyelhetjiik meg. Ebben a korszakban nemcsak szdm szerint
novekedett a spanyol ajku lakossdg, hanem a nyelvhasznalat szabadsdga is a latiné identitds

megerésddését hozta magéval.

A jogi kornyezet alakuldsdra is érdemes odafigyelniink. Az 1965-6s vélasztdsi torvény
1975-6s médositdsdval (Voting Rights Act, ,bilingual ballots”) a kétnyelvii szavazélapok
kérdésében a korabbindl engedékenyebb szabélyozdst vezetett be. Azokon a teriileteken,
ahol a lakossdg legaldbb 5%-a valamilyen nem-angol nyelvet beszélt, kétnyelvii szavazéla-
pon adhattdk le voksaikat. A kivdlasztott nyelvi csoportok az dzsiai-amerikai, az amerikai-
indidn, alaszkai bennsziilott és a spanyolajkt népcsoport (,peoples of Spanish heritage”)
volt.?® Emellett az 1968-as kétnyelv(i oktatdsrol sz6l6 torvény (Bilingual Education Act)
nyitotta meg a kaput a tobb nyelven folyé oktatds elétt, amely tovabb ersitette a nem-an-
gol kozosségeket. Az, hogy ezek a jogosultsigok, kedvezmények mennyire kedveztek a spa-
nyolajkt kozdsség integricidjdnak, a mai napig vita tdrgya. Egyfeldl megfigyelhetd, hogy
a hispdnok magasabb iskoldzottsdgi fokra jutottak kétnyelvi kozegben, amely elésegitette
az integrdcidjukat az amerikai tdrsadalomban. Mésfeldl, fleg a nyugati parti dllamokban
(és azon beliil is kiilonosen Kalifornidban) egynyelv(i — sok esetben szegregalt — tombok
alakultak ki. Ezeket akdr ,nyelvi zdrvdnyoknak”, azaz homogén nyelvi teriiletnek is hiv-
hatjuk, amelyek a mai napig jelen vannak a tobbségében spanyol ajkt kozosség dltal lakott
teriileteken. Az ilyen teriileteken élék nem szorulnak rd az angol nyelv megismerésére,
mert hétkoznapi életiikhoz elegendd a spanyol nyelv is. A jelent8s nyelvi jogegyenldségi
szabdlyok kozott tovdbbd meg kell emliteni a munkajogi szabdlyokat tartalmazé Equal
Employment Opportunity Act (1972) és a birésdgi tolmdcsokrél sz6lé6 Court Interpreters
Act-et (1978). Ez utdbbi torvény a szdvetségi birdsigok eldtt tette konnyebben elérhetdvé a

nyelvi timogatds elérését.

E korszak taldn legtobbet hivatkozott szovetségi legfelsébb birdsdgi dontése a Lau v.

Nichols-itélet volt.”” A Legfelsébb Birdsdg itéletében egyértelmien kimondta, hogy a San

26 Draper, Jamie B. — Jimenez, Martha: Language Debates in the United States. Epic Event, 1990/2 (5). Rep-
rintben: Gallegos, Bee: English: Our Official Language? The Reference Shelf, Vol. 66. Nr. 2. H. W. Wilcon
Co.: New York, 1994. 17.

27 Lauv. Nichols, 414 U.S. 563 (1974). Ldsd még az 5.4.2. fejezetet.
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Francisco-i oktatdsi keriilet nyelvkorldtozé gyakorlata ellentétes a fenti torvénnyel, és ezzel

a kétnyelvii oktatds mérfoldkovér jelolee ki.

A Lau itélet annak ellenére, hogy kinai iskoldsok egyedi tigyében hozott déntés volt,
mids nyelvekre is jelentds hatdssal birt. Az itéletet nyomdn meger8s6dé nem-angol nyelv-
hasznélat egyik dga lett példaul az ,, English-as-a-Second-Language” programok kidolgozdsa,
amely ellen t6bb tandri szervezédés is hangot emelt, arra hivatkozva, hogy a szegregécié
ezdltal sokkal magasabb fokra emelkedik a ,nyelvi zdrvinyként” emlitett teriileteken.”®
Nehezen tagadhatd, hogy a nyelvi szabadsdgot és ezzel a tdrsadalmi kohéziét erdsitd két-
nyelviiség valdban visszdjira tudott fordulni mind a t6bbségi, mind a kisebbségi egynyelvi

intézményekben.

A spanyol nyelv haszndlatdnak felvirdgozdsa a hetvenes években volt kiilonosen megfi-
gyelhetd, azonban a tobbségi nyelvi tdrsadalomban mindez taldn tdl gyors folyamat volt,

és kolesonos félreéreések nyomdn egy jabb fordulat kévetkezett be — visszafelé.

80-as évek: 1ijabb fordular

A hetvenes évek végére az angolul alig tudé (Limited English Proficiency — LEP) bevan-
dorlék helyi meger8s6dése és az amerikai iskoldkban helyenként megjelend bevandorlétalsaly
az amerikai tobbségi tdrsadalombdl egy elég markdns ellenkezést véltott ki. A ,tdbbségi” itt
természetesen csak a nyelvhaszndlatra vonatkozhat, nem a szdrmazdsra, hiszen a nyolcvanas
évekre elddllt az a kiilonleges helyzet, hogy példdul az elsé generacids ir bevandorlé tobbségi-

nek volt tekinthetd az ugyanigy elsé generdciés kubai bevdndorléhoz képest.

A nyolcvanas években elindulé folyamatok a szabad nyelvhaszndlatot radikélisan visz-
szafogtdk. Ekkor jelent meg az els kisérlet, hogy a szovetségi alkotmdny rendelkezzen az
angol dllamnyelvi (hivatalos nyelvi) stdtuszdrél, amellyel osszeftiggdtt az angolt egyediili (hi-
vatalos) nyelvként felfogé ,, English Only” mozgalom. Az angol nyelv dominancidjinak jogi
tton torténd elismertetése a bevdndorlék koziil elsésorban a spanyol ajku kozosséget érintette.
Mindez persze érhetd volt, hiszen akkorra mdr a latindk az USA legnagyobb nyelvi kozossé-
gévé viltak. A XX. szdzad elején ldtott roosevelti ,nyelv és identitds koncepcié” tiint fel djra
a szdzad végén: dsszekapcsolva — nem a brit, hanem — az amerikai angol nyelvet az amerikai

identitdssal.

28 Citron, Jack: Language Politics and American Identity. 7he Public Interenst, 1/1990 (spring) Reprintben:
Gallegos, 1994. i.m. 30.
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ELA, azaz a hivatalos nyelvrél szol6 alkotmdnymddositds

A nyugati viligban lezajlott nagy nyelvi viszélyok koziil az Egyesiilt Allamokban a bel-
ga ¢és a kanadai keltette a legnagyobb visszhangot. A belga alkotmdnymddositdsig vezetd
és a vallon—flamand fesziiltségekkel terhes id6, valamint Kanada keleti, francia nyelvet
haszndlé québeci teriiletének rendezése mind azt iizente az angol-dominancidji Egyesiile
Allamoknak, hogy a tébbnyelviiség csak bajt okoz és viszalyt sziil. Erdemes tehdt megeléz-

ni a bajt.

1982 augusztusdban Samuel Ichiye Hayakawa kaliforniai republikdnus szendtor alkot-
mdnymddositdsi javaslatot terjesztett el az USA parlamentjének felsé hdzdban.”” A be-
véndorldsi torvényhez és az Alkotmdnyhoz flizote médositdssal (S.Amdt. 2019 és §2222
szdmu javaslatok) Hayakawa két mondatot kivint az USA t6rvénykonyvében megjelenite-
ni. Az elsé az, hogy az angol az egyediili hivatalos nyelve az orszdgnak. A mésodik, hogy
a Kongresszus ezt a szabdlyt tovdbbi jogszabdly alkotdsdval is ki tudja kényszeriteni.*® Ez
volt az elsé nyelvjogi szempontbdl mérfoldkének és korszakvalténak tekintett alkotmany-

mddositdsi kisérlet, amelyre a szakirodalom , English Language Amendment’-ként avagy,
ELA-ként hivatkozik.

A hivatalos nyelv bevezetése mdr az ELA benydjtdsakor jelentés visszhangot viltott
ki. Kiemelkedd szerz8k, mint példdul Joshua A. Fishman, egyértelmien a nemzeti (6n-)
tudathoz kapcsolta az angol nyelv ismeretét, amely az egyetlen fontos kétdanyag az orszdg
dllampolgdrai kozote.?! Ezzel kozvetleniil visszatért az 1900-as évek elején megfogalmazott

roosevelti ideoldgidhoz, miszerint az amerikai identitds a kozos nyelvhez kapcsolédik.

Jim Write képviseld egyenesen arra hivatkozott, hogy a hivatalos nyelv ahhoz sziikséges,
hogy az USA ,balkaniziléddsdnak” folyamatdt vissza tudjik forditani.”” Szamunkra tobb-

letinformdcidt jelent ez a kifejezés, hiszen a Balkdn multietnikus és tobbnyelvi orszdgai a

29 Jegyzékonyvben: Congressional Record daily edition, August 10, 1982. S10482 oldalon. Tovébbi jogalko-
tasi informdcid a Szendtus honlapjdrdl érhetd el: www.congress.gov

30 Eredeti szoveg szerint:
#1t is the sense of the Congress that-
(1) the English language is the official language of the United States, and
(2) The Congress shall have the power ro enforce this article by appropriate legislation.”
Az utolsd, felhatalmazé formula rendszeres kelléke az alkotmdnyos rendelkezéseknek.

31 Fishman, Joshua A.: Language and Nationalism: Two Integrative Essays. Newbury House Publishers: Rowley,
MA, USA, 1972. 44.

32 Leibowicz, Joseph: The Proposed English Language Amendment: Shield or Sword? Yale law & Policy
Review: 1984/3. 520.
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torok hodoltsigtdl kezdve folyamatosan fesziiltséggel voltak terhesek. Bér a titdi iddszak
idején tette az amerikai képviseld ezt a kijelentést, mit sem sejthetett a 90-es évek hdborui-
16l és Jugoszldvia egyes alkotéelemeinek — mai napig tarté — folyamatos szétvaldsdrdl. Erds
kép tehdt és ttlzdstél sem mentes az Egyesiilt Allamok hasonléan multietnikus kérnyezetée
Jugoszldvidhoz hasonlitani. Meg is kell jegyezni, hogy a képvisel6t valésziniileg nem az
osszehasonlité jog vezette erre a megallapitdsra, hanem éppen a meghokkentés és kommu-

nikdcids fogds lehetett a célja.

Az ELA térgyaldsdra kijelolt jogi bizottsigban (Senate Committee on Judiciary) is he-
ves vita folyt a tervezetrl, azonban a bizottsdg alapvetéen tdmogatta azt. A hozzdszéldsok
azt fogalmazték meg, hogy az angol nyelv az USA politikai és kulturdlis intézményeinek
legmélyebb lényegét adjék.** Az ELA tdmogatdinak édlldspontjét Leibowicz ugy foglalja
ossze, hogy bdr a 60-as, 70-es évek kormdnyzati intézkedései megfelelének tlintek annak
érdekében, hogy a spanyol ajku lakossdg kulturdlis beilleszkedését elsegitsék, azok még-
sem toltdtték be feladatukat, sét félreértelmezésiik révén a helyzetet stlyosbitottdk olyan

mértékben, hogy azt csak egy alkotmdnyos erejli szabdlyoz4s tudja rendbe hozni.**

Hayakawa szendtor a vitdban® érveit mindenekel6tt a Biblidra alapozta. A Teremtés
konyve ugyanis egynyelvili kozosségrél beszél, amely tulajdonsdgegységet teremt az embe-
rek kozote.”® Bzt az egységet litta az Egyesiilt Allamok kialakuldsiban is, amikor a tobb-
nyelvli telepesek az id8k sordn végiil egy nyelvet beszéltek mind. Ezért az angol nyelvet
tartja az amerikai tdrsadalom legfontosabb kotéerejének. Beszédében a negativ példdk ko-
ztt — a korszak sokat idézett és aktudlis példdi, azaz Belgium és Kanada mellett — Ceylon
(Sri Lanka) és India is felmeriilt. A nyelvi megosztottsig ugyanis a vildgon a XX. szdzad
mdsodik felére tobb helyen is elrettentd példdkkal szolgilt. Hayakawa szerint csak az egy
nyelv képes a tdrsadalmat egységesiteni, sét egybeolvasztani (melting pot) — mig a tobb-
nyelviiség megosztd, azaz szeparatista.” Természetesen egy politikai beszédtdl ne kérjitk
szdmon, hogy Svdjc és Luxemburg nyelvileg sokszind és erds tdrsadalmi kohéziét mutatd
rendszerét miért nem idézte, azonban az ELA kovetdi és tdmogatdi részérél ez sokkal in-

kabb elvarhaté lett volna.

33 Uo. 521.

34 Uo. 524 és 527.

35 Letoltés helye: www.usenglish.org/legislation/hayakawa-speech; letotlés ideje: 2019.05.31.

36 ,Ime, egy ez a nép, és egyajkii az egész (...)" Ter. 11,06.

37 Hayakawa érvei késébb egy rovid kényvecskében is megjelentek. Hayakawa, Samuel 1.: The English
Language Amendment: One Nation ... Indivisible? Wash. Inst. for Values in Public Policy, Wahington:
1985. 1-19.
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A kortdrs irodalom elég vegyesen fogadta az ELA-t. Pro és kontra érvek vegyesen jelen-
tek meg a legkiilonb6z8bb munkdkban. A timogatok legtobbet Joshua A. Fishman konyvét
idézték, mint az angol nyelv egyediili és meghatdrozé szerepének alapmivée.® A timogatd
érvek j6 része a szendtusban elhangzott politikai érvekkel is 6sszevdg, miszerint a jé célt
kit(iz8, de rosszul alkalmazott és igy a tdrsadalomban kdrokat okozé kormdnyzati progra-
mok helyrehozataldra épitett, amelyet csak egy magas szint(i térvény tud megtenni.” James
C. Stalker szerint a kultardk egytittélése, a hatékony kétnyelviiséget timogaté programok
és az egyének kozotti kommunikdcié hdrom kiilonb6z8 kérdés. Véleménye szerint az ala-
pité atyak is praktikus (kiilondsen gazdasdgi) okokbdl véltottak nyelvet és igy alakult ki az
angol domindns szerepe. Véleménye szerint az angol nyelvet beszél6 kozosség gazdasigilag

és politikailag er8sebb, igy az egynyelviiség mindenképpen jot tesz az orszdgnak.*’

A tdmogaté érvekkel parhuzamosan a kritikus, s6t ellenzd érvek is napvildgot ldctak.
Joseph Leibowicz, a mdr idézett tanulmédnydban, amely roviddel az ELA benytjtdsit kove-
téen jelent meg, az ELA t6bb gyengeségét is megemliti. Egyrészt statisztikai és szocioling-
visztikai vonatkozdsok miatt mutat rd, hogy a nyelv nem az ,egyetlen”, hanem az ,egyik”
kapcsoléddsi pont az dllampolgdr és a nemzet kozott. Az alapité atydkat emlitve 8 éppen
ellenkezé megdllapitdst tesz: alapitdskor sem volt cél a kotelezd egynyelviiség bevezetése,
a nemzet kohézi6jdt mds tényezékben hatdroztdk meg.* A mdsik gyenge pont, amelyet
tobb tovabbi szerzé alapjdn helyesen megéllapit Leibowicz, hogy a quebeci és a belga példa
tobb szempontbdl sem dsszehasonlithaté az USA helyzetével. Legfdbb érve az volt, hogy az
USA spanyol ajka dllampolgdrai nem térekednek sajit autonémidra, politikailag teljesen
integrdlédnak a t6bbségi térsadalomba. A szeparatizmus vddjdval illetni a kétnyelvii kezde-

ményezéseket teljesen tévitra viszi a nyelvi torekvések megitélését.*?

38 Fishman, Joshua A.: Language and Nationalism: Two Integrative Essays. Newbury House Publishers: Rowley,
MA, USA, 1972.

39 Leibowicz, 1984. The Proposed English Language Amendment, i.m. 528.

40  Stalker, James C.: Official English or English Only? English Journal, 1988/3. (77.) 18-23. Reprintben:
Gallegos, 1994. English, i.m. 44-52.

41 Leibowicz, 1984. The Proposed English Language Amendment, i.m. 529.

42 Leibowicz, 1984. The Proposed English Language Amendment, i.m. 532-533. Kiemelés t8lem — G. B.

107



Az amerikai nyelvpolitika két pélusa

Amerikanizdicio és ,, English Only”

A ,tévar” bizonyos tekintetben beigazolédott. Tobb mozgalom is elindult az ELA haté-
sdra, amely az (amerikai) angol nyelv egyediiliségét tlizte zdszlajdra. Richard Ruiz gy fo-
galmaz, hogy a ,nyelv mint probléma” jelenik meg ezekben a mozgalmakban.®® Leibowitz

pedig egyenesen azt mondja, hogy a ,nyelvet mint fegyvert” haszndljik ezek a mozgal-

mak.

Az elsé, XX. szdzad elején megerdsddé amerikai identitdstudatra épiilé mozgalom az
yamerikanizdcié” (Americanization) volt.* Az Eurépa (kiilonosen Kozép- és Dél-Eurépa)
felél nagy szdmban érkezd bevandorldk egy részét kdnnyen befogadta az amerikai tdrsa-
dalom, azonban mds része felé elég elutasité reakcidk jelentek meg. A félelem a ,messzi
kultarak” hatdsaitdl azt valtotta ki, hogy igény legyen az 4j dllampolgarok kulturalis ha-
tasdnak ,semlegesitésére” (,neutralize”). A huszadik szdzad elsd két évtizedében kialakuld
mozgalom {8 célja az volt, hogy az orszdgba érkezd kiilfoldiek miel6bb ,amerikaiak” le-
gyenek. Azaz olvadjanak fel az akkori divatos kifejezéssel az ,olvasztétégelyben” (melting
pot). Erdekes médon a nyelv elég hamar a legérzékenyebb kérdések kézote jelent meg. Nem
véletlen, hogy az angol nyelv elég gyorsan az dllampolgdrsdg kritériumdvd v4le.*® Az angol
nyelv ismeretének elsédlegessége, azaz ,English First”, az amerikanizdciés mozgalom egyik
mérfoldkovévé vale. A mozgalom tdmogatdi szerint ugyanis az Gjonnan érkezd bevdndorlék

szocializdciéjdnak egyetlen Utja a nyelvi egységesités: a kozos angol nyelv.

Tény, hogy a mér kordbban is emlitett gazdasigi és pragmatikus okok miatt, kiilon
erszak nélkiil is nyelvet vélt az, akinek gazdasigi vagy szocializicids érdekében 4ll. A XX.
szdzad mdsodik felére nyert tapasztalatok alapjan azonban mi mar lithatjuk, amit az ak-
kori szerz8k még nem ldttak elére: a gyengébb kulturalis kotédésekkel érkezd beviandorlék
gyorsabban, az er8sebb hagyomdanyokat 6rzdék lassabban, de a 3. generdciéra mind felveszik

az angol nyelvet. Tobbnyire nyelveserével egynyelviiként, vagy ritkabban kétnyelviiként.

43 Ruiz, Richard: Orientations in Language Planning. NABE Journal, 1984/8. 15-34.

44  Leibowicz, 1984. The Proposed English Language Amendment, i.m. 533.

45  Leibowicz, 1984. The Proposed English Language Amendment, i.m. 533-534. Ldsd a tovdbbiakban is.

46  Midr az 1905-ben elterjesztett és 1906-ban elfogadott Neutralization Actben megjelenik a nyelvi kritérium,
mint arra kordbban is utaltam.
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Az eurdpai bevandorl6ktdl viszont élesen meg kell kiilonboztetni a nyelvhez valé ko-
t6désiik tekintetében a spanyol ajku lakossdgot, mert ott a nyelvcsere sokkal lassabb — s6t
ott, ahol ,,tdmbben” élnek, nincs is. Miel6tt azonban id8ben talsdgosan is elére ugrunk és
a szociolingvisztika teriiletére tévediink, kanyarodjunk vissza egy gondolat erejéig még az

amerikanizdcié mozgalmdra.

A szézad kozepére az — egyébként egyre radikélisabbd vdlé — amerikanizdciénak két dga
volt megfigyelhetd.”” Az egyik egy békésebb 4g, amely a bevdndorldk gazdasdgi helyzetére
és jolétére koncentralt — ezzel célozva az 6 mind teljesebb integricidjukat, beleértve a nyel-
vet is. Az angol nyelv elsajdtitdsa ugyanis lassan mdr nem volt elég: aki dllampolgar szeretett
volna lenni, az jobb, ha elhagyja az anyanyelvét teljesen. A mozgalom mdsik 4ga jelentdsen
radikdlisabb, mondhatjuk, hogy militdns nacionalizmussa vélt. A nyelv lassanként az ide-
olégia része lett, hiszen a mozgalom a bevdndorlékkal szemben meg akarta védeni a k6z6s
nyelvet (is). Bir ez szovetségi szinten nem jelent meg ilyen karakteresen, de helyi szinten
sokfelé kapott dllami timogatdst. Taldn szovetségi szinten — mintegy ellenstlyként — ezért

is jelent meg a 60-as években a kétnyelviiség timogatdsa.

Az ELA utén feler8s6d8 nyelvi mozgalmaknak tehdt volt mire alapozniuk. Az egyik
nagy tapasztalat, hogy a nyelvet kdnnyen lehet ,fegyverként” haszndlni és a nyelv védelmé-
nek zdszlaja alace radikdlis egynyelvisitést lehet folytatni. A médsodik vilighdbort véres ta-

pasztalatai és az emberi jogi mozgalmak utdn azonban a médszerek valtoztak, finomodtak.

Az dGgynevezett ,English Only” és az ,Official English” mozgalmak kézéte is a
radikalitds volt a kiilonbség. A mérték azonban nem a fizikai agressziéban volt mérhetd,
mint a mésodik vildghdboru el8tt, hanem inkdbb a jogi szabdlyozds szigordban.*® Az elb-
bi — nevezziik agy — felfogds sokkal restriktivebb: az angol nyelvet képzeli el egyediiliként,
amely kifejezi az amerikai dllampolgdrok kozotti koteléket. A kizdrdlagossdga miatt kony-
nyebben félre is értelmezhetd, hiszen oda vezethet, hogy nyilvdnos helyeken (koztereken,
hivatalok el8tt) csak az angol nyelvet lehet haszndlni. Ez konnyen dtlendiilhet — a torténel-
mi tapasztalatok alapjin — idegengyléletbe. Az egynyelvii angol kornyezet igy a gyarmati

idékre emlékezter.?

Az ,Official English” mozgalom azonban egy sokkal ,puhdbb” nyelvi dominancidt ki-
vant megvaldsitani. A célja ugyanaz volt, mint az ELA-é: legyen az angol nyelv a szévetség

hivatalos nyelve. Ez azonban szimbolikus jelent8ségti aktus csupdn: az angol mér igy is de

47 Leibowicz, 1984. The Proposed English Language Amendment, i.m. 535.

48 Stalker, 1988/3. i.m. (77.), Reprintben: Gallegos, 1994. English, i.m. 44.

49 Pac, Teresa: The English-Only movement in the US and the world in the Twenty-First Century. Perspectives
in Global Development and Technology. 2012/11. 202.
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faco hivatalos nyelv, tekintettel arra, hogy a torvényhozds és a szévetségi végrehajtds mun-
kanyelve is az. A jogi védelem (azaz a torvényerdre emelés) csupdn az 9sszetartozdstudat
kifejezése lenne. A masik mozgalommal szemben viszont ez nem jelentene nyelvi jogkorld-
tozdst a privt-szféraban. A hivatalos nyelvi stdtus tulajdonképpen igy elismerése lenne az
angol nyelv kulturdlis értékének és tirsadalmi kotderejének.® Ez a mozgalom az 1986-os
kaliforniai hivatalos nyelvi médositdst kovetden jelent meg. Errdl kiilon fejezetben fogok
még késébb szélni. Nem véletlen, hogy — a ,,polgdrjogi” mozgalom tapasztalataival a hdt-
térben — erds jogi héttérrel jelent meg. Fontossd vélt, hogy a nyelvi szabdlyt megfogalmazé

jogi norma a birésig eldtt is megallja a helyét.

Osszességében érdekes mérleget vont Elliot L. Judd', aki 6sszegezte az ELA kériili po-
litikai vitdkat és megéllapitotta, hogy a torténelmi érvek a nyelvek beolvasztdsa mellett és
ellen, valamint az egynyelviiség mellett és ellen nem hoztak igazi eredményt. Az angollal,
mint az alapitdskor leginkdbb haszndlt nyelvvel szemben természetesen megjelentek azok
az érvek is, hogy az USA kiilonb6z8 nagy hébortiban mennyi mds nyelvi katona harcolt
azért, hogy a szovetség olyan legyen, amilyennek ma ismerjiik. Ugyanigy a demokricia
alapvetd intézményeivel kapcsolatban (mint példdul a torvényhozds, vilasztéjog) a rendel-
tetésszerd, de akdr tobbnyelvi miikddés-e a fontos, vagy a nemzeti identitdstudat kifejezése
akdr az egynyelviiség Gtjdn is. Nem lehet tehdt egykonnyen eldonteni, hogy az egynyelvi-

ség és hivatalos angol érvei valéban kellGen stabilak-e a térténelmi tapasztalatok fényében.

Egy ésszerii alternativa: , English+”

A hivatalos nyelv kérdése tehdt attdl fiiggetleniil, hogy tagallami szinten tobb szimbolikus
szabaly létezik, aktudlis maradt. A fennmaradé vita, ami ldthatd a fejezet elején bemutatott
2017-es torvényjavaslaton is, tulajdonképpen az, hogy a szdvetség az amerikai identitdshoz

kéti-e a nyelvet, vagy sem.

Az dtvenes-hatvanas évektdl megfigyelhetd volt egy tendencia az amerikai nyelvi problé-

mék kezelésében Richard Ruiz, a Wisconsin-Madison Egyetem kutatéja szerint.* A szdzad

50 McCloe Stein, Sharon — Zall, Barnaby W.: Legal Background and History of the English Language
Movement. In: Adams, Karen L. — Brink, Daniel T.: Perspectives on Official English — The Campaign for
English as the Official Language of the USA. Mouton de Gruyter: Berlin — NY, 1990. 261-262.

51 Judd, Elliot L.: The Federal English Language Amendment: Prospects and Perils. In: Daniels, Harvey A.
(szerk.): Not Only English. Affirming Americas Multilingual Heritage. National Council of Teachers of Eng-
lish: Illinois, 1990. 39-40.

52 Ruiz, 1984. Orientations, i.m. 20-31.
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elsé felében a ,,nyelv, mint probléma” volt jelen. Ezt a fesziiltséggel teli helyzetet oldotta fel a
hatvanas-hetvenes években a ,nyelv, mint jog” tendencia. A nyelvhasznélat jogi értelemben
(s8t egyre inkdbb alapjogi értelemben) valé kezelése jelent meg a nyelvi programok dllami
tdmogatdsdban, a tobbnyelvii oktatdshoz valé hozzaférésben, valamint a nyelvi alapon valé
megkiilonboztetés egyre erdteljesebb korldtozdsiban. Ruiz szerint ez nemcsak formadlis nyelv-
védelem maradt, amely birésdgi eljardsokban, kozigazgatdsi dontésekben valdsult meg, ha-
nem a személyes szabadsdgot is érintette. A nyelv jogi kérdésként val6 kezelése azonban visz-
szafelé tekintd, hiszen mindig reagdl valamilyen kordbban tortént helyzetre, egy megfelelének
tartott dllapotot konzerval. A nyelvpolitika jovéjébe azonban nem néz. Ahhoz a ,, nyelvre mint
erdforrdsra” (resource) kell tekinteni. A nem-angol nyelvet besz¢l§ dllampolgarok nem problé-
mit és jogi kérdést kell jelentsenek, hanem kulturalis, gazdasdgi és politikai értéket. Elénye,
hogy ha anyanyelvén szélitjak meg a polgért, 6 jobban kapcsolédik az orszdg egészének ma-
kodéséhez, ami igy kozos érdek. A nyelv mint eréforrds a domindns és aldrendelt nyelvek ko-

zott, valamint a t6bbségi csoport és a kisebbségi csoportok kozott is egyenstlyt tud teremteni.

Az angol nyelvii t6bbség jellemzden egynyelvii és alig tanul idegen nyelveket.”® A nyolcva-
nas évek elején propagélt angol egynyelviiséggel szemben szélalt meg akkor egy civil szerve-
zet. 1985-ben a Spanish Amerian League Against Discrimination®® megfogalmazta az ,, English
Plus” programot, amely nyiltan az ellenpontja kivdnt lenni az ,, English Only” mozgalomnak.
Célja az oktatdsban valé kétnyelviiség tdmogatdsa, valamint az idegen nyelvek tanuldsdra és
igy elfogaddsdra val6 6sztonzés. A programot kitaldld szervezet nevében is metafordt jelent,
hiszen a kezd8bet(iibdl szdrmazé mozaikszé (SALAD) utal a szdzad mdsodik felének nagy
amerikai identitds-keresési vitdjdra: olvasztotégelyként (melting por) vagy salatdstilként (salad
bowl) kell-e tekinteni a multikulturdlis és tobbnyelv(i amerikai tdrsadalomra? Ez utébbi arra
utal, hogy a nyelv és az amerikai identitds kozott inkdbb szarmazékos kapcsolat van, mint
kozvetlen, igy az eltérd kultirdja és nyelv(i népek az 6nazonossdguk feladdsa nélkiil is szerves
részei tudnak lenni az amerikai tdrsadalomnak. Mindebbe bele lehet érteni az 8shonos indid-
nokat, csendes-6cedni népeket és a latindkat is. Megjegyzem, az egynemzetiség és tobbnem-
zetiségli dllam dilemmdja nem (vagyis nem csak) amerikai jelenség. Kdntor Zoltdn eurdpai
filozéfusokat nagy szémban sorol fel, akik ehhez a problémakérhéz kapesolédéan mér a fran-

cia felviligosoddstdl kezdve irtak — mindkét oldal mellett és ellen érvelve.”

53 A felsdoktatdsban valé idegennyelv-tanulds problémdja és elégtelensége is visszatéré témdja a szakirodalom-
nak. Ldsd pl: Sigsbee, David L.: Why Americans don’t study foreign languages and what we can do about
that. New Directions For Higher Education. 2002. 45-52.

54 Az NGO ma is mtkédik, Floridai székhellyel: www.saladonline.org

55 Kdntor Zoltdn: A nemzet intézményesiilése a rendszerviltozds utdni Magyarorszdgon. Osiris: Budapest, 2014.

57-63.
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Az English+ program a kétnyelviiség oldaldrél kozeliti meg a nyelvhaszndlatot. Azt fel-
tételezi, hogy az angol nyelv megfeleld szint(i ismeretét minden amerikai dllampolgér eléri.
Emellett viszont mds nyelvet is elsajdtit, amely lehet akdr tanult idegen nyelv, vagy a sajét

anyanyelve.

Az English+ els§ programszerli megjelenése 1989-ben volt, amikor kozel 6tven civil
szervezet aldirdsdval®® megjelent egy vitairat English Plus: Statement of Purpose cimmel az
English Plus Information Clearinghouse (EPIC) kiaddsiban.” Ez a dokumentum egy tor-
vényhozasi hatdrozat vagy egy nemzetkozi (vagy EU-s) jogi norma formdjat kolesondzve
egy diszes és hosszii preambulumbdl, valamint nyolc pontbél 4ll. Az egész sz6veg tulajdon-
képpen két nyelvi csalddot vdzol fel: elsésorban az angolt, mint a szovetség kozos nyelvée,
mdsodszor az 8shonos (indigenous) nyelveket. E kettdt azonos fontossdgtinak deklardlja és
oszténzi az USA dontéshozéit, hogy a kétnyelviiséget timogaté programokat folytassdk,
valamint a kirekesztd programokat — mint példdul nevesitetten az English Only-t — korla-

tozzak vagy sziintessék meg.

Az English+ Ggy tlinik, nem maradt egy irodalmi eszme. Tovabbélését mutatja az, hogy
— hasonléan a hivatalos nyelvi kezdeményezésekhez — ez is meg-megjelenik a trvényho-
zds el6tt. Mindenesetre, taldn a befogaddsra 6sztonzé célkittizései miatt, tobb sikert tud

elkonyvelni.

Ahogy ezt a fejezetet egy — szimbolikus jelentdségli — parlamenti iromdnnyal kezdtiik,
fejezziik is be hasonldan, egy 2001. janudr 3-dn elfogadott alséhdzi hatdrozattal. 2001.
februdr 13-4n Rob Portman, Ohio dllambeli republikdnus alséhdzi képviseld benydjrott
egy hatdrozati javaslatot a parlament el¢, amelyre English Plus hatdrozatként (English Plus

Resolution) hivatkoznak.® A dokumentum az USA kormdnydnak szdl, és kifejezi a parla-

56  Azaldirék voltak: American Civil Liberties Union, American Jewish Committee, American Jewish Congress,
Caribbean Education and Legal Defense Fund, Center for Applied Linguistics, Chinese for Affirmative Ac-
tion, Coloradans for Language Freedom, Committee for a Multilingual New York, Conference on College
Composition and Communication, Christian Church (Disciples of Christ), El Concilio de El Paso, Haitian
American Anti-Defamation League, Haitian Refugee Center, Image de Denver, IRATE (Coalition of Mas-
sachusetts Trade Unions), Mexican American Legal Defense and Educational Fund, Michigan English
Plus Coalition, META (Multicultural Education, Training, and Advocacy) Inc., National Association for
Bilingual Education, National Coalition of Advocates for Students, National Council of La Raza, National
Puerto Rican Coalition, New York Association for New Americans, Organization of Chinese Americans,
Spanish-Speaking/Surnamed Political Association, Stop English Only Committee of Hostos Community
College, Teachers of English to Speakers of Other Languages. Letoltés helye: www.languagepolicy.net/
archives/EPIC.htm; letsleés ideje: 2019. 05. 01.

57 Reprint formdban megjelent: Gallegos, 1994. i.m. 24-27., valamint: Letltés helye: www.languagepolicy.
net/archives/EPIC.htm; letoltés ideje: 2019. 05. 01.

58 H.Con.Res.28 — 107" Congress (2001-2002). Letdltés helye: www.congress.gov., ldsd még: www.
languagepolicy.net/archives/HCR9.htm; letsltés ideje: 2019. 05. 01.
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ment elkotelezettségét mindazon elvek mellett, amelyeket az el6bb az English+ program-

ban emlitettem.

A hatdrozati pontok koziil® a harmadik kiilondsen érdekes, ugyanis nevesiti azokat
a kiilonleges anyanyelvi kozosségeket, akik szdmdra a nyelvvédelem fontos: a bennszii-
16tt (indidn) amerikaiak, alaszkaiak, hawaiiak és ,m4s Amerikdban sziiletettek”. Ez utébbi
fordulat miatt lesz kiilondsen taldnyos ez a hatdrozat, hiszen a spanyol ajktakat messzir6l
keriili a szoveg. Nem véletleniil: a bevdndorldsi kérdést kozvetleniil nem is akarja érinteni.
Osszességében mégis pozitiv lizenetet hordoz ez a szoveg a spanyolajkd lakossdg sziméra
is, kiilonosen azzal, hogy leszogezi: az angol nyelv dominancidjit semmilyen veszély sem

fenyegeti, igy szovetségi szinten deklaralt hivatalos nyelvre sincs sziikség.

Ha a Képvisel6k Hdza ezt egyszer kimondta, akkor miért nyujtottak be ezzel teljesen
ellentétes torvényjavaslatot, mint arra a fejezet elején hivatkoztam? Véleményem szerint e
kérdésben az ellentmondds csak ldtszolagos. A hivatalos nyelvi térvényjavaslat ugyanolyan
szimbolikus {izenet, mint ez a széveg. Mindkét dokumentum tulajdonképpen politikai
nyilatkozat, amely egy folyamatban 1év8 vitdnak a leképezddése. A vita gyakorlatilag addig
tart, ameddig kiilonb6z6 nyelveket beszél§ emberek élnek az Amerikai Egyesiilt Allamok-
ban. A domindns nyelv uralkodé stdtusdt pedig nem lehet térvényben az 6rokkévaldsig

szdmdra rogziteni. A latin sem domindns nyelv ma mar.°

Kovetkeztetések

Az Amerikai Egyesiilc Allamok nyelvjoga egészen sajitos vondsokat mutat. Ezek
mind a torténelmi elézményekbél, mind pedig az angolszdsz jogi gondolkoddsbél adéd-

nak. A soknyelvii szdvetségi dllamban a spanyol ajkt hispdn kozosség emelkedik ki mind

59 Az English Plus Resolution hatdrozati pontjai:
»(1) encourage all residents of this country to become fully proficient in English by expanding educational
opportunities and access to information technologies;
(2) conserve and develop the Nation's linguistic resources by encouraging all residents of this country ro learn or
maintain skills in languages other than English;
(3) assist Native Americans, Native Alaskans, Native Hawaiians, and other peoples indigenous to the United
States, in their efforts to prevent the extinction of their languages and cultures;
(4) continue to provide services in languages other than English as needed to facilitate access ro essential functions
of government, promote public health and safety, ensure due process, promote equal educational opportunity, and
protect fundamental rights; and
(5) recognize the importance of multilingualism ro vital American interests and individual rights, and oppose
‘English-only’ measures and other restrictionist language measures.”

60 Ldsd még: Pac, 2012. The English-Only movement, i.m. 205.
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lélekszdmdban, mind pedig a nyelvhaszndlathoz valé kapcsolatiban. A kiilonbségek azon-
ban jelentdsek. Az amerikai hispdn kisebbség egészen sajdtos jelenség. Nem szabad miden
feltétel nélkiil az eurdpai kisebbségek és nyelvek védelmével osszehasonlitani mindazt, amit

az elébbi oldalakon olvastunk. Még akkor sem, ha folyamatos késztetést érziink erre.

Egyrészt azért nevezhetjiik egyediildllonak a latindk helyzetét, mert egyszerre beszéliink
olyan kisebbségrél, akik az észak-amerikai kontinens eurdpai felfedezésétdl kezdve jelen
vannak, mdsrészt (f6leg a déli tagdllamokban) a mexikdi—amerikai hdborut kévetd béke-
szerz8dés részeként keriiltek egy mdsik orszdg fennhatdsdga ald, és egyszerre bevindorld

kozdsség, akik ma is a legnagyobb szdmban érkeznek az Egyesiile Allamok teriiletére.

A misik sajdtos vondsa az amerikai hispin népcsoportnak az elhelyezkedésiik: az egész
szovetségi dllam teriiletén élnek. Foldrajzi eloszldsukban megtaldljuk a tradicionélis és az v
céleeriileteket, azonban a spanyol nyelv gyakorlatilag az egész orszdgban jelen van. Magdnak
a latiné népcsoportnak az dsszetétele is dllandéan valtozik. Az USA déli dllamaiban tdmbok-
ben élnek, mig az orszdg kozépsd és északi részén kisebb-nagyobb csoportokban, urbdnus és
vidéki teriileteken vegyesen. A lating lélekszdm azonban orszdgosan folyamatosan emelkedik,
amely egyrészt a belsd természetes népszaporulatnak, mdsrészt az dllandé bevdndorldsnak

koszonhetd.

Ez csak pér olyan jellemz8, amely arra mutat, hogy ilyen sajdtossdgokkal rendelkezd nép-
csoportot ne is keressiink Eurépdban. Egy-egy tulajdonsdguk hasonlithat csupdn Eurépa egy-
egy orszdgdnak nyelvi kozosségeire. A USA méretei és szovetségi dllamformdja miatt azonban
nem Eurdpa egyes orszdgaival kiilon-kiilon, hanem legaldbb az Eurépai Uniéval, vagy akdr az
Eurépa Tandcs tagillamaival lehet 6sszehasonlitani. Annak ellenére 4llitom ezt, hogy a leg-
jabb kori térténelemben is megjelennek parhuzamok — mint példdul a szlovdk nyelvtorvény

és az English Only mozgalom.®

Ezek a nagy foldrajzi és tdrsadalmi kiilonbségek természetesen a nyelvekre is kihatnak. Az
eurdpai nyelvi kozosségek az amerikai spanyolajkii népcsoporthoz képest foldrajzi elhelyezke-
désiikben és demogréfiai mutatdikban is sokkal statikusabbak, azonban nyelvi sajitossdgaik
és az ahhoz kapcsolddé jogi szabélyozds éppen ellenkezleg. Az eurdpai nyelvi sokszin(iség
kifejezetten sok osszetev6bél 4ll. Ilyen példdul az, hogy tobb szdz (vagy ezer) éve honos nyel-
vek élnek itt egymds mellett, és mdsodsorban pedig az, hogy bevindorlék (vagy vendég-
munkdsok) 4ltal hozott nyelvek is jelen vannak — bér jelentdsen kisebb mértékben, mint az
USA-ban. A kép tehdt bizonyos szempontbdl forditott: a nyelv védelme Eurépdban sokszor a

megsziinés hatdran lévé kisebbségi kultirik védelmét is jelenti, dllamonként eltéré médon.

61 Kontra Miklés: Szlovdkidban szlovikul — Amerikdban angolul. Valdsdg, 1997/5. 60-72.
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Mégis fel lehet fedezni olyan vondsokat, amelyek tapasztalatul szolgilhatnak még a

Kérpdt-medencei nemzeti kozosségek szdmadra is.

(1) Ilyen elsésorban az a nyelvvédelmi politika, amely hatékonyan és a nyelvvédelem
céljic figyelembe véve tesz kiilonbséget nyelv- és nyelv kozote. Az USA szovetségi joga — és
hasonléan tobb tagillam is — kiemelt védelemben részesiti az 8shonos nyelveket. J6 pél-
daként szolgdl a megmaradt amerikai indidn nyelvek és a hawaii éshonos nyelv védelmére
hozott jogvédelmi rendszer, amely lélekszamtdl fiiggetleniil magas szint(i védelmet biztosit
az egyébként kihal6félben 1év8 nyelvek szdimdra. A nyelvvédelem szimbolikdja is fontos: az
&shonos nyelvek az orszdgban €16 8shonos kozosségek identitdsinak egyik legfontosabb ele-
me. Mivel az dllam felismerte ezen kozosségek kulturdlis éreékét, a nyelviik védelme dtjan

is megprébalja megmaraddsukat elésegiteni. Az 4llam e tekintetben kifejezetten proaktiv.

Mis a helyzet a spanyolajkd és mds nyelvii bevindorl6 kozosségek nyelveivel. Itt az 4l-
lam nem megy elébe a nyelvi jogok garantdldsinak. Sokkal inkdbb egy pragmatikus figyel-
met észlelek abban, hogy azokon a pontokon avatkozik csak be szabalyozissal, ahol ennek

relevancidja van. Ilyen els6sorban az oktatds és az egészségligy.

Azdllam tehdt hatékonyan tud kiildnbséget tenni 6shonos koz6sség és bevandorlécsoport
kozott. Nem vonja egy egységes ,kisebbség” kategéria ald ezeket, hanem a célokat, funkci-

Okat veszi el6térbe és e szerint alakitja ki a jogi kornyezetet is.

(2) Az Egyesiilt Allamokban a nyelvek igen erés versenyben vannak. Az elmile két
évszdzadban jelentds hatdsok érték a kiilonboz8 nyelveket, amelyeket itt haszndltak. Bér
ebben az dllandé versengésben az angol nyelv szinte folyamatos dominancidban volt, még-
sem tudta azokat a nyelveket megtorni, amelyeket valoban beszélni akart egy kozosség. A
kordbban bemutatott ,bevdndorlé nyelvek” kozott a német és a francia jelentésen vissza-
szorult, és mdra szinte csak a nyomait taldljuk az egykori szerepének. A spanyol nyelvvel
azonban nem bir el az angol dominancia. A spanyolajkt hispdn kozosség olyan erdsen
kotddik az anyanyelvéhez, hogy gyakorlatilag megkeriilhetetlenné teszi mind tagallami,

mind szovetségi szinten a nyelvvédelmi mechanizmus létrehozdsat.

(3) Az USA nyelvpolitikdja kiilondsen az elmult 100-120 évben jelentds kilengéseket
mutat. Megfigyelhettiink nyitott és a kisebbségeket, bevdndorlékat elénydsen értind ids-
szakokat, de ugyanigy az egységes amerikai identitdst erdsit§ kisebbségellenes fellingold-
sokat is. Az USA nyelvpolitikdjdnak szimomra nagyon pozitiv vondsa, hogy szembe mer
nézni az elmdlt szézad eseményeivel. Folyamatosan gyfijtik és elemzik a tdrsadalmat, kiils-
nosen a bevdndorldkat érintd adatokat — a legaprobb tdrsadalmi vdltozdsokrdl is tengernyi

adat 4dll a kutaték rendelkezésére. Az amerikai identitds és a nyelvek kapcsolatdt is alaposan
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feltdrtdk a kutaték, mégsem beszélhetiink a tdrsadalomban egységesen megitélt kérdésrél.
Féleg politikai kdzegben ma is napirenden tartott kérdés az dllamnyelv hidnya, amint azt
a legutébbi benyujtott torvénymddositdsi javaslaton is ldttuk. A szdvetségi dontéshozatal
mindezek ellenére mégis higgadt és egyértelmien tiirelmes nyelvi kérdésekben, bélcsen
beldtva, hogy egyrészt az angol nyelv dominancidjdt jelenleg nem veszélyezteti semmi,
mésrészt az angol nyelv szovetségi dllamnyelvvé deklardldsa csak tdrsadalmi fesziiltségeket
sziilne, valds elényoket nem hozna. Azt is meghigyelhettiik az el6z6 oldalakon, hogy mdra
a kisebbségi nyelvek sokkal inkdbb mint ,eréforrdsok” jelennek meg a tudomdnyos és po-
litikai kozéletben, mintsem akaddlyok. A XXI. szdzadra a nyelv kulturilis ércékként vald

elismerése az egyik fontos hozadéka a nyelvi versenynek.

(4) Az USA-ban hasznilt kisebbségi és bevdndorlé nyelvek védelmében mind az dllami,
mind a nem dllami szerepléknek megvan a maga szerepe. A torténeti el6zményekbdl is
lathattuk, hogy mind a t6bbnyelviiség, mind az egynyelviiség oldalin megjelentek nagy-
hatdsa civil szereplék, amelyek — akdr egy kereset benyujtiséval, akir egy helyi népsza-
vazds kezdeményezésével — torténelemalakité hatdsokat tudtak elérni. Elég csak a Lau v.
Nichols-tigyre gondolni, amelyet 4ltaldnos iskolai didkok sziilei kezdeményeztek, és végiil

szdvetségi szinten alakitotta dt az oktatdspolitikdt és tette az dllamot a tdbbnyelvii oktatdsra

befogaddébba.
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