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2012-ben jelent meg L. Simon Laszlo
gyonyord, eddigi koteteit6l mind kial-
litasaban, mind terjedelmében kiilon-
boz6, dsszefoglalo jellegl dsszmiivé-
szeti albuma, a Szubjektiv ikonosztaz
(Raci6 Kiado), amely a sokrétd miivé-
szeti iranyok kozotti szintézisteremtd
gondolkodasmod jegyében sziiletett.
Ez a ciklusokba rendezett, érdekes és
értékes képzé-miivészeti anyaggal gaz-
dagon illusztralt konyv a 40. évébe 1ép6
kolt6 sokrétd érdeklédésének, magas
szintd miivészeti tajékozodasanak,
s6t kiemelked6 kulturpolitikusi felké-
sziiltségének is reprezentativ dokumen-
tuma. A szamadra fontos, vagy éppen
a szivéhez kozel allo alkotok bemuta-
tasa, illetve a valamilyen objektiv
szempontbol kivalasztott, kiilonleges tarlatok megnyitojan elhangzott elemzései bizonyitjak, mennyire
otthonosan mozog az 6si és a népi kultdra, a hiblikus mtiveltség és modern irodalom, képzémiivészet,
épitészet, sot a film- és fotomiivészet tertiletén egyarant. Biztonsagos mindségérzékkel tajékozodik a miivek
érték-hierarchiajaban, megvonva a hatart a valodi miialkotasok és a giccses almtivészet kozott.

Gulyas Gabor a konyvet méltato el6szoban kiemeli, hogy a Szubjektiv ikonosztdaz tigy is értelmezhetd,
mint egy ,miivészeti napld”, hiszen ,a szerzének a miivekkel kapcsolatos szubjektiv élményeire épiil”,
s a szerz6 ,megkapo dszintesége bensdségessé teszi a targyalt miivészeti teljesitményeket”. Maguk az elem-
zésre valasztott miivek ,tobbnyire valamiféle szakralitast hordoznak”; s az ars sacra, ,,a szent mtivészet




felemel, [...] &tmos, megtisztit” benniinket. L. Simon elemzései ,azt példazzak, hogy [..] a hiteles miivészet
vilagaba belépé ember szamara 0j, magasztos perspektivak nyilnak.”

A kotet cimét éppen az egyik kiallitasi képsorozat ihlette, amelyet L. Simon Laszl6 - mélyen azonosulva
a festéné gondolatvilagaval - a hiblikus parhuzamokra utalva nyitott meg. Lovasz Erzsébet Szubjektiv
ikonosztdz, Juhok és pdsztorok cimi tarlata megrendit6 erével mutatja be az artatlan, félelmiikben 6ssze-
bujo baranyok remeg@ nyajat, mikor nincs veliik pasztoruk, s nincs aki ovja-védelmezze éket. A magyar
kulturaban a pasztornak mindig kiemelten fontos szerepe volt, amirél népdalaink is tantiskodnak
(A Vidroczky hires nydja, Magos a torony teteje sth.). Az allatmesékben a kolt6k (La Fontaine-t6l kezdve
napjainkig) kiilonféle emberi karaktereket érokitenek meg, s a barany mindenkor a jamborsag, félénkség,
artatlansag, engedelmesség szimboluma. Lovasz Erzsébet képsorozata azonban tulmutat ezen a sztereo-
tipian: az § baranyai akar a 20. szazadi térténelem lemészarolt ,aldozati baranyait” is példaz(hat)jak;
s még attételesebb utalassal akar napjaink tildozott keresztényeit is. A nydj juhai cimi képen az egymasra
torlodo, rémiilt juhok mintha menekiilnének valami fenyegetd Rém eldl; fejiik, mint vizfolyamban sz6
halaké, 6sszetapad - némi (korantsem erdszakolt) konnotéacioval nyugodtan gondolhatunk itt a keresztény
hal-szimbolikara is. L. Simon pedig egyenesen Isten Baranyara, az Egi Baranyra asszocial, Keresztel6 Szent
Janos AGNUS DEIL-jére, aki keresztre feszittetett értiink, megvaltasunkeért. O egyszerre a megolt Barany
és a Pasztor is, aki életét adja juhaiért, s holta utan is gondozza, 6rzi a nydjat. A Jelenések Kényvébhen

egyik kozponti alakja.

Lovasz Erzsébet egyik képén egy kiilonds, szinte Madonna-arct Barany lathatd, vele szembefesziil egy
erételjes, balvanyszert, vad kosfej: mintha az Artatlansag, Tisztasag és a Gonoszsag a végs6 dsszecsa-
pasra készlilne. De a Jelenések Konyvébol azt is tudjuk: a Sotétséget legydzi a Vilagossag; a Madonna
eltapossa az Oskigyot. Tehat a reményt soha nem szabad elvesziteni. L. Simon ezért, a kozonséghez szol-
van, igy zarja fejtegetéseit: ,Engedjék szabadjara fantaziajukat, mert [...] Lovasz Erzsébet [...] ezernyi
megvalaszolando kérdést tesz fel, illetve mondat ki veliink. S béven hagy lehetdséget a - miiveltséganya-
gunktol, a veliink hozott és megtanult municiénktdl teljesen elszakadni nem tudé - szabad asszocia-
cionak” is. Voltaképpen az egyezményes szakralis jelek (Pdsztor - Bardny - Halak - Kos) biztos pontokat
adnak az értelmezéshez; a képsorozat elemeit a latvanyszintt6l elemelkedve akar allegoriaként, avagy
- sokszoros attételeken keresztiil - sajat életiinkre vonatkozo6 szimbolumokként is felfoghatjuk.

Miként a modern mtivészet minden alkotasat. Amelyeket ,sz6 szerint és minden lehetséges értelem-
ben” kell megkozeliteniink (@hogy Rimbaud mondta), mert széleskérii konnotativ sugarzasuknal fogva
szamtalan iranyban tagitjak gondolkodasunkat.

L. Simon Szubjektiv ikonosztdza is tobbrétegli élet- és ismeretanyagot kdzvetit szamunkra a kiilén-
boz6 miinemt, miifaju alkotasok, a hagyomanyos és az avantgard torekvések elfogulatlan, parhuzamos
bemutatasaval. Mondhatnank: kérképet ad jelenkorunk miivészeti torekvéseinek egymas mellett €16,
egymast kiegészité sokszintiségérdl.

Konyvét ,fejezetekre” bontva, az L. részben ironikusan feleleveniti a ,partallami” mult eléviilt-elavult,
uniformizalo, az életet ,regulativ keretekbe” zaré tendenciait. Szombathy Balint nagyszert, szarkasztikus




performansz-kiallitasai kapcsan' arrol elmélkedik, hogy az tigynevezett ,szocialista tarsadalom” eszmei
alapjai a gyakorlati megvalositaskisérletben énnén visszajukra fordultak, s az ,emberarcu tarsadalom”
idealképe, maga az Ady-megénekelte Voros Csillag-szimbolum is a legkeményebb, gyilkos diktattra forrasa
lett. Erdss Istvan szandékosan giccses paplan- és diszparna-kiallitasa® pedig a szocialista és poszt-
szocialista szabvany-panelhazak mintajara kialakitott temet6i urnafalak apro dobozszert sirhelyeinek
sorozatat ,emeli” ironikusan kényelmes fekvéhellyé, a temet6i kornyezetet is mintegy megidézve; egy
lettint korszak lettint idealképét figurazza ki altaluk.

AL részt a szerz6 az Edesfagydkéren é16 esztétikusoknak (Kassak kifejezése) ajanlja, akik ma mar
mit se tudnak a hajdani polgari vilag (a 30-as, 40-es évek) ,emberre-szabott” kényelmérdl, otthonos-
sagarol, s mindmaig az uniformizalt, ,kollektiv” életkeretek megteremtésén faradoznak. S mindazoknak,
akik a viszonylag sziik (lesziikitett!) ,nemzeti” (inkabb csak alnemzetil) miivészeti tradicio kereteit fesze-
getni-tagitani probaljak, s akiket az eurdpai miivészeti korokben is becsiilnek, mindmaig ,gyanakvassal”
kezelnek, s6t - amennyire lehet - megprobalnak kitérolni a honi kéztudatbol. Ahelyett, hogy (forma)
Ujitasaikat, j miifajaikat visszavezetnék a hazai miivészeti koztudatba, mint ,idegen testet” vetik ki teljes
opusukat. L. Simon Laszl6 ezt a kontraszelekcios szemléletet probalja korrigalni alapos tényfeltaro ta-
nulmanyaival, amelyek voltaképpen az ¢ ,ars poétikajat”, a miivészetrdl valo gondolkodasat is hitelesen
kozvetitik - hangsulyozvan, hogy a miivészet kifejezéeszkozei, 0j és ijabb formamegoldasai egy id6 utan
szervesen beépiilnek a hagyomanyba.

Az Iparmiivészeti Mizeum nagyszabasu kiallitasa® alkalmabol L. Simon alapos, gazdagon illusztralt
értekezést ir a Kozma Lajos altal egykoron idedlisnak tartott modern épitészeti formakrol (kozéptiletekrdl
és lakohazakrol), amelyek egy polgari Magyarorszag ,targyiasult” szellemiségét, kulturajat, idealképét
hordoztak. Ha a torténelem nem metszi ketté a 20. szazad derekan minden, a jovére vonatkozo terviinket,
elképzeléstinket - ez az eurdpai rangu és mégis a nemzeti multban gyokerez6 épitémiivészet formal(hat)ta
volna Budapest latképét valoban ,europaiva”. Amit persze most mar potolni, helyrehozni nem lehet.

Kozma Lajos konstruktivista, illetve Bauhaus-stilushan tervezett csaladi hazai, villai, kozéptiletterv-
rajzai (amelyek jo része meg is valosult), bérlakésai, azok berendezési targyai, btitorai ,a harmincas-
negyvenes évek magyar épitészetének élvonalaba” tartoztak - irja a szerzd, aki egyuttal tomor palyaképet
is felvazol az épiiletformak bemutatasaval a neves épitész ,alakvaltasairol”. Kozma Lajos épiilettervei-
nek ujdonsaga, hogy mind a hazai izlésvilaghoz, mind az eurtpai funkcionalista torekvésekhez igazodott
(,a haz [...] a csalad és a jove nemzedékek életkerete is, és valtozoképessége, rugalmassaga” - a valaszfalak
ide-oda tologatasaval - sokféleképpen kihasznalhato térben és id6ben egyarant - hangoztatta). Ifjukori
épiilettervei erésen népmivészeti ihletéstiek voltak (,végigzarandokolt Kalotaszeg adlom-orszagan [...],
ahol irott varrottasok hirdetik a teremtd fantazia 6rok dicséretit” - irja rola Margitay Ernd), majd a 20-as
években a Gesamtkunstwerk (0sszmtivészeti) koncepcio jegyében némileg atalakult szemlélete (@ mtivé-

Szocialista brigdd a tdrna eldtt. Munkdk a kétezres évekbdl, Szeged, 2008. aprilis 8. - majus 25.; illetve Otdgu,
Erlin Galéria Budapest, 2012. februar 15-28.

Urnatemetd-épité Kombindt; Erlin Galéria, Budapest, 2007. jun. 6-26.

Az Uj haz - Kozma Lajos modern villdi; 2006. november 24. - 2007. majus 13.

1




szeti agakat 0sszefogo, az érzékekre egyszerre intenziven hato 'totalis’ miialkotas lett az idealja); a 30-as
években viszont mar letisztult, egyszerdsitett formaival a mindennapi életet megkonnyit§ életkeretek
kialakitasan faradozott. 1948-ban félreallitottak (Gt is, mint minden modern muvészt, aki nem hodolt be
az j, partallami kultirpolitika el6tt), s még abban az évben meg is halt.

AIL fejezetben két eurdpai rangt magyar avantgard miivészt mutat be a szerzd, akinek maganak is
volt alkalma - fiatal 1étére - a hazatért parizsi Magyar Mthely korében forgolodva személyesen meg-
ismerni a hasonloképpen kiemelkedé (magyar) avantgard miivészek sorsat, akik szinte egész életiik
folyaman perifériara szoritva éltek és alkottak, akar itthon, akar a ,nagyvilaghban”.

Tamké Sirat6 Karoly Dimenzionista Manifesztuma példazza talan legszemléletesebben e sors groteszk
furcsasagait. 1936-ban Parizshan megjelent Dimenzionista Kidltvdanyat 26 vilaghird mtvész irta ala
egyetértéen (koztiik Hans Arp, Marcel Duchamp, Robert Delaunay, Vaszilij Kandinszkij, Moholy-Nagy
Laszl10, Francis Picabia sth.); s mikor mar vilagszerte ismerték a nevét, haza kellett térnie Magyarorszagra
sulyos betegsége miatt. Itthon még viszonylag sokaig élt (1980-ban halt meg), de miivészi jelentGségét
a hazai korokben senki nem emlegette - legfeljebb gyermekversiroként tartottak szamon. A Sors kegyel-
méhdl azonban még haldla el6tt ,felfedezte” 6t az Gjvidéki Szombathy Balint, aki az ujvidéki Képes
Ifjusaghan kozzétette a Manifesztum szovegét (Negyvenéves a Dimenzionista Kidltvany). Az avantgard
miivészeknek koztudottan szélesebb kori ,mozgastere” volt Jugoszlaviaban, mint a szovjet blokkhoz
szorosabban tartozo orszagokban; igy Szombathy interjut is készithetett a mar sulyosan beteg koltGvel
(Hid, 1977/3.). Tamko Sirato Karoly maga is 6sszefoglalta A Dimenzionista Manifesztum torténete cimi
konyvében (emlékirataban) a parizsi torténéseket - de az itthon csak 2010-ben jelent meg, az Artpool -
Magyar Miihely gondozasaban [A dimenzionizmus (nemeuklideszi muivészetek) I. albumal.

A Sors utjai tehat kiszamithatatlanok; de a megsziiletett mivek el6bb-utobb napvilagra keriilnek,
s értékiik, értékelésiik is koronként valtozik. Bar Tamko Sirato A Vizéntd kor hajnaldn cimi kotete
1969-ben megjelent Budapesten, s Fiiggelékében a Manifesztum magyar szovege is olvashato volt, arra
senki nem gondolt, hogy e kis kotet aprocska versei (@melyeket kritikusai puszta jatékként értékeltek) és
a Kidltvany barmiképpen dsszeftiggenének. Az utobbira senki nem figyelt fel, hiszen ekkor még minden
avantgard jellegl utalas is ,szigoruan tiltott” volt! Szombathy Balint vette komolyan elséként a ,koz-
mikus koltészet” fogalmat, s 6 mutatta ki azt is, hogy a Szézat a Pont-emberhez cimii ,nem-euklideszi”
koltemény, valdjaban a dimenzionista esztétika vershben megvalosult valtozata: ,A pont - él, mozog:
vonal; / A vonal - él, szall: sik; / a sik - él, stril: tér; / A tér - él, remeg: négydimenzios tér-idd folyto-
nossdg. // A fejlédés - irany: a plusz dimenzid”.

Ma mar természetesnek vessziik, hogy a negyedik dimenzié (az Id6 dimenzi6ja) szorosan hozzatar-
tozik a haromdimenzios térhez, s életiink a Kozmosz orokké valtozo, s mégis orokkévalo kozegében
zajlik - de ennek tudomasulvételére fél évszazados természettudomanyos fejlédésre volt sziikség. Amit
a Dimenzionista Kidltvanyban Tamko 0sztondsen megsejtett, az mara mar természetes és értheté valosag
- Tamko Siraté nevét viszont mindmaig alig néhany ember ismeri. Pedig ,,a koltészethdl eredé miivészeti

kozileg is fajsulyos teljesitménye mellé” - hangsulyozza L. Simon. Ez természetesen nem jelenti azt, hogy
wavantgard ténykedése volumenét tekintve egy kalap ala lenne hozhat6 Kassak sokoldalt aktivizmusaval,
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tarsadalompolitikai érzékenységével”; de akar egyetlen verssel, egyetlen produkcidjaval is beirhatja magat
valaki a Miivészetek Konyvébe, s fonnmaradhat a neve altala.

L. Simon Laszl6 tehat ebben a tudatban hatarozottan leszdgezi: ,Egyet biztosan allithatunk: Tamko
Siratonak A Dimenzionista Manifesztum tdérténete mind az avantgard mozgalmak, mind a tamkai
koltészet, mind pedig a modern technicizalt civilizacié btivoletében é16 ember dnmegértéséhez fontos
viszonyitasi pontokat ad”. Teljesitménye ezért megkeriilhetetlen a jovendé alkot6i szamara (is).

¥*

A kassaki életmi természetesen joval terjedelmesebb, és a miivészet tobb tertiletét is atfogja - hang-
stlyozza L. Simon. Ebben az 0sszeftiggésben tehat nem is foglalkozik vele részletesebben (megtette azt
mar maskor), csupan egyetlen vonatkozasban (Kassdk Lajos és a Magyar Miihely). Tomoren ismerteti
a Magyar Mthely indulasat (Parizs, 1962), a lap elsé szamainak torténetét, s részletesen szol a Kassak-
szamrol (MM 13. sz. - 1964. december 1.), amelyben a MM-kére az életmi minden teriiletét ,feltérképezve”
tiszteleg az avantgard nagymester el6tt (ugyanakkor a Magyar Miihely Wedres - Szentkuthy - Fiist Milan
szamai azt is jelzik, hogy ,a miihelyesek” - ekkor még - nem tették le egyértelmiien a voksukat az
avantgard mellett). A Magyar Miihely 39. szama (1971. december 1.) azonban mar hatarozott orientaciot
mutat; ,A MM szerkeszt0sége Kassak Lajos és baratainak tamogatasaval Kassdk Lajos Alapitvinyt
létesitett, amelynek célja, hogy az alaptéke kamataibol - Kassak Lajos emberi magatartasa és mtivészi
hitvallasa szellemében - kiadja a Kassak-dijat”. A dijkioszt6 bizottsag tagjai: Kassak Lajosné, Schoffer
Miklés, valamint a lap harom alapito szerkesztdje (Bujdosod Alpar, Nagy Pal, Papp Tibor). S a dij valéban
rangos kitlintetés lett, a legkivalobb avantgard miivészek kaptak meg - egészen 1999-ig (akkor anyagiak
hijan megsziint).

1972-t61 tehat a parizsi MM lett a magyar avantgard miivészet centruma; s bar nagy kiizdelmek aran, de
évtizedeken at 0sszefogta az egymas utan fellépd ,kisérletezé nemzedékek” sorat, publikalasi lehetdséget
biztositva szamukra (ett6l fogva beszélhetlink a magyar avantgard - mar nem mozgalmi jellegti! - virag-
korardl, az experimentalis koltészet kiilonboz6 valtozatainak terjedésérdl, a partallami kulturpolitika
kereteinek fokozatos szétfeszitésérdl). L. Simon Laszlo, aki a rendszervaltas utani években (alig husz-
évesen) 1ép be ebbe a korbe, a Parizsbhol hazatéré MM-nek egyik fGszerepldje lesz a 90-es évek derekan.*

Az Ikonosztaz 11. fejezetében olvashatjuk L. Simon verstani tanulmanyat, amely ,az édesfagyokéren
€16 esztétikusokat” joggal bosszanthatja (A szonettforma megjelenése a kortdrs avantgdrd kisérleti
koltészetben, 2006). Ennek el6zménye, hogy az experimentalis kolt6k épp a szonett merev strofaszerke-
zete és rimképlete ellen lazadtak évtizedeken at (,avantgard kolté nem ir szonettet!” felkialtassal); s ime,
lassunk csodat: most sorozatban irjak szonettimitacioikat - persze csak a formai szabalyokkal valé ,,jat-
szadozasként”. L. Simon LaszI6 kitlinG elemzéseivel bizonyitja, hogy a ,kortars avantgard kiemelkedd
darabjai” sziilettek ebbdl a ,jatszadozasbol”. Példaul Tandori Dezsé konkrét szonettje (Rimbaud még

4 V0. G. Komoroczy Eméke, A pdrizsi Magyar Miihely torténete, szerepe a magyar experimentdlis kéltészet kibonta-
kozdsdban (1962-1996) 1. rész = Ub., Avantgdrd kontinuitds a XX. szdzadban, Hét Krajcar Kiado, Budapest,
2006, 7-145.




egyszer dtpergeti ujjai kozt az dbécét). A bettisorbol és a betlik ,macskakérmos” megsokszorozasabol
kialakitott, lefelé mutaté haromszogalakzathol mint homokszemek hullanak ki, s elperegnek a bettk.
Tehat verbalisan iires a formaszerkezet - mint az ,elfogyd”, lassan kiiiresedd koltészet. S maguk a ,jelek”
is egyre fogynak - ez a koltészet lassu elnémulasat jelzi.

A Tandorinal fiatalabb Pet6cz Andras pedig mar tudatosan ki is 1ép a kéltészethdl: a nonfigurativ
(tyroclonista) kéltemények ciklusaban teljesen felszamolja a szoveget, s maga a koltd személye is elttinik.
Csupan a rimképlet strukturajat tiinteti fel, s azt jelzi, ha itt-ott ,megakad” a sorrend - de aztan mégis
befejezi (A szonett). A Konkrét szonett pedig a szamozott sorokat sorolja fel, melyek végén a rimképletet
is felttinteti - anélkiil, hogy egyetlen szévegszerdi mozzanat is lenne a kompozicioban. A még ifjabb
generacio pedig mar az ujfajta technikai eszkozokkel ,el6allitott” koltészet hive: Zsubori Ervin elektro-
grafikus fénymasoloval masolja egymasra Shakespeare 0sszes szonettjét (SONNETS). A szoveghdl igy
természetesen semmi sem vehetd ki, de a szerzé elmondhatja: a kiillonos elektrografika az 6 ,sajat
konkrét kolteménye”, amely arra figyelmeztet, hogy napjainkban van-e egyaltalan értelme a szonett-
irasnak - véli L. Simon.

Végiil pedig a legérdekesebb s legegyénibb ,kisérletként” a Sziigyi Zoltan szonett-ciklusat mutatja be
L. Simon (I AM THAT I AM). A ciklus 77 szdveg nélkiili szonett-alakzathol all, mindegyik ugyanazt
a cimet viseli, de mas-mas nyelven (,Vagyok aki vagyok”). Szoveg helyett a szerz( a sajat szivritmusat
rogzit EKG-janak sorokba tordelt grafikonjaibol alakitja ki ,iizenetét”, amelyet a recenzens a kovetke-
z6képpen értelmez: ,Mintha a nyelveken sz6las csodalatos isteni adomanyat kapnank meg, amiként az
apostolok” - s ki-ki a sajat nyelvén hallja az ,égi sz6zatot”. Mi, a hetvenhét nemzet fiai, megérthetjiik
a kolto6 tizenetét: ,,szembestljlink sajat magunkkal, sajat életiink, lényiink legbenso lényegével!” S ehhez
a primer iizenethez L. Simon még szamtalan asszociaciot is tarsit (a Teremtés befejezettségére utalo,
valamint a tulvilagi titkokra utalod, szakralis 7-es szam mint numerikus szimbolum, sokszorozott
alakvaltozataival egyiitt (77, s6t 777), gyakorta szerepel a Biblidban, de a mesék, mitoszok vilagaban, s6t
a ,honfoglalo” magyarsag torténelmében is. ,Am mindez mar tulmutat Sziigyi Zoltan uj, a kisérleti
irodalom targykorébe sorolhato kotetén”, az elemz§ csupan jelezni akarta, ,hogy milyen gondolati,
asszociacios tavlatokat képes nyitni a targyahoz és megjelenitéséhez tiirelemmel, megérté szandékkal
kozeledd befogaddban”.

Ilyen és hasonl6 elemzések sokasagara lenne sziikség ahhoz, hogy az experimentalis koltészetet
yhefogadhassak” az olvasok. Nem elutasitani kell(ene), ,érthetetlennek” bélyegezve az experimentalis
miiveket (mint azt manapsag teszi az 'atlagolvas¢®’), hanem értelmezd6i szandékkal kozeliteni hozzajuk
- s akkor irodalmi életiink vérre mend, aldatlan csatarozasai is megszelidiil(het)nének, s a Koltészet széles
palettajan ki-ki megtalal(hat)na a sajat izlésvilagahoz kozelallo miiveket. L. Simon Lasz16 kit(in6é kulttr-
politikusi érzékkel, a miivészet formavaltasai iranti érzékenységével, az experimentalis kifejezésformak-
kal, mtfajokkal szembeni nyitottsagaval valoban meg is tudna teremteni - ha lehetdséget kapna ra - azt
a kulturalis-szellemi, befogadoi toleranciara s nem ,zsigeri” elutasitasra épiilé kozeget, amelyben helye
van (kellene, hogy legyen) minden alkotoénak, minden iranyzatnak, minden izlésrétegnek.
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A 1L fejezet (Vdltozatok a fotogrdfidra) széles kord attekintést ad a fotomivészet hazai fejlédésérdl,
egészen a 19. sz. derekatol napjainkig - méghozza egy-egy fototarlat alapos elemzésével, egy-egy kitling
kép vagy éppen egy fényképész-dinasztia életének bemutatasaval.

A Ritkdn latott képek cimi kiallitas (Vdlogatas a Magyar Fotogrdfiai Muzeum kincseibdl)> ,pazar
és valtozatos mitargyanyaga” korképet ad ,az ezerszinli magyar fotografia” gazdagsagarol - a hagyo-
manyos formaktél a modern fotografia ,allocsillagainak” (Moholy-Nagytol Robert Capaig) orok érvényl
alkotasain at egészen Korniss Péter fotouniverzumaig.

A hagyomanyos fotozas korébe tartoz6 masik tarlat (A portrévd lett ARC - a fotografia irdnyai és
az Ady-fényképek, PIM, Budapest, 2008) az E. Csorba Csilla altal szerkesztett ADY - Ady Endre dsszes
fényképe katalogusanak elemz6 értékelésével végigpasztazza a kolt6zseni egész életét, sorsat, a Nyugat
folyoirat alkotdi korében betdltott irodalmi vezérszerepét - a fotografiak tiikrében. A ravatalon fekvé
Ady letisztult, méltosagteli, békét és fenséget sugarzo arca® a metafizikai létbe is behatolni tud6 fény-
képészet kiilonleges bravurja: tobb mint fénykép - valodi miialkotas.

Hasonlo jellegt, természetesen kisebb 1éptékii és jelentéségii, mégis emlitésre méltd egy mai ,,foto-
album”: Gelencsér Ferenc kiallitisa (Magyar Iroszévetség Klubja: Taldlkozdsok; 2009. aprilis 9.); amely
ugyancsak alkotéi portrékat 6rokit meg (Aron Nagy Lajos, Haraszty Istvan, Kalasz Marton, Demeter Zsofia,
Jancso Miklos, Ujhazy Péter, Pesovar Ferenc stb.). A portréfotosok az ,orokkévalosagnak” dolgoznak: ,az
idéntulisag a hitelességiik zaloga - ez az a tobblet, amely a késé utodok szamara is fontossa teszi” dket
magukat és alkotasaikat egyarant.

Kiilonleges élményt nyujt igy, az albumba bezartan is A székelyudvarhelyi Kovats csalad fotokialli-
tasa a Néprajzi Muzeumban: Napfény a miiteremben, 2007. A Kovats csalad ,képgyarté dinasztia” mar
tobb mint egy évszazada orokitette és 6rokiti meg mind a mai napig Székelyfold csodalatos emlékhelyeit,
viragzo, mesébe ill6 tajait és az ott €16 székely magyarok torténelmének, mindennapi életének fontos
mozzanatait. L. Simon Laszl6 Székelyfold tajain barangolva, dr. Lévai Lajos reformatus tanitoképzdi tanar
Székelyfoldi képek cimi tankonyve (1940) kiilonleges ,fényrajzait” (Kovats Istvan felvételeit) kovetve
jarta be egész Erdély-hazat, ahova - otthonosan érezve ott magat - tobbszor is vissza-visszatért. Aztan
megismerte e kivalo ,képgyarto-dinasztia” életét, a ,fénymiiterem” csodalatos titkait - s ime, most e gyo-
nyort, szinte teljes kord kiallitas emberi és esztétikai megrazé ereje kulturpolitikusi felelésségtudatat
(is) ébresztgeti: ,a magyar fotografiatorténetben kevéssé ismert Karpat-medencei fényképészcsaladok”
hasonlo jelentGség és értékd orokségét is fel kellene dolgozni, hogy tantusagtevéként fennmaradjanak
alkotésaik a jovendd szamara.

Egy egészen kiilonleges, mélyen lirai tolteti fotokiallitast mutat be még konyvében a szerzd: ,,A forrdsok
szivén pohdr né” - Péter Agnes képei.” A fotok a természethez kotddésiikkel, poétikus megragadottsa-
gukkal, a fények-arnyak irizalo jatékaval, pasztellszineinek csodalatos lagysagaval biivélnek el benniinket,
nézdket (is). Ezek mar szinte nem is fényképek - hangoztatja L. Simon - ,hanem tjraértelmezései a térnek,

5 Magyar Fotografusok Haza - Mai Man6 Haz kiallitasanak megnyit6ja, 2010. julius 1.
6 Liget Szanatorium, 1919. januar 27., Szonvi Lajos felvétele.
7 Erlin Galéria, Budapest, 2008. szeptember 17. - oktober 13.
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az idének s maganak a fényképnek”. Valdjaban ,fotomanipuléaciok, tiikrozédések™ a vizben allo targyak,
nadkotegek sth. sejtelmes titkrozddése a toban, az ég ellipszise titkkrozddik a tengerben stb. ,Péter Agnes
két gyujtopontbol latja és lattatja a vilagot, s mikozben a vilag teljességét, az univerzumot is szimbolizal6
ellipszisei korbeolelik a vilag egy-egy fragmentumat, akozben azt is megmutatjak, hogy az ellipszis hata-
rain kiviil is van valami, ami az altalunk lezartnak, teljesnek gondolt vilagnak a folytatasa.” Péter Agnes
tehat atértelmezi ,a teljesség fogalmat”. Ezek a képek mar-mar egy fogalmi, absztrakcios folyamat ered-
ményei: ,a fotos maga all ellipszisei egyik gyujtopontjaban”, s téliink azt varja, hogy a masik fokuszt
megkeresve jol halljuk és értsiik is meg nekiink szant iizenetét: ,a tér és id6, vagyis életiink hatarairol
nekiink kuldott lirai kérdéseit”. Mert csak igy van mod a parbeszédre.

E sokréti és a fotozas sokféle lehetdségét felmutatod fejezet arrél tantuskodik, hogy nem véletleniil
beszéliink ma mar fotomivészetrdl, mert valoban egyenrangl mivészeti agként kell ra tekintentink
- tudvan azt is, hogy a technika fejlddésével még belathatatlan tavlatok allnak el6tte (akar a metafizikai
kérdések iranyaban, akar a szemmel szinte nem is lathato mikrostrukturak atvilagitasa és rogzitése felé).
Hiszen a mivészet él - mozog - valtozik - témakat és formakat valt; 1ényegét nem lehet a ,kozérthetd-
ségre” és a formastrukturakra redukalni.

A fejezetet a szerzd egy hizarr, a szocredl és a modernség fura egyvelegeként hato kiallitas bemutatasa-
val zarja: Vesszenek a férfiak! - A £06dz Kaliska miivészcsoport kidllitdsa.® A sorozat 14 nagymeéretti foto-
grafiabol all, amely nehéz fizikai munkat végzd néket abrazol mezteleniil, félmeztelentil vagy fiirdéruhaban.
Férfiak sehol a lathataron. Mi ez? A jovo képe? A genderelmélet és feminizmus gunyrajza? A kiallitashoz

mellékelt 2. futurista kidltvdny arra enged kovetkeztetni, hogy a csoport dnironikus tavolsagtartassal
szemléli a jelenkori viszonyokat mint a 20. szazad eleji futurista kialtvany altal felvazolt ,szép” és ,igéretes”
jovo beteljesiilését - onnon torzképét: a sebesség és dinamika, a jovobe szaguldo automobilok alma lam,
hova vezet(ett)! Mar csak az hianyzik, hogy a nék valoban ,elférfiasodjanak” - a férfiak pedig, elvesztvén
karakterjegyeiket, kochabakka zsugorodjanak. S kinek lesz jo, ha a nem nélkiili emberek vilagaban meg-
sziinik maga az Elet is?! Mert nem lesz, aki tovabbadja és kihordja az ép géneket!

Az Tkonosztaz-kotet egyik legszubjektivebb része maga a Szubjektiv ikonosztdz cimi IV. fejezet, amely-
be az L. Simon Laszl6 élményvilagahoz talan legkozelebb allo kiallitasok elemzése kertil (nem véletlentl:
a MM Galériaban bemutatott tarlatokrol van sz6; amelyek megnyitasakor tobbnyire a sajat bensé gondo-
latvilagat is feltarja a latottak kapcsan). Minden egyes festd valamiképpen a sajat ikonosztazat teremti
meg, amelyben legszemélyesebb, legintimebb belvilagat mutatja fel; s amelynek latvanya a nézét is 6n-
szembenézésre készteti.

Baktay Patricia Bdlvdnyok cimti szobortargyai, széttesei az §si magyar népi kultura formavilagat, orna-
mentikajat idézik meg, harmonikus, zomében meleg tonusu szinvilaggal, keresztény motivumokkal
atszdéve. Tobb forrasbol taplalkozo mitologiai rendszerre épiilnek motivumai, kezdve a jatékos formaele-
mektdl a prekeresztény, profan és keresztény, sét egyhazias szakralitasig. Példaul ,A Profdn triptichon

8 Székesfehérvar, Szent Istvan Kiraly Mizeum, 2010. szeptember 11. - november 7.
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egyszerre emlékeztet egy keresztény templom szarnyas oltarara és egy ¢si samani szertartas fadgasokkal,
talalt targyakkal diszitett kellékére”; a Corpus pedig egyszerre asszocial egy pogany istenabrazolasra és
a Corpus Christire. De a mindennapi targyak, hasznalati eszk6zok, babafigurak, balvanyalakzatok,
csonttal, fadarabokkal, kovekkel, kagylokkal kirakott kompoziciok is mind valamely szakralis jelentésre
(is) utalnak, s mint az emberi élethez tartozé kellékek, az élet ,0rokkévalosaganak”, mindig megujulo
termékenységének (is) szimbolumai.’

Mintegy az Gsiség ellenpontjaként és kiegészit6 modern folytatasaként mutatja be L. Simon Hermann
Zoltan Mutatoé cimd kiallitasat mint ,az absztrakcio absztrakcidjd”-nak a példajat.® Hermann furcsa,
ritmikusan racsozott képstrukturai valamiféle absztrakt ikonosztazra emlékeztetnek: § a nyelv termé-
szetét probalja leképezni - a nyelvét, amelynek (minden emberi és természeti életmegnyilvanulashoz
hasonloan) a ritmus az alapja. A bioritmus, a 1égzés, a szivdobogas, a test ritmikus mozgasai, az erek
liiktetése, de ugyanigy a légmozgas, a vizhullamok, napszakok, évszakok valtakozasa, s6t minden
tevékenységi forma is erre az 6si belsé ritmusra épiil; a kozmosz ,nyelve” éppligy mint az emberi nyelv,

szerint ,A ritmus a nyelv térracsa, amelynek lathatatlan erévonalai mentén a molekulak pontos egyen-
stlyban helyezkednek el”.!! Epp ezért tartja Hermann Zoltan racsos kompoziciéit kiilonosen érdekesnek,
mert § az é16, folyamatosan alakvalté anyagot (legyen az papir, vaszon, barmilyen anyag) ritmikusan
ismétlddé racsokkal, keretekkel, egymast derékszogben metszd vonalakkal tagolja, igy téve dinamikussa
az anyagfeliiletet. Cimeivel (Naplo, Utazds, Szakrdlis fekete rajz, Kettds kod, Személyes grafikonok stb.)
utal arra, hogy milyen jellegii ritmust vagy milyen ,parhuzamos variaciokat” kell ,Jatnunk” a képein.
Az 6 absztrakt ikonjai alapjan vonja le L. Simon Laszl6 az alkotaslélektani konkluziot: ,a repeticio latszo-
lagos monoténiaja valojaban a szabalyszer(i ismétlddések olyan sajatos ritmusa, amely gazdag, vibralo
felilleteket eredményez.” Az egységesen tagolt struktira mintha egy zenei motivum ismétl6désébél
éptilne fel. ,[...] a rend, a rendszer, a szabalyossag vagy szabalytalansag elsGsorban nem esztétikai kér-
désként tematizalodik” nala, hanem - az esztétika alakulastorténetének valtozasain keresztiil - elvezet
benniinket a képalkotasa, a grafikai eljarasai torvényszertiségein valé gondolkodashoz. Vagyis absztrakt
kompozicidi elsésorban az intellektushoz szolnak; ugyanakkor egyedi darabjait rendszerbe szervezve,
egy sajatos esztétikai mindséget teremt altaluk s veliik, szemlél6dd, szintetizalo gondolkodasra kész-
tetve nézdit.

Batai Sandor A kezdet cimd kiallitasi anyaga® - az el6zGek kontrapunktjaként - erds metafizikai utalas-
rendszerre épiil. A kezdet - minden dolgok kezdete! - érdekli 6t: a paranyi 6smag, egy kis bozontos goc,
amelybdl gyarapodvan, névekedvén, valtozvan végiil a legbonyolultabb és legvaltozatosabb képzédmé-
nyek (novényi, allati, emberi sejtek) alakulnak ki, s a legbonyolultabb strukturakhoz vezetnek, minden
késébbi forma bel6lik képzddik. L. Simon fejtegetése szerint e magocska, melyb6l természeti mivoltunk

9 Magyar Mihely Galéria, Budapest, 2005. oktober 5-23.

10 Magyar Mihely Galéria, Budapest, 2006. junius 14. - julius 7.

11 Szemiir Ferenc, A nyelv sziiletése, Nyugat 1937/7,, http://epa.oszk.hu/00000/00022/00618/19683.htm
12 Belvarosi Kamara Galéria, Szeged, 2006. oktober 17. - november 7.
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is kisarjadt, s amelyhez (természeti ENiinkhoz) mindannyian oly szorosan kétddiink életiink végéig,
a ,paradicsomi” ésallapot emlékét 6rzi, tartja ébren benntink. A barlangrajzokban, az dsi abrazolasokban
mindeniitt fellelheté azonos formak (hasonlosagok) hatterében ,ott van az a spiritudlis mamor, amely
az elsd erjedt gylimolcs megevése Ota miivészetet és mivet szervezd erdvé valt” benniink, és ,a sosem
létezett aranykor utani olthatatlan vagyakozasunkbol taplalkozik”. S bar az egész, a teljesség utani vagyunk
csupan illazio, amely ,mindig fajdalmas kiabrandulashoz vezet”, mégis kitorolhetetlentil kodolva van
belénk az tjrakezdés vagya, s a vagybdl taplalkozo remény. ,Ez kell a tuléléshez. [...] a felejtést erdsit6 em-
lékezés mamora éppen a kozelgd Vég elfogadasahoz sziikséges.”

Batai Sandor installacioi tébbnyire papirbol késziiltek, faval kombinalva erdsiti 6ket - igy bizton-
sdgot és szilardsagot arasztanak -, az §si magyar hiedelemvilag képzetkorét idézik fel a nézében. Kis
bozotmagocskai, réteges papiréntvényei tehat az ¢si almokat vetitik elénk - mint kis saméandobok, jelt
adnak, s figyelemfelhivo szerepet téltenek be (Ebresztd!). Epp ezért, ha megsemmisiilnek is, ha elpor-
ladnak vagy elégnek, képzeletvilagunkban tovabb élnek és barmikor rekonstrualhatok. L. Simon, az
avantgard performanszmtivész tehat arra gondolt: akar ugy is megnyithatna a tarlatot, hogy a javarészt
papirbol késziilt miiveket meggyujtja, deszakralizalva ezaltal a szakralis térben bemutatott egész kial-
litdst. Akkor a néz6kozonség a mulandosagra emlékezett volna, a hamut akar be is szorhattak volna
a Tiszaba, méltod temetésképpen. De nem ezt tette. Mert Batai papirképei éppen a mulhatatlansagrol, az
orokkévalosagrol szolnak. S az Osmultat éppugy, mint a Teljességet valos élménykeént, valosagos Létezs-
ként élhetjilk meg az élet dsformainak miivészi latvanyaban - képei tehat a halhatatlansagrol, s nem
az elmulasrol szolnak.

A bécsi Belvedere-ben bemutatott (ekkor még) €16 Bujdosd hazaspar magangytjteménye kiallitasanak
kiséré rendezvénye volt az Erdélyben é16 Petd Barna tarlata,”® amelynek megrendezésére maga Bujdoso
Alpar kérte fel régi baratjat. Pet6 festményei, installaciéi ugyanis egy sajatosan kettds ,kisebbségi 1ét”
tematikajabol épitkeznek: mit jelentett magyarként élni a Ceausescu-éraban Romaniaban, s elszigetelt
kelet-europaiként létezni, elzarva a ,szabad vilagtol”, a modern miivészeti élett6l a vasfiiggony mogott.
A Bujdos6 hazaspar kozos gyljteménye azt sugallja, hogy ,az 1956 utan Nyugat-Européaba érkezett ma-
gyarok folyamatosan integralodtak a nyugati kulttirdba”; mig az erdélyiek a kettds szoritoban teljesen
ki voltak rekesztve beldle.

eltérd kisebbségi létforma, két izgalmas mtivészsors furcsa, de szimbolumértéki talalkozasanak lehet-
tiink tanui”; hiszen izlésiikben, értékrendjiikben, miivészetszemléletiikben sok kozos vonas is van. , A két
magyar miivész életmtive azt igazolja, hogy a keleti és a nyugati miivészettorténetnek mégiscsak vannak
kozos pontjai”. De ,a tisztanlatashoz fény kell” - ezt szimbolizalja Pet6 képeinek legfontosabb targyi
szimboluma, a rezs6, amely mindenféle helyzetben, szdmtalan alakvaltozatban és szinekben szervesen
beépiil a kompozicidiba. Képvilaganak ez a kdzponti eleme; foltjai a képek stigmai - mint a napfoltok:
stigmak a vasznon, stigmak a kiteljesedd életmiiben. Beke Zsofia kritik4jara utalva L. Simon kiemeli
Pet6 Barna ,anyaghasznalatanak” eredetiségét, gazdagsagat: organikus anyagokat épit be képeibe (bért,

13 Collegium Hungaricum, Bécs, 2009. marcius 5. - aprilis 9.
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szivacsot, spargat sth.). Az utdbbi években mar ,felszabadultabban” fest(ett): képei letisztultak, eszkoz-
hasznalata egyszertisodott (Topart: apro, fényld kis napkorongok iilnek a t6 koriil; a Prehisztorikus tdj egy
naprobbanast 6rokit meg; Fakulo képén a naplemente a véres torténelmet ragyogasbha vonja sth.). Pet6
Barna képei tehat intellektudlis elemzé munkajanak lenyomatai: a festészet ési eszkozeivel a torténelem,
az élet titkait kutatja.

Kokay Krisztina grafikai kiallitasa a Budapest Kiallitoteremben' mesteri kidolgozottsagaval, mives-
ségével, szerénységével, s6t alazataval dobbenetes hatast valt ki nézdiben - hangstlyozza a bemutaton
L. Simon Lasz16. ,Koncepciozus lirai valésagabrazolasa”, amelynek halvanysziirke parhuzamos és egymast
metszd vonalaival, ,aktiv csondszigeteivel” (ezeket a vonalak ritkitasaval hozza létre) egyfajta szoveg
nélkiili szovegerddt teremt korénk, amelynek iizenete szavak nélkiil is ,kiolvashat6” - s6t, katartikus
hatast kelt benniink. A vonalak hol stirtisédnek, hol ritkulnak; az itt-ott fehéren hagyott foltok meg-
allasra, gondolkodasra késztetnek; masutt vilagos, fehér 6svények vezetnek ki a 1étgubanchbol, amelybe
akarva-akaratlan belekeriiltiink. Rendezettséget és letisztult érzelemvilagot, kontemplativ gondolkodas-
modot sugaroznak alkotésai, grafikai (olykor toll- vagy tusrajzai) énvallomasként hatnak. Amint azt
Szab6 Agnes megallapitotta: almai, vagyai ,,a mi rejtegetett vagyaink, hite a mi hitiink, titkai a mi meg
nem gyont, be nem vallott blineink”. Mintegy ,ujjateremti” vilagunkat - s benne minket magunkat is
megujulasra késztet.

A H2L + HHL cimi tarlat (Hegedds 2 Laszl6 és Hegedlis Hanna Léna kiallitasa)” egészen eltér az
el6z6ektdl: a szerz6k digitalis nyomatokon emberi arcokat, alakokat, kiilénos szines targyakat, fura
alakzatokat mutatnak be, a gépi sokszorositassal kiilonféle konstellaciokba allitva éket. Itt a technika
csodajarol beszélhetlink; a komputermiivészet egy kiilonleges valtozatarol (amely Papp Tibor kezdemé-
nyei nyoman mar a hazai mezényben is elterjedt). Valodi képek ezek is, de a Facebookra feltoltve kissé
mereven hatnak - inkabb a régi fotografiara, mintsem eleven, él6 festményekre emlékeztetnek. A hazai
kozénségnek még kissé szokatlan ez a digitalis képalkotasi mod.

%

Az Ikonosztazt a Koda cimi rész egésziti ki, amelybe a Magyar Miihely Galériaban mar korabban - kép-
anyag nélkiil - bemutatott tarlatok elemzése keriil; itt mar béséges illusztracios anyaggal ellatva. A sziir-
realis, gazdag képvilaghoz L. Simon Lasz10 a sajat élettorténetéhdl, élményeibdl kialakitott ,elbeszéléseket”
tarsit; valojaban a képek szinvilaga, formaja altal bel6le kivaltott kiilonos - sziirrealis! - meseelemeket
rakja 0ssze bizarr (mégis valosagalapu) torténetekké, emlékképekkeé.

Zaborszky Gabor szines-gyonyori alomvizidja (Kdvézni az Etndn, 2006), PIKA, azaz Nagy Arpad
fura-bizarr, metafizikai konnotaciokkal telitett alombeli figurai (Tuloldal: hét kép, hdarom forrds) a 1ét-
idegenségrdl és az emberi vilag lelki kitiriilésérdl, az avantgard kidltds érzelmi gyokereirdl (Tiz meg
Tiz, 2010); illetve a valos és virtualis emberi kapcsolatokrol, az élmények, a valodi kontaktusok meg-
fakulasarol (Valds vagy virtudlis? - 2012) szolnak, az érzelmi és életvitelbeli kaosz torzult formait

14 A teremtés dréme, 2010. majus 6. - junius 8.
15 Székesfehérvar, Szabadmiiveldés Haza, 2012. majus 11. - junius 7.
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tarjak elénk. PALKO, vagyis Palko Tibor Gyiimélcsok illata,' valamint Kilenc tétel: Edes tér," illetve
Az ég sir'® cimi kiallitasanak festményei sotét szineikkel, megddbbentd alaku és helyzetd, torz, blizos
sebekkel boritott emberi figuraikkal a teljes metafizikai kétségheesés, elhagyatottsag emberi allapota-
ba engednek bepillantéast. Ugy tiinik: a beteg, sulyos biinokkel terhelt, hitét vesztett vilag jelen allapota
a végs6 pusztulas felé mutat.

A modern ember, aki mar sajat bérén tapasztalta (s tapasztalja nap mint nap), hogy a valdsdg mennyire
ellentmondasokkal, alsagos hazugsagokkal, sotétséggel és gyilolettel teli, és hogy az uniformizalt gon-
dolkodasmoddal, a régi, szabvanyos sztereotipiakkal egyszertien megkozelithetetlen - jobban kedveli
a mélylélektani problémakat felvetd, a vilagot a létszimbolumok altal megkozelité alkotasmodot, mint
a hamis harmoéniara épiild, az Igazsagot elfedd, problémamentes vilagkép alapjan kialakitott alsagos
valosagabrazolast.

A Szubjektiv ikonosztdz cimi albumban L. Simon Laszl6 a tarsadalmi hazugsag-osszjatékkal, a valo-
sag minden tertiletén gytloletet szit6 politikai kiizdelmekkel szembeni védekezés kiilonféle lehet6ségeit,
valtozatait mutatja fel. A miivészet képes egyediil feloldani a pusztito, gyilkos ellentéteket az ezredfor-
dul6 kaotikus vilagaban, s az emberben magaban ,rendet teremteni” - ezért fontos, hogy a miivészet
minden valtozata, iranyzata helyet és teret kapjon a szellemi, a kulturalis életben. Ha elzarodnak (megint)
a csatornak, amelyek a szabad és nyilt kommunikaciot lehet6vé teszik, ha (Gjra) zarlat ala keriilnek

a kiilénbozd formanyelvi, kiilonboz6 szemléletd alkotasok - nem csupan a miivészeti élet nyitottsaga
sinyli meg azt, hanem magat a tarsadalmi valosagot zarjuk (ismét) légiires térbe, s készitjiik el6 énfulla-
dasat, netan (ajboli) veszedelmes robbanasat.

L. Simon Laszl6 létszemléletének, koltészetének nagyon fontos - dssztarsadalmi jelentdségii - hozadéka
a szintetikus gondolkodasmod és az Uj, kreativ miivészi jelenségek integralasa a ,,szent Hagyomanyba”.
,Ossztarsadalmi érdek” tehat, hogy a politika ne gorditsen akadalyt e szintézis megteremtése, széles
kord kibontakoztatasa elé.

16 A.P.A Galéria, Budapest, 2007. decemberl?7. - 2008. januar 16.
17 Godot Galéria, Budapest, 2008. aprilis 2. - majus 2.
18 Godot Galéria, Budapest, 2012. oktober 21. - november 20.
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