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Korunk mtvészetelméleti és irodalomtudosi allaspont-
jai kozott olyan nézetek is felttinnek, miszerint a jelen,
vagy - pontosabban szolva - a kdzeli jovd a szakralis iro-
dalomé és mivészeté lehet vagyis, hogy éppen a szak-
ralitas lesz az, ami meghataroz6 modon megjelenik majd
az alkotok gondolkodasaban, kreativitasaban. Amikor
Németh Péter Mikola Magyar Skiz cim, egy verseskonyv
lapjaibol késztlt kiallitasat latjuk, valgjaban a szakrali-
tds hagyomanyanak megerdsodését tapasztalhatjuk,
vagyis modern mivészeti gesztusokba és formakba st-
ritve a szakralitas iranti érzékenység megnyilvanulasat
érzékelhetjtik.

Lehet, hogy a jové - részben - a szakralis irodalomé,
a szakralis muvészeteké lesz. Nyilvanvalo persze, hogy
a mivészet sokszintisége nem tiinik el soha, de az is
tény, és lathatjuk is, hogy a mivészethdl ez a szakralis
gondolkodas sem ttinik el soha. Volt olyan korszak, ami-
kor a szakralitas kissé hattérbe szorult, de ez a kor-
szak mindenképpen a multé. Németh Péter Mikola mi-
kodése is azt bizonyitja, hogy még az avantgard keretei
kozott is feltlinik/feltlinhet a szakralis érzékenység, az
6 sokirdnyu mtivészeti tevékenysége, szervezd mun-
késsaga, versei, képversei, vizualis koltészete, performan-
szai, videoi mindezen szakralis gondolkodas €16, mai
lenyomatai. Hajlamosak vagyunk azt gondolni, hogy az
avantgard ,talalta fel” a képverset, a vizualitast az iro-
dalomban, hogy mindez valamikor a XX. szazad elején
kezd@dott. Pedig valojaban a vizualis koltészetnek tobb
koze van eredetileg a szakralitashoz, mint a ,lazad6” és
yavantgard” gesztusokhoz, masképpen szélva: a vizualis
koltészet a multban, a térténelemben, a hagyomanyban
mindig is er6sen kapcsolodott a szakralitashoz.

Az oOkori képversek, Theokritosz, Szimiasz miivei
nagyban kotddtek a mitologiahoz, a vallasi szertartasok-
hoz. Ugyanigy szakralis vizualis munkakrol beszélhe-

tiink a kozépkorban. Mint tudjuk, az arami abravers,
az ,abrakadabra” a képiségével a ,haj”, a ,rossz” ellizését
kivanta szolgalni. Ha a magyar reneszansz, illetve ba-
rokk muvészet képverseit, rozsa vagy kereszt alaku és
latin nyelvi munkait megnézziik, azt lathatjuk, hogy
ezeket is mélyen athatja a vallas, a szakralitas, egysze-
ribben szolva: a hit. Lepsényi Istvan hires gytjtemé-
nye, Moesch Lukacs munkassaga, amelyet Kilian Istvan
professzor dolgozott fel, bizonyitja, hogy a vizualis kol-
tészet igen erds szakralis hagyomannyal birt a magyar-
orszagi irodalomban is. Hasonlo jellegli Szenci Molnar
Albert mivészete, amely ugyan kevéshé a vallasi hagyo-
manyt szolaltatja meg, de bven merit a széveg ,magi-
kus” erejébdl, vagyis kotédik ahhoz a hiedelemhez, hogy
a leirt szonak van valamiféle ,bilivds” hatasa. Ilyen a
hires Cubus ciml munkaja, amit Tandori Dezs6 fordi-
tott, és igy szol: ,Légyen a férfierd négyzete, képe tiéd”.
A négyzet alaku képvers ebben az esetben is szakralis
szerepet tolt be. Hogy mennyire igy is gondolta a szerzd,
arrél maga Szenci Molnar Albert tanuskodik, vagyis az
a levél, amelyben kifejti, hogy a verse erdsit6, gyogyito
hatéasu lesz annak szamara, akinek irta, vagyis német
teriileten €16 baratjanak, mesterének.

Németh Péter Mikola munkai esetében ez a régi ti-
pusu szakralis hagyomany jelenik meg. Az ¢ koltészete
sokkal inkabb kétédik az itt felsorolt okori, kozépkori
miivekhez, a keresztényi, mitologikus gondolatkérhoz,
mint a XX. szazadi, vagy XXI. szdzadi avantgardhoz.
Ha megnézziik kozelebbrdl ezeket a miiveket, azt latjuk,
hogy Németh Péter Mikolanal egyszerre jelenik meg a
mitologia, a vallas, a szakralitas, és mindez az avantgard
hagyomany formaiba bujva. Valdjaban azonban melyik
avantgardhoz koét6dnek ezek a miivek? Mondhatjuk-e
azt, hogy ezek a munkak kapcsolodnak az expresszio-
nizmushoz vagy a futurizmushoz? Mondhatjuk-e azt,
hogy ezek a miivek valamiféleképpen kotédnek a Tamko
Sirat6 Karoly fémjelezte dimenzionista vizualis koltészet-
hez? Mondhato-e az, hogy ezek a munkak valamilyen
modon kapcsolodnak a hetvenes, nyolcvanas évek avant-
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gardjahoz, annak szévegkoltészeti hagyomanyrendsze-
réhez? Rokona-e ez a koltészet Papp Tibor, Nagy Pal vagy
éppen Bakucz Jozsef, Kibédi Varga Aron munkassaga-
nak? A kérdés az, hogy kapcsolodnak-e az itt kiallitott
munkak ezekhez a vilagokhoz, vagy Németh Péter Mikola
teljesen sajat utat jar, teljesen sajat titon halad, és legfol-
jebb csak apré momentumokat vesz at ezeknek az alko-
toknak a formavilagabol? A valaszom egyértelmu: Né-
meth Péter Mikola munkéssagaban erételjesebben van
jelen a szakralitas, a mitologia, mint az avantgard ha-
gyomany. Ugyanakkor ugy épiti fel a sajat munkassa-
gat, hogy az avantgard épitkezéshdl kiilonféle momen-
tumokat atemel, ezaltal megerdsitve azt a fajta szakralis,
mitologikus vilagképet, amit képviselni kivan.

Fs még egy gondolat, nagyon roviden. Ki kell monda-
nunk még valamit, egy kifejezést Németh Péter Mikolaval
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kapcsolatban, az pedig az énmitoldgia. Merthogy olyan
mitoszt épit fel a sajat munkassagabol, ami valojaban
onmitosz, tehat a szakralitas mellett a sajat szakralitasat
épiti, vagyis tnmagat emeli be miivészete kozéppontjaba.
Mindez persze nem egyedi, ez az énmitosz-teremtés.
Kozismert Tandori miivészete ilyen szempontbol, de le-
hetne emliteni mas mtvészeket is, Gilbert és George mu-
vészetére gondolok példaul, akik a sajat testiiket allitot-
tak ki, mint mtialkotasokat. Mindenesetre érdekes az
oOsszefliggés: szakralitas, onmitologia és mindezekben
az avantgard gesztusok.

Németh Péter Mikola ebben a kiallitasban a szakra-
litast és az Onmitologiat mutatja fel, és ezaltal valik
mindez, vagyis ezen gesztusa az egyik fontos allomasava
életének és mivészetének.
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