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FODRASZ UJSAG

FODRASZOK ES BORBELYOK SZAKKOZLONYE.
A BUDAPESTI BORBELY-, FODRASZ ES PAROKAKESZITO-IPARTESTULET TULAJDONA EH HIVATALOS LAPJA.
AZ ORSZAGOS BORBELY- ES FODRASZ ARURAKTAR TAKAREK- ES HITELSZOVETKEZET HIVATALOS KOZLONYE.
Az ipartestiulet tagjai a lapot dijmentesen kapjAJt.

] - ELOFIZETESI DIJ i SZERKESZTOSEG: VIl.. Csengery-utoa 15., a
Egész evre ..o . . 6 korona. B B hovda a lap szellemi részére vonatkozo.
Fél évre .. ... woceeene.. 4 fr Felel6s szerkeszt6 : minden koézlemény kildends.
Negyedévre ....... — e 2 19 PAULIK JOZS KIADOHIVATAL:  VII.. Vérésmarty-utea 17.,
Egyes szam ara 40 fi Kaphaté a kiado- ahovd minden pénzkuldemény es a lapra

vmiatkoz6 felszélamlasok intézendék.

hivatalban.

Vlegjelenik minden hé 1-én es 16 mln. Az ipartestulet telefonszama 83 — 13

szemben vették igénybe a felek a torvény rendes
utjat, a rendes polgari birdsagot.

Ismételten s koszonettel allapitottuk meg, hogy Mutasson nekunk barki egyetlen birésagot
kormanyzatunk az iparossagot érdeklé kérdések Széles ez orszagban, melynek csak minden tizedik
egész sorozatanak torvényhozasi utéon valé rende- hataiozatat apellaljak meg a perlekedd felek s akkor
zését késziti el6, ismételten adtunk azonban kifeje- Visszavonjuk mindazt, a mit az ipartestuleti bekel-
zést annak a kivansagunknak is, hogy e torvény- teté-bizottsagok mellett felhoztunk, inig azonban
el6készitési munkalatok az iparossag kivansagainak meég egy ily példara hivatkozni senki nem tud,
figyelembevételével s lehetfleg abban a' sorrendben addig valoban nem vagyunk képesek megérteni,

Az 1ipari birdésagok.

t('jrténjenek, amint azt a k('jzsz[]kség kivé_nja_ miért kell a sz()'nyegen 1évo javaslatnak e békéltets-
Sajnos, konstatalnunk kell, hogy ez a kivan- bizottsagok kitiinéen bevalt intézményét agyonutnie?
Mert — bar Kkifejezetten nem is — lényegében

sagunk illetékes helyen kell6 figyelembevételre nem
taldl, mert inig az iparossagot égetéen érdekl6 kér- megsemmisiti ez életképes s legfeljebb tovabbfej-

dések rendezése — hogy csak a munkasbiztositast lesztést kivand instituciot a tervezet ama rendelke-
emlitsik — minden sirgetés dacara késlekedik, 2zése, mely a 40 koronan aluli Ugyeket — tehat az
addig meglepetésszertien kapunk toérvényjavaslatokat, Ugyek jelentékenyen nagyobb részét — a koOzségi
melyekre aligha vart valaki, melyek épen nem a birosag elé utalja, az ennél nagyobb eérteket tar-
kozbhaj talajabol néttek. gyaz6 ugyeknél pedig szabad valasztidst enged a

feleknek a tekintetben, hogy a békéltetd-bizottsag-
hoz, vagy mindjart a kontemplalt ipari birésadghoz
forduljanak* e.

Itt fekszik el6ttunk a kereskedelemuigyi minisz-
tériumnak az ipari birésagokrol készitett torvényja-
vaslata, melynek hidanya miatt se munkaadd, se
munkas nem panaszkodott, melylyel mint hivatlan Mig ugyanis ily modon az Osszes 40 koronan
vendéggel szemben, oOnkéntelentl is ajkunkra tolul aluli Ggyek a tervezet imperativ rendelkezésével
a kérdés, hogy tulajdon képen miért is tetszett jonni ? feltétlentl elvonatnak a békéltet6-bizottsdgok hatés-

A torvényjavaslat miniszteri indokolasaval egyet- Kkorebdl, addig ugyanez tortenik az ezen értékhatart
ért6ig leszbgezhetjuk a tényt, hogy az ipartesti- meghaladd processzusokkal is, ezekkel a tervezet
letek kebelében miikédd békéltets-bizottsdgok mind- ama fakultativ rendelkezése folytan, mely a békel-
ezideig példasan teljesitették kotelességilket s ugy teto-bizottsag és birésag kozti valasztast a felek
munkaadé, mint munkas részrél a legteljesebb bi- diszkrécionarius jogava teszi, elfeledve azt, hogy a
zalomnak ©rvendtek. békéltetb-bizottsag hatarozataval meg nem elégedd

Ami mindenféle birésagok statisztikajat meg- félnek Ugyis joga lévén a birésaghoz fordulni s a
szégyeniti, a békéltets-bizottsagok hatarozatainak — Maga igazat ott keresni, szabad valasztasi jogaval
kerek szdmban szélva — minddssze Vio részével mindenki ugy fog élni, hogy mell6zve a kdzbensé

Figyelmeztetés. Az orsz. borbély- és fodrasz aruraktar szovetkezet, igen szép és tartés Kivitelben
készit fodrasz-tUzlet berendezéseket és felszerélményeket egyszerld és a legfinomabb Kivitelben, kész-
pénz és részletfizetésre is. A fehérnemU kolcsdonzé osztaly hosszu kabatokat is kdlcsondz, az ezekre valé meg-
rendelést a szbvetkezet irodaja veszi fel. Valddi Pollart borotvak és fenészijak, ,,Rekordét” fejmosodviz és a
szabadalmazott Frizura liajpomadé és ,,Dralié*-ié\e 0sszes készitmények szdvetkezetlink aruraktaranal kaphato.



forumot, a békéltetb-bizottsagot,
sadgot fogja folkeresni panaszaval.

egyenesen a biro-

Mar pedig a tervezett ipari birésagok, melyek
felallitdsa a jarasbirésagok kebelében kontemplaltatik,
sem oly gyorsan, sem oly olcson, de oly szaksze-
ren sem fognak Itélni az elibuk utalt kérdésekben,
mint Itéltek az ipartestileti békéltet6-bizottsagok,
melyek atlagban par hét alatt minden ugyet elin-
téztek, dijtalanul dolgoztak s csupa szakemberbdl
allottak, melyekkel szemben a birésagok — I[télve
a jarasbirésagok mulkodési statisztikaibol mini-
malisan szamitva, hoénapokig lognak egy-egy ugyet
targyalni, napidijazott ulndkokkel, tehat dragan fog-
nak dolgozni s e mellett nem is eléggé szakszerdlen,
mert a targyalast dominalé biré igyekezni fog a
maga theoretikus jogaszi szempontjainak tualsulyt
szerezni a vele mikoédé szak-, vagy talan meg
jobban fejezzik ki magunkat igy : szakmabeli Ul-
nokok gyakorlatiasabb ielfogasaval szemben.

SzUk a helyunk arra, hogy a részletekbe bo-
csatkozzunk s igy e pontnal csak arra mutatunk
még ra, hogy kuléndsen szerencsétlen gondolat volt
a munkaviszonybdl folyd, sok szakértelmet igényld
ugyeknek bar csak egy részét is a kozségi biro-
sagok elé utalni, melyek koéztudomas szerint soha
nem bocsatkoznak az uUgyek érdemi elbiraldsaba, de
melyek kell6 szakértelem hijan, ezen a munkavi-
szonyon alapulé vitdk érdemi elddntésére hivatot-
tak nem is lennének.

A milyen hibas azonban a torvényjavaslatnak
az eddigiekben érintett része, ép oly veszedelmes a
munkaaddk és munkasok kozt folmerult kollektiv
természetl vitdk, nevezetesen a munkabesziintetések
és kizardsok békés elintézését célz6 ama rendelke-
zése, mely nemcsak hogy a legmesszebbmené bé-
kéltet6 hataskorrel ruhazza fel az ipari birGsagokat,
hanem a békéltetési targyalasokat vezetd birét arra
is feljogositja, hogy ha a munkaaddék s munkéasok
megegyezni  nem tudnak, véleményt nyilvanit-
hasson, s6t e véleményét plakatokon kozhirré is
tehesse.

Tudva azt, hogy egy ilyen, a munkasok ellen
sz6l6, Kiplakatirozott vélemény a vasfegyelemben
szervezett munkéassaggal szemben hatédlytalan ma-
radna, mig egy netan a munkaadok allaspontjara
kedvezétlen vélemény kozhirré tétele a munkaaddok
allaspontjanak azonnali bukasat jelentené, a legéle-
sebben kell tiltakoznunk a javaslat eme merész —
mondhatndk meggondolatlan intézkedése ellen
és pedig annal is inkdbb, mert a legcsekélyebb
institutiv garanciank sincs arra, hogy a véleménye
kiplakatirozdsara jogositott bir6 mindenkor kell6
gyakorlati ismerettel felruhazott, széles latékord,
mély belatasu férfid s nem hivatali szobak élettelen
leveg6jében felnétt beamter lesz.

Reméljuk, hogy a torvényjavaslat elleni kifo-

gasokat munkaaddé érdekeltségunk oly energiaval s
meggy6z6 modon iogja illetékes helyre juttatni,
hogy az rovidesen ad acta keril mas életképtelen,

halvasziletett tarsai kozé.

Kritika jogarol.

Sokféleképen hasznalhat az ember ipardnak, de kulo-
nosen azzal, ha a kuzd6k és oktatok kozé all, a m. nalunk
egyaltalaban nem szokas. Ellenben szokas az, ahol tehetjik
és ahanyszor alkalom kindlkozik, mit tesz a magyar hajmun-
kds és hélgyfodrasz, hogy mikor kezébe kerul egy hajmunka,
a mely nem sajat Uzletében készult, azt rossznak kell miné-
siteni, azzal az er6s hangsulyozassal, hogy az ,tizedrangu
munka“. Ha a vendég tiz fodrasz kodzul haromhoz elmegy,
egy se fogja elmulasztani, hogy a tizediknek a munkajat le
ne szipolyozza. igy vagyunk a fésiléssel, hajfestéssel es min-
dennel, a mi nalunk, vagyis masnal készil es csak az a
munka j6, ami az illeténél, vagy kulféldon készull.

Ha ebben az iranyban akarjuk iparunkat fejleszteni, ez
nagyon rossz rendszer, mert addig mig mi sajat hazank-
ban sajat magunkrol oly bizonyitvanyt allitunk ki, hogy a
magyar fodrasz nem érti a maga mesterségét, hogyan togja
akkor egy idegen a vev6korunkkel azt elhitetni, hogy a ma-
gyar fodrasz j6 fodrasz, ha mi magunk mindig csak lenézés-
sel beszélink iparunkrol. Addig ne varjuk, hogy vendégeink
maskép gondolkozzanak feléliink. Ugyis kevés teriink van a
tarsadalomban, mert csak olyforman dicsérjuk mindig egymast
és egymasnak a munkajat, hogy a bér se maradhatna ar-
cunkon. A napokban bedllit hozzam egy vendég és nem ke-
vés irdniaval azt a megjegyzést tette: ,Na maga hiaba di-
csérte a fodraszversenyt, mert olvastam egy igazi kritikat a
magyar fodraszokr6l a Pesti Napldéban”. Kivancsi voltam és
elolvastam. Megdobbentem azon, hogy egy magyar fodrasz
oly tamadast intézzen sajat ipara ellen a napi sajtéban.
(EIn6kunk kell6 értékére széllitotta le ugyanabban a lapban.
Szerk.)

Ez csak Magyarorszagon torténhet. Ily tamadasért mas-
hol megkdveznék. Minden kritika jogosult. J0 vagy rossz Kri-
tika, az mindig egyéni vélemény volt és marad. De hogy mar
ily kritikat kelljen gyakorolni iparunk felett a napi sajtéban,
azt igazdn nem értem. Az vagy bosszd, vagy rosszindulat le-
het. Van két szaklapunk, miért nem Irja a kritikat a fodra-
szok valamelyik szaklapjaban ? Miért kell éppen becsmérelni
munkankat és tudasunkat a nagykozonség el6tt?

A tulajdonképeni kritika, arculcsapasa a magyar fod-
raszoknak. Arcul csapja a kritikdjaval a bécsi testuleti elnd-
kot, aki egész Bécs fodraszainak disze. A masik Epply, aki
pedig egyik legjobb fodrasza Becsnek. Epugy nem kimélte
kritikdjaval a pesti fodraszokat, kik szintén a legnagyobb tisz-
teletet érdemlik, partoskodassal és esztétikai érzéktelenséggel
vadolja 6ket. En ezt tagadom, Ggy a mostani, mint a két év
el6tti versenyen, a legnagyobb partatlansag tortént, hiszen
visszaélés nem is torténhetett a biralatnal, midén becsulet-
szavammal aliitom, hogy egy esetben sem tértént az, hogy a
biralék egyméast kapacitaltak volna vagy egymasra rea ok-
trualtunk volna egyik vagy masik modellt, annyira péartatlanul
ment a birdlat, hogy minden megjegyzés nélkul titkosan le-
adta pontozatait és alig volt kulombodzet a biralat kozt. Azt
is tagadom, hogy haladds nem tortént volna iparunknal két
év Ota, utols6 két évben végig néztem Munchenben, Bécsben
és Budapesten két versenyt és buszkén vallom, hogy igenis
nagy haladas tortént iparunk fejlédésében. A felett lehetne
vitatni, hogy miért nem veitek részt az els6rangu fodraszok,
én nem az Uzlet és rekldm utadn itélem az iparost, hanem
munkdja utan, de ha valaki magat kikialja els§ és legjobb



iparosnak, &alljon ki a porondra és kidltson, én vagyok az
els6, aki mer alljon mellém, mert legy6zém és ha mégis van-
nak olyanok, kiket nem lehet legy6zni, azokkal nem versenyez
senki.

Ha van mégis els6rendd- és legy6zhetetlen azok éalljanak
oda versenykor és féslljenek és mutassak meg mulvészetiiket
versenyen Kkivll is, a versenyt pedig hagyjuk az ifjaknak és
akik nem azt hirdetik, hogy én vagyok az elsé.

Legylink biszkék arra, hogy annyian jelentkeztek a ver-
senyre és mindegyik tOkéletes munkat végzett. Ha iparunkat
a nyilvanossag el6tt igazsagtalanal lebecsuljuk, azzal csak
hatraltatjuk iparunkat, nem pedig oly szép és tokéletes ver-
senynyel, mint az idei volt.

Ramminger Istvan.

Holgyfodraszsegédek mulatsaga.
(Riport.)

Husvét vasarnapjan a holgyfodraszsegédek kére egy
szépen sikerult kabaréval egybekotott tdncmulatsagot rende-
zett, a pincérek korének disztermében. A rendezfség Koves
Ferenc elndkkel az élén, megtett mindent, hogy az est men-
t6i jonban sikeruljon.

Az ujonan alakult kor, igazan kedves és csaladias estét
teremtett, a hol a jelenlev6k egy kellemes est emlékével let-
tek gazdagabbak.

A mdsort ifj. Szabay Antal hélgyfodrasz szellemes pro-
logja nyitotta meg, melyet kar, hogy lapunk sz(ik kerete miatt
nem Kkozolhetiink. Azonban meg kell jegyeznink, hogy ha az
ir6 oly ugyesen helyezi el a hullamokat, mint a szellemes
jambusait, akkor Ugyes hdélgyfodrasz. Kéar, hogy félénk termé-
szeténél fogva nem 6 adta el6 s egy Uugyetlenebb el6addra
bizta, azonban a j6 még sem lehetett rossz.

A konferens Bick M. volt, aki az 6 szellemes kozbe-
mondésaival és el6adasaival nagy hatast ért el. Felidézte a
réeg mualt idék, régi jo vicceit, feldltoztetve a raffinalt modern
kor hasilott szoknydjdba s mi lelkesult tapssal s Kipirult arc-
cal tapsoltunk, nem vevén észre, hogy feledhetetlen kedves
j6é oOreganyankat latjuk viszont.

Utana szép dalokat adott el6 Gulyas Gyorgy, az 6 be-
hizelg6 sopran hangjan, mely méltdn megérdemelte a zajos
tapsot.

Mint él6 reklam Thurzé Imre mutatkozott be, aki az

-0smeri a lysoformot-t6l, a soroksari nagynénéig" mindent
oly hlen és szépen imitalt, hogy erre csak ily régi szinhazi
fodrasz képes, mint Thurz6, a kivalé disz ripacs. Tapsoltak

és ittak is az egészségére.

Kedves volt Statter és Basch kisasszonyok (a legkisebb
primadonnak) duettje. Oly kedvesek, ”~oly érdekesek voltak,
hogy toliam el6tt lebeg most is hercig és graciozis alakjuk.
A tenyerek Kivordsodtek a tapstél. Ennek igazaul szolgaljon,
hogy a viharedzett Koves elnotk is spadt mosolylyal adta fel
a gyonyord szép csokrokot, nala szokatlan sikkel.

Boross Ferenc nagy sikerrel adott el6 irodalmi verse-
ket, a jelenvoltak kell6 méltanylasa mellett.

Kovetkezett az est szenzicidja: Echten Mici kisasszony
és Echten Gyorgy hélgyfodrasz tangé tanca. Aki szépet akart
latni, nézte volna meg, aki nem latta nem érdemli meg,
hogy azt a bajt és tudast kodzprédava adjam. (Nem is szolok
réla. Hagy mérgelédjék az, aki nem volt jelen.)

Stoll Karoly a ,,Népopera" tagja, kivalé kupiéival szer-
zett utdna zajos derlltséget Ugy, hogy Réthly urunk is belsé
zajos derlltséget nyilvanitott, szakala mozgéséaval. Nagy bara-
tunk sz6ke helyeslésével.

Schutz karmester ur oly kivaléan dirigalt, hogy konnyd
volt a kdzremiikodb8knek helyesen (sorsrifmessig) énekelni.

Rendez6ség kivalosagaért dicséret illeti Thurzdé Imre
gazdat, aki a bajuszat levetve is igyekezett az est érdekessé-
gét emelni és a kulisza latvanyossagat fokozni, annal kény-
nyebben, mert Echten Gyo6rgy tancrendezd minden tekintet-
ben rendelkezésére allott.

Az 8 érdemik, hogy oly mivészi
mely mindenkit meglepett.

Ez volt a szlletett kor keresztel6je. Sikerult kezdet bi-
zalmas remeénye. Hisszuk, hogy ily kezdetnek *csak kivalo
folytatdsa lehet.

A misort tdnc kovette, mely tényleges Kivildgos ki-
virradtig tartott, Oldh Miska kival6 zenekara mellett.

A jelen volt holgyek kozul a kévetkezdket sikerult fel-
jegyezni : Muller Karolyné, Schultz Jézsefné, Buchler Jézsefné,
Leéb Janka, Leéb Bozsike, Csermadk Annuska, Csermak
Etuska, Babicz Mihalyné, Cseplak llonka, Babicz llonka, Bohm
névérek, Gali Vilma, Tebcsik Illonka, Tebcsik Odonné, Jedlicska
Jozsefné, Polldk Frida, Somogyi Juliska, Kraszni Erzsiké, Gali
Sandorné, Kolozsi Jozsefné, Kubik Jbzsefné, Gsaszi Vikiké,
Kovacs Esztike, Schwell Antalné, Echten Micike, Echten Fe-
rencné, Fodor Imréné, Rodbach Etelka, Rodbach Margitka,
Mdaller Bertuska, Takacs Annuska, Szab6 Mariska, Balog
Sandorné, Prosenszky Jdozsefné, Egri Juliska, Szigler Annuska,
Gluf Bozsike, Hufnagel Jozsefné, Szigler Antalné, Dur Gyorgyné,

mutatvanyt lattunk,

Bir6 Bozsike, Nagy Margitka, Till Cecilia, Till Ferencné,
sth. sth.
A felulfizeték névsorat lapunk jov6é szamédban kozoljuk.
(Rendek.)

IVIiert a bizalmatlanséag.

Nekem ugyan nem kenyerem a polemizalds, mert sem
irdi tehetségem nem képesit arra és igazamat sem tidém oly
elegikus ténusban védeni, mint azt az EIndk ur szénoklatai-
ban és cikkeiben cselekszi. Szaklapunk f. h6 15-én megjelent
cikkében, a kozgydlésen tortént felszolalasomat csekély sze-
mélye iianti kis heccel6désnek minésiti — ez ellen tiltako-
zom, mert Mudller ur, szavazatom hianyaval ugyan, a tovises
elnoki székben a Matuszalemi kort is elérheti — foltéve, hogy
a testuleti hdz ezen terhet elbirja. Miutdn a testileti intéz-
mény, mint ilyen szaktarsaim korében annyira kedvelt és ér-
dekeik elémozditasara és védelmezésére annyira megfelel6nek
talaljak, hogy ha erre vonatkozdlag egy kozgydlésen titkos
szavazast proponalnanak, épp arra a sorsra jutna, mint az
EIndk urnak a hétf6i zaradsra vonatkoz6 genialis eszméje.

A kozgydlésen tortént felszélalasomra vonatkozélag, ipa-
runk tekintélyének megévasara, helyesebbnek taldltam a ve-
zet6ség pénziugyi mikodését kritika targyava tennem, mint-
hogy tobben az EIndk ur privat uUgyeit kivantdk szelldztetni.

A kozgydlésen kifejtett kritikdm helytelen vagy jogtalan
voltardl az EIndk ur legutdbbi kozleménye sem tudott meg-
gy6zni, mert ott ugyan emliti, hogy a hazvételre 25.000 ko-
rona tulkiadas volt, de azt is irja, hogy erre 18.000 korona
rendelkezésre allt. Kérdeztem el6ljarésagi tagot, szamvizs-
galot, hogy kértek-e valaha felhatalmazast akar el8ljarésagi,
akar kozgydlésen a testileti hdznak harom izben 20.000 ko-
rona Osszegben valé megterheltetésre és mivel indokoltak an-
nak szUkséges voltat. Ezen tudakozodasaimra kielégité valaszt
nem kapva, bejelentettem a pénztarnok urndi, hogy alkalom -
adtan tobbed magammal a kodnyvek &attekintésébdl fogunk
magunknak meggy6z6dést szerezni.

A dolog lényegét illetve az EIn6k ur gunyoldlag irja,
hogy rég mult id6k képeit vetitettem; hat igen, vagy hiba
volt azon tény bizonyitasom, hogy ipartestiletink, mely 1885-
ben alakult, Mezey és Joszt urak elnodklésik alatt, 1908-ig
deficit nélkul vezetett. Jott a hazvétel, melyet sem partoltam,
sem elleneztem, a kész tény el6tt meghajolva akkor, mint a



testilet gazdaja, a inutkabdol hiveu vehettem Ki
Dacéra, hogy a haz &talakitdsara és hurcolkodasi
10.747 kor. 95 fillér lett kiadva, az 1908. évi
kor. 98 fillér volt. Ez évben beiratasi dijakb6l 5.670 Kkor.
26 fillér, tagdijakbol 12.560 kor. folyt be. A behatasi- és
és tagsagi dij hatralék pedig 0Osszesen 13.801 koronara rug-
tak. Az EIndk ur pedig utoljara 52.000 kor. héatralékok tor-
Iésérdl ir, taldn az el6djének a rovasara? Felszélalasomban
ugyan a jelenlegi vezet6ség pénzigyi manipulalasat 1909-t6l
1913 ig minden tételre biraltam, de ezt jelen cikkemben is-
mételni hosszadalmas volna, csak a végeredményt kivanom
kozolni és pedig :
Az 1908. és 1911. évi deficittel Osszesen

7.519 kor. 04. fillér
1909-t61 1913-ig a haz jovedelem és kiadasi kulombozet

lészemet.
koltségre
hiany 3.30.3

3.708 kor. 82 fillér hiany
Osszesen: 11.227 kor. 86 fillér
1909 — 10— 11— 12— 13. évi tobblet 0Osszesen
725 kor. 24 fillér__
Fentiek szerint fedezendd veszteség 10.502 kor. 62 fillér

tehat 9.500 korona még ismeretlen el6ttem.

Széltam még arrdl is, hogy 1909-t6l 1913-ig a koltség-
vetést 1800 koronaval tulléptéek anélkil, hogy arrél a koz-
gyllésnek utdlagosan beszdmolni érdemesnek talaltdk volna,
de bizva a ttbbség értelmiségébe, azt teljesen mell6zendének
talaltak. Mdaller ur cikkében azzal is vadol, hogy felszélala-
somban azon tényre is Kiterjeszkedtem, hogy a testilet a
hazra valé tartozdsa utan 3.808 korona kamatot fizet, a mi
476 tagnak tagsagi-dijat felemeészti és azt elhallgattam, hogy
ha a testulet bérben lakna, tobbet kellene fizetnie, hat az
nem egyre megy, hogy a testulet bér vagy kamat cimen
fizet ? Tovdbba ram duplaztak, hogy az altalam kifogasolt
100.000 koronara mar 108.000 koronat igértek a hazra,
azt elhiszem, de hogy az az elndkség érdeme volna, tovabba
ki ezen Osszeget a hazra igért, az ipartestiletet, valamint az
altala protegalt szovetkezetét (hja, tudja Pal mit kaszal) ugyan-
annyi bérért bent hagyna, abba mar kételkedem, miutan a
legutébbi kimutatas szerint a hazbér jovedelem 5.274 korona,
erre kiadads 2.191 korona, marad tisztan 3.173 korona, ezen
O0sszeg 108.000 koronanak hany szazaléka volna?

Végul uUgy a Szerkeszt§ ur, mint az EInok ur kifogasol-
tdk az idei kozgyllésen részben visszamendben gyakorolt
szamon kérési jogomat, lehet hogy helyes, miutan a tdbbség
minden évben az abszolutériumot megadta. De a koalicios
kormany nem szapulta-e a darabantokat és viszont a jelen-
legi korméany az el6djeinek a gyongéit piszkalta, miért legyek
tehat én papdbb a péapanal.

Azonban, ha jobban tetszik, el6re kijelentem, hogy a
jovd kozgydlésen megint ott leszek, de addig semmiféle to-
vabbi polémiara nem reagalok.

Réthly.
Valasz.
Tanulmanyozva az 1914. évi XIV. torvénycikket (a sajto-
rél), kozbe olvastam — kotelességszertileg — .Miért a bizal-

matlansag” cimi fenti cikket is.

A torvény labirintusdban kovalyogva, kilépek a harci
tér szabad mezejére, lévén ez nékem kotelességem és kenye-
rem. Ismét sorakoztak a szamok a testllet ellen, melyek su-
lyos kalapacsiutéseket akarnak mérni a fékonyvi adatok ellen.
(Azonban a holt betlik keményen alljdk helyuket.)

Habord van, bizalmatlansag van. Pénzlgyi tekintetben
pedig bedllt az apaly s a kis halacskdk kint fickdndoznak a
kisut6 nap fényes sugaraiban. Viz nélkil a hal jobblétre
szenderill. Lesz paprikas, vagy nyarsonsilt fogas ! Oriasi tra-
gédia, kelld tussal és ellenszenves tudassal!

Széval harc, a melynek hadi titka: a bizalmatlansag
retlenld agyudja, melynek lévedéke rombol, iaplal
Azonban, ha benézink a konyvbe s elemezzik a golyé mi
voltat akkor latjuk, hog, az egy kedélyes zsemlyegombdc,
mely savanyu tid6hdz - aki szereti - Kkivalo “a*™ **

Boldogok vagyunk, egyéb dolgunk nincs, mint hol el6l-
i6l, hol hatulrél olvasni a szamokat!

Itt ibolyaillat, amott panama b(z0s szaga. Azonban
Osszeadva a szagok tOmkelegét kistul, hogy egy bedobott
fiask6 kéngazas furcsasaga, melynek nemzett hivatasa elretten-
teni az ugynevezett ,kozlgy szolgalataban dolgozok 6nzetlen
hadat." S6t tobb kistl, hogy személyes motivumokat akartak
harcba vinni. Ki, mikor, merre jart? A hézbérkrajcar, a viz-
dij, esetleg a kapupénz rendbe van-e? Stb !

De gustibus non est disputandum !

Cikkird kivalé szaktarsunkat kozismert jdizlése nem is
vihette e fura mellékvdganyra, mely az 6 egyéniségéhez nem
is volna méltd, azonban ott is kudarc érte volna azokat, akik
heccel6d6 kedvilkben a csaladi élet mikéntjét akartak volna
a nagynyilvanosséag elé, bolcsen, rendben és fura
szinben el6vonultatni.

Ecce homo !

No most gyerUnk vissza. Vigyazz! Balra nézz ! (Politikai
divat.) A szamok el6re! A f6konyv elém. Az édes mosolygoés
kis poros lapok, amik szebben beszélnek, mint szdz ro6zsa-
szal. Ott az latszik, hogy minden rendben és helyesen tortént.

Szerkeszt6ségiink nincs abban a kellemes helyzetben,
— fékonyvink tanUsaga szerint — hogy rébuszokat adjon
fel és annak kivalo megfejtéjét dijazza. igy csak ugy ingye-
nesen adom fel a kérdést a felvetett kérdésre, hany szaza-
léka volna a befektetett 100.000 kor. tikének, ha a testulet
a szokadsos 3.000 korona héazbért fizette volna? Mert ezt tel-
jesen Kifelejtette a kritika szamitdsabal.

Azt mondja a tisztelt cikkir6 ur — az elntk ur cikkére
f>pln?va — hnerv nem eervre meerv. hogy a testulet kamatot
vagy héazbeért fizet ?

Persze igaza van! Egyre menne. Azonban — itt az ellen-
vélemény bokkendje és 2X2 tudasa. A testllet se héazbért,
se kamatot nem fizet. A kamatot fizetik a lakok. A testulet
hazbére pedig ugyan hol szerepel ?

Rosszul gazdalkodik, mert nem fizetett hazbért ? A mai
stijgerold vilagban igazan fura haziar a testulet. Emelkedni
kell minden téren, hogy emelked6 kebellel mondhatnék, hogy
sokat fizetiink, de van is jovedelmuink.

95t0 kor. fedezet nem talal megfelel6 helyet a fenti
cikkben. Rettenté szam. Elképzelni is sok. A komoly oldalat
nézve azonban latjuk, hogy ha a testllet 6 év alatt a 3000
korona hazbért fizetett volna (ennél olcsébban aligha kapndék
helyiséget,) ez 18000 koronat tenne ki. Ez 0sszeg ugyan Kki-
birja-e a 9500 koronat? Alighanem!

A hatralék leiras sajtohiba folytan volt 520U0 koronara
szedve, firva 25000 korona volt. E kis el6re nem lathat6
hiba utan, azt a kérdést szeretném ismét, kérdéssé tenni,
hogy hogyan lehet a tulkiadast el6re latni s azt felhatalma-
zasilag jegyezni? Akkor mar megszlnne tulkiadas lenni. De-
ficit mar az alakulds alkalmaval mutatkozott s sajnos, ez a
testulet életében végig vonul, hol erd8sebben, hol gydngébben.
Oka azt hiszem az, hogy az aldozatkészség sovanysaga nem
tart lépést a kritika kovérségével. (Itt ismét a f6konyv beszél.)
Azonban ez nem sok port ver fel. Szegény kisiparosok va-
gyunk, akik marol-holnapra élunk s anyagi Ugyeink beosztasa
bizony nem f6konyv, hanem a zseb szerint intézédik. Orok
emlékemben él a cikkir6 urndk szegény Szabados baratom
koporséjanal mondott bucsu beszédének bekezd§ szavai A
viradg fakadast a hervadas koveti.“

igy van az életben. Orok igazsdg van a széban. Mind-

igaztalan

/ annyian elmulunk, csak a fékonyv orokéleti, melynek bepil-



lantdsara és tanulmanyozdsara mindenkit 6rommel lat a tes-
tulet vezet8sége.

Lehet, hogy Mullcr elnék a Matuzsalem nevezetld ur__
a kit kudlénben nem ismerek — koréat éri el, de azt tudom,
hogy a testilet kibirja, mert Gagy vigyazunk mindannyian
minden téglakére, hogy el ne vihesse.

Véges eszemmel azt hiszem, hogy az elndk sem
milliomos.

Az ipar tekintélyének megévasa abban rejlik, ha sze-
retjuk egymast és a szakma érdekében koz6s er6vel mun-
kalkodunk. Kopaszodé fejjel, nem bolcsességként mondom,
nem tanacsokat osztok, csak konstatalom, hogy a kritika sem
kal&cs.

Oly sok kivanni valé van szakméanknal, oly fura a kon-
kurrencia és a kontarkodas, hogy igazan ez ellen fellépni
és egyontetlen etjarni volna emberi hivatasunk, akkor
buszkén mondhatnok ,a hervadast a virdgfakadas kovette."

Paulik Jozsef

lesz

Kozgydlles.
(Folytatas.)

Popovits Gyoérgy (Ujpest), kéri a kozgydilést, hogy'mivel
az Ujpesti fidoktelepnek mar 81 tagja van, az UQjpesti tagok
kbézul az igazgatésagba és a
tagot valasszon be.

EInék megallapitja, hogy az Ujpesti tagok kozt egy
sincsen olyan, a kinek az alapszabalyok 33. és 36. §. ér-
telmében 10 Uzletrészjegye volna, tehat ez okbdl az Ujpesti
tagok kozul az igazgatésagba és a felUgyel6-bizottsagba
ezid6 szerint egy sem véalaszthato be.
EIndk e Kkijelentését a kozgydlés

veszi.

Vary Gyula uzletvezetd, igazgatdésagi tag, a lelépb
igazgatésag nevében bejelenti, hogy a lefolyt 6t év alatt
Kénig Karoly marosvasarhelyi borbély-mester és érdektarsai
altal alakitott ujsagvallalati érdekcsoport, de kuléndsen
Kénig Karoly a ,Fodraszok Lapjaénak elnevezett magan-
érdekld Ujsagnak szerkeszt6 kiadoja, kulondésen az aradi
orszagos kongresszus megtartasa oOta, a midén az orsza-
gos kongresszus az 6 inditvanyanak elvetésével az orsza-
gos intézményekhez valé csatlakozast egyhangulag kimon-
dotta, lapjaban a szovetkezetét, annak vezetfségét és azou
tagokat, akik meggy6z6désbbl a szbvetkezet érdekei mellett
cikket irnak, vagy masként agitalnak, ragalmazas és be-
csuletsértésnek mindsuld valotlansagok allitasaval tamadta.
Felmutatja a lappéldanyokat és felolvassa a tamado, sérté
cikkeket, a melyekbdl kitlinik, hogy Kénig lapjanak tobb
szamaban a szovetkezetr6l, annak vezet6ségérél, a szovet-
kezet érdekei mellett meggy6z8désbél agitalé tagokrdl és a
szbvetkezet Uzletvezetdjérdl tudatosan ragalmazéd valdtlan-
sagot allitott, tobbek koz6tt lapjanak 1913. évi december
15-ki szaméaban a kovetkezd valotlansagokat allitja.

(Fodrasz hirek az orszagban. Egyidejlleg nem mu-
laszthatjuk el kartarsainknak tudomésul adni, hogy a bu-
dapesti orszagos fodrasz aruraktar intézménye egy kvali-
fikalatlan atiratot intézett a marosvasarhelyi borbély és
fodradsz szovetségnek, melyben durva hangon egyesuletink-
nek ront és féltékenységében ide-oda kapkodva, egyesule-
tunkre parancsol, hogy merunk mi orszagos jellegli szak-
ipari szakcimet hasznalni és parancsoldlag letilt minket
ezen cim hasznalatatél. Minket ezen kihivé pdkhendi fo-
gas nem allit meg utunkban, s6t lelkesebben fogjuk azt
a zaszl6t, melyre a haladasnak jalszava van rairva. Hanem
igenis elseperjuk mindazon alakokat utunkbdl, akik hala-
dasunkban minket gatolni akarnak. Ezen inkollegialis el-
jaradst a marosvaséarhelyi fodrasznap nagygyllésén széva

egyhangulag tudo-
masul

felgyel6-bizottsagba 1— 1

fogjuk tenni. Szaktarsak ! Legyetek ment6i tobben verse-
nylnkoén és unnepélyunkodn, hogy lassak a vidéki fodra-
iaszok ellenségei, hogy igenis mar egyszer kilépunk a
porondra és haladni akarunk tovabb.) A lelépd igazgatéséag
nevében Kkijelenti, hogy a szdvetkezet vezet6sége a maros-
vasarhelyi fodrasz-mesterek szOvetségéhez soha semmiféle
atiratot nem intézett, a legjobb tanubizonysadg lehet erre
maga a marosvasarhelyi szdvetség. Kbénig tehat a maros-
vasarhelyi hazi fodrdsz gydlésre, illetve a lapjara valé
el6fizetést gydjt6 taldlkozéora valdé toborzojdban valoétlan-
sagot allitott és gunyolt.

Kénig lapjanak 1913. évi 24-ik szdmaban a szlOvet-
kezetr6l, annak vezetdségerdl, Székelyhidi Sandor szatmar-
németi fodrasz-mester tagrol és a szovetkezet Uzletvezet6-
jér6l a kovetkez6 valdtlansagot allitotta.

(Ellenség vagy jobarat? Ezen cim alatt Székelyhidi

Sandor szatmari fodrasz-mester a ,Fodrasz Ujsag" leg-
utdbbi szdmaban egy kis kdzleményt kozol, melylyel — mi
tisztdban vagyunk, hogy a megjelent kézlemény — Vary,

a fodrasz aruraktar tgyvezet6 igazgatéjanak sugalmazasara
iratott. Tovabba veri a mellét, hogy rovid péar éves
fennallasa alatt a kezdet elsd percétél fogva iparunkat
védi és az intézmények sorozatat létesitette. Hat én igen
tisztelt Székelyhidi kollega urndk igazat adok, mert egy
csomo intézményt létesitettek, de csak papiron. Meg-
vagyok arrél is gy6z6dve, hogy a jelen vezet6ség nem all
a kell6 magaslatan annak, hogy azon szép hivatast, a
melyet be kéne hogy toéltson, megfeleljen. Miért ? Azt is

megmondom. Mert folytonosan ezen egyesulet csak frazi-
sokkal dolgozik, nem cselekszik semmit. . En figyelem-
mel kisérem m(kodését, de tudomasom nincs masrol,

minthogy Székelyhidi urat a fodrasz intézmények igazga-
tésaga kiképeztette a holgyfésulésben. . Nekem hiaba
allnak el6 azzal, hogy ennyi meg annyi borotvalé szalvétat
kolcsonoztek ki, ez semmi. Tessék az ipart fejleszteni,
ha pedig gyengék hozz4ja, tavozzanak a plénumrdl.
Kénig Karoly.)

Vary uzletvezetd Kijelenti,
szatmari tag, aki az aradi kongresszuson is jelen volt,
olyan képzettségl ember, hog-y cikkmegirdsdra nincsen
sziksége arra, hogy neki 6 vagy Koénig sugalmazzon.
Szakmajaban borbély, ari és hdlgyfodrasz. A hoélgyfodra-
szatban akkor a midén 1911. évben a szOvetkezet szatmaéri
fioktelepe megalakult, Székelyhidi tagtarsat olyan Kkikotés-
sel, hogy koteles lesz a szatméri 0Osszes jelentkez6 mester-
és segédszaktarsakat az ott feldllitandd szakiskolaban
meérsékelt tandij mellett, a h'6lgyfodraszatra tanitani, a
szbvetkezet 100 korona mérsékelt tandij befizetése mellett,
a szOvetkezet altal fentartott budapesti kozponti szakisko-
lajdban kiképeztette. Tanuldsdnak befejezése utdn a szak-
iskolai bizottsag el6tt kitiiné eredménynyel levizsgazott. A
Szatmaron feldllitott szakiskoldban szorgalommal tanitott,
mely tanitdsnak eredményér6l a vizsgara lekuldott koz-
ponti szakiskolai tanar elismeréleg nyilatkozott.

Egy ilyen tagtarsat radgalmazott meg, egy ilyen szak-
embert allitott pelengérre Kénig el6terjesztett cikkében.

A szOvetkezet igazgatésaga és valasztmanya Ulésébél
kifolyélag udvarias levélben tobbszor felkérte Kéniget, hogy
ne allitsa mindenkor a sztvetkezetét lapjaban blnbakul és
valétlan allitasait igazitsa helyre. A levél szovege a ko-
vetkezd : Tekintetes szerkesztfség! F. h6o 30-an tartott
igazgatéségi ulésunk csodalattal értesult arrdl, hogy b.
lapjuk 24-ik szdmaban ,Orszagos verseny" cimi cikkben
szOvetkezetinket tadmadja azért, mivel mi valami allitéla-
gos pokhendi és féltékenységi atiratot intéztunk volna a
marosvasarhelyi fodrasz szovetséghez. Mivel szévetkeze-
tink semmiféle atiratot a marosvasarhelyi szdvetséghez

hogy Székelyhidi Sandor



nem intézett, tisztelettel elvarjuk, hogy a tek. szerkeszté-
ség a bennunket méltatlanul és ildomtalanul ért tamadast
lapjuk legko6zelebbi szdmaban jéva teszi. Egyben hataro-
zatilag kéri az igazgat6sadg és valasztmanyunk a tek.
szerkesztéséget, hogy ne méltdéztassék mindenkor szovet-
kezetinket blnbakul allitani.

Mi senki Ugyeibe nem avatkozunk, megyunk azon az
utéon, mely szerintink, a magyarorszagi borbélyok és
fodraszok gazdasagi viszonyait javitja s boldogulasat
el6segiti.

Kelt Budapesten, az 1913. évi december 30-an tartott
igazgatésagi és valasztmanyi Ulés egyhanga hatarozatabdl
teljes tisztelettel.)

Kénig azonban eme leveleket figyelembe sem vette,
hanem folytatja valotlan allitasait, a melyek alkalmasak
arra, hogy a szovetkezet irant fennall6 Kkiérdemelt bi-
zalmat megingassa és a magyarorszagi horbélyok és fod-
raszok kozos intézményének érdekeit veszélyeztesse.

Az el6terjesztettekbdl az tlnik ki, hogy Kd&énig ugyan
elég merész arra, hogy lapjaban masokroél, tudva valo6tlan-
sagot allitson, ragalmazzon, az elégtétel adast azonban
megtagadja. Kénig és ujsagvallalati érdekcsoportja, a mint
a Marosvasarhelyen ez év januar 6-an megtartott hazi-
fodrasz gyllésen hozott hatarozatabol kitlnik, lapjukra
valé elb6fizetés el6mozditasa céljabol egy a vidéken meg-
alakitandd orszagos szdvetség létesitését mondotta ki, hogy
igy a magyarorszagi borbélyok és fodrdszok meglévé
szép eredménynyel mikoéd§ orszagos intézményeit meg-
dontsék. Ezt a célt szolgélja Kénig Kéaroly kebelbeli szasz
baratjAnak s kenyeres pajtasanak, Dachsbek Janos szen-
tesi borbélymesternek alairasaval a Konig lapjanak 1914.
évi macius 1-s6 szamaben megjelent tamadd cikk is, mely-
ben a szodvetkezetrél tudatosan valdtlansagot Aallit.

Rombolja tehat a két szasz jo barat a magyar
borbélyok és fodraszok altal létesitett, a magyar-
orszagi borbélyok és fodraszok orszagos intézményeit, hogy
annak romjaira azutan az ujsagvallalati érdekcsoport fel-
épithesse az el6fizet6ket biztosité uj szdvetkezetei, amelyre
egy budapesti fodraszati cikk keresked6 cég UuUgyndke a
hattérben tdkécskét szorongat zsebében és a melynek 06ro-
kés vezet6je természetesen Konig Karoly, a tuddés lap-
szerkeszt§ lenne.

Mivel a Konig-féla érdekcsoport tdmadasanak éle f6-
ként a szovetkezet uUzletvezetdje ellen van iranyitva, ne-
hogy az 6 személye miatt a magyarorszagi borbély és
fodrasz Kkisiparosok orszagos intézményeit a tamadasok
soran razkodtatas érje, Vary Gyula az 1909. évi kozgyd-
Iés altal megerdsitett Uzletvezet6i allasarél ezennel lemond,
szabad kezet O6hajtvdn ezzel a kozgyllésnek adni arra,
hogy Uzletvezet6t is olyant valaszthasson, a ki az intéz-
mény érdekeinek és az 0Osszes tagok igényeinek meg-
felel, ajanlja, hogy helyére a kozgyllés Konig Karoly
tudost, a marosvasarhelyi ujsagvallalati  érdekcsoport
vezetdjét hivja meg.

(Folyt, kov.)

Valoédi Solingeni

,Pollart" borotvak és /enGszijak.

A »POLLART*“-féle borotvak és fendszijak a jelen-

kor legjobb taldlméanya.
JF Tiz aranyéremmel
vy A ,POLLART"

kitintetve.

fendszijon val6é fenés utan a kést
soha nem kell kdszorulni, sem koévon fenni.

H IR EK

Figyelmeztetés. A kereseti adé kivetése most folyik,
majus 4 éig lehet megtekinteni s azt, ha igazsagtalannak
tartjuk, mindjart él6 szoval is lehet kifogasolni.

Azért szaktarsainkat — kik gy is sulyos adoval vannak
megterhelve — figyelmeztetjuk, hogy tekintsék meg a lisztat.

Feliilfizetés. A versenyféstlés alkalmaval az aradi
fodraszmesterek szovetsége is 10 K-at felulfizetett, mely la-
punk mult szaméabodl tévedésbdl kimaradt.

Huasvéti kisegités. A munkanélkuli segédek kuldottsége-
kereste fel a testilet elndkét a husvéti Unnepek el6tt, hogy
az Unnepi két napra az elhelyez6 iroda 10 koronan alul ne-
vegyen fel elhelyezési megrendelést.

A testllet elnOke azt kereken megtagadta, mert ezzel a
tagok egyéni szabadsaganak korlatozaséat latta. Kijelentette,
hogy a fizetés nagysagéat befolydsolni nem akarja s azt sen-
kit nem engedi, hanem a felajanlott 0&sszeget Kihirdetni
fogja. Intette a segédeket a békés megegyezésre s tekintettel
az Uzleti rossz viszonyokra, Ova intette — sajat érdekukben
— a tulkoveteléstdl.

Az Unnepi Kisegitési elhelyezések, a forrongd hangulat
mellett is nyugodtan folyt le s hiba csak az volt, hogy a rendes
ar mellett is a kinalat nagyobb volt, mint a kereslet.

Lapszerkeszt§ bizottsadg : Muller Karoly Fulép Janos.

Az ipartestilet jogtanacsosa: Dr. Révay Zoltan Ugyvéd

lakik 1V., Veress Palné-utca 14. sz.
Kiadja: Nagel Istvan kényvnyomd&ja Budapest,
VIl., VOorosmarty-utca 17.

Modern cimfestészet, VIIl., Népszinhaz-utca 34.

Uvegtablak és badogtablak allandé raktara.

100 cm. h. 65 cm. sz. és alsé kuls6
darabja 8 kor.

Fodréasz
Badogtabla :
keményfa Kkerettel
(6—1)

Jo karban lev6é fodrasz-uzleti butoromat uj berendezkedés
miatt, jutdnyosan eladom. — Gim : Plette, VI., Fels6erddsor 19.

Manik(rozé ndé igeu gyakorolt és Ugyes, ki hosszabb ideig
fodrasz-tzletben volt alkalmazasban, ajanlkozik. — Deutsch
Ludmilla, Vasvéary Pal-u. 9. I. 17.

Két szép, 180 cm. magas és 90 cm. széles keretbe foglalhat6
oldaltabla, helyszlGike miatt, olcson elad6. — Perin Janos,
UllGi-ul 3. szam.

Egy jéforgalmu borbély-tzlet eladé. — Megtudhat6 :
Gyorgy fodrasznal, Dombdévar, Tolna-megye.

Beck

Fodrdsz berendezések teljes felszerelésekkel olcson eladdk.
— BOvebbet: Roth fodrasz, Hajos-utca 16. sz. — Fodrasz-
Uzleti berendezéseket veszek.

Borbély-uzlet forgalmas helyen, moderntl berendezve, olcsé
hazbérrel eladd, vagy bérbeadd — Réakoczi-ut 51. Hazfeltugyeld.

A ,,POLLART" borotvak Aarai :
*/. széles 27. sz. vastag franczia kés, fehér csontnyéllel K
*/» széles 28. sz. vastag franczia kés, fehér csontnyéllel K
"/ széles 19., 72., 92. sz. homoru kés, legjbb csontnyéllel K
V. széles 77., 17. sz. homoru kés, legjobb csontnyéllel K
K
K

| 13831 |
oo

V8 széles 80. sz. homoru kés, legjobb csontnyéllel
~Pollart" fendszij 20. sz. hozzavalo pasztaval
Kulén paszta darabja

Ezen arak csak szaktarsaknak szoélnak 1
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Hirdetések

e lap részére felvétetnek a kiaddhivatalban

Budapest,

VII. kertdlet, VOordsmarty-utcza 17.

szam.

Urasagoktol levetettUri ruhak

kaphatok a legnagyobb valasztékban és a legol-
csObb &rakon

BRAUN és TARSA raktaraban
VIl., Karoly-kérut 13 I. em.

Frack, salon és smoking ruhak kdlcsdnbe
adatnak, betét neélkul hazhoz szallitva.

Minden szervezeti vevd a kialkudott arbdél 5%-ot

levonhat.

Megjelent

marcius ho 1-én a jodraszsegédek lapja

Fodrasz Hirado“

cimen.

Magyarorszagi fodraszsegédek érdeke, hogy lapjukat
tadmogassak, mely minden idegen befolyastél menten
iparunk és anyagi helyzetink elémozditasat egy-

.----- Ontetuen fogja szolgalni. -
El6fizetési ara:

£gész évre 6.— kor., fél évre 3.— Kkor.,

'U évre 1.50.

Szerkeszt6ség és kiadohivatal :

Marosvasarhely,

Dr. Gecse Daniel-u. 1 szam.

Torvényileg védve. Kitlintetve 3-szor aranyéremmel.

(A hajfestoszerek kiralyndgje.)

A vilag legjobb és legbiztosabb hajfestészere.

Minden hajat, valamint szakait a kivant szinarany-
latra rogtondsen festi, tisztan 6% 3 havi tartossaggal.
Minden szinarnyalatban kaphato.
Ara tucatonként '/, karton
. Vi «
darab *4 liter A vagy B
Progressive-Kascha a ha szinét vissza-
adja, suxesive visszavarazsolja a haj eredeti szinét.
Ara tucatonként K 32.—
Blondeur-Pulver ,,Kascha" nélkulozhet-
len a haj mosasara festés el6tt.
Ara tucatonként K 18—
Erés hajfesté6-bnilantine
minden festett vagy 6sz hajnak tdbbszori
utan, kifogastalan sz;nt ad.
Ara tucatonként K 14 40
Dr. Grafe-féle hajveszi6-por, eltavo-
litia a hajat az arcrdl stb. a legbiztosabban és teljesen
artalmatlan.
Ara tucatonként kis doboz K 13.—
" " nagy * ., 26.—
Ezen szerek a fodradsz uraknak 100"/0 biztos hasz-
not jelentenek. Reklam tabladk ingyen.
Kaphat6 Budapest 6sszes illatszer és fodraszkellékek

K 25.—
" 42—

,Kaschall
bedorzsolése

Uzleteiben. Teljes tisztelettel
C. Wezel hajfest8szer-gyar
Stuttgart.
Lerakat: Ludwig J. illatszer nagykereskedésében

Koéniggratz, Ausztria.

IN"af»téiFs arak!

Miel6tt bajuszkotd sziukségletiket beszerez-
nék, hozassak meg a Boschanszky-féle sza-
badalmazott

Folved 6 bajuszkoto

prébacsomagot, mely 12 drb 4 féle kotébdél all
és egy diszes rekldm pecsét fali naptarbol.
Portdmentesen kuldom 5 kor. 60 fillér
utanvéttel barmely postara.
A Kkoték, rendel6 kivansagara névvel és
lakczimmel lesznek kuldve.

~FUlvedo" kotok

els6rendl selyemgazbdl, er6s gummibdl készul-
nek s igy koénnyen eladhatok.

Beszerezheto :

Boschanszky Istvan és Angyan Béla

fodrasz és urnai

BUDAPEST,
Jozsef-korut 19. sz.

bajuszkotbékésziténél

NYUSTYAN.



i'cronca Hallo! Fisnelem! H ari

mukoszoris mester

Budapest, X. kei*., Rd4day-utca 5. szam. - FOﬂtOS' = Védjegy.
Ajanlja aczoélaru raktarat és mdhelyét mind n e szakba vakKoé
munkak pontos, jé és oloho elkészitésére. Szaktarsak kérjenek
Illatszerek és az O6sszes fodréaszat! aruk, mindendtt valédi szabadalmazott

valamint a Dr. Farag6é Andor kir. torv. hites vegyész Aaltal

analizalt és torv. védett Pajor-féle n P O I_ I_ A R T 7

,ID I X T 3" borotvakéseket és fendszijakat
labizzadé&s elleni szer beszerezhet§ legolcsobban 'Iép\/IV\llgw REITER M |HALY fodrs
T/iefuAfal/ illatszergyaraban és fodraszati aruk j ' L
J*aJOr JKSIVerCA nagykerggkedﬁknél e . Budapest, IV.,, Sutc?-utca 2. |
Budapest, V., Vaczi-kérut 78. Telefon 36—56. Kitintetve 10 aranyéremmel, m Ovakodjunk gyenge utaniatoktol.

Kaphaté minden fodréaszfelszerelési Uzletben.

%7 AORAL JANOS

TORV%tS

ALAPITTATOTT KITUNTETETT
1831 PAP/S 1900
D .Z AORAL BOROTVA a LEGJOBB.

1900 RAR~ V/i.AC  K/ALL/TASO/V' ELISMERI is EzZUST EREMMEL K/TU/VTETETT
non .SAJAT GYARTMANY” JOTALLASSAL.

ZAORAL JANOS

B orotva. gy ar is homorau makoé'sz6é rdidi

BUDAPEST Vili.i BARO SS-UTCZ A .
GYARTELEP

UJPEST, ARPAD-UT 25. SZAM.

Nyom. Nn”el Istvan kényvnyomdajdban Budapest, Voérésmarty-utca 17.





