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Lakasrendelet

jelent meg malt ho elsején. Az a félelem, amely a lakés-
rendeletek kiadasat megel6zi, ez alkalommal is alaposnak
bizonyult. Tudja mar a budapesti ember, hogy minden lakas-
rendelet Ujabb kinszenvedést jelent szdmara, jogainak Ujabb
megszoritdsat Senkinek kifogasa azonban nem lehetne a
jogok megszoritasa ellen, ha abb6l masnak haszna volna.
De szervezhetik'a lakashivatalt ahogy akarjak, nem segit
az a budapesti lakasnyomorusagon.

Ez alkalommal a dohéanykisarusokon volt a sor. Ki-
mondja a rendelet 4. hogy a dohéanykisaruda engedé-
lyezésének személyében bekdvetkezendé barminem( valtozas
esetében azon helyiségek melyek 1920. julius 1-ig kizaréla-
gos duhaiivkisarusitas céljait szolgaltak, hatésagilag igénybe
vétetnek és a Lakashivata! az uj bérl6 személyének kijel6-
lése tekintetében tartozik az illetékes pénzligyigazgatosag
javaslatahoz alkalmazkodni.

Mit jelent ez?

Nyilt titok, hogy a dohénykisarudak engedélyei revizio
ala vétetnek. A reviziét egy bizottsdg foganatositja, amelybe
-- bar illetékes helyen megigérték, mind a mai napig a
DOSz. nem leit belevonva. Nem tudunk elképzelni erdek-
képviseletet, melynek bevonasa fontosabb, Iényegesebb st
nélkilozhetetlenebb lett volna a tagjai érdekeben, mint a
DOSz. bevonéasa a roviziba.

De- nem kell kétségbeesniink, mert talan mi is me
ogjuk kapni az erre vonatkozé rendelkezést — a revizio
megtorténte utan.

Csak azért tértink ki erre, mert helzes vilagitasban
akarjuk szerepeltetni a lakasrendeletet. Azok akik a revizio
kordi  kozrem(ikodnek a legjobb akarat mellett sem kezel-
hetik ezt a kérdést a jog, Igazsdg és méltanyossag szerint,
mert egyszer(ien nem ismerik a trafikust. nem ismerik az
egyeniségét, a reaszorultsagat, a kisér6 mellékkoriilményeket,
meélyek az engedély meghagyésa vagy elvonasa koril [énye-
ges szerepet jatszanak. Nem kivanhatunk a revizi6s bizott-
sagtél sem emberfolottit.

A revizi6 koril — batran mondhatjuk feltétlendl lesz-
nek hibak. Ezek a reviziés bizottsag mai dsszetétele mellett
elkerilhetetlenek.

De az a kérdés, mi egy ilyen johiszem( tévedésnek a
kdévetkezménye a trafikosra ?

Eddig Ugy volt, hogy ha az engedélyt elvonta a pénz-
ligyigizgatosag. akkor a tratikos kereshetett maganak mas
Uzletagat De augusztus 1-t6l kezdve nem igy van. Mert
ett6l t kegyetlen datumtél kezdve, ha engedély nincs, Uzlet
sincs, mert azt is elveszi a lakashivatal, mar pedig hogyan
térjen 4t akkor a tratikos maés (zletdgra, ha nincs (zleti
helyisége? Ez a rendelet nem jelent tehat egyebet, mint azt,
hogy trafikos, ha az engedélyt eh- -'tette, kenyér, kereset-
forras megélhetés neikui .an az iuc«.a k.eve, és ha akar
és tud, mehet koldulni. Esetleg valogathat e kozott a fog-
lalkozasi ag, az aggok vagy a szegények menhelye, esetleg
ha elég rokkant mar. akkor a koérhdzak kozott, — feltéve,
hogy van 0Osszekdttetése ahhoz hogy oda felvegyék.

Lakésrendelet van elég! A legszigoribb lakasrendeleti
rendelkezés is csak odaig megy, hogy valakit6l akinek sok
szobdja van, elvesz egyet-kett6t, de olyan lakasrendelet nincs,
mely kotelezi a benlakét, hogy 6 menjen az utcéra és adja
at a lakéasat olyannak, akinek szintén nincs. El6fordult ez
a communizmus alatt, amikor a ,burzsdju-nak nem volt
joga egyaltalan, de annak bukasa utdn nem. Nem egész
1920 augusztus 1-ig! Mert akkor kibocsajtottak egy lakés-
rendeletet, mely azt mondja: kedves trafikos, most mar te
elég ideig voltal trafikus, most add at a trafikot és a helyi-
ségedet masnak, és te menj ki az utcara.

De ne gondold nydjas olvasd, hogy ez csak azzal a
trafikossal fordulhat eld, aki valami kihagast kovetett el.
Dehogy! Ez el6fordul mindenkivel, aki barmi okbdl vesztette
el az engedélyét, s6t azzal is, aki azt 6nként visszamutatja.
Pedig hat volna ra médja, hogy egyéb igazolvanya alapjan
mas ipart gyakorolhasson. De ezt Magyarorszag minden
allampolgéranak szabad, csak a trafikosnak nem. Hogy miért
az nyilt kérdés. Talan azért, mert az allami egyedarusagot
arusitotta, talan azért mert a trafikok — kozismert dolog —
rovid id6 alatt is nagy vagyon szerzését engedik meg, talan
azért mert a trafikosok nagy része &zvegyekbél, rokkantak-
bol, allami alkalmazottak nyugdijasaibél all. Hogy miért, azt
nem tudjak, hiszen a végzet utjai kiszamithatatlanok, kiil6-
onsen, ha a végzet lakasrendelet alakjaban jelenik meg.

ngy sz6 mint szaz! Ez a rendelet tarthatatlan; ra fog
cafolni a gyakorlat alkalmazasara az a koriilmény, hogy igen
sok trafikos UzletébGl nyilo lakasban lakik, és ezer mas ok.
ADOSz megtette a kell§ 1épéseket még ideje koran és illetékes
helyr6l biztato kijelentést kapott a rende’et megvaltoztatasa
tekintetében. Nem tehetiink egyebet, vérjuk be ennek a biz-
tatd kijelentésnek a teljesitéset és reméljuk, hogy feljon még
ennek a sokat sanyargatott trafikosnépnek is a napja.

Cijjarcttahiivelyek, papirok, fa- és cseréppipak, valamint az 6sszes
dohanytozsdei mellékeik kék legolcsobb arban kaphatok
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Beszamolo.

Augusztus 1-én megjelent a m. kir. ministeriumnak
6211 1920. M. E. szam(, a lakasrendeletek Ujabb kiegészi-
tésérél melynek 4. §-a szerint.

»,Budapesten, tovdbba a térvényhatésagi joggal felru-
hazott, valamint a rendezett tanacsu varosok terlletén levd
azoknak az Uzlethelyiségeknek, valamint az esetleg hozzajuk
tartozé raktari helyiségeknek, illet6leg ezek egy részének
bérletet (albérletét) a melyet 1920 évi julius ho 1 napljéig
kizarlag dohany aruda céljara béreltek, vagy hasznaltak,
atruhazni, vagy az emlitett helyiségek hasznalatat més részére
egészen, vagy részben atengedni altalaban tilos. A kizarélagos
dohanyaruda  engedélyesének személyében barmi okbol
bekovetkez6 valtozas esetében az emlitett helyiségre nézve
hatdsagi igénybevételnek van helye, a melynél a lakasigyi
hat6sag uj bérl6ul csak azt a személyt jelSlheti ki, a kit az
illetékes m. kir. Pénziigyigazgatésag Javaslatba hoz.“

Ezen rendelkezés oly meéltanytalan és sllyos az dsszes
Dohéanykisarusokra nézve, hogK az Elnokség indittatva érezte
magat ezen (igyben a Dohanykisarusok javara eljami.

Mahunka Imre orszaggydlési képvisel6 ur és Szaplonczay
Bélané elnoknd vezetésével egy hattagi kiildottség tisztelgett
Br. Koranyi pénziigyminister ur 6kegyelmessége el6tt.

Mahunka Imre képvisel6 ur meleghangl és megértéssel
teljes beszéd kiséretében nydljtotta 4t a kegyelmes urnédk a
szovetség memorandumat keérve kegyes jéindulatat a kérelem
kedvezd elintézése iranyaban.

Ezutan Szaplonczay Bélané elnéknd fejtette ki a rendelet
sérelmes voltdt a Dohanykisarusokra vonatkozélag, megvila-
gitva milyen sutlyos és méltanytalan helyzetet teremtene ezen
rendelet végrehajtasa, rdmutatott az okokra, mikbél kifolyélag
az engedélyes személyében valg véltozas elléalhat. A Dohany-

kisarus a mai el6allitdsi nehézségek mellett havonta csak
nagyon csekély mennyiségli dohanyarut kap elarusitas

Vvegett, az ezutan jar6 9°» tehat nagyon csekély, mellék cikket
alig adhat el valamit a mai rendkivil magas &arak mellett,
tehat jovedelme alig van, mig a megélhetés rendkivil nehéz
s neheziti még jobban a most tobbszdrdssére féieméit hazbér
is s igy bizony még szaraz kenyérre valéja is alig akad a
Dohénykisarusnak. ~Miutan a = dohanyaruda fonntartasa
nagyon koltséges s rendkivill sok kellemetlenséggel is jar
az engedélyesek koziil, engedélyikrél méar tobben lemondtak
s még tébben lemondani szdndékoznak és mas jobban jo-
vedelmezd (izletdgra akarnak attérni. Egyik eset ez volna
hogy az engedélyes személyében valtozas allna el6, s itt a
sérelem, ha elveszik az izlet helyiségét, hol folytassa azt az
Uzleté%at mellyel csalédjat reméli eltartani?
masik” eset a kovetkezd volna: A kozbnség a mai
korlatolt dohanyforgalom mellett nem kielégithets, s mivel
nem kapja azt a min6ségli és mennyiségli dohanyt a mire
szilksége van azt a trafikos visszaélésének tulajdonitja, ennek
kdvetkeztében nagyon gyakori a trafikos elleni feljelentés a
mirél bebizonyosodik ugyan hogy alaptalan, de vannak esetek
melyek ellen nem lehet bizonyitekot produkalni, mint példaul
az elosztasnal a minéség kifogasolasa s ilyen esetekben
nagyon konnyen megtorténhetik, hogy a trafikostél egész
artatlanul buntetésként vonjak el az engedélyt, akkor a tra-
fikosnak csak azért mert engedélyes volt, a lehetdsége se legyen
meg arra, hogy mas zlettel kisérelje meg megélhetését vagy
csaladja fenntartasat, mert elveszik az Uzlet helﬁiségét is.
Van ré eset, hogy az engedélyes meghal és hozzatartozoéi
a kik éveken keresztul egyitt mikddtek vele nem kaphatjak
meq az engedélyt, akkor az a szegény hozzatartoz6 akinek
Ugyis elég csapas a csaladfentartd elhunyta, méarél-holnapra
az utcéra van kitéve csak azért mert trafikos volt a csalad-
fentart6 és meg van fosztva attél a lehet6ségtél, hogy ugyan



abba a helyiségben megélhetés céljabél mas Ulzletagat foly-
tathasson.

Valamint minden Dohénykisarusnak ugyan abba a
helyiségbe sz6l6 iparigazolvéanya is van, minélfogva, a mellék
cikkeit arusithatja, s nem latjuk be. hogyan lehetne 6t ettdl
is megfosztani. o .

) a%(yon sokan vannak olyanok is. akiknek Uzlethelyiségiik
lakédssal kapcsolatos, ezek plane hajléktalanokka is valnanak
a rendelet értelme és végrehajtasa szerint. Tehat ha ezen
rendelkezés fonn marad, akkor a trafikos nem csak eddigi
kenyerétél van megfosztva, de elveszik a Iehet(’jségét anna
is, hogy mas moédon taldljon megélhetést. A rendelet nem
torédik azzal, hogy csak Budapesten 1200 csaladot tehet ki
mardl holnapra az utcéra, jolehet, hogy erre semmi okot nem
szolgaltatott, mert az csak nem lehet ok, hogy az &llamnak
eﬁbyedérusa volt? A trafik engedély megadasanal mindig
elbirdlas targyat képezte az, hogy az engedélyt nyugdijas
allami alkalmazottak, gyamolitasra szorul6 6zvegyek, Ujabban
hadirokkantak, hadidzvegyek kapjak, s I{%y most ezeket stjtja
ez a példatlanul beallitoft rendszabaiy. as allami engedély-
hez kotoétt jogok is vannak (gy6gyszertar, italmérés) a méhek
engedélyesei mind vagyont szerezhettek maguknak, mégsem
stjtja egyiket sem a rendelkezés, csak éppen a trafikost a
ki” amugvis mindig a legrosszabbul dijazott endedélyese
veit az allamnak.

Ezen okoknal foglva kértiik a kegyelmes (rtél a rendelet
hatalyon kivil val6 helyezését. Br. koranyi pcnzigyuinister
ur valaszaban kifejti, hogy ezen rendelkézést az tette sziik-
ségessé. hogy az uj engedményesek engedélyiikkel keziikbe
az utcén éllanak, mert az eidz0 engedélyes vagy nem megy
ki. vagy mar joéel6re éatadta a helyiséget madnak Mivel a
rokkantakon és hadi Gzvegyeken a kik az uj enged ivesek,
kell segiteni, egP/ik rendelkezés a masikat egésziti ki.

Altalunk el adottakbdl elismeri, hogy vannak méltany-
landé esetek is, s memorandumunkat azzal fogadja, hogy azt
attanu'manyozva a lehet6ség szerint fog rendelkezni.

EIn6kn6 ezutan ratér a Penzlebelyegzesb(ﬁl eiedd pénz-
tari utalvanyok bevaltasanak ehet(’isé%ere, de a kegyelmes ur
itt semmi Kedvez6 eredménnyel nem biztat.

Felemliti az EIndknd ‘egy régebbi beadvany targyat,
mely sze-int kérjik, hogy az engedelyek reviziojat teljesito
bizottsdgba vonjak be a 'd >hany kisértisok érdek képviseletét
is. A kegyelmes™ ur ezt méltanyosnak talalta és meg is lgérte.

E%X par nagyon kozvetleniil elhangzott kérdés és felelet
ytan a kegyelmes ™ ur a_ kildottséget rendkivil kegyesen, az
O szavaival élve egv ,.ici pici kis reménységgel 4bocsatotta el.

eeeyili-0tlJiliiOrlA és «i«i'iii*<»lii»-

..HASSA- I>i{'I>ir a legjobb magyar

November Jena Budapest, If. Telefon 175—42.

K0szonet.

Nagyon kedves és igaz kot dessége! teljesitiink, mikor
itt e helyen is halankat és k:>sz"metiinket fejezziik ki Mahunka
Im * s M6 urndk a k OTkiség vezetéséért, valamint azon
meieTiaugu szavakért melyekkel a dohanykisarusok kérelmét
tolmécs- dia.

Orokké tartd halaval vagyunk, mély tisztel6i a Magyar-
6rszagi dohanykiséarusok.
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A kodzonybsség

egy régi megrogzott betegsége a_ Kistrafikossagnak. Ezt a
szomoru tapaszfalatot csak gyarapithatta a jelen EEI valaszt-
many, amikor a kozelmultba végiglatogattak a kartarsakat
(tagdl’ijeszedés végett).

amulatos indolencia ez az utébbi tapasztalat, mert tala
érthet6bb volt ez a nemtdr6domség valamennyire a multban,
amikor békésebb normalis id6k voltak, s tdbbé kevésbbé az
emberek szorgalman is mult az Gzlet fellendiilése. Akkor is
azonban nagyobb Osszetartassal, a mindenkori vezetéség inten-
zivebb tdmogatasaval bizony t6bb eredményt lehetett volna
elérni és talan ma nem 9uo bruttd haszonbdl kéne a kis-
arusoknak keserves életiiket tengetni.

A letlint 6 esztend§ szomoru tapasztalatai azonban dgy-
sz6lvan az egész emberiséget felrdzta régi almabol, csak eg
kis réteg van még, mely ma is kozonydsen fogja fel a dol-
ot, és nem torédik a Sajat Ugyével: és ez a Kistrafikossag.

mikor mindenki tudja, hogy Csak és egyedil az Osszetartas
adja_ meg mindennek "az erﬁét, a kisarusok ezt még ma sem
akarjak tudomasul venni, Nem fontos nekik pl. a Szdvetsé
havonkénti ,Hivatalos Ertesit6 -jc (legtdbb el sem olvasta%
nem érdekli 6ket, hol létezik az a SzOvetség, mely hivatva
kel! legyen tgyeik elintézésére. Ellenben kritizalni a 'vezetéség
munkajat azt tudjak. igy ha osszekerll egyik masik tagtars
a vezet6ség egyes tagjaival, akkor aztin beadja kiki a sajat,
legtobbszor egyoldal(™ véleményét a vezet6ség  miikodésérdl.

Hat kérem ez igy nem lész jo?

Ha a tisztelt kaitarsaknak valami bajuk vagy sérelmiik
van, azért van a Szovetség, jojjenek, mutassanak rd a bajra
és a vezetséggel egyditt igveke/zi uel: azt orvosolni. Koztu-
domasu, a sérelmek legtébbszor altalanosak t. i. az &sszes

tkal e% enl@en suitjék, vildgos azonban tdbben tébbet
tudnak, illet6leg eléfordul, hogy valamely dologrél talan egyik
masik kartars el6bb szerez tudomast; kérjik 6ndket min-
denkor (hivatalos 6rak alatt[) a vezetGseghez fordulva az ilyen
kozérdekl és barmely sérelmes dolgot egyittesen mieldbb
orvosolni. Kritikdt mas munkaja felett ?yakorolni konny(,
?uzorjban nem szabad meghalgatas nélkil “senki felett palcat
orni.

Mimién tagnak joga és kotelessége barmely e Kiséru-
sokat érint6 sérelmes ugyrdél tudomast véve azonnal a veze-
tséggel tudatni, ha az Ugy természete gy kivanja vele
egyltt eljarni . . .

Mindenkit szivesen vesziink a ki dolgozni akar és
kilénben is mindenkinek dolgozni kell. mert csakis akkor
tudunk eredményt elérni, ha egyittesen 6sszefogva dolgozunk.
Gondolkozzunk egy kicsit a sajat tigyunk felett... Erdemes...

Felhivas!

Ismételten felhivjuk a t. kartarsak figyelmét a tagdij-
fizetés fontossagara Az utdbbi id6ben a valasztmany ta%'ai
véllalkoztak arra a nagy munkara, hogY kdrzetenkint be-
szedik a tagdijakat. Meg is latogattak-ily célbol a kartar-
sakat, részben "értek is el eredményt, azonban még mindig
vannak*olyanok akik hatralékba vannak. Ezlton kérjik tehat
a héatralékosokat, akéar személyesen a SzOvetségbe (délutan
5 7-ig) akar a hozzajuk legkdzelebb es6i valasztmanyi tag
utjan a héatralékot befizetni sziveskedjenek. Veégre is rend-
szert abbdl csindlni nem lehet, hogy alpénzbeszedést mindig
a valasztmany eszkozolje, 6k is elfoglalt emberek. Azt pedig
mindenkinek ~ be kell "latni, hogy a Szﬁ\{etség) fentartasa

énzbe keriil ihazbér, lgyvezetés nyomtatvanyok) és ha még
alon postan is felszolitsuk a hatralékosokat . . . bizony az
5 korona tagdijat a port6 maga felemészti . . .
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