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Két erdei habitat kisemlos egyuttesének 6sszehasonlitd
szunbioldgiai vizsgalata

HORVATH GYOZO - LANSZKI JOZSEF

HORVATH, GY. - LANSzKI J.. Comparative ecological study of
the small mammal assemblage of two forest habitats
Abstract: Live-trapping small mammal investigations were
performed simultaneously on a monthly basis in two forest
reserve buffer areas with similar vegetation in Baranya county
and Somogy county, respectively. In the Baranya forest 9
small mammal species - 3 shrews and 6 rodents - were shown
to exist, whereas in the Somogy sample area 5 species were
found: the studied small mammal assemblage here was made
up by 1 shrew and 4 rodent species. The number of
uncommon elements was higher in the Baranya area,
resulting in significantly higher spring and autumn diversity
values than in the forest in Somogy. However, diversity values
did not differ statistically in the autumn when the characteristic
species reached high densities in both areas. Only few
similarities were revealed in the capture success and
population dynamic trends of the dominant populations of the
small mammal assemblages in the two areas, even when the
differences in the sampling procedure were considered.

Bevezetés

Hazankban az 1960-as években kezdddétt el a kis-
emlésdk populacidinak csapdazasos vizsgalata (PA-
LOTAS 1968, 1970). A ‘80-as években mar tébb kuta-
tasi program indult, melyek egyik része a kisemlés po-
pulaciok méretének becslésével (DEMETER 1979,
1981) foglalkozott, méasik része a kisemldskézésségek
és a vegetacio boritottsaga kézotti dsszefliggéseket
vizsgélta (CSIZMAZIA 1980, PALOTAS 1983, 1984,
1986, NEMETH 1997). A ,Sikfdkuti Projekt” keretében
a populaciodinamikai és taplalkozasékolégia kutatasok
mellett (NEMECZKI 1984), az egyedek mozgésat, akti-
vitasi centrumat és a home range méreteket is vizsgal-
tak (NEMECZKI 1984).

A kisemldspopulaciék hosszabb tavu tér-idd minta-
zatarél, mozgasaikrél, habitat hasznalatukrél hazai vi-
szonylatban a fent emlitett kutatasok ellenére kevés
adat all rendelkezéstinkre. igy hazankban is indokolt a
kisemlds6k populaciéodinamikai monitorozasa, ami egy
adott mintahelyen tébb éves adatgydjtést - elevenfogé
csapdazast - feltételez. A kisemlbs populaciok demog-
rafiai valtozasainak nyomon kdvetése a terlleten éld
ragadozé madarak és szarazféldi emldsék taplalkozas-
Okoldgiai vizsgalata szempontjabdl is jelentds. Hazai
viszonylatban predator-préda kapcsolat hosszu tavu
vizsgalata eddig nem zajlott, ugyanakkor e témaban,
mas kdrnyezeti feltételek mellett végzett vizsgalatokral
a kulfoldi irodalom (JEDRZEJEWSKA  és
JEDRZEJEWSKI 1997) beszamol.

A JPTE Okoldgia és Allatféldrajzi Tanszékén 1994-
ben kezdddétt el a Drava-sik egy gyertyanos-télgyes
mintatertletén a kisemldsék elevenfogé csapdazasa.
Az itt kapott 1995-1996-0s adatokat populaciédinami-

kai szempontbél HORVATH (1996) HORVATH et al.
(19964a), valamint TOLGYESI (1997) dolgozta fel, a
négy- és O6téjszakas mintavételi periddusok alapjan
szamithaté csapdazhatésagi értékeket HORVATH
(1998) elemezte. A PATE Allattenyésztési Kar OTKA
kutatasi programjaként 1998-ban a Balaton-Drava 6ko-
|6giai zéldfolyosdban is hasonlé vegetacioju erdei
habitatban kezdddétt el a kisemldsok elevenfogd csap-
dazasa. A Somogy megyei kutatasok elsésorban a ra-
gadozé emlbsdk korabban kezdett taplalkozas-6kolégi-
ai elemzésének kiegészitését szolgaljak a taplalék-
Osszetétel és - kinalat 6sszehasonlité vizsgalatahoz.

Jelen tanulmany célja, hogy a fenti két mintaterulet
1998-as csapdazasi eredményeit 6sszehasonlitsa, ér-
tékelje a két kimutatott kiseml|dskézdsség diverzita-sat,
a nagyobb egyedszamban fogott fajpopulaciok létsza-
manak éves dinamikajat.

Anyag és moédszer
A vizsgalt teriiletek leirasa

Baranya megyében a mintavételi kvadrat Vajszl6 és
Paprad (E 45°51’, K 18°00') teleptlések kozott a Dra-
va-menti siksagon helyezkedik el. A kijel6lt 1 ha-os te-
rulet, amely egy gyertyanos-télgyes (Querco robori-
Carpinetum) erddtagot fed le, a Bukkhati Erddrezerva-
tum pufferterlletének része. A csapdahalé terlletén a
felsd lombkoronaszint magassaga 25 m, boritasa 50-
70 %. Jellemzd fafajok a Quercus robur, Fraxinus
angustifolia és a Robinia pseudoacacia. Az als6é lomb-
koronaszint magassaga 4-10 m, boritasa 20-95 %, ahol
a jellemzd fajok a Carpinus betulus, Ulmus minor,
Fraxinus angustifolia és a Robinia pseudoacacia.

Somogy megyében a mintavételi kvadrat Nagyba-
jom és Mesztegnyd (E 46°24', K 17°27") telepulések
kézétt, a Balaton-Drava &6kolégiai zéldfolyosdban he-
lyezkedik el. A kijeldlt gyertyanos-télgyes (Fraxino
pannonicae-Carpinetum) mintaterllet a kdzeli erddre-
zervatum pufferzonajaban helyezkedik el. A jellemzd
fafajok a Quercus robur, Fraxinus angustifolia,
Carpinus betulus, Alnus glutinosa.

Csapdazasi metodika

A két tertleten 1998-ban nyolc honapban, aprilistol
novemberig tarté iddszakban parhuzamosan, havonta
folytak a csapdazasok. A baranyai mintaterlleten
11x11-es, egymastdl 10 m-re lerakott élvefogd csap-
dakbdl allé 1 ha-os csapdahaléval, kvadrat médszerrel
csapdaztunk. A fa- illetve mlanyag csapdainkat felvalt-
va helyeztik el a halé pontjaiban. Az 5 éjszakas perié-
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dusban végzett mintavételezés eredményeként igy
4840 csapdaéjszaka adatait dolgoztuk fel. A somogyi
erddben is kvadrat modszert alkalmaztunk, 10x10-es,
egymastdl 10 m-re lerakott fa dobozcsapdakbdl allé ha-
I6ban. Itt 4 éjszakas periddusban csapdaztunk, ezek
alapjan 3200 csapdaéjszaka adatait dolgoztuk fel.
Csalétekként szalonnat és kevert gabonamagvakat
hasznéltunk. A gabonamagvakat Baranyaban anizski-
vonattal és névényi olajjal, Somogyban diédrleménnyel
kevertik éssze.

Mindkét mintatertleten napkézben a csapdak ma-
kédoképes, azaz élesre allitott allapotban voltak. En-
nek készénhetden napi két ellendrzést végeztink, igy
peridodusonként 9, illetve 7 ellendrzésunk volt. A megfo-
gott allatok egyedi jeldlésére az elsd labujjperc eltavo-
litasat alkalmaztuk (BEGON 1979, O'FARELL 1980,
NICHOLS és CONLEY 1982 ), ami egyedi jel6lést biz-
tosit és az allat a fogasi térténete soran mindig azono-
sithatd. A csapdazasok soran feljegyeztik az allat ne-
mét (ndstényeknél graviditast, laktalast is feltintetve),
korat, tdmegét, csapdaszamat és egyéni kodjat.

A fogasi adatok értékelése

Mindkét csapdazasi terlleten a fogas-jeldlés-
visszafogas modszerébdl addddan a kévetkezd harom
alapadatot kaptuk: fogasok szama (number of captu-
res), visszafogasok szama (number of recaptures) és
fogott egyedek szama (jeldlt egyedek + jeléletlen el-
pusztult egyedek) (number of individuals).

Valamennyi megfogott faj egyedszamadatait szezo-
nalisan (tavasz, nyar, 8sz) 6sszegeztik, amely alapjan
a csapdazott két kisemldskdzésség Shannon-Wiener
diverzitasat a harom idészaknak megfelelden szamitot-
tuk ki. A diverzitasok 6sszehasonlitasara t-tesztet, vala-
mint a Rényi-féle képlet felhasznalasaval diverzitasi
rendezést végeztlink, amihez a NuCoSA 1.05 program-
csomag hasznaltuk (TOTHMERESZ 1993, 1996,
1997).

A csapdazott populaciok fogasnaptar adataibdél a
minimum ismert egyedszamok (,minimum number
alive” = MNA) (PETRUSEWICZ és ANDRZEJEWSKI
1962, KREBS 1966) értékét adtuk meg, melynek segit-
ségével ugyanazon habitat fajparjai kézétt vizsgalhato
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a populaciok denzitasanak éves trendje, amihez
Spearmann-féle rangkorrelaciot alkalmaztunk (ZAR
1996). A két mintateruletet ésszehasonlitasahoz a fo-
gasi paraméterek standardizalasa volt szikséges. Mi-
vel a csapdazasi peridédusok idejében (4 és 5 éjszaka)
kulénbség volt, ezért a harom fogasi alapadatot 100
csapdaéjszakara szamitottuk (BUSCH et al. 1997).
El&szér a két mintaterllet ugyanazon ragcsalé popula-
ciéinak fogasi adatait hasonlitottuk éssze egymintas ¢-
probaval. Majd Spearman-féle rangkorrelacioval a
fajparok 100 csapdaéjszakara szamitott indexei valto-
zasanak elemzését végeztik el. Végul az ésszehason-
lithatd populacidk létszamvaltozasanak iddbeli fuggé-
sét regresszidanalizissel is megvizsgaltuk.

Eredmények

A Drava-menti siksag gyertyanos-tdlgyes mintate-
raletén 9 kisemldsfajt fogtunk meg, a Somogy megyé-
ben talalhaté erdei kvadratban viszont csak 5 talajszint
kézelében €16 faj kerdlt eld. Mindkét habitatban megje-
lent az eurbépai mérsékelt &6vi erddk négy tipikus
generalista ragcsalofaja, a kdzénséges erdeiegeér
Apodemus sylvaticus (Linnaeus, 1758) [ASY], a sarga-
nyaku erdeiegér Apodemus flavicollis (Melchior, 1834)
[AFL], a pirék erdeiegér Apodemus agrarius (Pallas,
1771) [AAG] és a véroshatu erdei pocok Clethrionomys
glareolus (Schreber, 1780) [CGL]. A Soricidae csalad-
bol csak egy fajt, az erdei cickanyt Sorex araneus
Linnaeus, 1758 [SAR] sikerult mindkét helyen megfog-
ni, a toérpe cickany Sorex minutus Linnaeus, 1766
[SMI], valamint a mezei cickanyt Crocidura leucodon
(Hermann, 1780) [CLE] csak a baranyai mintaterlleten
kerdlt eld igen kevés példanyszamban. A ragcsaldk ko-
zUl ebben a mintakvadratban 1998-ban megjelent a fél-
di pocok Pitymys subterraneus (de Sélys Longcsamps,
1836) [PSU], ami azért is érdekes, mert nemcsak a
kvadrat szegélyteruletén fordult el6, hanem az 1 ha-os
mintaterilet t6bb pontjan a szegélyzénatol tavolabb, a
zart erdd felé esd részeken is csapdaztuk. A szegélyte-
rlleten egy alkalommal a mezei pocok Microtus arvalis
(Pallas, 1779) [MAR] is csapdaba kerllt. Ez utébbi két
cickany és két ragcsaléfaj csak Baranyaban szinezte a
faunat, a Somogy megyei kvadratban nem voltak jelen.
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1. tablazat: A csapdéazott kisemlbsfajok egyedszam adatai a két mintavételi teriileten 1998-ban
(B: Baranya megye, S: Somogy megye; a fajok réviditése a szévegben)
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A Somogy megyei kvadratban kis egyedszammal elé-
fordult a mogyords pele Muscardinus avellanarius
(Linnaeus, 1758) [MAV], illetve a nagy pele Myoxus glis
(Linnaeus, 1766) [MGL] melyek tekintettel arra, hogy
jellemz&en nem talajszinten €16 fajok, az eredmények
értékelésében sem szerepelnek. Afajnév utan zaréjel-
ben a latin nevek alapjan hasznalt réviditések szerepel-
nek. A megfogott fajok egyedszam adatait az 1. tabla-
zat tartalmazza. Az abundancia értékek alapjan latszik,
hogy a S. araneus eldfordulasi aranya hasonlé, még a
négy tipikus ragcsaléfaj meglehetésen kulénbézd
aranyban jelent meg a két terlleten. Somogy megyé-
ben az erdeiegereket inkdbb az A. falvicollis és az A.
sylvaticus képviselte. Az A. agrarius néhany példanyat
tekintve egyéltalan nem jelentfs tagja az itt éld kdzos-
ségnek. Baranyaban viszont ennek ellenkezjét ta-
pasztaltuk, ahol az egyik dominans populacid, mig az
A. sylvaticus elbfordulasa minimalis. A C. glareolus
azonban mindkét terilet kézésségének meghatarozé,
karakter populaciéja.
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1. abra: A két mintateriilet kisemiésk6zdsségének szezonalis
diverzitasa és a diverzitasok t-tesztjei

A két terllet kozésségének diverzitasat szezonon-
ként értékeltik (1. abra), amely eredményeként a két
terllet kézott a tavaszi és a nyari Shannon-Wiener
diverzitas érték szignifikans kilénbségét kaptuk. Az
0szi nagyobb denzitasnal a t-teszt a diverzitasok kozott
mar nem adott szignifikans kilénbséget. A somogyi er-
dd adataibdl szamitott szezonalis diverzitdsok kézel
azonos érték(ek, a baranyai terlletnél jelentdsebb a
valtozas, kiléndsen az 6szi iddszakban esik vissza, mi-
kor a dominans fajok denzitasa megnd. Mivel ezen
nagy denzitasu populaciok valészinlleg a ritkabb fajo-
kat kiszoritjak a teruletrdl, kevésbé foghatdok, ami a
diverzitas csdkkenéséhez vezet.

A diverzitasok kiulénbségét skalafliggés figyelem-
bevételével is elemeztik (2. abra). A két terllet
diverzitasi profiljai a tavaszi és a nyari értékek alapjan
élesen elkllénilnek, a baranyai terulet gérbéje mindkét
esetben tavolabb fut a skalaparaméter tengelyétdl. Te-
hat ebben a két iddszakban a diverzitasi rendezés ala-
tamasztotta a f-teszt eredményét, vagyis Baranya me-
gye vizsgalt kozéssége volt diverzebb. Az 8szi értékek
elemzésénél a diverzitasi profilok ugyan nem metszik,
csak alacsony skalaparaméter értékeknél jelentésen
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2. bra: A két kiseml6skdzdsség diverzitasi rendezése a
harom évszak adatai alapjan

megkdzelitik egymast, igy a Rényi-értékek skalafliggé-
se azt mutatja, hogy ebben az esetben diverzitas alap-
jan rendezhetd a két minta, ami azonban nem egyezik
a t-teszt eredményével. A diverzitasfiggvény alacsony
skalaparaméter értékeknél a ritka, mig a paraméter
nagy értékeinél a gyakori fajokra érzékeny, a faj-
abundancia gdérbék esetében forditott a helyzet. A két
vizsgalt kézdésség tovabbi elemzésehez igy a faj-
abundancia gérbéket is megszerkesztettik. A tavaszi
és nyari adatok esetén ez a modszer is hatarozottan el-
kulénitette a két kozésséget, azonban az &szi iddszak
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3. dbra: A két kisemIbsk6z6sség faj-abundancia gorbéi a
harom évszak adatai alapjan

gOrbéi metszik egymast, ami igazolta a t-teszt eredmé-
nyét, tehat ebben a periddusban a két kbzbsség
diverzitasa kéz6tt nincs statisztikailag értékelhetd k-
I6nbség.

A tovabbiakban az adott, vagy mindkét terilet gya-
koribb ragcsaléinak fogasi adatait értekeltik. A mindkét
tertleten el6fordulé négy ragcesaldé populacio fogas-
szam-indexeit Osszevetve, az A. agrarius és az A.
sylvaticus esetében szignifikans kilénbséget kaptunk,
az elso faj egyedeit Baranyaban, a masodikét Somogy-
ban fogtuk meg Iényegesen nagyobb példanyszamban
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(2. tablazat). A visszafogas értekek kézétt csak az
A. agraius-nal volt szignifikans klldnbség, amit a so-
mogyi erddben megfogott nagyon kevés példany oko-
zott, mig a tébbi populacional mindkét teruleten j6 visz-
szafogasi eredményeink voltak, tehat a kulénbségek
statisztikailag nem jelentdsek (3. tablazat). Az egyed-
szamokat tekintve csak az A. flavicollis értékei kdzétt
nem kaptunk szignifikans kulénbséget, tehat ez az
egyetlen populacié, amely egyedei a csapdazasok so-
ran kézel azonos mennyiségben jelentek meg mindkét
mintateruleten (4. tablazat).

Az abundancia értékek (1. tablazat), valamint a 100
csapdaéjszakara szamitott fogasi indexek (2-4. tabla-
zat) alapjan lathaté, hogy a négy ragcsalé populacié
kézul Baranyaban az A. sylvaticus, Somogyban az A.
agrarius populacié szerepe kisebb az erdei
kiseml&segylttes szerkezete szempontjabdl. gy az
éves demogréfiai véltozést tekintve eIc")szc")r kl‘JIc'in érté-
két teruletet azonban csak az A. flavicollis és a C.
glareolus populaciodinamikaja alapjan tudtuk 6sszeha-
sonlitani.

A baranyai erdében az A. agrarius és C. glareolus
népessége fokozatosan emelkedett, majd mindkét po-
pulacio egy hénap kuldnbséggel Iétszammaximumot
ért el (4. abra). Az A. agrarius szeptemberi nagyobb
denzitasa utan viszont novemberre jelentdsebb mérté-
kG egyedszam csdkkenést mutatott, mint a C.
glareolus. Az A. flavicollis 8szi denzitas ndvekedése ki-
sebb volt a masik két populacional. Fontos kiemelni,
hogy e populacionak két, augusztusi és oktéber maxi-
muma volt. Szeptemberben az egyedszam visszaesett,
amit valészinldleg a masik két populacié Iényegesen
nagyobb denzitasa okozott. A létszamvaltozasok trend-
jét Gsszehasonlitva csak az A. agrarius és a C.

ﬂM

h,

| J [ Y ul. -] | . k|

I == Sy LR ihm

LL

o ]
+l:;c--|-|

. e el ke WO Tl sressel eyl PR

4. abra: A két vizsgalt erdei habitat harom karakter
populaciéjanak éves demografiai valtozasa
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glareolus kdzott kaptunk szignifikans rangkorrelacios
értéket (Rg = 0.718, p < 0.05), tehat népességuk valto-
zasanak trendje hasonlé volt. A masik két fajparositas-
ban (AFL vs AAG és AFL vs. CGL) a rangkorrelacios ér-
tékek nem szignifikansak, a Iétszamvaltozasuk trendje
kulénbozétt (Rg = -0.048 - 0.347, NS).

Somogy megyében a C. glareolus denzitasa mar ju-
niustél magasabb volt a masik két populaciénal, [ét-
szammaximumat oktéberben regisztraltuk, ami novem-
berben jelentdsen visszaesett. A két Apodemus faj vi-
szont egész évben ennél Iényegesen kisebb egyed-
szamban volt jelen a mintaterileten, igy az abran is jol
latszik, hogy a létszamvéltozas trendje csak e két faj
kézoétt volt hasonlé (Rg = 0.774, p < 0.05). A C.
glareolus-szal 6sszehasonlitva a két egérfajt, a rang-
korrelaci6 nem adott szignifikdns eredményt (Rg =
0.303 - 0.515, NS)

A két mintaterlletet 6sszehasonlitva az A. flavicollis
és a C. glareolus 100 csapdaéjszakara szamitott foga-
si paramétereik (fogasszam, visszafogasok szama,
egyedszam, MNA) kézoétti rangkorrelaciéval egy eset-
ben, a C. glareolus MNA indexei k6z6tt kaptunk szigni-

fikans eredményt, tehat a faj esetében a ,minimum is-
mert egyedszamok” éves valtozasa mutatott hasonlo
trendet (Rg = 0.73, p < 0.05). Amennyiben a két minta-
tertletnél a 100 csapdaéjszakara vetitett MNA értéke-
ket havonta egylttesen abrazoljuk, az A. falvicollis ese-
tében jol lathatd a két kulc")nbc")zc") populécic') trendjének
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5. ébra: Az A. flavicollis 100 csapdaéjszakara szamitott MNA
értékei a két mintateriileten
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6. abra: A C. glareolus 100 csapdaéjszakara szamitott MNA
értékei a két mintatertileten

nak értéke linearisan emelkedett, maximumat az utolsé
csapdazasi periddusban érte el, a trend linearis fugg-
vénnyel szignifikansan leirhaté (r = 0.814, p < 0.02).
Baranyaban az A. flavicollis |étszaméanak valtozasara
nem illeszthetd szignifikansan linearis, vagy logaritmi-
kus flggvény, a populacidonak két maximuma van, mi-
vel szeptemberben még a tavaszi értékeknél is kisebb
|étszamban volt jelen a mintaterlleten.

A C. glareolus populacioit ésszevetve, a valtozas
trendje mindkét terlletet tekintve hasonléan logaritmi-
kus, tehat telitddési fuggvénnyel jellemezhetd, amely
Osszeflggés a somogyi populacional 10 % hibaval ter-
helt, igy a grafikonon a regresszidés gbérbét nem szigni-
fikansnak jeldltik (6. abra). Ennek oka, hogy ez a po-
pulacid novemberben lényegesen nagyobb l|étszam-
csokkenést mutatott, mint a baranyai. A két ésszeha-
sonlithat6 populacié kézll tehat a C. glareolus l1étszam-
méreteiben és trendjében volt a legnagyobb hasonlé-
sag a két vizsgalt erdei habitat kézott.

Kovetkeztetések

Az eurbépai mérsékelt 6vi erddk kisemlds-
kézdsségeit alkotd generalista ragcsalofajok, melyek
szerepét HANSSON (1998) a védett terlletek monito-
rozasa szempontjabdl is kiemelte, mindkét vizsgalati
tertleten eldfordultak. A négy faj kézul az A. flavicollis
fogasi eredménye volt kézel hasonld, azonban a |ét-
szamvaltozasanak éves trendje meglehetdsen eltért a
somogyi és a baranyai habitatban. Baranya megyében
az A. agrarius a korabbi évekhez hasonléan (HOR-
VATH et al. 1996b) ebben az évben is expanziv fajként
jelent meg, ismételten alatamasztva a faj populaciodi-
namikajarél leirt kuolfoldi eredményeket (ANDRZE-
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JEWSKI és WROCLAWEK 1961; GLIWICZ 1981). Az
A. agrarius populacionak azonban a somogyi erdd kis-
emlds-egylttesét tekintve Iényegesen kisebb szerepe
volt, mint a masik két Apodemus fajnak. A somogyi
mintaterlleten az A. sylvaticus jelenléte volt meghata-
rozébb, amit a fogasi paraméterek statisztikai értékelé-
se is alatamasztott. A két mintaterulet koézétt a C.
glareolus populacié fogasi eredményeiben volt a legna-
gyobb hasonlésag, ami nemcsak a 100 csapdaéjsza-
kara kivetitett fogasi paraméterek statisztikailag nem
kuldnbdzo értékeiben jelentkezett, hanem a két popula-
ci6 éves létszamvaltozasa is szignifikans hasonlé tren-
det mutatott. A faj tehat mindkét kézésség meghataro-
z6, karakterfajanak bizonyult, igy mindkét terlleten va-
l6szinlleg nagy szerepe van az adott kéz6sségen be-
Itli interakciok kialakitasaban (GLIWICZ 1981, 1984).

Ez a egy éves dsszehasonlitas mar faunisztikai
szempontbdl is fontos adatokat szolgaltatott, hiszen
nemcsak a négy dominans ragcsalofaj egylttes szer-
kezete tért el, hanem a két tertileten eltérd volt a szine-
z0 fajok eldéfordulasa, ami a pl. a tavaszi és a nyari
diverzitas értékek kuldnbségében is megmutatkozott.
Az 8szi diverzitasok mar nem kulénbéztek szignifikan-
san egymastdl, ennek egyik oka, hogy &szre a gyakori
fajok nagy denzitast értek el. A botanikailag hasonlé két
mintaterlleten azonban ezen fajok eltértek és a
denzitasok maximumaban is volt kilénbség, ami ter-
mészetesen tovabbi befolyast gyakorol az 0&szi
diverzitas értékekre. A masik ok, hogy a ritka szinezd
fajokat ennek kovetkeztében dsszel még kisebb pél-
danyszamban, vagy egyaltalan nem csapdaztuk.

A természeteshez koézeli éldhelyeken végzett vizs-
galataink emberi befolyasok (gazdasagi tevékenysé-
gek) éltal viszonylag kevésbé terheltek, ellentétben pél-
daul egy agrar-6koszisztémaval. Ebbdl adédodan a kis-
emlds egylttesek, illetve a ragadozé és zsakmanya ké-
z6tti kapcsolatok hosszu tavu vizsgalatahoz az emberi
zavarastél mentes allapothoz kézelebbi, kénnyebben
értelmezhetd informaciét adnak. Fontosnak tartjuk a
természetkézeli éldhelyeken a kisemlds és ragadozé
egylttesekben bekdvetkezett valtozasok tovabbi nyo-
mon kévetését.

Koszoénetnyilvanitds

A kutatasokat az F021184-es (Horvath Gydz6) és az
F023057-es (Lanszki Jozsef) OTKA palyazatok tamo-
gattak.
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Comparative ecological study of the small mammal assemblage
of two forest habitats

GYHZS HORVATH - JOZSEF LANSZKI

Within the framework of two separate research
programmes, live-trapping small mammal investigati-
ons were performed simultaneously in 1998 in Baranya
county and Somogy county, respectively. Both
samplings were done in forest habitats of similar
vegetation being buffer sections of forest reserves,
using the quadrate method. A total of 9 species
constituted the studied small mammal assemblage in
the Baranya forest, while 5 species were found in the
Somogy area. The community in the forest in Baranya
was more diverse in the spring and summer than the
Somogy one. However, there was no such difference
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statistically in the autumn. This was caused by the
growing densities of the dominant populations, and the
disappearance of the uncommon species from the
Baranya community. Both areas had 4 charactereistic
rodent species, but their capture success differed
between the two habitats. The dominant species in the
Baranya forest was A. agrarius as opposed to A.
sylvaticus, whereas a reversed situation was true for
the Somogy forest. Capture data were similar in the two
areas in the case of A. flavicollis and C.glareolus, but
the temporal changes of population size in the two plots
were significantly similar only in C. glareolus.
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