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- BERZSENY! DANIEL ,ELETFILOZOFIA"-JA -

En is 6romre szillettem Vili. 1 Ugy éltem, hogy életemet
Arkadia berkében, 2. Visszaélni ne bannam,
Rézsaparnan szenderegtem 3. Ugy éltem, hogy életemet 45
Cypris ambras 6lében. 4. Végezni ne fajlalnam;
Az aranyszézad istene 5 5. Megcsokolgattom rézsait,
Péasztorai kozé kene. 6 Megizzadtam vaspalyait.
Ah, de mint az aranyvilag, IX. 1 Lattam a mosolygd tavaszt,
A rézsakor elrepiil! 2 Lattam az égetd nyart, 50
Olymposra mas isten hag, 3. Lattam minden id6szakaszt
S Dodona berke dordiil. 1Q 4. S minden foldi lathatart’;
Elvirit a szép kikelet, > Ha 6rok iddket einék,
S vele a hesperi liget. 6 Ezeknél tobbet nem érnék,
Az enyém is elvirult mar! X. 1 TlnG eltem rovidséget 55
Palyam vége kozelit; 2. En tehat nem siratom,
Hol a gigaszi Orok var, n 3. S a jovendd kétes képét
S chaoszaba elmerit, 4. El6re nem borzadom.
Mint egy cseppet az 6cean, 5. Mindeq kor,nak van istene,
Mint egy s6hajtast az orkan. 6. Nem zdgolodom ellene, 60
7. S kebelemben marasztalom.
Légyen 6lom, légyen biro,
Batran megyek elébe, 20 Berzsenyi 1811. méarcius 13-an levelet kildott Nikid-
Mint egy elfaradt utazé rél Kazinczy Ferencnek; harom vers volt a szoveg ko-
Avadon enyhelyébe. zé iktatva, az Emmihez, A tancok és egy cim nélkili.
Mert ha biré: nem furdal vad, A kisér6 mondatokban a niklai nemesur szembet(ing
Mert ha 6lom: nyugalmat ad. rezignécidvol és oOnkritikaval ,silanyok s viz-izliek"-
nek titulalta 6ket, s kilondsképpen azt marasztalta el,
Ember voltam, csak gyarldsag 25 amelyik folé nem irt semmit, ,oly idétlen, hogy mind-
Létem fényes bélyege, ekkorig meg sem mertem keresztelni". Baratjat kér-
Ha virtusom nem hilisag, te - ha jonak itéli —adjon nevet a versnek. Kazinczy
Forré vérem melege, az Oregedés hangnemét, eiégikussagat érezte a so-
Ho szivem nemesebben vert; rokban és valaszdban Az élet korai cimet javasolta.
onmagaban mélté bért nyert. 30 Berzsenyi ezt elfogadta, s6t ,igen” szépnek tartotta,
elismerve, hogy baratja néha néla is jobban tudja,
Sirjak-e, hogy életemet mit ir. A koltemény Berzsenyi muveinek elsé kiadasa-
JOl hasznalni nem tudtam, ban a Kazinczy tanacsolta felirattal jelent meg.

. S legkiesebb Gsvényimet

Almodozva folytattam?
Ha ezt Gjra elkezdhetném; 35 KAZINCZY SZEREPE
Ismét a multat kdvetném.
Kazinczy neve az Eletfilozofia értelmezéséhez kike-

. Az ifjusag Oromeit rilhetetlen. Nemcsak azért, mert - mint lattuk - & ol-
Lelkesedve Oleltem, vasta el6szor az akkor még cim nélkili verset, hanem

. De szivem szebb Osztdneit azért is, mert a format kapott eszmények, gondolatok
Soha bé nem tolthettem. 40 kialakitasdban meghataroz6 szerepe volt. Kazinczyval
Ithakdm partjat elértem: a levelekben épitett szorosabb kapcsolat nem csupén

S ah, hazdmra nem ismértem! a felfedeztetést és elismertetést adta Berzsenyinek,
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hanem a védekezés kényszer(iségét is. Addig, amig
Kis Janosnak hosszas rdbeszélésre meg nem mutatta
munkait, ugy dolgozott, amiként jonak latta: szaba-
don, belilre figyelve. A széphalmi mester az els6 ver-
sek olvastan mindjart el akarta helyezni a kor kolt6i
térképén, s a legkézenfekvébb lehet6séggel Kis Janos
tanitvanyanak titulalta.l Els6 észrevételét néhany év-
vel kés6bb Kis és Berzsenyi ciml versében ,,nyomaté-
kositotta” : ,Im a falon j Langolnak a betlk: KEDVES
NEKEM / A MESTER ES A NEM KISEBB TANITVANY.”

Ez volt az allaspontja, amikor az els6é futélagos
versolvasas utan barati kapcsolatot kivant az akkor
mar Niklan él6 poétaval. Az alkalmat erre a Berzse-
nyi verseskotetének kiadasa korili buzgdlkodasa ad-
ta: ,Kisink megirta ugy hiszem, azt néked, hogy
verseidnek kotetét téle elkértem, oly végett, hogy azt
megolvassam, minekel6tte sajtd alé kerllnek. Azon
kevés darabok utan, melyeket ezen halhatatlan bara-
tunknal olvasni 6romom vala, meggy6zhetetlen kivan-
sag szallott meg, a tdbbit is olvashatni; mert valéban
a te énekeid nem szokott hangicsalas a Magyar Heli-
konon. Nagy gyonyorlséggel lattam azokban Horac,
Matthisson és Salis, s Virag és Kis tanitvanyat, s nyel-
ved oly szép, oly nemes, hogy azt csudalni fogja a
haza. Te engem mesterednek nevezel. Hamis tettetés
nélkil és igaz 6rommel nyomom vissza a homlokodra
a szent koszorut, és azt vallom, hogy az tégedet illet,
nem engemet. Elég dics6ség az nékem, hogy te en-
gem szeretsz.”2

A meginduld 'levélvaltdas — miként az idézett sorok
is sejtetik —sajatos viszonyt mutat; Kazinczy magasz-
talva a dunantuli poétat, tanacsaival igyekszik a ma-
ga izléséhez forma&lni.3 Berzsenyi kitarulkozva koveti
az iranymutatast, korrigélta a korabban valtoztatha-
tatlannak hitt nézeteit, ugyanakkor —ha sziikséges —
Ontudatatdl er@sitve visszautasit némely kritikat. Vagy-
is —Mezei Marta szavaival — ,nem onmaga felolda-
sat, hanem 6nmaga kiteljesedését varta és vagyta et-
t6l a kapcsolattol”/* E szempontbol kiléndsen érde-
kes a Kazinczyhoz 1809. januar 18-an irt levele, ami-
ben kéri mesterének konkrét itéletét, hogy annak
megfeleléen cselekedhessen, tokéletesithesse kolté-
szetét: ,Nevezze ki & Tettes Ur mindazon darabjai-
mat, melyek Urasdgod izlése ellen vagynak, hogy azo-
kat mind kimustralhassam, mert valéban én is csak
az igazi poézist szeretem, a kdzonségest pedig gydlo-
I6m, s inkdbb irom nevemet egy j6 rend ala, mint
szaz Ures folidAntok homlokara, mutassa ki tehat Ura-
sdgod azon darabokat, melyeken ezen principiumnak
bélyege nincs, hogy azokat az irgalmatlan tliznek ad-

1. Igaz, hogy Kis és Berzsenyi versei kozott kimutathatéd
bizonyos egyezés, de ez korantsem ,tanitvany!" viszony
eredménye, sokkal inkabb azé, hogy a stilus, eszkdz-
hasznalat vonatkozasdban azonos eszményeket kovet-
tek.

2. Kazinczy Ferenc Véalogatott Muvei (tovabbiakban: Ka-
zinczy Mdvei). Véalogatta és jegyzetelte: SZAUDER JO-
ZSEF. Bp. 1960. Il. kot. 360.
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hassam."5 Ugyanitt életének vezérelveir6l azt jegyez-
te meg, hogy baratai a ,maganossag és elmélkedés",
s kolt6i alkotdsait nemcsak énekli, ,hanem mélyen”
érzi is.

Kazinczy bizonyos mértékig idealja volt a ,niklai
remetének” ; tudasa, izlése, magabiztos itéletei cso-
dalatra késztették, maga is ilyes dolgokra szomjazott.
A Széphalomroél kapott els6 postai kildeményre adott
valaszaban feltétel nélkil elismerte Kazinczy vezérsé-
gét, s ett6l megoldddott a nyelve is. A s(r(is6d6 pos-
tafordulékban érezhet§ Kazinczy 6réme is meg a szan-
déka, hogy szorosabban kapcsolja az irodalom koré-
be. Leveleihez verseket is mellékel, amin Berzsenyi fol-
lelkesil, és sorra kildi darabjait mesteréhez.

Sziikségképpen csapddik le a barati érzés episzto-
laba, amiben tobbek kozott - az Eletfilozofia szem-
pontjadbodl is fontos —j6zan mértéktartds vonasai ve-

het6k észre, valamint a magyar maradisagrol irt ité-
lete:

Az ész minden! s ebbdl foly minden jo6,
Nincs e nélkdl virtus, sem semmi boldogsag.
Azért becsuli minden jozan nép

Az ész szbvétnekét gyujté Minervat

S annak minden munkas tolmacsait;
Azért formalja a sajat nyelvet,

Azért avatja azt Pallas szentségébe:
Mert a nélkil remélni sem meri.

Hogy a j6zansag istenibb szavat

Az elbutult kdzség megfoghassa.

Csak a magyar szunnyad mély rogzésben,
Mid6én minden népek folébrednek

Az égi szent paizs villamjara.

Nem fut versenyt a szent Olympian,

Csak a gy6z6k palmait bamulja.

(Kazinczy Ferenchez, 1809. dec. 31))

Kazinczy ezutan gyakorlati tanacsokat adott ifjabb
baratjanak; verseinek kiadasat siirgette, s hasznos
Utmutatasokat fogalmazott az elsé lépésekre vonatko-
z6an. Nevezetesen: minél szebb kils6ben jelenjenek
meg a koltemények, az orszagos vasarra kijojjon, mert
igy vallalkozasanak pénze biztosan betériil. Utazasra
biztatta és baratai megismerését szorgalmazta. Nyito-
gatta Berzsenyi el6tt a tért, ami az irodalmi érvénye-
stiléshez vezetheti.

Ezek nem maradtak visszahatas nélkul. Jottek, sora-
koztak a valaszokban az UGjabb Berzsenyi-versek, mért
— Merényi Oszkar szavaival — megnyilt a ,b6ség sza-
ruja”.1 Bizonyos véleményeltérések is jelentkeztek,

3. A levél befejez6 részében igy irt: ,Ohajtanam, hogy a
két Stolbergek verseit, a Balde deak o6dait, Herdernek
Terpichoréjaval ismerje, és kezei kozul ki ne tegye,..”
Kazinczy Mfvei Il. 360.

4. MEZEI MARTA-MAYER ERIKA: Berzsenyi Daniel Valo-
gatott Mf(vei. Bp. 1960. 30. J ' .

5. Berzsenyi Emlékkényv (tovdbbiakban: Emlékkonyv).
Szerkesztette: DR. MERENYI OSZKAR. Somogy és Vas
megyei Tanacs kiadasa. Bp. 1976. 247—248.

6. MERENYl OSZKAR: Berzsenyi Daniel. Csurgd, 1938. 32.
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majd egyre inkdbb irodalmi kérdésekre kerilt a hang-
stly. Ez volt az alapja annak a beszdmolénak is, amit
Szemere P&l kildott Berzsenyi pesti Gtjarél: a kolte-
mények szépek, de a magatartas furcsa: ,én, mig 6k
tanakodtak azokon, egynéhany darabokat olvasgaték
magamban, s csudalkoztam Berzsenyin és versein.
Mely érzés, mely nyelv, mely izlettel valasztott targyak!
Az Egész, mely kultarat lehell6 mdv az! ... Szentimen-
talizmusa nincsen talan oly forré, mint a Daykaé, leg-
alabb a Titkos Bu-nak parjat Berzsenyiben nem talal-
tam, de nem is oly homalyos, mint Kdlcseynké. Odai
pedig! Bizony Virag els6 lirikusunk, de ha bir-e azzal
a nyelvvel, amellyel Berzsenyi?"' Berzsenyi roviden
maga is beszamolt utazdsarél Kazinczynak, és egyben
reflektalt arra a biralatra, amit kozvetitével (Szemere
Pallal) kulddtt meg neki, A niklai poéta nem engedett
mindenben, ami megintcsak lényeges az Eletfilozéfia
gondolatmenetének alapjat képezé Onbecslilés szem-
sz0gébdl. ,Jegyzéseidet és valtoztatasaidat Szemeré-
vel és Kolcseyvel egyitt megvizsgaltuk, és sok szép
észrevételt talaltunk benne. Hasznalni fogom azokat,
valamint csak izlésem és poézisem természete megen-
gedheti. A hézagokat is igyekeztem minél jobban Kki-
poétolni és valtoztatasaimat tudtodra adni."*

Persze, ezek a megjegyzések nem kettejik kapcso-
latdinak megromlasahoz vezettek, s6t, mint az 1810
kozepétsl (az Eletfilozofia érlel6désének idészakal)
kelt levelek mutatjak, egyre melegebbé, személyeseb-
bé, csaladiasabba valt a hangnem.

Ennek hatdsa a liran is érz6dik; versein lathaté Ka-
zinczy klasszicizmusanak hatasa: a zsufolt mitolégiai
apparatus, a finomkodé idealvilag képrendszere, s
atveszi a széphalmi mester erkdlcsi eszményeit is, a
tokéletesség-ideat. Ennek tudatdban irdnyitja sajat
életét a megelégedettség harmonikus nyugalméahoz.
Az Eletfilozéfia megirdsa el6tt néhany hénappal dicse-
kedett Kazinczynak, mennyire elégedett azzal, amit a
gazdalkodasban elért: ,én elég gazdag vagyok".'*

Egyéni életének hangulatat alapvetéen ez hataroz-
za meg. De van néhany szdmara zavaré tény: hogy a
.muzsai egészen elhagytdk, hogy kevésnek érezte
azt, amit tudott; az onértékelés szempontjabdél fontos
érzet, hogy 6regnek tekintette 6nmagat.BD

VERSHANGULAT

A koltemény megirasdhoz ,kilsé" inspiraciét adé
Schiller vers (Resignation) cimében és tartalméban
egyarant a lemonddé belenyugvéas, rezignaltsdg han-
gulatat sugallta. Persze mindjart meg kell jegyezni,
hogy a koltemény hangulata nem a szé6 mai (faradt

lemondas, reményveszteltség) értelmébdbl kovetkezik.
7. Kazinczy Mivei Il. 385.

8. Emlékkonyv 284. Kiemelés t6lem (L. A.). .

9. Berzsenyi Daniel ¢sszes Mlvei (tovabbiakban: BDOM).

Bp. 1968. Gondozta: DR. MERENYlI OSZKAR. 382.
10. BDOM 383, 387, 388.
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Schiller prézairdsaiban tobbszor figyelmeztetett arra,
hogy az ember természetes vagya a boldogsag irant,
illetve annak ki nem elégtlése rokon azzal az érzés-
sel, amivel elmult ifjisdgat siratja.11 Ebbd6l kovetke-
z6en a rezignacié a boldogsdghoz, 6romhoz vivé (zum
Glucke) at egyik sziikségszerl allomésa, vagy ha tet-
szik, hidja (fintern Briicke), ami a j6zan mérlegelésre
alkalmat teremt.l- Nem busongésra, sirasra, komor-
sagra, hanem az elért és varhaté ,rendeltetés” felmé-
résére. A hongulat hatareset, amennyiben az orokké-
valésaggal szembeni érzésbdl indulva a tudatos visz-
szatekintés értékel6 gondolataiig jut el. Amire Berzse-
nyi Szemere Palhoz a versirds id6pontjaban kuldott
levelében agy utalt, hogy ,érzéseim mar egészen ki-
forrtdk magukat”, vagyis nincs bennik elegendd erd
az ihletéshez, s helyettiik a ,gondolkodas és okosko-
dasatél varja a megujulast.1d

Ezeket tekintetbe véve vizsgalhatjuk az Eletfilozofia
hangulatat. A legkisebb versépit6 hangulati elemek,
a hangok aranya, illetve az el6fordulasi gyakorisag a
kovetkezd képet mutatja: a 466 maganhangzébodl 274
magas, 192 pedig mély hongrendl. Ez 6nmagéaban
inkdbb egyensulyi helyzetet mutat, s hozzatéve még,
hogy a komorabb zeneiségii massalhangzék kozott
nincs olyan, amelyik meghatarozéan figyelembe vehe-
t6 a vershangulatnal; azt kell megallapitani, hogy a
hangorény nem kozvetlen médon kapcsolédik ahhoz.
A szavak jelentésarnyalatainak nagyobb szerepe van.
Az elvirit", ,elrepil” nyilvdnval6éan a mulanddsagra
vonatkozik, a ,rézsapérna”, ,rézsakor” a megélt
oromre, a kettd O0sszekapcsolasa pedig valamiféle ko-
zéputas helyzetet, s inkdbb der(is hangulatot mutat.
A végtelen és csepp, a s6haj és 6cedn és orkdn kont-
rasztja épp ezt erdsiti azaltal, hogy mar nem letdrolt
kdonnyekkel, hanem ,batran” megy a kijeldlt Gton a
,kozelit”-6 végig. Bar az utolsé szakaszban a ,kétes",
,siratom”, ,borzadom”, ,zGgolédom” szavak a re-
ményvesztettség hangulatat sugallnak, de a mellettik
levé tagadas, valamint a Vili. és IX. versszok egésze
elégedettségre utalnak. A  folytattam”, ,éltem”, ,ma-
rasztom”. ,lattam" igék mas-mas viszonylatban ergsi-
tik. hogy a vershangulat — Berzsenyi szavoival — ,a
természetesség és idealossag harmoénidas kodzéplete",
aminek megfeleléen a kolt6 szavait a bdlcs felismeré-
sek ,0sszehangzd vegylletévé” formalta.14

Vagyis, a versben régzitett fejlédési folyamat —ami-
nek tanui vagyunk —ambivalens. A boldogsag igéze-
téb6l indul (,Rézsaparnan szenderegtem / Cypris
ambras 6lében"), hogy a valtozasok tényének leirasa-
val (,A roézsakor elreptl") mar a harmadik lépcs6fok-
nal eljusson a mulandésaghoz (,Palyam vége koze-
lit"), illetve a megmérettetéshez (,Légyen alom, lé-
gyen biré"). Itt jutott el a vershangulat és koélt6i ma-

il. FRIEDRICH SCHILLER: Uber naive und sentimenta-
lische Dichtung. In: Schillers Werke. Erster Bond. Auf-
bau Verlag Berlin und Weimar. 1969. 296.

12. V6. Schiller: Resignation cim(i versével.

13. A levelet 1811 januarjaban irta. Lasd: BDOM 423

14. Poétai Harmonistico. BDOM 322,
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gaiartés néz6pontjabdl a legkényesebb teriilethez: ha
szandéka nem bénatos, elégikus visszatekintés irasa,
akkor ©nigazolasként (s az olvas6 meggy6zésére) al-
ternativ médon kellett szembeallitania eredményes és
kevesebbet produkalé cselekedeteit (az V—VII. vers-
szakban el6fordul6 harom ,ha” és egy ,de" erre
utal). Hangulatilag a banat (,Sirjak-e, hogy élete-
met / J6l hasznalni nem tudtam?”) és a tettek bizo-
nyossaganak felismerése (,Ismét a multat kdvetném™),
valamint a boldogsag izének felidézése (,Az ifjusag
oromeit / Lelkesedve oéleltem™) és az el nem ért esz-
mények (,S ah, hazamra nem ismértem!") rezignacio-
ja hatéarolja korldl az 6nvizsgalatot. A vers lezar6 sza-
kaszaiban az ambivalencia sziikségképpen csodkken, s
egyre inkdbb az énmegerd@sitésre kertl at a hangsuly,
arra, hogy amit végzett, legyen az éromteli (,Megcso-
kolgattam rézsait”) vagy nehézségeket tamaszto
(,Megizzadtam vaspdlyait"), azzal végs6 soron elége-
dett (,Ha ©rok id6ket élnék, / Ezeknél tdbbet nem ér-
nék").

Ha az Eletfilozdfia a IX. versszakkal véget ér, akkor
a hangulata csaknem kizardlag optimista. De a hoz-
zatett tanulsagban, Osszegezésben a harmas tagadas
(,Nem siratom”, ,nem borzadom", ,nem zlUgolédom")
arra mutat, hogy a koltd teljesen mégsem bizonyos a
megélt, latott és végzett munkaja maradék nélkilisé-
gében, belllrél valamiféle mas megitélés is mocorog,
mas hangot kivan, de a harmoéniaigény nem engedi
kitorni.

A vershangulat hid-jeilegét (lasd Schiller versében
a boldogsag és oroklét kozotti sotét hidat), s a jelzett
.0sszehangz6 vegyillet” min6ségét — a német koltd
hatasan és Berzsenyi pszichikai allapotan tdl — bio-
grafiai tények is er6sitik. A kedvez6 hangulat egyik
oka a birtokosi eredményesség. ,,Az én iparkodasom-
nak gyimolcsét lassanként megérni latom”, irta édes-
apjanak kozvetleniil az Eletfilozéfia megsziiletése el6tt.
-Ezidén, ha ara mindennek igy marad, huszezret
konnyen beveszek. Ez 6sszel ismét két sz616t vettem...
s ugy reményiem, hogy j6 terméssel ezentul ezer akoé
borom megteremhet... Az én sz6l6ém mar most egy
kozonséges falunak jovedelmét adja nékem, foldem
pedig annyi van, hogy én sohasem tudom felét is
megszantam.” * 6romét novelte még —amirél ugyan-
ebben a levélben szolt - hogy ,munkaja” (versesko-
tete) j0 kezekben van. Ugyanakkor hangulatara ked-
vez6tlendl hatd tényez6 a pénz, illetve az altala val-
toztatott életfelfogas terjedése.lti Hatasuk, kovetkez-
ményeik egyensulya a koéltemény irasakor még nem
borult fel.

15. BDOM 423.

16. Horvath Istvannak irt levelében részletesen kifejtette ez-
zel kapcsolatos nézeteit. BDOM 425-426.

17. SZAUDER JOZSEF: Az estve és Az alom. Bp. 1970. 288.

18. Berzsenyi konyvtardban megvolt: Horatius Poétikaja.
Virdg Benedek altal. 1801.; Aranka Gyorgy: Elme Ja-
tékai. 1769.; Fr. Schiller: Kleine poesisch Schrillen. IV.
Thell, 1810. Megmaradt konyvtaranak jegyzéke kozolve:
DR. MERENYI OSZKAR: Berzsenyi Daniel konyvtara.
Protestans Szemle. 1936. 221-225.

LACZKO ANDRAS

A MUFAJ: ELEGIA VAGY ,FILOZOFIAI DAL"?

Az Eletfilozéfia abban az alkotéi szakaszban ké-
szult, amikor a versek hangulatilag egysikibbakka
véltak. Az egynemiiség — Berzsenyi szavaival —,szo-
morgd egyigyld tonus”-t jelent, s jellemzGje a lélek
magdaba zartsaga és az elégikussag.l Az elégiarol a
kolts, altala gyakran forgatott kézikdnyvekbdlB; két-
féle ismeretet szerzett: a magyar, latinos imitacios
klasszicizmusnak megvoltak a tanai err6l a mdfajrol,
de a nikicsi poéta olvasta ugyanerrél Schiller megha-
tarozasat is. Az el6bbi szerint az elégia gyaszos vagy
elszomorité témarol sz6lé ének, amibe esetleg pana-
szok keveredhettek, s az 6datél lagyabb, érzelme-
sebb hangja, valamint versformdja (disztichon) kil6-
nitette el. Ez a merev, kuls6ségekre figyel§ szabaly
nyilvdn nem alkalmazhaté Berzsenyi kélteményére.
Sokkal inkabb az, amir6l a nagyhatasi német kolt6
egyik proézairdsaban szoélt: ,Ha a 'koltd ugy helyezi
szembe a természetet a mesterkéltséggel és az esz-
ményt a valésaggal, hogy az els6nek abrazolasa tul-
stlyban van, és a benne valé gyonyorkodés uralkodé
érzéssé valik, akkor elégikus kéltének nevezem."-0

Az elégiat és az idillt Schiller rokon vélfajoknak te-
kintette. Az els6ként emlitett mifajba olyan koltemé-
nyeket sorolt, amelyekben a természet és a poétai
ideal Ugy lesz banat targyava, hogy a ,Natur" elve-
sztettként, az ,ldeal" el nem értként tlinik el6 az ab-
razolasban. Hangsulyozta, hogy elégikus béanat az
ideal altal folébresztett és be nem teljesilt lelkese-
désbdl szarmazhat. Az igy iré kolt6é keresi a természe-
tet, de nem az érzések gyonydrkodtetésére, hanem
eszmei hangossagatol indittatva. Eszerint oz elszallt
aranykorrol, ifjasagrol, szerelemrdl valé panasz csak
akkor kerulhet az elégidba, ,ha az érzéki békének,
nyugalomnak ez allapotai egyszersmind az erkdlcsi
harmonidnak képzeteit is folkeltik".BL Vagyis: panasz-
kodni kils6 targyrol, dologrdl elitélendd, s az igazi

elégikus kolt6nél a panasz tartalma bels§ idealis
targy.
Berzsenyi elégia-koltészetének egyik csucsa — A

kozelité tél —kiemelked6en példazza, hogy a kolt6 a
természeti jelenségben miként éli az elmulast:

Hervad mar ligetiink, s diszei hullanak.

Tarléit bokrai kozt sarga levél zorog.

Nincsen rdzsas labyrinth, balzsamos illatok
Kozt nem lengedez a Zephyr.

19. A csoportositds egyfajta példaja Losontzi Istvantdl ki-
emelve: ,cieglacum — amellyel a hajdani gyaszos ese-
teket mutatjuk be; lyricum, cde — amelyet a haj-
dan lont mellett énekeltek”. B&vebben errél lasd: BAN
IMRE: Eszmék és stilusok. Bp. 1976. 217—222.

20. SCHILLER: Valogatott esztétikai irasai. Bp. 1960. 318.
Kiemelés az eredetiben.

21. SZAUDER: i. m. 290.
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Lassanként koszorim bimbaja elvirit,

Itt hagy szép tavaszom: még alig izleli

Nektarjat ajakam, még alig illettem
Egy-két zsenge viragait.

A mulandésagot kifejezd igék kozil megegyezik né-
hany itt és az Eletfiloz6fiaban. Mégsem lehet ily tiszta
elégidnak tekinteni a vizsgalt kélteményt. Legel6bb
azért nem, mert az ideal (az élet Iényege, értelme)
folkeltette érzés nem banat, nem szomorusag, hanem
megnyugvas a tényekben. S6t, a hangulatnak — mint
lattuk —van kifejezetten bizakodd rétege. Természe-
tesen. az utébbi eltilzasatol is évakodnunk kell, an-
nal is inkabb, mert a kétféle hangulat egyittes je-
lentkezése eléggé gyakori a kolténél. ,Sajatja Ber-
zsenyinek visszafajdulni 6dabdl az elégiaba" - irja
Horvath Janos,28s A tavasz utolsé két sorat emliti
példaként:

. .valamint te, oly szép,
S mint mi, mualandé.

Ha az ilyen megoldas nem is tekinthet6 mdifaji ke-
veredésnek, arra mindenképpen figyelmeztet, hogy a
Berzsenyi-versek poétikai csoportositdsa nem konnyd
feladat. Ehhez téve még, hogy — mint mar Arany Ja-
nos kimutatta —az elégiaban dalszerliség olvad egy-
be lirai el6addsmaoddal, tovdbb nehezedik a miifaji
kérdés. Tény, hogy az elégiara jellemzd a korban az
emlékezés és a természet jelenségei folotti meditacio;
Kd'csey és Kaczinczy versei is tele voltak az elmult
szépre va'é visszatekintéssel: az ifjusagra, az elveszi-
tett boldogsagra, s leginkabb Hellasra, a hajdani go-
rogség boldog valésagara.'’s5 Az emlékezés kifejezet-
ten filozofiai tartalmat kapott Berzsenyinél.

Az Eletfilozofidban a természeti jelenség és az egyé-
ni élmény (,Elvirit a szép kikelet" és ,, Az enyém is el-
virult mar!") 0Osszekapcsolasa elsd pillantasra szem-
beotl6é elégikus elem, tovdbba az is, hogy id6ben hat-
ratekint (,Az ifjusag ©6romeit / Lelkesedve oGleltem").
De, meg kell jegyezni, hogy az emlékezés és medita-
ti Onértékeléssé valt, elhagyta a klasszikus formai ko-
tottségeket is. Az utdbbit is tekintetbe véve, az Elet-
filozéfia nem kapcsolhaté egyértelmlen az elégiak-
hoz. Merényi Oszkar is — aki pedig a poétikai cso-
portositast igy végezte — utal arra, hogy ,... nem
pillanatnyi hangulatot fejez ki. Ugy latszik, felszamol-
ta mind az elégidk fajdalmas-borongas, mind a Ba-
ratimhoz keser(i hangulatat."21 Talalo e tekintetben
Horvath Janos meghatarozédsa, aki ,filozéfiai dalt"
latott a kolteményben.2” A megnevezés helyességét az
eddigieken tal indokoljdk Berzsenyi nézetei is, aki a
mifajok kérdésében korantsem volt olyan szigord,

22. HORVATH JANOS: Berzsenyi és irébaratai. Bp. 1960.
73.

23. Vo. SZAUDER: i. m. 2SS.

24. Emlékkonyv 232.

25. HORVATH: i. m. 82. Valamint: KARDOS TIBOR: Ber-
zsenyi Daniel életdtja. In: EI6 humanizmus. Bp. 1972
523.
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mint Kazinczy vagy Kolcsey.26 A kolt6i hangulat és
meditacio adekvot mifajaban kapott format.

FORMA ES SZERKEZET

A verset dalformaban irta Berzsenyi. Abban a hang-
sulyos verselési médban, amit Kazinczy és Kolcsey
tobbszor elitélt. A koltemény jol ritmizalhaté a magyar
ritmus torvényei szerint, amelyekbdl itt leginkabb a
felezd jelleg érvényesil. A verssorok egyotdde, tizen-
négy sor kivétel ez alol, példaul:

I. 1. En is 6rom- / re sziilettem
Il. 4. S Dodona bér- / ke dordul
VI. 6. Ismét a mul / tat kovetném
X. 6. Nem zugolo- / dom ellene

Arany Janos a nemzeti versidomrol irt tanulmanya-
ban akkor itélt igazan jénak ritmus szempontjabdl
kolteményt, ha a hangsulyos szétagok ,kell§ parhu-
zamossaggal vannak elhelyezve".2 (gy prébéara téve
az Eletfilozofiat szembe6tls, hogy a sorok tdlnyomd
tobbsége (négyodtdde) parhuzamos tagoltsagu. Ezt er6-
siti a viszonylag kis szamU enjambement. A vélasztott
formanak —kitlin6en érezte meg Berzsenyi —a vers-
sor és a versmondat egybeesése felelt meg a legjob-
ban: tartalom és ritmus egysége. Hogy e tekintetben
mennyire szigordan kovette a forma igényeit a kolt6,
mutatja az is, hogy minddsszesen tizenharom helyen
fordul el6 a versben valamilyen irasjel nélkili sorle-
z4arés.

Rimelése nem kiemelked&en virtuéz (kilonosen ak-
kor nem, ha Csokonaival vetjik 6ssze), de hangsu-
lyozottan erdsiti a tagoltsagot. A rimpéarok kozott
egyetlen olyan van, amelyik régies ragozasi alakja
miatt nem taldlhatott kovet6re: istene — kene. Van
viszont jénéhany egyéni le'leményli megoldas, melyek
tovabbélésiikkel igazoltdk a kolt6i talalékonysagot:
aranyviiag —hag, mar —var, rad —ad, vert —nyert,
tavaszt —id@szakaszt. Monotonnak hatnak a kovetke-
z6k: istene —kene, elértem — ismértem, istene —el-
lene. Gyakori az egyszotagos rim, de sok a haromszo-
tagos is.

A dalformarol szélva Arany Janos elitélte a ,csen-
g6-bongd" elemeket. 6 llyenek az Eletfilozofidban is
vannak; a rozsa tobbszori ismétlése, az arany, kike-
let, fény, ,mosolygd"” tavasz. Ezt persze nem negati-
vumként emlitem, hiszen a dal ezek nélkil egysikibb
lenne. Nyilvdn a korabeli koélt6i szokincs is kénysze-
rit6leg hatott e szavak versbeépitésére. A koltemény
szOkészlete igy a kdznyelv folé emelkedett. Egyrészt az
itt is észrevehet6 gorog—omai jellegével, masfel6l pe-

26. BD'OM 370.. 372., 374., 378-379.

27. Arany Janos Valogatott Miivei. Szerkesztette, gondozta,
jegyzetelte: KERESZTURY DEZSO és KERESZTURY MA-
RIA. Bp. lll. 1975. 178

28. I. m.: 421
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dig az olyan ritka kolt6i szovakkal, mint ambras, giga-
szi. Az Onértékelés viszont — egy-két kivételt6l elte-
kintve — koznyelvi. Ami az érthet6ség szempontjabol
nagyfontossagu!

Kovetkezetes egyszer(iség jellemzi a strofakat. A
hatsoros versszakok harom kétsoros részre tagolod-
nak, és nyolcas, hetes hosszUsaguak. A strofaképlet
aszimmetrikus, mint az alabbi futdlagos attekintés mu-
tatja, tobbszoérosen is:

144 V. 44 X. 44
43 43 43
44 44 44
43 43 43
4.4 4,4 4,4
4,4 44 44

43

A szimmetridt egyrészt az utolsd két nyolcas sor k-
I6nall6 egysége bontja meg mindegyik versszakban,
és a X-ben ehhez még egy lezard hetes sor csatlako-
zik. Ennek magyarazata az, hogy minden stréfaban az
5. és 6. sor lezarja a szakasz gondolati egységét, a
kdltemény utols6 sora pedig bens6leg megerdsiti az
onvizsgéalat eredményét.

A stréfaképlet aszimmetridja a dalszer(iség bizony-
saga, igy a szakaszonkénti befejezés és Ujrakezdés
ritmusahoz is alkalmazkodott az Eletfilozéfia. A zéras
és nyitds nemcsak az egyes strofakra, hanem a kolte-
mény szerkezeti févonalara is érvényes. Az utébbiban
—mintegy a részek harmonikus egységbefogasaként —
a szimmetria szembe6tld: a 3+4-)-3 megoszlas ,ma-
tematikai"s szépségli. Az els6 harom versszak a ro-
zsakort6l az oroklét kdoszaig, a mulandésagig ivel,
hogy ebbdl inditva a IV=VII. szakasz a megtett Utra
nézzen, aminek mérlegét a lezar6 harom strofa adja.
A harmassag id6beli is. A mult-jelen-jové a versépi-
tés szempontjabdl persze nem olyan tisztan elkilo-
nithetd elem, mint az 6nértékelés gondolatmenete. A
befejezettség és Ujrakezdés az id§ sikjan — ha lehet
- még fontosabb. Az els6 egységben (I—ll. sz.) a szi-
letést6l mar a jovend6 oOroklétig jutott el, de ebbdl a
futurumbdl Ujra visszakanyarodik a multba és onnan
az id6rend betartasaval az eredmények jelenéig (IV—
VIIl. sz.), s ennek a negativ lezardsa (,bé nem tolthet-
tem”, ,nem ismértem") ismételt visszalépést tett szik-
ségessé, ahonnan gyorsitott Gtemben mar a maso-
dik stréfaval a jovébe lép (IX. sz), az utols6ban az
adott pillanat és az el6relatas szoros egységével zarul
az id6iv.

A rimképlet alkalmazkodott a szakaszok aszimmet-
riajdhoz: ababcc, illetve az utolséban: ababccb.

A stréfak hosszabb kezd@ részében a péaros és pa-
ratlan szétagszamu sorok rimelnék egymassal, a sza-

29. Berzsenyi hangsulyos-rimes verseir6l szélva hasznélta
ezt a szO6t Merényi Oszkar. Emlékkonyv 172.

LACZKO ANDRAS

kaszzaras porosrim. Ugyanazon a maodon, ahogyan
példaul A szerelemhez irott dalban. Ekként az Elet-
filoz6fia formai és szerkezeti elemei érlel6dés, kisérle-
tezés eredményei.

A MOTIVUMOK ,BELSO” KAPCSOLODASA

A vers egyik fontos motivuma az Arkadia. Ennek
ered6je Berzsenyinél tavolabbra nyulik vissza azoknal
a kozvetlen ihlet6 tényéknél, amikr6l még szo lesz.
Kdnyvtaraban megvolt és gyakran forgatta —amint ezt
Kazinczyhoz irt els6 levele is bizonyitja — Salamon-
Cessnen Idylliumit, Kazinczy Ferenc forditasanak
1788-as kiadasaban. A képzelt vilag (az aranykor!)
szépsége, az élet és koltészet harmoniadja megragad-
hatta figyelmét. Egy rovid idézet meggy6z arrél, hogy
a pasztori éietidealnak példajat adta Gessner: ,Oh,
ha tenéked azok a vig énekek tetszenének, melyeket
muazsam a pasztoroktdl tanult. Gyakran meglopja 6 a
slrd bokrok kozt fak nimfait és a kecskeldbu erdei is-
tent, és hajlékokban a sassal koronazott nimfakat,
néha mohos kunyhékba mégyen; melyek koril gazda-
ja hives arnyékokat dltet, s torténeteket hord el ne-
mes cselekedetekrdl, a virtusrél és a mindég vig ar-
tatlansagrol. Gyakran o©tét is meglesi a Szerelem Is-
tene az egybendtt bokrok zold erny8iben vagy a fi-
vek kozt a kis patakok mellett. Ott hallgatja énekeit,
s koszorut teszen repdes6 hajéra, mikor a szerelemrdl
énekel, és a vig nyajaskodasrol."gl

A tajrajz szépsége, boldogsaga, sugallé volta sza-
mos Berzsenyi-vers sajatja lett. Legel6bb a Phyllisben
jelentkezett, dsszekapcsolva az 6romre sziletéssel:

Eden viragzik mellettem,
Szemem r6zsan tévedez,
Erzem, 6romre szilettem,
S ime, szivem epedez.

Az idilli taj pasztorok nélkil elképzelhetetlen. A mo-
tivum els6 el6fordulasa a Matthisonhoz irt A Balaton
els6 soraiban olvashat6:

Itt szazadokat latott vadonok feketédnek,

Mellyek ezer meg ezer gbébolt kényikre nevelnek,
A szilaj Arkaszok heverészve legeltetik a nyajt,

S a kies estvéken nydgdécsel lassu furullya.

Az Amathus utolsé szakaszdban az istenek mitol6-
giai étke és a Hesperidak boldog vidéke van egyutt:

Itt Amor apol s pieri gyenge sz(iz
Nektarpohart nyujt s ambrozias kebelt,
S a lelkes élet jatszva felleng

Hesperidak bibor aetherében.

30. . mikor nékem ... még tanulni kellett volna, mérén
akkor Horéaccal és Gessnerrel tarsalkodtam.” BDOM
361.

31. Kazinczy Mivei Il. 84.
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Az utdébbi idézet a mitoldgia szerepét emelte ki az
arkadiai hangulati kolteményekben. Az Eletfilozéfia
szintéziséhez el6bbre lépést jelentett, amikor a koltd
az aranykor motivumat hozta korrespondancidba a

mitologiai alakokkal, miként A tudomanyok els6 ré-
szében:

A szent lgazsag és a sz(iz Szemérem,
Kik mint az égnek hiv kuldottjei,

A jdmbor népnek kormanyit vezették.
Orok békesség és arany szabadsag.
Vig artatlansag s minden égi jak
Lakoztak vélek a boldog vilagban.

Ennek a motivumnak azaltal is nagyobb a szerepe,
hogy a halal és mulandésag sotét képzeteibdl ki tud-
ta emelni Berzsenyit*- Jelent6sége akkor nétt meg,

amikor az ifjisag és az aranykor szinonim fogalmak-
ka valtak:

Mint az aranykornak boldog szdzadja viragzé
Képe, szelid tiindér Fiatalsag! visszanevetsz ram;
Felfeded artatlan keblednek rézsaalakjot,

S szivemet a multnak gyonyori 6romébe merited.

Az ifjusag-szerelem—aranykor egységébdl a kozép-
s6 kotGelem koradbbi meglétét igazolja a Lilihez két
szakasza :

Szives kedves rokonfelét
Néked ezek valasztjak,

S foldi életednek édenét
Karjai kézt megadjak:

Hol szelid 6rém s vidamsag
Lelke fog apolgatni,

S az aranykori boldogsag
Angyala cso6kolgatni.

S ugyanez a motivum Ve.nus—€yprissel bovitve a

Cyprishez két strofajaban (figyelmet érdemel az ,amb-
ras” jelz6 is):

Cypris! lcduldk berkeid olkonyin,
S eldanlom elsé dmlendezésimet.
Eldanlom, amelyekre engem

A szerelem s epedés tanitott.

Lebegj koriltem. Mennyei, 6h, lebegj!
Varazsovednek béjival ékesits,
Fedezz €l ambras lombjaiddal,
S Lolli szelid keze nyujtsa bérem.

32. ,Ha Berzsenyit a halal és mulandésag sétét hangula-
tébdl ki is tudja emelni -arkadiai-kolt6i“ képzelete, an-
nél inkdbb bdévelkedik ilyen elemekben az ifjusag és a
szuléfold jellemzése” —irta Merényi. Lasd: DR. MERE-
NYI OSZKAR: Ujabb Berzsenyi-tanulmanyok. Bp. 1971
70. Ugyanitt tekinti at az Arkadiaval Osszefuggé ele-
meket, melyekbdl tébbet felhasznaltam, amint erre mar
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A poézis és szerelem kontaktusa el6t(inik az Osz-
talyrészemben; Berzsenyi eszerint cl sem tudta volna

képzelni életét a koltészet emelkedett szépsége nél-
kal:

Csak te légy velem, te szelid Camoena!

Itt is aldast hint kezed életemre,

S a vadon tajék kidertlt virany lesz
Gyenge dalodra.

Az Eletfilozofia egyik belsS, morélis dnigazold érve,
hogy a koltének meghatarozott palyat kell végigjar-
nia. A motivum A reggel negyedik strofajaban ekként
szerepel;

igy van minden! véltozhatnak renddel
Ki van szabva életiink palydja;
Egyik rokon a félistenekkel:
A masiknak por a hazaja.

A vizsgalt koltemény filozéfiai magja tekintetében
—nem figyelve itt most a ,kils6", az irodalom mas
vidékeir6l érkez6 hatdsokra —az a kiizdelem a lénye-
ges, ami az életidealok és a valdsag kontroverziajabol
ered. Ez az ellentmondas Csokonai lirdjaban** is érez-
hetd, nevezetesen abban, hogy a koéltészetnek az eset-
legesség, a mulandésag, a konkrét id6hodz kotottség
folé kellene emelkednie, de o0z utébbi lerontja az
idedlokat, rossz kOzérzetet teremt az ,elestvéledés"
eszménynélkiliségében. Ennek a feloldhatatlansaga
Berzsenyi szamara hosszU évekig kevés gondot jelen-
tett, hiszen a szépség, nemesség, virtusok gondolata
emelte a redlidk folé. Olyan arkadiaill filozoéfiat irt
kordl 6nmaganak, amiben az eszmények meghatarozé
volta vitathatatlan. Ennek egyik kiemelked6 megnyil-
vanulasa A jamborsag és kozépszer. A kézzel terem-
tett boldogsadg eszménye, az emberek irdnti szeretet
tet6z6dik ebben, azzal az antik példaval, ahogyan Phi-
lemon atéleli az egész vilagot. Merényi Oszkar sze-
rint Philemon és Baucis ,jelentik a szépség diadalat
a hétkdznapisagon, az emberség gy6zelmét a kapzsi
onzésen, a korlatolt fanatizmuson és embertelensé-
gen”. A Philemonna! azonosulé kolt6 magatartasaban
kozvetett médon az élet ,szent atvaltozasat” érezzuk
az ihlet percében, amely a kolt6i vagyakat megval6-
sitja az alkotas létrejotte altal.® Azért szikséges ezt
kiemelni, mert az Eletfiloz6fiaban e motivum énmaga
ellentétévé fejl6dott; ott az életbeni valdsadgos érté-
kek fontossdgat hangsilyozza. Hogy addig eljusson.
Berzsenyinek némileg el kellett tAvolodnia attél a kol-
t6i felfogastél, ami Schiller lirdjaban és prézairasai-
ban volt kdvetend6 példa szamara.

hivatkoztam. Laczk6Andras:
Napjaink. 1976/5. 4.
33. SZAUDER: i. ni. 289.

34. Merényi Oszkar jelz6je.Lasd: Ujabbtanulmanyok
74

Arkadia 6romemdaltan,

71—
3. 1.m 72
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BERZSENYI ES SCHILLER

A motivumok ,kuls6" eredetét illetéen nemcsak azt
a mar emlitett tényt kell figyelembe venni, hogy Ber-
zsenyi konyvtaraban megvolt Schiller poétikai irasai-
nak kis gyljteménye, hanem a kolt6i vallomasokat is.
legf6képpen pedig a versanyagot. Berzsenyi egyik ro-
kona (Stettner Gyorgy) jegyezte fel egy kés6bbi
(1823-as) beszélgetésukbdl a kovetkez6ket: a kolté ar-
ra intette, hogy ne Goethét6l vegyen leckét, ,hanem
a' gorogoktdl, azoknal van a' valé egyszeri Fenség;
megvallotta, azon kifejezéseket, mellyeket Koélcsey da-
galyosoknak nevez, Schillert§l és Matthisontdl vet-
te”.3

Mar a kortars kritika rogzitette a tényt, hogy versei-
nek inditdsdahoz vagy egyes szakaszok megirasahoz
sok rész Matthisontél, Schillertél ,von véve".B*A bécsi
irodalmi lap kritikusa az Eletfiloz6fia magyarazatahoz
fontos parhuzamra utalt: ,Az élet korai c. kdlteményt
Schiller Resignation-jonak els6 harom versszaka-
val .. lehet ¢sszehasonlitani. Arkadia, orémre szi-
letés. az elvirdgz6 rovid tavasz-kikelet, a vég és Orok-
Iét motivumai egyutt vannak a Resignation kezd6 sza-
kaszaiban :

Auch ich war in Arkadien geboren

Auch mir hat die Natur
An meiner Wiege Freude zugeschworen.
Auch ich v/ar in Arkadien geboren,

Doch Tranem bag der kurze Lenz mir nur.

Des Lebens Mai bliht einmal und nicht wieder.
Mir hat er abgebluht.

Der stille Gott —o weinet, meine Brider —

Der stille Gott taucht meine Fackel nieder.
Und die Erscheinung flieht.

Da steh ich schon auf deiner finstorn Briicke,
Furchtbare Ewigkeit,
Empfange meinen Vollmachtbrief zum Glicke!
Ich bring ihn unerbrochen dir zuriicke.
Ich weil? nichts von Gluckseligkeit.
(A vers nyers forditasban igy hangzik:
Arkadidban szilettem én is, /
Mar bolcsémben baratsagot eskidtem
a természetnek /

Arkadiaban szilettem én is, /

Csak a rovid ifjisag konnyei hajiitgattak engem. /
Az élet tavasza csak egyszer virdgzik, /

s nem tér vissza soha tdbbé. /

A halkszavu Isten —0 sirjatok testvéreim —/
Halkszavu Isten, életem faklyai kialszik, /

Es ez Gsjelenség eltiinik. /

Komor hidadon allok mar, /

36. TAXNER ERNO: A Vorésmarty—Bajza—Toldy ,triasz" ne-
gyedik tagja. It. 1975/3. 697.

37. A Wiener Allgemeine Literatur-Zeitung kritikusanak sza-
vai (L. Petz. 1815. majus 15). Idézi: Emlékkoényv 311.
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Félelmetes orokkévalosag, /

Fogadd teljhatalm( levelemet a boldogsaghoz! /
Ot visszahozom hozzad toretlendl, /

Semmit nem tudok a lelki boldogsagrol.)

Néhol csaknem szészerinti az atvétel (Auch ich ...
geboren —En is... / sziilettem. Des Lebens Mai bliiht
einmal und nicht wieder. Mit hat er abgebliht — EI-
virit a szép kikelet, Az enyém is elvirult mar. Furcht-
bare Ewigkeit — gigaszi 6rdk), meg kell azonban je-
gyezni, hogy Berzsenyi jellemz6en egyéni moédon és
tartalmilag 6nmagédhoz igazitva épitkezett a ,kulsé"
elemekkel. Egyrészt, az arkadjai tdjat berkes ligetnek
rajzolta, ami konkrétabb helye az 6romoknek, mint a
schilleri természet, és valamiképpen allazié a Balaton-
tol délre fekv6 tajarculatra. Azutdn, az isten-motivu-
mot, ami Schillernél az elmulés, a sir irAnyaba mutat.
Berzsenyi mitologiai diszletezéssel tébbértelmivé tet-
te (ennek tartalmi vonéasair6l a kés6bbiekben lesz
sz6). Az Eletfilozéfia koéltSje a harmadik versszak ha-
sonlataival elképzelhet6vé tette az Orokkévaldsagot,
ami aranyitva az emberi élethez mérhetetlentl nagy
(csepp és Oceéan, s6haj és orkan), de nem félelmete-
sen ijeszt6.

Nem is lehetett volna az, annak jegyében, a jov6-
beni lehetfségek felmérésével készitette. A visszate-
kintésben is van elem, a VII. szakasz utols6é két sora,
amihez Schiller egy 1796-os epigrammajanak otletét
tette mogdaéva, alkalmazta sajat sorsara:

Hogy follelje honat, minden vizet atszel Odysszeusz;
Tal ugaté Skyllan, szérnyl Kharybdisen is
B6sz tenger borzalmain at s a mez6k veszedelmén,
S6t Aidész foldjén viszi-vonja az Ut
Végill, mig szunnyad, teszi sors Ithaké peremére;
Ebred, s jajgat: a hont latva nem ismeri fol.
(Devecseri Gabor forditasa)

A Berzsenyire leginkabb haté utolsé disztichon ere-
deti szovege ez:

Endlich tragt das Geschick ihm schlafend am
Ithakas Kiste;
Er erwacht und erkennt jammernd das
Vaterland nicht.

Az ébredés csalédasat'l Schillernél az ,erwacht"
és az ,erkennt ... nicht" kapcsol6éddasa nyomatéko-
sitja. Berzsenyinél ugyanigy hangsulyos a ,soha bé
nem tolthettem" csal6édéasa, de az ,elértem" és ,nem
ismértem" ellentét szamara mar nem olyan tragikus,
s azért nem, mert itt az ideal-haza és a valésagos ko-
zOtti dilemmat az utébbi javara kisérelte meg felol-
dani. Az ,elértem" és ,nem ismértem" ellentétében.

33. Egyéb parhuzamokra is: i. m. 311.

39. BECSY AGNES: Berzsenyi—Odisszeusz ciml tanulmo-
nyanak gondolatmenetével egyetértve. Jelenkor. 1976/5.
403.
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végul is benne van a mozgas és nyugalom, a hullam-
z6 viz és a partot érés viszonylata is, amir6l korabban
igy irt:
Partra széllottam. Levonom vitorlam.
A szelek mérgét nemesen kialltam.
(Osztalyrészem)

A partot érés ekként a nyugalom, a révbejutas jel-
képe is, azé a helyzeté, amikor a ,szelek mérgén"
tdl lehet elmélkedni és értékelni a megtett utat.

KONTEXTUS-MAGYARAZAT

A verset értékel6 Horvath Janos irta, hogy a kolte-
mény ,korantsem tisztan logikai, zavartalanul higgadt
menetd”, és hogy a koltd ,a fel-felsirni akar6 panaszt
némitja el Gjra és Gjra az ész szenvtelen megallapi-
tasaival”/ 6 Az érzés, érzelmesség és a racio kettéssé-
ge, illetve az utébbi dominanssa valasa arra utal,
hogy a nyugalom ,fajdalmasan kikiizdott"/'1 a béke
fesziiltséget, szenvedélyeket takar, mik a nyelvi meg-
formaltsagban ismételten felbukkannak, feszitik a
klasszikus alltzidkat. A koltemény felszini harmoniaja
ettdl kapott romantikus szinezetet.12

A verseimben Kazinczy altal az élethez tarsitott id6-
vonzatot ezért érezte kotetének mésodik kiadasa el6tt
sz(iknek, kevésnek, nem kifejez6nek. Nem korrdl, 6ra-
val, periddusokkal mérhetd dologrdl szélt 6, hanem
annal sokkal tobbrél, mélyebb valamirél. A plusz -
ami a valtoztatast sziilkségessé tette —elvontabb, ha
tetszik, altalanosabb és konkrétabb egyben a mdulan-
désag, az oregedés érzeténél: a korabbi statikus-har-
monikus vilagkép és szemlélet rendjének megbomla-
sarol, pontosabban az atalakulasi folyamat felismeré-
sérél és az alkalmazkodas egyfajta lehet6ségérdl van
sz0.

Az Uj, bizonyos értelemben romantikus elem, ami
Berzsenyi koltészetét elkilonitette és egy hataron tul
meg nem érthetévé tette a Kazinczy formalta izlésrend
szamara, éppen az volt, hogy 6 mozgéasban, valtoza-
saban, dinamizmusanak tudotdban kezdte latni a vi-
lagot. A természet mindig Uj hangot adé mozgéasban
volt szamara; a szélvészek bus harcot vivtak, az égbdl
langvillamok dorogtek, s ami azel6tt, mas poétaknal,
biztosan nyugvé magaslat volt, azt nala rohané eré
mozgatja meg. ,Elrepil” a nyugalom. A dinamikussa
alakult vilagban az addigiakhoz képest hihetetlentl@

40. Idézi: BECSY. I. m. 402

11. HORVATH KAROLY: A klasszikabdl a romantikaba. Bp.
1968. 34.

42. ,Berzsenyinél példaul e formak és motivumok jelent6s

koltészetté érlelédtek azéltal, hogy egy életérzés tik-
roz6i, s hogy bennilk a harmoéniara valé torekvés meg-
Uikozik a romontikus szinezet(i onkifejezés szabélytala-
nabb, dinamikus vivodasaival, konfliktusaival.” WEBER
ANTAL: A klasszicizmus véltozatai Magyarorszagon. In:
Irodalmi iranyok, tavlatbol. Bp. 1974. 33.

Példaként ,Dante, aki a b(inok és erények helyét pon-
tosan kiszabta a térben." SZERB ANTAL: Magyar iro-
dalomtorténet. Bp. 1972. 246.

43.

407

megndtt az id6 jelent6sége. Egyik kordbbi nagy ver-
sében irta: ... az aranyvilagnak Roézsaberkébdl siva-
tag vadon kél Zordon id6kkel" (Baratimhoz). Koltésze-
tében els6 verseitdl szerepelt a mulandosag témaja,
annal is inkabb, mert olvasmanyélményei s a kilono-
sen kedvelt Matthison és Schiller m(ivei arr6l gy6zték
meg, hogy az ifjti éveivel elmult évszazad az arany-
koré volt. A valtozas tendencigjat mutatja, hogy a
megel6z6 korok poétainak verseiben — Szerb Antal
szavaival —a ,térérzék dominalt",0 a jelenségeket
egymosmeilettiségben élték at, minden dolognak pon-
tosan meghatarozott helye volt a térben. Berzsenyi
el6tti lirankban az id6 mulasa irant fogékony Anyos
Pal még kils6, taj- és természeti képekkel figyelmez-
tette erre embertarsait: ,Ebb6l végy, oh ember! pél-
dat életedrdl, / Ez int hathatésan mulando végedrdl;
/ Mert melly nap eltlnik, tdbbet nem vilagit; / El-
fonnyadt virdgocska réteket nem sargit; / Az elfolyt
patakok mar vissza nem térnek, / Vén s kiszaradt
télgyfak nyart soha nem érnek: / Ugy ha elaluszik éle-
tink viragja. / Tobbet fel nem deril, mert a sir el-
zarja!" (A lenyugvo naphoz). A szazadforduld kordil
az id6 élménye és tudata ehhez képest megvaltozott.
A lirikusok id&szemléletében leger6sebb a szubjektiv
idealizmus azon vonéasa, miszerint az id6 belsé érzék,
belsd allapot forméja'll - vagyis végsé soron emléke-
zés. Ami Berzsenyinél érték szerinti Gsszemérését je-
lentette - el6re, s leginkdbb hatra - a korszakoknak.

Az atalakulas iranti fogékonysagot, pontosabban,
6nmagaval, eszményeivel és korabbi mdveivel valo is-
méié.t szembenézést életrajzi és torténeti események
is kovetelték. Az életit felén tuljutott kolt6 csalodott
korabbi gondolkodasformajaban, versir6i maodszerei-
ben, s6t még 6daiban, idillieiben is. Még annak fi-
gyelembevételével is mély volt a megrendilése, hogy
késve kapott UGjsagokbdl, barati beszélgetésekbdl és
levelekbdl jutott el hozza kevés hiranyag, hogy tulaj-
donképpen periférigjan élt az atvaltozasoknak/'2
ugyanakkor az Ujat, a lényegeset, a fontosat azonnal
felismerte bennuk. ,,A politikai zaj rettenthet, de talan
nem akadalyoz, Friedrich Rossbachnal is verseket csi-
nalt, mi se némuljunk el igen hirtelen. - A joévendd
bizonytalan ...” - irta Kis Janosnak 1809 elején.16 Az
elb'zonyta'anodas okair6l pedig Kazinczynak azt,
hogy a nagy ,heroizmus”, mellyel a nemesség készii-
I6détt a haza védésére, nem elég csak arra, hogy ak-
tékat csinaljanak és aranyakat koltsenek, mégpedig a
,hazadé”-t4 Mindez arra volt j6, hogy amit azel6tt

44. Ez kapott filoz6fiai alapozast akkor, amikor kolt&ink-

hez eljutott a holbochi materializmus és a kanti idea-
I'’Zmui, valamint a gordg materializmus és platonizmus
ellentmond6 nézetiomege. V6. SZAUDER: i. m. 289.
VARGHA BALAZS; Berzsenyi Daniel. Bo. 1959 85
BOOM 420.

slgaz, hogy alkotményunk talptémasza a nemesség, de
moér most a nemeseknek az ereje nem kezében, hanem
a zsebjében vagyon. Az ilyen Urkatondk a garasok he-
lyett aranyokat koltenek el, az oedig directe méd a ha-
z4é." BDOM 364.

45.
46.

47.
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megingathatatlannak latott, az illaziéva, tévképzette,
leronthaté légvarra legyen, és serkentse az 6nvizsga-
latra. Ezt rovidebb-hosszabb id6kdzokkel persze tdbb-
sz6r megtette moér. Az Eletfiloz6fia — a motivumok
vizsgélatanal is lattuk - 0Osszegzése és egyben meg-
haladasa az évekkel el6bbi hasonlo jellegl verseinek.
Ezek kozll a gondolatozonossag, szokészlet és épités
bizonyos egyezése okan legel6bb a tobbszor emlitett
Baratimhoz emelheté ki. Azért, mert kritikat mond oOn-
magarol, kijelenti, hogy mar nem irhat Ggy, mint ad-
dig: ,Mennyi tindér baj s ragyogo kilatas, / Mennyi
andalgd o6rom és reménység / Rengetett, édes Cséla-
tas! 6ledben / Magus erével. / / Aimaim tlinnek, leesik
szememr6l / A csalard fatyol, s az aranyvilagnak / Ro-
zsaberkébdl sivatag vadon kél / Zordon id6kkel : / / Hol
csak a kilszin fedi a valésadg / Puszta orszagat bibor
6llepelben; / Amde a bélcsnek behatd szemével / Jat-
szani nem mer.” Vagyis, életének valdésaga kozbeszolt,
komorra és maganyossa tette, onkorébe zarta, elhes-
sentve tiindéri képzeteit. E gondolat az Eletfilozéfia in-
ditdsaban kulonosen erds. Leirtak mar, hogy Berzsenyi
szemlélete atformalddasat képbe slritve mutatta meg
olvasdinak: ,...az aranyvilagnak Rézsaberkébdl siva-
tag vadon kél”. Miért érdekes ez a masfél sor? Legf6-
képp azért, mert a valtozast nem optikailag, hanem Ié-
lektani modon rogzitette; a vilagot tindéri prizmaban
mutaté csalard fatyol eltinése bels6 folyamat, s ebbdl
kovetkez6en csak jobban kell figyelni arra, amit addig
rézsabereknek latott és az —realisabb! —sivar puszta-
sagként mutatkozik/8

Ezek a részek —mint utaltam r4 — az Eletfilozofia-
ban feler6sodtek, és némileg mas értelmet is nyertek.
Leqgel6bb azzal, hogy a koltemény kezdd sorai kapcso-
latba hozhatok Schiller Resignation cim( versével. A
kontextus ilyen viszonylatarél volt mér sz6. Amihez még
annyit szikséges hozzatenni, hogy a széphalmi mes-
ternek is jelent8s szerepe volt az ilyetén kezdésben.
Berzsenyi éppen Kazinczy &ltal ismerte az ,Arkéadia-
port". Merényi Oszkar az Eletfiloz6fia magyarazata so-
ran figyelmeztetett arra, hogy Berzsenyi nem véletlenl
kildte Széphalomra, s az sem pillanatnyi impulzus
eredménye, hogy a méasodik sora Arkadiaval kezd6dik.
Ugyanis, Kazinczy 1811. februar 21-én postazta Niklara
Egy romai Arkéaszhoz cimii versét, ami tulajdonképpen
nem mas, mini Széphalom kolt6i leirasa és ezzel feje-
z6dik be: ,Mondd: jdjjon s lassa ezt —itt Arkadia!”
Nem lehet, s6t a levélvaltas kozotti rovid id6 miatt nem
szabad feltételezni, hogy ennek az Eletfiloz6fia megira-
sara dontd hatasa lett volna. De a szbvegelem mégis-
csak Kazinczyval kapcsolatos.

Az emlitett ,per” egyik-masik irasa megjelent a Ha-

ANDRAS

Ujsdgjaban. Abban Fazekas Mihaly Debrecen védelme
cimd cikkével inditott tamadast Kazinczy ellen, s hibaz-
tatta az Arkadia szimbolum sokrétlisége miatt, meg
amiért ragalmazta a varost. Az irds hangja nyers volt,
a széphalmi mestert valésdggal megsebezték sorai,
méltatlankodott is ezen barataihoz irt leveleiben. Ber-
zsenyit —mint fentebb futélag attekintettiik — mélyen
foglalkoztatta Kazinczy alakja s a vita alkalmat adott
arra, hogy kolt6i ,védelmére” alljon a gondolatnak.
Természetesen mentora szellemében. ,Arkadia, igenis
marhalegel tartomany volt, és éppen azért, minthogy
az volt, ottan viragzottak a muzsak mesterségei legin-
kabb. Innen nevezi Virgil is a maga két kedves éne-
kesit arkasoknak (Arcades ambo et cantare pares et
respondere parati — Mindketten orkadiaiak, egyfor-
man j6 énekesek és készek a versenyre) ... Arkadia-
ban éIni tehat ... nem jelent egyebet, mint ezt: Egyi-
ke voltam hazank kedvelt énekesinek én is, s boldog
éltet éltem a mesterség szép régidjdban" —irta Ka-
zinczy a Hazai Tudésitasokban/9 Az Eletfilozéfia szo-
vegmagyarazatadhoz itt az a tény érdekes, hogy a nik-
lai poéta vallalja a vitatott tartomanyt s ugyanigy,
miként a fenti idézet, azonositja a péasztort és a kol-
t6t. Megsziintetve ezdaltal a szimbdlum jelentésrétegei-
ben latott kontroverziat.

A kezd6 kép szbéhasznalataval tiindéries szemlélet-
re utal vissza. R6zsa, ambra, arany disziti, csillogtatja
s elfedi a valésagot, a szendergés pedig az ébrenlét
és alom hataranak réviletét, a poétai alkotds boédu-
latat asszocialja. Valoban? Nem csupan az utdlagos
magyarazo latja igy? ,Edes szerelem, édes poézis, mi
az ember nélkiiletek!” —kiéltott fel Berzsenyi az Elet-
filozofia (pontosabban: akkor még Az élet korai) kap-
csan Kazinczyhoz kildott levelében. S ez meger6siti,
hogy a kezdd szakaszok a kordbbi én rajzai, ezekben
az addigi illazioit vette sorra. Méghozza ugy, hogy
~Kihimezte”, a szavak magiajara épitve tette paratla-
nul széppé a megéltet. S ez meger@sitve a mitologiai
utalasokt6l — Szouder Jozsef szerint — Berzsenyi
klasszicizmusara mutat/9 De, hogy nem lehet ily egy-
értelm( az Eletfilozofia kontextusanak megitélése, azt
a V. szakasztél prézaibb stilus igazolja, valamint koz-
vetetten Kolcsey kés6bbi — a tokéletesség ,kénon”-
jabol kiindulé —biralata. Bizonyos értelemben hatar-
esettel van itt dolgunk. Azért is, mert 6nmagaval reéa-
lisabb szemlélettel megkisérelt mar szembenézni. A
vizsgalt koltemény el6tt némileg szentimentalisabb
megfogalmazasban Az élet dele cimld mdivében te-
kint végig a megtett Gton. Ennek egyik centralis ele-
me a ,nel mezzo", az élet felére érkezés, az egyéni
sors alakulasan valé meditacio. Feltin6en gyakori
szava a nem, a multbeli 4brandok, szépségek tagada-

zai Tudésitasok cim( lapban. Berzsenyi egyik kedvencd S& Valosaghl ertékelése:

48. VARGHA: i. m. 122.

Kazinczy Mdvei Il. 144.

50.

Jozsef Berzsenyi klasszicizmusanak megnyilatkozasaként
értékelte. SZAUDER: i. m. 295. De, tekintetbe kell ven-

ni, hogy éppen ezeket az elemeket utasitotta el Kolcsey
a klasszicizmus ,fels6bb idealja alapjan. Kolcsey Fe-
rej"Z ~alos Q°ti Mvei. Valogatta: FENYO ISTVAN. Bp.
1910. 236-245.
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Nem volt ekkorig is felh6tlen futasod,
De hamar feldertlt révid elhunyasod,
Csak azért rejteztél néha fellegekben,
Hogy fatyolod al6l annal kedvesebben
Mosolyogjon orcad.

Nem adtal sztintelen tuskétlen rézsékat,
Nem lengettél mindég lagy Etéziakat:
De adtal vig elmét, er6t, baratsagot,
Angyali érzéssel tolt édes oérakot

Cypris 0Olében.
(1804-1808 kozott)

Az 6rém és szerelem boldogsagaval indult az Elet-
filozofia is. Cypris tulajdonképpen Venus mellékneve,
s ebben a szovegkornyezetben az érzést rokokéra em-
Iékeztet6 finomsaggal fejezi ki. A masodik szakaszt
kezd6 ,,ah" ezt fokozza. Az indulatszo testetlen, s6haj-
leheletnyi banat a mulandésag felmérésekor. A kép
dinamikusabb igékkel viszi tovabb az els6t; nyomaté-
kositott 0sszekapcsolasaval az ifjusagnak és a szere-
lemnek, az aranykornak és az érzelmeket szimbolizald
rézsanak. Ezek eltlinnek és atadjak helyiket valami
masnak, amit mitolégiai diszletezéssel irt koril a kol-
t6. Meg kell jegyezniink, hogy Berzsenyi a ,mas isten”
csucsra kertilését - lehet, hogy nem teljes tudatos-
saggal - mesteri modon készitette el6. A Cypris-Ve-
nus ugyanis a mitolégidban nem csupan a szerelmet,
hanem az értelmet, a gondolkodast is megtestesitet-
te. S ha a ,mas" eltér6 min&séget jel6l6 értelmére
gondolunk, akkor vilagos az Osszefliggés: a belsé ént
ezutan a racio iranyitia majd. Egy honappal a kolte-
mény megkildése el6tt irta Kazinczynak: ,Verseket
most ne varj t6lem, mert most sziintelenil tanulok.
Plutarchhal fekszem le nyoszolyamba, s Platoval kelek
ki bel6le, Mi lehet az a platoi szerelem? Mi az a Kna-
benliebe? Plato valami isteni lelkesedésnek s tokéle-
tességnek nevezi. Plutarch politikai intézetnek tart-
ja.. "%

A koltemény kezdete hagyomanyos Berzsenyi-indi-
tasu; képvarialas jellemzi. A szoképbeli latvany ro-
mantikusan taldiszitett, a korabeli olvasék szamara
sejtelmesen ragyogova tett. A megismételt ,berek” és
az erre feleld ,liget” nemcsak tajhoz kotédésiuk okan,
hanem gordg vonatkozasaik miatt is érdekesek. A kép-
szer(iség azutan atadja a helyét a meditaciénak, s a
tulajdonképpeni filozofalé részekben hasonlatok for-
majaban, a gondolatok értelmezésének és kovetésé-
nek megkonnyitésére van csak fest6i elem. Vagyis:
szembetlin6 a befeléfordulas. S hogy els6sorban [é-
lektani allapotvaltozast kell itt latnunk, meg az ,elvi-
ritd szép kikelet” mogott is, arra adalék a versiras
id6pontjaban Szemere Palhoz kildott levele. Arrdl
szamolt be, hogy megérezte az olvasas, a tanulas izét
s azel6tti érzéseit ,egészen" elforrtnak latja, és azok®

51. BDOM 387. Kiemelés t6lem (L. A.).

52. BDOM 425, Kiemelés télem (L. A.).

53. A Leer kiralyban (v, felv. 2. jel.) mondja Edgar. Voros-
marty Mihaly forditésa igy szol: ,Embereknek / Kell
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~helyét” gondolkodas és - szavaval - okoskodas
foglalta eli* A ,dorddl” és ,elvirit” igék kitlinGen
hangoljak at a kolteményt a vég kozeledtének felis-
merésébdl fakado kolt6i mérleg készitésére.

Az Orokkévalésagot Berzsenyi képzelete kozmikus
méret(ivé nagyitotta. Ez kés6bb - mint ismeretes -
kivaltotta Kolcsey ellenzését, aki az Eletfilozdfia I,
versszakabol kiemelt masfél sort, és ,értelemtél Ures"
expressziok kozé sorolta: igy irva, ,gigaszi orok var
kadsza”. Nem azért sziikséges ezt emliteni, mert nyil-
vanvald félreértésr6l van szd, sokkal inkabb, mert fi-
gyelmeztetés rejlik itta versmagyarazé6 szamara;, a
részletek pontossagara Ugyelve, 0Osszefiiggéseiben
vizsgalja a kdlteményt.

A ,gigaszi Orok” jegyében készitett mérleg, dssze-
gezés két sikl. Az egyik: oz az emberi helytallas, an-
nak a mdaltbeli értékeknek a megdrzése, amiknek sta-
tikussaga, harmoéniaja a versirdst megel6z6 fél eévti-
zedben bomlott meg. Ennek a lirai hagyomanyokbdl
taplalkozo felfogasnak els6sorban osztalya kozosségé-
nek szant erkolcsi eszményei voitak: virtus, nemesen
érz6-é16 sziv, javitd szandéku tettek. Az emberségre
appellalas latszolagos egyszerlisége gazdag tartalmat
rejt, amit - Merényi Oszkar Otlete utan — leginkabb
Shakespeare szavaival lehet megmutatni:

Men must endure
Their going hence, even their coming hither,
Ripeness is all.. jli

A mult eszményeir6l az Eletfilozofia némi bizonyta-
lansaggal szolt (,ha virtusom...”, ,ha szivem...”),
s igazaban az emberi gyarlésag emlitésével a félmen-
tés is a versbe kertilt. A kétkedd hangot a felismert
disszonancia tette sziikségessé, hiszen korabbi céljai
eltértek a kozigényt6l: ,a magyart nagynak képzel-
tem, mint kalpagja s fényesnek, mint ruhaja; nemzeti-
séget kerestem, hol tan mar nemzet sincs, polgari vir-
tusokat kivantam gerjeszteni, melyek nékiink sziikség-
telenek ... Nékunk méar most egyéb kell, csak fabrika,
manufaktlra, pénz, s6t egyéb luxus is! Ezekrdl pedig
én odazni nem tudok, s kovetkezésképpen hallgatok”
—vallotta egyik levelében.*1

A masik életsik: a tiindéri, viragzo versek koltésze-
te, a szerelemé, a merész képzelet kdvetése, aranyvi-
lag, rozsakor szépségének megmutatasa, vagyis -
Kolcsey szavaival élve —a ,csupa érzés, csupa fanta-
zia, ifjui er6, ifjui langolas" id&szakanak boldogsaga.
Ez egyénileg volt fontos szamara. S hangsulyosan
megerdsitette, hogy ezen akkor sem valtoztatna, ha
Ujabb lehet6sége adodna. Hatratekintve vallalja al-
modozasait, amelyek végsd soron megakadalyoztak,
hogy életét ,jol haszndlni” tudja. A ,hasznalni éle-

sarkpontja, s az ,almodozva” megtett Ut éppen ennek

tiri a jovést, mint elmenést: / A fédolog, hogy elszan-
tok legyiink.” Vo. Emlékkdnyv 233.
54. BDOM 426.
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érvényre juttatasat nem engedte. Az Osztalyrészem-
ben elért nyugalmat a kolt6i képzetek megsemmisitet-
ték, és Berzsenyi-Odisszeusz"" Gtra kelt, am céljait
most sem érte el (VII. sz. 3—6. sor).

Van olyan vélemény, miszerint a két élettendencia
teljesen harmonizal a kolteményben/6 Ha ezt elfogad-
juk, akkor bizonyos fokig érthetetlen o VII. szakasz.
Igaz, hogy az ifjisag 6romeéért visszatekintve is lelke-
sedik, de utana mindjart hozzateszi, hogy eszményei
valora valtasa nem sikerilt; hogy a multbdl altala fel-
mutatott értékek kovetdkre nem talaltak, s a hajdani
nagysag képére emlékezve nem ismerhetett hazajara.
Okként szamitasba vehet6, hogy Berzsenyi—Odisz-
szeusz azért sem ismerte fel hazajat, mert Magyaror-
szag—thaka mas lett, mint amilyennek ,kies” Osvé-
nyin haladva elképzelte. Vagyis, mig almodott, addig
a haza is valtozott, s amir6l korabban megprobalt tu-
domast nem venni, most mar kényszerit6én tarul elé-
be. Az ,elértem” és ,nem ismértem" csal6édasat okoz-
hatja a valoésag atalakulasa, s ugyanakkor az is, hogy
a koltészettel atvarazsolni kivant reélia, ami hosszu
ideig idilli partot igért, ,cs6latadsnak” bizonyult.6B

Egyéni életét viszont sikeriilt Ggy formalnia, ami-
lyennek tervezte. S valéjaban ezeknél a részeknél, a
Vili. és IX. versszakban irta le sorsanak értelmét; a
megismételt ,minden" az emberi teljességre térekvés
szinonimaja. Kitekintve biografiai adatokra, azt latjuk,
az Eletfilozofia sziletése korilli idSben sikeriilt annyi-
ra tokéletessé tennie verseit, hogy Kazinczy vallalko-
zik a kiadatas megsegitésére. Eszményvilaga atala-
kult, de tulajdonképpen ekkor kérvonalazédott szan-
déka, hogy kolt6i erejét alapos tudéassal szoritsa cél-
jainak megfelel6 mederbe. S még valami: leveleiben
férji, csaladi boldogsagardl irt baratjanak. Ezek sze-
rint: életének mérlege pozitiv.

Az adott pillanat szamara hid, delel6, zenit, ahon-
nan hatra és el6re egyforman tekinthet a szem. s a
latott képekben lehet olyan is, ami nem tetszet6s.
Ez a mulanddsag érzetét-tudatot keltheti, agy, miként
Az élet dele utolsé strofajaban:

Mit varjak ezutan, nem latom el6re.
Kdnnyes szemmel nézek a mdltra s jovére:
Annak orémeit sirva emlegetem,
Ennek komor képét el6re rettegem

Sotét kodében.

Az 1811-es koltemény ,04j kor —U(j isten” hitvallasa
viszont Iényegét tekintve optimista/¥ a szénak abban
az értelmében, ahogy azt a felviligosodas legjobb
képvisel6inél latjuk; a létez6 ,rosszak" tudatdban
hirdették a vildg ,eredendd" josagat. Természetesen
az Eletfilozofia nyugalman is érezhetd a kiizdés.% De

55.
56.

57.
58.

A szintagma cimként BECSY AGNESE. I. m. 398.
Ujabb tanulméanyok 78—80.

BECSV: i. m. 403.

Merényi Oszkar szerint Berzsenyi tisztaban volt a vilag
j6 és rossz jelenségeivel, mégis optimista. Ujabb tanul-
manyok 80.

ANDRAS

ez a lényegi jegyet nem érint6, csak arnyald, magya-
razé vonas, amire a kolt6 maga hivta fel a figyelmet.
Versének 54. sora kotetének els§ kiadasaban ez volt:
,Ezeknél tobbe": nem kérnék". Az eredeti sor értelmét
e valtoztatast kifogasolva igy vilagitotta meg: ,Nem
igaz, mert kérnék, ha kérhetnék, de nem érnék, mert
nihil noévi in mundo. Azt akarndm mondani: Mindent
lattam, s akarmeddig élnék, egyebet nem latnék, mint
amiket lattam."66

A VERS HELYE BERZSENYI KOLTESZETEBEN

Az Eletfilozofia sajatosan illeszkedik Berzsenyi két
fontos verstipusdhoz: a kolt6i hivatastudatrdl vallok-
hoz és a léidsszegzd kolteményekhez.

A lira és az élet, a tbkéletes szépség és a valdsag
viszonya s az emogoti allé vilagfelfogasbeli problé-
mak Berzsenyinél Ujra és Ujra valaszt sirgetdé kérdé-
sek voltak. A kapcsolatrendszer harménidjanak vagy
diszharmoéniajanak kulcsa nala az idé. Eppen a vizs-
galt verset is tartalmazé levél végén irta: ,mar érzem,
hegy er6mnek hathatossaga életemnek rovidségét
okozza. En méar most formalis 6éreg vagyok, oly éreg.
hogy alig becsilhetek egyebet, mint a nyugodal-
mat” fil

A mulandésaggal szembenézve a kezdetektSl az

A tizen-
nyolcadik szazad cim(i 6dajaban a pillanat, a nagy-
sag, az er6 és erkolcsiség szemszdgébdl kézombas, il-
letve csak annyiban érdemel emlitést, hogy ©Osszekotd
kapocs a jov6hoz, s alapot teremt a reményre, a ter-
vezésre, biztatasra;

Bizzal, s virdgzébb szazadokat remél;:
El6deidnek szép kora visszatér.

Ugyanokkor az id6 ,kiszob”-ére érkezés, az el6re-
és visszatekintés kordbban vallasos szemlélettel tor-
tént; a felmutathat6 eredmények —s maga a létezés
is —,mindenhatdé kar" intéseinek kovetkezménye. De
az 6da befejez§ stréfajaban mar feloldja némiképp a
Jleikeden tarts" hatarozas szoszerkezettel a vallasos
biztatast, mintegy bels6 liggyé téve a jovot.

Ennek a jelent6ségét nem tdlozhatjuk el, hiszen az
18i0-ben véglegesitett Fohaszkodas a vilagrend klasz-
szikus nyugalmat isteni cselekedetként értékelte, s
kolt6i vagyainak elérhetfségét ekként latta:

Buzgdn leomlom szined el6tt. Dicsd!

Majdan, ha lelkem zaraibdl kikéi,
S hozzad kozelb jarulhat, akkor
Ami utan epedez, ott eléri.

59. MERENYI OSZKAR: Berzsenyi Déaniel. Bp. 1966. 203.

. Az élethelyzettel, a vilaggal és 6nmagéaval valé elége-
dettség fontos adaléka az a levél, amit kotetének ma-
sodik kiadasa el6tt kildott Helmeczi Mihalynak. Emlék-
kényv 318

61. BDOM 388.
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Addig letdrlém konnyeimet, s megyek

Rendeltetésem palyafutasain,
A jobb s nemesb telkeknek utjan,
Merre er6m s inaim vihetnek.

Mar Véaczy Janoslt figyelmeztetett arra, hogy Ber-
zsenyit a somjéni évekt6l a nagy létproblémak foglal-
koztattdk, azokra kereste a feleletet. Kis JAnos barat-
sadga is ebbe az irdnyba vitte, azaltal, hogy ajanlotta
a német kolt6k alaposabb megismerését, s igy Ber-
zsenyi olyan témakkal keriilt kapcsolatba, mint a ma-
ganyossag, melankodlia, mulanddsag, halal. Ezekben
a verseiben az Eletfilozéfia 6sszegzése aspektusabol
egyrészt az a lényeges, hogy a szerelem tébb szama-
ra a gazdagsagnal, majd annak felismerése, hogy oz
ember a targyi vilhgban nem talalhat olyat, ami vég-
leg és teljesen kielégitheti, s a szerelem kozmikus
méretilvé valik, a férfi pedig mar-mor félistenné, hogy
szembenézhessen a végtelennel. Ugyanakkor a foldi
é'et szenvedés, amiben meg kell nyugodni.

A koltészet (almodozas) adta megelégedés, révbe-
jutas az Osztalyrészem alapgondolata:

Csak te légy vélem, te szelid Camoena!

Itt is aldast hint kezed életemre,

S a vadon tajék kideriilt virany lesz
Gyenge dalodra.

Essem a Gronland 6rokos havara,

Essem a forré szerecsen homokra:

Ott meleg kebled fedez, 6 Camoena,
Itt hiives ernyéd.

62 VAC7Y JANOS- Berzsenyi Daniel életrajza. Bp. 1896.
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63 KARDOS: i. m. 523.
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Az id6 és a megelégedés, az idealok és a valé har-
monidja azonban fokozatosan felbomlott. A Bara-
timhoz cim{ versében mar a kidbrandulds dominal,
hogy azutan Az élet delében eljusson a sirasig (mind-
két vers 1804—1808 kozotti).

Az Eletfilozéfia ezekhez képest forduldpont: el6szor
azzal, hogy szemléletileg felvilagosult, deista vonasu,
mert ebben mar nem vagyott az istenség kozelébe jut-
ni,"J egymas mellé helyezte a két végs6 lehetdséget:
azutdn a vissza- és el6retekintésbdl elmaradt a siras,
a racio bizakodasa viszi tovabb az életatjan.

Osszegezve: Berzsenyi kolteménye a motivumok
.Dbs's6" fejl6désének eredményeként, valamint a ,kil-
s6" inspiracidok hatasa éaltal kapcsolhaté a ,kiabran-
dult", dezilliziés"6l verstipushoz lirankban, s némi-
képp a XVIIXIX. szazadfordulé német -elégia-idill
koltészetéhez. A kett6s és diszharmonikus életérzés
adekvot format teremtett, bar az allandé onfegyelme-
zés, az érzések tudatos leszoritdsa bizonyos fesziiltsé-
get teremtett a forma és a gondolatmenet kozott.
Azonban még igy is ez az egyetlen verse, amely nem-
csak tételét hirdette meg a sors nyugodt elfogadasa-
nak, hanem azt is megmutatta, hogy a csalédasokon
val6 fellilemelkedés miként lehetséges. Az Osszetett-
ség heterogénné tette a vers anyagat, igy is utalva
arra, hogy az Eletfilozéfia nem végleges dontés a lét-
Osszegzés, a hivatastudat és az onértékelés kérdései-
ben. Tulemelkedve az elégikussagon, utat nyitott az
episztolak gondolati csucsainak.

Laczkdé Andréas

61. V6. SZORENYI LASZLO: A humoros elégia (Arany Ja-
nos: Visszatekintés). In: Az el nem ért bizonyossag.

Szerkesztette: NEMETH G. BELA. Bp. 1972. 276-278.
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NACH VERLAUF DES VERGNUGEN VON ARKADIEN...

Der Aufsatz gibt die zusammenfassende inhaltliche
und foérmliche Analyse des Gedichtes Von Daniel Ber-
zsenyi unter dem Titel: Lebensphilosophie (Eletfilozo-
fia). Der Vers ist 1811 entstanden, als er infolge der
bestimmten geschitlichen Zusammenfassungen und
nach der Verdnderung seines eigener Lebens selbst
seine bisherige Lebensprinzipien Uberprift. Bis zur
Héalfte seines Lebens kommend legt er fur sich dber
die Ergebnisse Rechenschaft ab. Eine doppelte Beru-
fung hat er kennzeichnet: einerseits leben als Mensch
auf der Weise, nach der ihn eine innere Edelkeit und
die Klarheit der Taten charakterisiert, andererseits
soll er seine dichterische Berufung erfiillen. Das Ge-
dicht ist voll klassischer Hinweisungen: Arkadien,
Cypri, Dodona, Ithaka u. s. w. Uber die erste von
diesem hat schon die Wiener Allgemeine Literatur-

Zeitung im Jahre 1815 festgestellt, dass sie sich zur
Schillers Resighation anknipft. Der Vers des grossen
deutschen Dichters gab ihm Veranlassung dazu, da-
mit er die Mdglichkeit zum Glick fuhrendes Weges
pruft. ,Auch ich war in Arkadien geboren" —mit die-
ser Reihe beginnt auch das Gedicht von Berzsenyi.
Er schreibt, dass er auch Enttduschungen zum Anteil
hatte, dass sich zwischen seine Winschen und er-
richte Erfolgen ein Gegensatz spannt. Seine Auf-
richtigkeit und Schlichtheit machen ihn zu einer rih-
renden volkstimlichen, seine tiefe Intellektualitat
aber zu einer, grosse Gedanken aussprechenden Pc-
soniichkeit. Der Aufsatz hat ihn deshalb geprift, was
und wie Berzsenyi auf seiner kunstlerischen Bahn
zusammenfasst'.

A. Laczko



