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A KAPOS VOLGYE SOMOGYI RESZENEK TORTENETI-GAZDASAGI
ELHATAROLASA ES TIPIZALASA 1848 ES 1944 KOzOTT

A Kapos volgye mint mikroregionalis fogalom, el6-
szOor a két vilaghabord kozott merdlt fel a Somogy
megyei Gazdasagi Fellgyel6ség és az Als6-Dunantu-
li Mez6gazdasagi Kamara szakembereinek sz6haszna-
lataban. A fogalom elterjesztésében dontd része volt
Brokes RezsOnek, aki hossz( id6n keresztul vezette a
gazdasagi fellgyel6séget, és jelentékeny szerepe volt
a somogyi mez@gazdasag fejlesztésében. Brokes mar
az els6 vilaghabora el6tt jart Svajcban, ahol kisgaz-
daknak tenyész szarvasmarhakat szerzett be. Az Alpok
meredek hegyei altal korilhatarolt termékeny volgyek
(mint a Simmen volgye), ahol fejlett szarvasmarha-te-
nyésztés alakult ki, adtdk a mintat, hogy a Kapos fo-
lyd mellett elhelyezkedd fejlett allattenyészt§ vidéket
Kapos volgyének nevezze. Svéajcban, Ausztridban és
Dél-Németorszagban - tehat az Alpok vidékén - ez
a folyovolgyekhez kotott fogalom nemcsak a tenyész-
teriletet jeldlte meg. de a tenyésztett fajtat is. Ugyan-
ez nem mondhat6 el a Kapos volgyérdl, hiszen itt mar
nem alpesi természeti korilményekrél, hanem egy
dombok kozé ékelt szélesebb folyévolgyrdl van sz6. A
fogalom kozel sem olyan tiszta és egyértelm(i, mint
ott. Hasonl6 fogalom Magyarorszagon Vas megyében
a Pinka volgyével kapcsolatosan alakult ki. Vas megye
egykor fejlett szarvasmarha-allomanya ehhez a volgy-
hoz kapcsol6do teriileteken tenyészett. Bar a Vas me-
gyei dombséag el6alpi, de ez a fogalom ott sem a ter-
mészeti tényez6kt6l oly szigordan elhatarolt fogalom,
mint éppen Svajcban vagy Ausztridban (pl. Inn-thal).

Bar a Kapos volgye, mint mikroregionalis fogalom,
széles polgarjogot nyert gondolkodasunkban, mégis
a tudomanyos kutatas szemszdgébdl pontossa kell
tenni a tartalmat. Talan az els6 megkilonboztetd is-
mertet6 jele ennek a teriiletnek az, hogy olyan agrar-
vidéket érint, ahol a jelleget az allattenyésztés és azon
belll is a szorvosmarha-tenyésztés adta meg. Ez az,
amiben rokonithatd a kulfoldi fogalmakkal. A masodik
altalanos és megkilénboztetd ismérv, hogy az allatte-
nyésztés természeti és gazdasagi kortlményei, s6t tor-
téneti el6zményei egészen masok itt, mint Ausztridban
vagy Svajcban. Ez kilondsképpen sziikségessé teszi a
tudomanyos vizsgalatot.

Ha a Kapos volgye fogalmat olyan konkrét regiona-
lis fogalomnak fogadjuk el, amelyben a jellegad6 al-
lat —egy meghatarozott torténeti szakaszon keresztiil
- a szarvasmarha, akkor keresniink kell azt, hogy ez-
zel a foldrajzi névvel jelolt terileten hogyan és mily
mértékben hatnak azok a természeti-tarsadalmi ténye-

z6k, amelyek befolyast gyakoroltak az egész agrarter-
melésre, az allattenyésztésre és ezek egyittesen ho-
gyan épllnek be a mikrorégié szerkezetébe. Ha ezt
elmulasztjuk, ekkor a Kapos volgyének nem lesz tudo-
manyosan igazolt tartalma. Keresni keli az egész ag-
rarélet rendszerében, mechanizmusaban azokat az at-
tételeket, azokat az okokat és folyamatokat, amelyek
nemcsak fogalmilag, de torténetileg is kompakt egész-
szé, mikrorégiova formaltdk a Kapos volgyét.

A cél érdekében nem kell id6ben tulsagosan mesz-
sze visszanyulni, hiszen az orszag regionalis tagozdda-
sa csak a szazadfordul6ra olt kitapinthaté format, és
a Kapos volgy mikrorégidja sem észlelhet6 korabban,
mint a XIX. szazad 80-as évei. A Kapos volgy, mint
foldrajzi fogalom, természetesen évszazados, s6t év-
ezredes el6zményekre tekint vissza. Benniinket azon-
ban nem a természeti er6k egyiittese érdekel csupan,
hanem az, hogy az ember a tarsadalmi termelésnek
egy igen magas fokan - pontosan a kapitalizmusnak
attél a szakaszatol, amikor a tarsadalmi termelés for-
radalmasitasaban azok a folyamatok allnak el6, ame-
lyeket az angol torténetben ipari és ograrforradalom-
nak neveziink —miként teremt maganak egy megha-
tarozott természeti bazison a kodrnyezd teriletekétdl el-
Ut6 termelési és tarsadalmi berendezkedési rendszert.
Ezt az elkllonulést nevezzik mikrorégionak, amelynek
van egy olyan bels§ autark tartalma, hogy a termé-
szeti és tarsadalmi energiakat rendszerbe foglalja —
kiaknazasukat az adott torténeti pillanatban, tehat az
ipari és agrarforradalom utani id6szakban az adott
terileten a tarsadalmi termel6erék hatékonysagat hat-
vanyozottan megnoveli — kovetkezésképpen a terme-
Iésben specializaciot, a telepllésben és az egész tar-
sadalmi életben pedig tdji, helyi sajatossagokat alakit
ki. A mikrorégié6 azonban nem jelent bezartsagot,
mert a terlleti és szakmai specializacié6 a mez6gazda-
sagi termelésben a bels6 piac kifejlédésének csak egy
olyan magas fokan lehetséges, amikor kialakult egy
olyan egységes és atfogd kozlekedési halézat, amely
gazdasagosan képes a mikrorégiéba mindazokat az
arukat kozvetiteni, ami nélkil nincs fejlett tarsadalmi,
emberi élet. Ezek szerint tehat a mikrorégio kialaku-
lasa nem mehet az emberi torténelem akarmelyik fo-
kan végbe; kezdetei szoros Gsszefliggésben vannak a
kapitalizmus azon szakaszaval, amikor a gazdasagi
életben a nagyiparé, a tarsadalmi életben pedig a va-
rosoké lesz a vezet6 szerep. Ezért a Kapos volgy, mint
mikrorégio, nem tekinthet vissza évszazados miultra,
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még akkor sem, ha a torténelmi el6zményekbdl sok
tényezd eleven és hatékony tényez6vé valt magaban
a mikrorégio rendszerében. A fogalom, mint kézhasz-
nalatd fogalom is Ujkeletld, nem régebbi, mint a XX.
szazad. Ezért sok vonatkozasban elegenddnek latszik,
ha csak a XIX. szazadig nyudlunk vissza és csak azo-
kat a folyamatokat érdemes a XVIII. szazadban ku-
tatni, ahol a tarsadalmi és torténeti valtozasok az ag-
raréletben vagy az agrartarsadalomban csak lassan
mentek végbe (mdlvelési agak, népesség, telepilések
stb.).

A terméteriiletek muvelési agankénti megoszlasa az
a kuldnleges transzponacios hid a mez6égazdasagban,
ahol egyszerre jelenik meg a természet specialis ki-
hatasaival, de amelyet a tarsadalmi, itt egészen konk-
rétan az agrarélet sem keriilhet ki. Természetesen a
mivelt terlletek muvelési 4gankénti megoszlasa azota
létezik, ami6ta van mez6gazdasagi termelés. Mégis
azt kell mondani, hogy a mikroregiondlis fejl6désben
(akar t6kés, akar szocialista formaciéban megy végbe)
a mivelt teriiletek megoszlasa hatvanyozott tarsadal-
mi jelent6séget nyer, mert alapvet6en meghatarozza
a mez6gazdasagi termelés lehet8ségeit. Agrartorté-
neti jelent6sége az, hogy megmutatja, mennyire gy&z-
te le az ember a természeti er6ket és tervszer( ter-
me'ésével hogyan alakitotta 6t a természetet, masrészt
milyen a tarsadalom (urbanizalt, 6nellaté stb.), mek-
kora a vizsgalt terlileten a népesség, azaz mennyi
embernek biztositja a megélhetését. Az egyes mlive-
Iési daak pedig arra adnak felvilagositast, hogy mi-
iven valtozasok mentek végbe a torténelmi fejl6dés
soran az agraréletben. Az ugar nem csupan az Uj és
a régi fo'dmivelési rendszer jelenlétét mutatja, de ra-
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mutat az allattenyésztés maodjara is, s6t Magyarorsza-
gon a XVIII. szazadtol kezdve a mez6gazdasagi kulta-
rat megUjité Uj noévényfajoknak is az ugar adott ter-
métertletet, mint a dohany és szamos kereskedelmi
jellegli novényfajta esetében. Ugyanilyen és Osszetett
kategéria a mivelési agak kozott az Gn. ad6 ala nem
es6 teriilet vagy egyszer(ien parlag terilet. Ez arra
mutat ra, hogy mennyire intenziv a mez6gazdasagi
termelés, milyen annak kdzgazdasagi hatékonysaga,
de bizonyos mértékig a természeti viszonyok is ott rej-
téznek a mélyén. Egy sz6l6termeszt§ vidéken (mint
Baranya megyében vagy a Balaton vidékén) a sz6l6-
vel belltetett teriilet nagysdga még az agazat nemzet-
gazdasagi jelent6ségére is ramutat. A mezégazdasagi
termelés homogenitasat kevéssé jelzi a rét és legel6
aranya, mert ugyanazon szazalékos megoszlas mellett
egészen kulénboz8 agrartermelésrél lehet szo.
Mindenképpen bizonyos, hogy ha egy konkrét me-
z6gazdasagi teriiletr6l a legelnagyoltabb itéletet meg
akarjuk alkotni, akkor a mdvelt teriiletek mdvelési
agankénti megoszlasat (hasznositasat) nem lehet
megkerilni, hanem igen is elemzés targyava kell ten-
ni. A Kapos volgyének geogréfiai elhatarolasa - at-
tételesen - megjelenik a mikroregiondlis elhatarolas-
ban is. Mindez szdmos agrar vonatkozasban nyomon
kisérhet6, de talan a legdsszetettebb megnyilatkozasa
a mivelt teriiletek mivelési agankénti megoszlasaban
fedezhet6 fel. Ha a Kapos volgye somogyi kdzségei-
nek 6sszes mlivelt teriiletében kimutatjuk —az 1935-0s
évre vonatkozéan —a szanto, a rét és a legel§ része-
sedését (azért csak e harom mdvelési &g részesedését,
mert ezek hatottak a legkozvetlenebbill az allatte-
nyésztésre). akkor az aldbbi kép bontakozik ki:

Kozség Osszes terilet Szantd Rét Legeld
kot. h. % kat. h. % kat. h. % kot. h. %
Attala 2 154 100 1612 74,83 193 8,96 201 9,33
Blssu 3217 99 2 229 69,28 251 7,80 102 3,17
Csorna 1463 866 59.19 268 18,31 85 5,80
Fond 1736 f( 1229 70.79 114 6.56 51 2,93
ondacs 666 563 84.53 12 1,80 22 3,30
Oolle 11 326 9 020 79.63 488 4,30 804 7,09
Inai 6 396 4 388 68.60 530 8,28 232 3,62
Kaoosoula 1776 1344 75.67 287 16,15 57 3.20
Kazsok 1873 1618 86.38 95 5.07 29 154
Kisavalan 1348 1011 75.00 106 7.86 130 9,64
Maavaratod 2 655 2047 77.09 156 5.87 167 6,29
Réksi 2 621 1655 63.14 152 5.79 44 1.67
Rotalom 695 570 83.30 37 5.32 33 474
Sonnoqvszil 6 302 # 4738 75.18 320 5.07 127 201
Szabadi 1419 870 61.31 170 11.98 158 11,13
Zimany 3163 99 2797 88.42 92 2,90 108 341
Boté 1698 1332 7844 156 9.18 78 459
Mosdos 3220 » 2 352 73.04 260 8.07 147 456
Naavberki 2810 79 1855 66.01 280 9.96 309 10.99
Orei 1768 1302 73.64 141 7.97 125 7,07
Taszor 2786 1957 70.24 268 9.61 337 12.09
Tooonar 7204 5163 71.66 866 12.02 297 412
0sszesen 68 296 100 50 527 73,98 5242 7,67 3643 5331

1. Mogyor Statisztikai Kozlemények. Uj sorozat. A 99. és 105. kotetbdl.
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Azokban a falvakban a rétek aranya, amelyek k&z-
vetlenil a Kapos volgyében fekszenek (Taszar, Boté,
Mosdés, Nagyberki, Csorna, Szabadi. Kapospula) 8 és
18% kozott mozgott. Még ezeken a falvakon kivil ott
taladlkozunk nagyobb rétarannyal, ahol a kdzség hata-
raban olyan kisebb potak folyt at, amely hozzatarto-
zik a Kapos vizgy(ijt6é rendszeréhez. De Toponart és
Oreit kivéve, ezek részesedése sem nagyobb 8%-nal.
Ez azt mutatja, hogy a réteknek (akar kaszalénak,
akar nyarvégi legel6nek hasznaltdk azokat), nem volt
alapvet6 szerepilk a fejlett allattenyésztésben, hiszen
nagy allatstirliség mellett ennyi terméterilet az al-
loméany taplaldsdban nem jatszott alapvet6 szerepet.
Ezt bizonyitja még az is, hogy a szarazabb platokra
telepult falvak allattenyésztése és a kozvetlenil a Ka-
pos volgyébe telepllt falvak allattenyésztése kozott
nem volt lényeges kilonbség.

A Kapos volgye aszimmetrikus volgység, mert a so-
mogy-tolnai dombsag, a zselici, a hegyhati és volgy-
ségi dombok kozot levd teriiletet Ugy szeli 4t a Kapos,
hogy a volgység déli, illetve délkeleti részén vajt me-
derben folyik. igy a falvak két nagy csoportba sorol-
haték: a kozvetlen folyévolgyben elhelyezked6é falvak
(magasabb réthanyaddol és viszonylag alacsonyabb
szantofoldi részesedéssel) és a magasabb platokra
telepilt falvak (8% alatti rétarénnyal és viszonylag

osszes

- Szanté

terlet

Kat. h. kot. h.
Kapos
volgye 68 296 50 527
%-ban 100 7398
Somogy
megye 1156 781 624 561
%-ban 100 53,99

Az dsszehasonlitds nagy meglepetése, hogy a szan-
toféld aranya lényegesen magosabb a Kapos volgyé-
ben, mint Somogy megyében. Meglepetés az is, hogy
a Kapos volgyének rétjei szinte ugyanonnyi termdfol-
det foglalnak el, mint Somogy megyében altalaban.
Ebbdl viszont tobb 1ényeges és az egész agrarterme-
lésre nézve fontos kovetkeztetést vonhatunk le: nem
a folyovolgy a maga természeti adottsagaival (6sgye-
pével és magasabb paratartalmaval) hatarozta meg a
terilet tipusossagat, hanem a mivelt tertletek 6sz-
szességében jelenlevé magas szant6foldi hanyod. igy
aztan a legtipusosabb Kapos volgyi falvak azok, ame-
lyeknek szantéfoldi aranya 70-85% kozott valtakozott.

A mdvelt terliletek ilyen megoszlasa —tdbbek kozétt
az alacsony kozlegel6-részesedés - azzal a kénysze-
rit6 erével hatott az allattenyésztésre, hogy csakis az
istallozé allattartasnak volt meg a lehet8sége. Az is-
tallozo allattenyésztés kezdeteinek torténeti behataro-
lasdhoz még ebben a pillanatban csak néhany tajé-
koztatoé folyamatot ismeriink; a pontos és a részlete-
ket is tisztazo, a folyamat nagysagrendjét meghata-
rozd kutatds még varat magara. A kevés legel6 a mult

magasabb szant6foldi részesedéssel). A nagyon ma-
gas szantofoldi részesedés a folyd volgyétdl tavolabb
adodik és egyben finoman jelzi 6zt is, hogy a vidék
hol érintkezik egy masik vidékkel. Felvetddik, hogy az
elhatarolt két altipus kozil mégis mi a tipusosan Ka-
pos volgyi? A Kapos volgye agrarius tipizalasanak
lehet6ségét a termdfold mlivelési agankénti megosz-
lasa vagy egyszerlbben hasznositasa azért rejti 6n-
magaban, mert a mez8gazdasagi termelésnek nem-
csak alapvet6 eszkdzével allunk szemben, de azért is,
mert a term&fold a munka targya is egyben; roviden:
a fold a mez6gazdasagi termelés legfébb forrésa. (Aki
a tipizalasndl az agrartarsodalmi alakulat milyensé-
gét, az Uzemi formékat, a foldmUvelési és termelési
rendszereket tartja csak tipusalkotd tényez6knek, az
eltéved, mert ezeket a tisztan tarsadalminak tekinthe-
t6 faktorokat elszakitja az alapokat ad6 foldtdl, klima-
tol és éghajlattol, és nem taldlja meg azt a kdzoset,
ami mindenkor egységbe foglalta az emberi munkat,
és biztositotta a torténeti folyamatossagot, barmilyen
is volt az igény a mez6gazdasagi termeléssel szem-
ben.) A Kapos volgyének olyan tipizalasat, amelyben
a természeti és tarsadalmi vonatkozasok egyutt és egy-
szerre vannak jelen, Ugy lehet elvégezni, ha Somogy
megye mlivelt terileteinek bels6 aranyat (az allatte-
nyésztés szemszogébdl) dsszevetjik:

Rét Legel6  Kozlegel6
kat. h. kat. h. kat. h.
5242 3643 655
7.67 533 0,95
94 117 107 980 42 606
8,10 9,33 3,68

szazad kozepétél —csokkend tendenciaval —csak a
falusi sertéskondoknak adott elegend6 taplalékot; igy
a rideg allattartds ezen a vidéken kordbban sziint
meg, mint a Somogy megyét északrol és délrél hata-
rolé nagy vizek vidékén, a Balatonnal és a Dravanal.
Ez azt is nyilvanvalova teszi, hogy a szarvosmarha- és
I6allomany élelmét a szantofdldeken termelték meg
szalas és abraktakarmény formajaban. Ez viszont egy
biztosabb és tervszer(ibb agrartermelést tett lehetévé,
ami jobban tudott alkalmazkodni a folyamatosan igé-
nyeket tamasztd tékés piachoz. Ebbdl ered6en a me-
z6gazdasagi termelés t6kés atalakulasa tobb mint
két-harom évtizeddel megel6zte ezen a teriileten a
megye tobbi teriiletét. Az a kérdés, hogy ez a mikro-
regiondlis gazdasagi egyenl6tlenség mibdl taplofko-
zott? Ennek néhany forrdsara az aldbbiakban muta-
tok ra.

A XVIII. szazadi Somogy megyét hatalmas erd@sé-
gek boritottdk, de egy 1802-bdl szarmazd és mar el-
fogadhaténak tartott térképrél azt tudjuk meg, hogy
a Kapos volgyében az erdék aranya kisebb volt, mint
a megyében (kilondsen Bels-Somogyban). Ennek a
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XIX. szazad elején adott allapotnak a torténeti okait
csak hosszas és elmélyilt kutatassal lehetne megta-
lalni. Ez a téma szemszogébdl most nem lehetséges.
A téarsadalmi-torténeti okok mell6zése mellett azon-
ban nem felesleges megemliteni, hogy a természeti
feltételek is kozrejatszottak a gyérebb erd6ségek ki-
alakulasaban. Ugyanis az erd6ségek és a mez6ségek
hatarai ott hdzhatok meg, ahol az évi csapadék 600
mm kordl van. Az égovre jellemzé lombos erd6k ott
fejlédnek ki, ahol az évi csapadék 600 mm folé emel-
kedik. Az évi 600 mm-es csapadékelvalaszté vonal
ugyanis mélyen belenyulik a Kapos volgy somogyi ré-
szébe. A csapadék eloszlasanak ez a mikroregionalis
jellegzetessége természetesen kihat magéara a talajra
is. A talajtan somogyi kutatéi a Kapos volgyében és
a siofoki jaras keleti felében talaltdk meg a 600 mm
alatti csapadékra jellemz6 mezéségi talajféleségek
kialakuloban lev szigeteit. Mint ismeretes, a mez6-
ségi talajféleségek magas termékenységgel rendel-
keznek, sokkal inkabb, mint az erdei eredet(i talajok,
amelyek csak atmenetileg adnak magas hozamokat
(Vér Ferenc kéziratos munkaja Somogy megye tala-
jairol).

A Kapos volgyének gyérebb erd6it apasztotta a s(i-
r( telepulés, valamint a mez6gazdasagban fokozato-
san tért hoditd t6kés termelés. Ugyanis a t6ke gyors
t6kemegtériilésre torekszik a mezégazdasagban is, és
ez a folyamat az erd6k vonatkozasaban elnytlhat 50-
100 évre is, tehat a megtérilés tdbb nemzedék életén
at hazédhat. Nyilvanvalo, hogy a t6kés mez&gazdasa-
gi termelés id6szakaban mindazokat az erd6éket Kiir-
tottak, amelyeknek terepviszonyai nem tamasztottak
nagy akadalyt a szant6foldi termelésben. A profitéh-
ség a természeti er6forrasok kiaknazasaban itt sem
ismert okadalyt. 1864 és 1935 kozott az erddk terilete
igy zsugorodott az alabbi Kapos volgyi falvakban:

1864 1935

(kat. h) (kat. h)
Golle 301 350
Csorna 163 116
Szabadi 292 91
Igéi 1978 847
Raksi 1090 643
Magyaratad 557 73
Patalom 77 4
Kazsok 190 19
Blssl 12 363
Osszesen 4660 2506

%-ban 100 53,472

2. Az eddigi tablazatokat a Somogy megyei Levéltarban
talalhatd ,Foispani rendezetlen irétok"-bdi, az 1864-
ben létrehozott statisztikai és kbzgazdasagi bizottsag
jelentésébdl és a mar idézett Magyar Statisztikai Koz-
lemények 105. kotetébdl allitottam Ossze.

Teh6t mar az eleve gyérebb erd6ségek a Kapos
volgyében 70 év alatt a felére zsugorodtak. A szant6-
fold magas aranya tobbek kozott ebbdl is nétt, de
nemcsok ebbdl.

A mivelési agak kozotti aranyeltolédas a Kapos
volgyében a szazadforduld el6tt és utdn talan a leg-
szembet(in6bb a legel6kdn. 1848 utan a folddel szi-
kdsen ellatott parasztsag elkulonitette és maga ko-
zott felosztotta a volt k6zos legel6ket. Ez a folyamat
a Kapos volgyében gyorsan ment végbe. Mire megje-
lent az 1894. évi Xll. te., amely gatat akart allitani
ennek a folyamatnak, mar a kozos legel6k azon ré-
szét, amelyet szantofoldi m(ivelésbe lehetett venni, fel-
osztottak és felszantottak. A folyamat nagysaganak
érzékelésére nézzik meg az aldbbi 12 Kapos volgyi
falu legel6tertletének valtozasat:

A legeld nagysoga kat. holdban

A kozség neve  1864-ben 1953-ban
kat. h. ol kot. h.

Attala 311 201
Bussu 1444 102
Csorna 126 85
Golle 3542 804
Igéi 119 408 232
Kapospula 314 479 57
Kazsok 127 800 29
Kisgyalan 208 130
Magyaratad 27 167
Patalom 62 100 33
Réaksi 43 210 44
Szabadi 77 158
Osszesen 6401 397 2209

%-ban 100 35,50

Az 1864-es allapotnak majdnem egyharmadéara zsu-
gorodott a legel6k teriilete —a reprezentativnak el-
fogadhaté —Kapos volgyében. Ez még er8sebb csok-
kenés volt, mint ahogy az erd6k zsugorodtak. Vajon
miért tortént igy?

Erre részben feleletet ad az, hogy a paraszti legel6-
ket osztottdk fel és valtoztattdk &t szantofoldekké. A
kérdésnek masik oldala az, hogy kinek a tulajdona-
ban voltak az erd6k. Sajnos, az 1935-6s mez6gazda-
sagi statisztika az erd6k falvankénti megoszlasat nem
mutatja. A legfinomabb teriiletosztas csak jarasi szin-
tig tinteti fel a két f6 birtoktipus kodzott az erdék
megoszlasat. Ez, mint durva tajékoztatd, mégis elfo-
gadhatd, mert a Kapos volgye az igali jarasnak csak-
nem a felét foglalta el. (Bar igaz az is, hogy olyan
erd6séggel boritott falvak, mint Bonnya, Kisbarapa-
ti, Somogydorécske, a Kapos volgyén kivil fekidtek.)
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Az erd6k megoszlasa az igali jarasban:

Kat. h. %
100 két. h. alatt 377 344
100 kat. h. felett 10570 96,55

Ezen erd6kbdl a korlatolt forgalma erddk teriilete
az alabbi volt:

Kat. h. %
100 két. h. alatt 173 2,02
100 kat. h. felett 8 361 9797*

Az igali jarasban, kovetkezésképpen a Kapos vol-
gyében Is, oz erd6k tilnyomé tébbsége a foldbirtoko-
sok kezében volt. Ok oz erd6kre gy tekintettek, mint
feudalis eredet(i gazdasagi hatalmuk szimbdélumara.
Nem szenvedtek foldszlikében, ezért ritkan vagtak ki
azokat és foldjuket nem igen szantottak fel. Az egész
igali jaras teriiletén a 100 kat. h. alatti szabadforgal-
ma erd6k nagysaga mindossze 204 kat. h. volt, ami
jél mutatja 6zt is, hogy a Kapos volgyében egészen
elenyész6 nagysagu ekkor a poroszti erddk terilete,
igy aztan elmondhat6, hogy az erd6k terlletének
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csbkkenése azért mutat nagy torténeti tavon kisebb
ratat mint a legel6ké, mert az erdék folott a foldbir-
tokosok rendelkeztek. A parasztsag régiot formalo sze-
repe e vonatkozasban ezért kisebb.

Ahogy alaposabban elmerilink a Kapos vélgye ag-
rarviszonyainak elemzésében, ugy terelédik ra a fi-
gyelem a két f6 agrar tulajdontipus, a paraszti és a
foldesuri birtok altal elidézett egészen kiilonb6z6 ag-
rartorténeti fejl6désre. A Kapos volgyi szarvasmarha-
tenyésztés fellendiilése a parasztsag mdve volt min-
denek el6tt. A parasztsag kilonbdz6 vagyoni helyze-
tl csoportjainal vajon a Kapos volgyében ugyan-
olyan-e az ogrartermelés létalapjat biztosité fold
megoszlasa, mint a megyében? Ez a felettébb izgatd
kérdés ugyan nem vélaszolhaté Ugy meg, hogy a sta-
tisztikai kategoridk elfogadhatok legyenek osztalyka-
tegoriaknak is. mégis a legddnt6bb kérdésben, hogy
aranylagosan mennyi a parasztok és mennyi a fold-
birtokosok kezén lev§ fold, egészen objektiv valaszt
nyerhetlink 1935-re vonatkoztatva. A Kapos volgyé-
ben a birtokok szama és teriilete igy oszlott meg:

A birtokok
1-5 kot. h.-ig 5-50 kot. h-ig 50-100 kot. h.-ig 100-500 kot. h.-ig 3 o h. felett
szama terilete szama terillete szdma teriilete szama terilete szama terlete
2609 6543 2203 26 561 21 1492 26 5839 2 27 122
0, -0s  megoszlasban
53,46 9.67 4514 39,28 043 221 0,53 8,64 043 4018
Ugyanezen kategoriak szerint Somogy megyében:
A birtokok
1-5 kot. h-ig  5-50 kat. h-ig 50-100 kat. h.-ig 100-500 kot. h.-ig 500 kot. h. felett
szdma terillete szdma terilete szama teriilete szama terllete szama terilete
40678 103058 29215 343762 377 26154 494 118 889 338 550930
% -0s megoszlasban
5721 9,01 41,08 30,08 0,53 2,29 0,69 10,40 047  48.20"

A Kapos volgyében a birtokviszonyok |ényegesen
kilonboztek a megyei birtokviszonyoktdl. A birtokos
szegényparasztsag sulya kisebb, a kezén levd fold pe-
dig valamivel tobb, mint a megyei atlag. A kozép-
parasztsag és a kulaksag also rétegeinek sulya 4%-
kai nagyobb, mint a megyében, a tulajdonukban levé
fold pedig 9%-kal tobb, mint a megyei atlag. Az 50-
100 holdas tiszta gozdagparaszti kategorianal mind
a birtokok szdma, mind a tertlete kisebb, mint So-
mogy megyében altaldban. Az 500 holdon fellli nagy-
birtokok teriilete pedig 8%-kal kisebb, mint a megyé-
ben.

A Kapo6s volgye a nagybirtokos Somogy megyének
olyan teriilete volt, ahol a parasztsag jobban volt

3 Magyarorszag foldbirtokviszonyai az 1935, évben. Bp.
I%937. Magyar Statisztikai Kozlemények. Uj sorozat. 102
Otet.

folddel ellatva, s6t a parasztsag széls6 polusai, a sze-
gényparosztsdg és a kulaksdg vagyoni ellentéte ki-
sebb volt, mint Somogy megyében, és a nagybirtokos
osztaly gazdasagi hatalma is kisebb volt. Ma még
pontosan nem tudjuk koérvonalazni, hogy mi ennek a
teljes torténeti forrasa. Csak sejtjiik, hogy a paraszt-
sag 1848 el6tti harcaira vezethetd vissza, mert a for-
radalom és a kiegyezés kozotti varakozasi id6 lezar-
taval az 1869-es somogyi-tolnai foldosztdé mozgalomba
ez a terllet olyan nagy vehemenciaval kapcsol6dott
be, mint a két megyében sehol masutt. Nyilvanvalo,
hogy a foldért folytatott harcnak el6zményei voltak,
amit éppen 1869-ben akartak befejezni.

A kedvez6bb birtokviszonyok a paraszti birtok jobb

4. Uo.
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lizemi viszonyait is jelentették. Ami a parasztsdg osz-
talyhovatartozas szerinti féldtulajdonat illeti, annak
egyik legszembeszdkdbb jelensége a kdzépparasztsag
nagyobb sulya és vagyona. A korabeli paraszti tejter-
melés, a kdzépparaszti birtok és Uzemi viszonyok ki-
tlinGen kiegészitették egymast. A csaldd munkaereje,
a foldmdvelés technikai szinvonala, a telepllések és
a falvak hatarainak kolcsonds viszonyai, az istall6zo
allattartads, a parasztgazdasag bevételeinek és kiada-
sainak alakulasa kitlin6 Osszhangot teremtett a ko-
zépparaszti gazdasagokban és azokban a gazdagpa-
raszti gazdasagokban, ahol az idegen munkaer§ al-
kalmazasa csak csekély volt. Mig altaldban a kozép-
paraszti gazdasag a parasztsag pusztul6 tipusa, ezen
a terlleten —a specidlis Uzemi és birtokviszonyok ko-
vetkeztében —ez a kategéria szilardan all a laban,
s6t a mérsékelt bdvitett Ujratermelés a jellemz6 a gaz-
dalkodéasara. A birtokelaprozédasnak egy érdekes gat-
jat lehet szemlélni ezen a terlleten. Ha két fii vagy
lednytestvér volt a hazban, akkor azok nem nésiltek
ki vagy koltoztek el férjhezmenés utan, hanem egy
nagy csalddban maradtak, és a birtokot kdzosen miui-
velték. Ez a csalddi birtoklas sokban rokonithaté a
volgységi német telepesek sajatos oroklési rendjéhez,
ahol a legid6sebb fiu 6rokostdése mellett az ifjab-
bak addig a nagy csaladban dolgoztak mint bedolgo-
z0k, mig —els@sorban az allattenyésztés révén —meg-
teremtették a sajat, 6nallo csaladi életuk létfeltételeit.

A szomszédos terliletek hatdsa persze nemcsak eb-
ben mutathatoé ki, hanem abban is, hogy a terileten
nagy jelent6ségivé valé tarka szarvasmarha, az 1880-
as évektdl kezdve bonyhadi tajfajta, a volgységi jara-
sokbdl vandorolt at az orszagos vasarok Utjan a so-
mogyi-tolnai és baranyai Kapos volgyébe. A felélén-
kilt kereskedelem és hirnév —az els6¢ id6kben szinte
kizarélag tejtermel6 —Bonyhadot és vidékét a szazad-
forduld utan valdsagos tenyésztd teruletté alakitotta
at. A tejterme'és mar ebben az id&szakban athelye-
z6dott a Kapos volgyébe. Budapestnek tejjel torténd
ellatdsa az els6 vilaghaboru el6tt nagyrészt’err6l a
teruletrdl tortént.

A volgységi jaras - mint a bonyhadi marha erede-
ti tenyészkdrzete —és a Kapos volgye kozott sok ha-
sonlésag fedezhet6 fel. igy tobbek kozott a paraszti
és foldesari foldbirtok kozotti aranyok még kedve-
z6bbek a Volgységben, mint a Kapos volgyében. Mig
a Kapos volgyében a parasztsag 51,17%-ot birtokolt,
a Volgységben kozel 75%-ot. Ugyanakkor egész So-
mogy megyében a parasztsag a foldnek csak 41,38%-
aval rendelkezett. Ezek utdn mar csak az a kérdéses,
hogy Tolna megye és Baranya megye Kapos volgyi ré-
szében milyen aranyd a parasztsag foldbirtoklasa. Ha
a vizsgalat utdn éppen egy atmeneti helyzetet fog-
lalna el, akkor az allattenyésztés —kiléndsen pedig
a szarvasmarha-tenyésztés —szemszogébdl, mivelhogy
terliletileg érintkeznek is, ezt a vidéket egy Osszefiig-
g6 teriiletnek kell tekinteni, Es ebben az esetben mar
nem a terileti érintkezés teszi ezt a vidéket egyuvé
tartozéva, hanem a terméfoldek tertiletének mlvelési
agankénti és birtoklasi médja szerinti, a magyarorsza-
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gi altalanostol, de a dunéantulitdl is eluté rendje. Ez
teszi ezt a teriiletet sajatos mikrorégiova.

A Kapos volgye mikroregionalis viszonyainak fejl6-
désére hatottak mindazok az el6zmények, amelyek az
agrartermelésben a szarvasmarha-tenyésztést megel6-
z6en adottak voltak. Ezek kozil talan a legjelent6-
sebb, hogy a vidéknek a lotenyésztése jeles volt, és
akkor fedezték fel azt a foldbirtokosok, mint jeles pa-
raszti tenyészetet, mikor a XIX. szazadi reformpolitika
soran Széchenyi kilonosképpen raterelte erre az al-
lattenyésztési dgazatra a figyelmet. Az akkori lotartas
az ugynevezett meleg vér(i, gyors mozgasu fajtak tar-
tasara rendezkedett be, és els6sorban fuvarozasi és
katonai igényeket elégitett ki. Kialakulasanak folya-
mata még kutatds targya. Valdszin(i, hogy az 1848
el6tt mar meglevé kisebb nagybirtok-hanyad a vidé-
ken kedvez6en hatott ebben az irAnyban. Ugyonis a
paraszti lotartas egyik nagy féke 1848 el6tt az volt,
hogy az igas robotot rendszerint okrokkel teljesitették;
Okor- és lotartast egyszerre nem birt el a jobbagygaz-
dasag. Tény az, hogy a XIX. szazad kdzepén egyér-
telmien nyilatkoznak a szép aszal6i, pulai, nagyberki,
attali és gollei lovakrdl. Ennek utolsé fellobbanasat
jelzi a milleneumi kiallitas, ahol a Kapos volgyi pa-
rasztok dijakat nyertek. Ahogy azonban tért hoditott
a szarvasmarha-tenyésztés — és ez a 80-as évektdl
szamithaté — a vidék allattenyésztésében ugy szorult
masodik helyre a l6tartés. A lotartas jelent6sége ro-
viden abban foglalhaté 6ssze, hogy a nagy labas jo-
szagok tartasaban, takarmanyozasaban, gondozasa-
ban mar elegend6 tapasztalat halmozodott fel. Ennek
is tulajdonithatd, hogy ropke két évtized alatt a
szarvasmarha lett a favorizalt allat a Kapos volgyé-
ben. Nem szabad azonban azt sem figyelmen ‘kivil
hagyni, hogy a szarvasmarha-tenyésztéssel egyid6ben
megindult a l6allomany fajtaatalakulasa is. Ahogy a
tejtermelés nétt és a sziirke magyar marhéat kiszori-
totta a tarka allomany, Ugy csokkent az okortartas le-
het6sége. Ez természetesen visszahatott a mez6gazda-
sag allati vonderejére is; a gyors mozgasu, meleg vé-
r lovak mar nem voltak olyan kelend6k, mint korab-
ban, mert a fold megmdvelése egyre nagyobb igé-
nyeket tamasztott, ez pedig a nagy test(i, hideg vérd
lovak bearamlasat idézte el6. A szazadforduld idején
mar észlelhet a folyamat. A murakdzi és belga mé-
nektdl szarmazo tiszta vér(i vagy keresztezett egyedek
kezdik elfoglalni a meleg vér( lovak helyét. E' helyen
Ujélag ra kell mutatni, hogy az egymassal érintkez§
vidékek kozétt hogyan vandoroltak a nagyobb igénye-
ket kielégité 0j allatfajtak. A tarka marhak kétségte-
leniil Tolna megyébdl jutottak a somogyi Kapos volgy-
be, viszont a hideg vér( lovak a somogyi Kapos vol-
gyébdl jutottak 6t a szomszédos Tolna és Baranya
megyékbe. Arrél nem is szélok, hogy mikor a nagy ké-
résiét kovetkeztében a bonyhadi tajfajtat a kivasarlas
veszélye fenyegette, akkor a kupecked6 parasztte-
nyészték a korabban atvandorolt bonyhadiakat visz-
szavasaroltak és adtdk el mint volgységi marhat. igy
aztdn elmondhat6, hogy az egész Kapos volgyének
allattenyésztésében nemcsak a termelési korilmények.
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az agrarviszonyok hatottak, hanem a togobb vidék al-
lattenyésztése szintén visszahatott az egész mez6gaz-
dasagra. Ezt, mint régioformalé erét, a kutatonak
szintén figyelembe kell vennie.

Aki csak egy kissé is veszi a faradsagot, hogy meg-
ismerje a Kapos volgy teleptiléseit, annak egy érdekes
sajatossag tilnik fel: csak a tolnai telepiilések egy ré-
sze és a baranyai telepililések hasonlithatok hozza. Ez
az apr6 falvas, kis lélekszamu, kis hataru telepulés-
rendszer szinte sehol sem taldlhaté meg az orszag-
ban. A falvak egy-két kilométerre vannak egymastal,
hataruk 1000-2000 kot. hold k&z6tt ingadozik. A hu-
szonkét Kapos volgyi falu kodzil minddssze haromnak
nagyobb a hatara, mint 5000 kot. hold. Somogy me-
gye déli és nyugati felén a falvak tavolsaga 5-10 km
kozott valtakozik, és hataraik lényegesen nagyobbak,
mint a Kapos volgyében. Ennek a telepiilésrendszer-
nek természetesen megvan a maga szerepe, jelentd-
sége az allattenyésztés fellendilésében. Az istallézott
allattartds mindig nagy tomeg( takarmany és alom-
onyag hazhoz szdllitasat igényli, de nem kevésbé a
megtermelt tragya kiszallitAsat a term6foldekre. Ezért
az istall6z6 allattartds ott ki sem fejlédhet, ahol a
kdzség hataranak szélso terlletei 5-10 km kozott fek-
szenek. Ebben az esetben a paraszt tdl sok id6t tolt
el szallitassal, és nem marad ideje az allatok gondo-
zasara.

A Kapos volgyére haté alland6 és valtozo ténye-
z6k kozil sokat meg kellene még vizsgalni ahhoz,
hogy ennek a mikrorégionak torténeti-gazdasagi sa-
jatossaga teljesen kibontakozzon eléttiink. Ez ebben
a pillanatban nem is cél, és a kés6bbi, mélyrehatd
kutatasoknak csak akadalyava valna. A Kapos volgy
egynémely és fontosnak nevezhet6 sajatossagaval vi-
szont foglalkozni kellett, hogy bizonyos hatarok meg-
huzhatok legyenek. Azt hiszem: aki ezt az irast vé-
gigolvasta, mar kezdett6l ott kivancsiskodik benne a
kérdés, hogy miért a felsorolt 22 falvat tartom
csak a Kapos volgyének. Hiszen ugy latszik, mint-
ha délr6l Kaposhomok, Ra&ké puszta, Kisberki, Ka-
poskeresztir, nyugatrél Kaposujlak, Kaposmérd, He-
tes. Juta, északrél pedig Kaposfured, Somogyasza-
16, s6t Vérda és Magyoregres is ehhez a volgy-
séghez tartozna. El6szor is bizonyos foldrajzi ha-
tarokat nem lehet elvitatni: ez délr6l a zselici
dombok, nyugatrél a kozép-somogyi homokhatsag,
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északrdl pedig a somogy-tolnai dombsag, amely egé-
szen Igaiig huzédik be Tolna megyébdl. Ezért Kapos-
homok, Raké puszta. Kisberki, Kaposkeresztar nem
tartozik a szigorGan Kapos volgyi falvakhoz. Hataruk-
nak terllete er6sen belenyulik a zselici dombok kdzé,
és ez meghatarozza a mlivelési aganként! megoszlast
is. lgaz. hogy a taszariaknak, a batéiaknak. s6t még
a fonoiaknak, a mosdoésiaknak, a nagyberkieknek, a
csomaszabodiaknak, az attalaioknak és a kapospu-
laiaknak is van sz6lejik a zselici dombok kozott, és ez
meglatszik a mlivelési agak megosz'asaban is, mégis,
a felsorolt falvak lakéinak tobbsége mez8gazdasagi
tevékenységét a Kapostol északra fekvé terméterile-
teken fejtette ki. Ugyanis a paraszti csaladi munka-
megosztasbon a fiatal és kozépkorl férfiak és nék a
noévénytermesztésben és az allattenyésztésben dolgoz-
tak, az id6sebbek tevékenységi terllete a sz6l6hegy
volt. A Kaposvartdl nyugatra es6 falvak esetében Kis-
asszondot és Kaposfot (régi nevén Szomajomot) ki
kell zarni, mert talajuk homokos, allattenyésztésiik pe-
dig gyenge volt. Kaposujlak, Kaposmérs, Hetes, Ka-
posfured, Magyaregres, Varda, Somogyaszalé, Men-
nye pedig azért esik ki. mert ezeknek a falvaknak a
hatarabdl jelent6s hanyad a nagybirtokosoké volt, s6t
Kaposvar hatarabdl is. Ezen nagybirtokok termelése
az allattenyésztésben az egységnyi teriiletre vonatkoz-
tatva, valamint az él6témeg eltartasara nézve elma-
radt a feltlintetett 22 Kapos volgyi falu mogott. Vi-
szont a paraszti allattartds mind a tejtermelés, mind
a tenyészallatnevelés terlletén lemaradt az utobb fel-
sorolt falvakban. A tenyésztett szarvasmarhaban ezek
a falvak kevéssé képviselték a bonyhadi tajfajtat, lo-
vakban pedig a nehéz, hideg vérleket, itt a sertés-
alloméanyban is kisebb aranyu volt az ,angol" fajtak
jelenléte. A tejszovetkezeti mozgalom és a tej folya-
matos termelése olyan falvakban, mint Kaposujlak,
Kaposmérg, Kaposf6, Kisasszond, Hetes, Somogyasza-
16, Magyaregres allandéan akadozott. Ezek a falvak a
legjobb esetben is csak a Kapos volgy tagabban ér-
telmezett terilletéhez tartoznak. Eszakrél Gadacs és
Igai helyzete kissé kritikus, mert ezen falvak terilete
viszont a somogy-tolnai dombsag teriiletébdl foglal
el mar egy darabot. Mégis a Kapos volgyhoz soroltam
Oket, kilondsen Igait, mert a jelleget az allattenyész-
tés hatarozta meg.

Kiraly Istvan

HISTORISCH-WIRTSCHAFTLICHE BEGRENZUNG UND TYPISIERUNG DES TEILES
VOM KAPOSTAL IN SOMOGY ZWISCHEN 1848 UND 1944

Das Kapostal hat sich von der umliegenden Somo-
gyer Gebieten am Ende des XIX-ten und am Anfang
des XX-sten Jahrhunderts getrennt, und wurde zu
einer eigenartigen Mikroregion von Transdanubien.
Den Charakter der Mikroregion in dem Kapostal de-
terminierten grundlegend die Rinderzucht und die in
deren Dienst gestellte Landwirtschaft. Zur Erkennung
der sich hier ausgestalteten eigenartigen landwirt-

schaftlichen Produktion ist die eine grundlegende
methodische Ann&herung die Untersuchung dessen,
wie die Nahrgebiete sich nach Anbauzweigen ver-
teilten. Denn die naive Ansicht geht davon aus, dass
das Talgebiet glnstige Wiese —und Weiderverhalt-
nisse bot, und die verhdltnissmassig entwickelte Rin-
der —und Viehzucht dem zu danken sei. Die konkrete
Untersuchung in den Anbauzweigen aber beweist
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uns, dass nicht die ginstigen Wiese — und Weide-
verhditnisse das Gebiet zur Stelle der Viehzucht ge-
macht haben, sondern das sehr grosse Verhdltnis der
Ackerfelder. Das Futter des Viehbestandes baute man
in erster Reihe auf den Ackerfeldern, und den ganzen
Viehbestand hielt man in den Stéllen. Nur zum Wei-
den des Jungviehbestandes gab es in einem oder
anderem Dorfe des Kapostales. Infolge dessen ver-
minderte sich die Herdenzucht stark auf diesem Ge-
biete am Anfang des XIX-ten Jahrhunderts. Das mit
dem Ackerbau produzierte Futter ergob dagegen,
dass die Futterung der Viehe planméssiger wurde.
Der frihe Riuckzug der Herdenzucht und die sicherere
Warenproduktion ergab, dass dieses Gebiet sich
schon am Anfang des XX-sten Jahrhunderts in die
Versorgung der Grossstate mit Milch und Milchwaren
einknupfte. Die ganze kapitalistische Agrarumgestal-
tung ging im Kapostal etwa drei Jahrzehntel der
Landwirtschaft des Komitats voran.

Mit welchen historischen Griinden stand das hohe
Verhéltnis der Ackerfelder des Kapostales im Zusam-
menhang? Vor allem damit, dass das Verhdltnis der
Walder auf diesem Gebiete schon am Ende des
XVIlI-ten Jahrhunderts kleiner war als im Komitat So-
mogy. Die sich noch Vorgefundene diinne Bewaldung
verminderte sich im Laufe des XIX-ten Jahrhunderts
schnell. Nur jene Walder sind zurtickgeblieben, derer
Gelédndeverhéltnisse erlaubten nicht sie in Ackerbau
aufzunehmen. Also waren die Verminderung der Wal-
der, anderseits das Beackern der Weiden und Wiesen
nach der Bauernbefreiung die Hauptquellen der Zu-
nahme des Ackerfeldes. Und wenn wir auch die
Eigentumverhéltnisse beachten, so kénnen wir sagen,
dass die Walder, Weiden und Wiesen der Bauern
sich in erster Reihe in dem Kapostal zu Ackerfeldern
verénderten.

Nachdem klar wurde, dass das Bauerntum eine
wichtige Rolle in der Ausbildung der mikroregionalen
Verhéltnisse hatte - desto mehr, weil die entwickelte
Rinderzucht im Kapostal in erster Reihe Arbeit des
Bauerntums war -, kam die Frage zur Aufklarung, wie
die Eigentumsverhdaltnisse des Bauerntums in Kapos-
tal wéren. Das Kapostal war im Komitat der Gross-
grundbesitzer, in Somogy ein solches Gebiet, wo das
Bauerntum besser mit Feldern versorgen waren, der
Vermdgensgegensotz der dusseren Pole des Bauern-
tums, der Armbauern und des Kulakentums kleiner
waren als im Komitat Uberhaupt. Dessen Ursprung ist
noch nicht ganz geklart; es ist wahrscheinlich, dass
sein Beginn in die Epoche vorder Bauernbefreiung zu-
rickreicht. Das gunstigere Eigentumsverhéltnis be-
deutete auch die bessere Betriebsverhaltnisse des
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Bauerngutes. Das ergénzte die Anpassung der Gren-
zen der Dorfer und ihrer Siediungsverhdltnisse zur
Viehzucht. Au? dem gegebenen technischen Niveau
der Epoche schuf die Rinderzucht in den Stéllen in
der auf die eigene familidre Arbeitskraft sich stutzen-
de Wirschaft des Mittelbauerntums eine ginstige
Geldeinnahmslage, und das fiihrte dazu, dass die
Mittelbauernwirtschaft sich auf diesem Gebiete nicht
a'ozehrte, sondern sie ruckte auf dem Wege der
Reproduktion méssiger von Stufe zu Stufe erweitert
voran.

In der schwungvollen Entwicklung der Rinderzucht
im Kapostal spielte eine starke Rolle der Umstand,
dass das Tolnaer Gebiet des Kapostales sich unmit-
telbar an eine andere Mikroregion, an das Volgység
(Gesenke) grenzte. Im Volgység brachte das dorthin
ongesiedelte deutsche Bauerntum mit nahezu zwei
Jahrhunderte hindurch geleisteten Zuchtarbeit die
Bonyhader regionale Rasse von Rindvieh zustande,
welche sich zu den heimischen Verhéltnissen anpas-
send das Wettbewerb mit den besten Milchkiihen
westlichen Ursprungs wetteiferte. Auf den Dorfmark-
ten wanderten diese rotbunte Tiere schon vor der
Entfaltung der Molkereien in den Teil Kapostal des
Komitats Somogy, und es war das Zuchtmaterial
schon vor dem Beginn des Milchhandels angegeben,
welches die entsprechende Ware liefern konnte.

Im Bezug der Anh&aufung von Erfahrungen der Vieh-
zlichter ist ein sehr wichtiges historisches Vorereignis,
dass das Pferdezucht vor der Blitezeit der Rinder-
zucht auf diesem Gebiete eine hervorragende Rolle
spielte. Die Pferde waren sogenonnte warmblitige
Pferde mit leichter, schneller Gangart, die mari
zwischen den schlechten Verkehrsverhéltnissen in ers-
ter linie zur landwirtschaftlichen Warenlieferung und
zum militdrischen Zweck hielt. Das hatte dann auch
eine secundare Wirkung, denn die Ochsenzucht ist
nach der Bauernbefreiung ouf diesem Gebiete ruck-
weise hinabgesunken, und statt ihrer kamen die eine
zeitgemassere Zugkraft vertretende und anwesende
Pferde, Als die Pferdezucht am Ende des XIX-ten
Jahrhunderts in der Viehzucht auf die zweite Stelle
sich verengte, da geschah ein Rassenwechsel auch im
Pferdebestand, und die warmblitigen Pferde Iosten
die sogenannten Kkaltblitigen Pferde mit schwerem,
grossem Kérper ab. Es ist sehr interessant, dass eine
zeitgemasse Rasse bedeutendes Rindvieh in das Ka-
postal aus dem 6stlichen Komitat Tolna heriiberwan-
derte. wahrend die zeitgemé&sse Pferdenrasse aus
dem Komitat Somogy nach dem Komitat Tolna hin-
Uberwanderte, und dort legte sie den Grund ze einer
Halbbliterzucht.
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