ELOZETES JELENTES A PUSZTABERENYI AVAR TEMETO

ES ARPAD-KORI

A Fonyddtél D-re, Lengyelt6ti kozelében fekvé Pusz-
taberénylnev( telepilés ENy-i szélén 1978 6szén avar
temetd sirjai kertltek el (1. sz. rajz). A Balaton-Nagy-
bereki Allami Gazdasag sertéshizlaldajanak csatorna-
zasi munkalatai sordn az épilletsorok kozott 1-1 K-
Ny-i iranyld, s 1-1 E-D-i irAnyd, 2 m mély, 2 m széles,
kb. 80 m hosszl arkot astak gépi erével (2. sz. rajz).
Az 1. sz. arkot a helyszinre érkezéskor mar teljes hosz-
szaban kitermelték, igy csak az arok faldban mutatko-
z6 sirmetszeteket figyelhettik meg, a horizontalis met-
szeteket nem.

A leletmentés folyaméan 37 sirt tartunk fel: az 1. sz
arokban 16 sirt. a vele parhuzamos 3. sz. arokban 21
sirt. Az 1. sz. arok a domb gerincét és egyben a teme-
t6 kozponti részét metszette keresztil. A 16 sir kozul
12 lovastemetkezés volt. A 4. és 8. sz. sirok kivételével
valamennyi sir bolygatott. A 3. sz. arok sirjai a teme-
t6 D-i széléhez tartoztak, a 28. és 32. sz. sirok kivéte-
lével itt is feldultak voltak a sirok.

Temetkezési szokasok tekintetében egységes képet
mutat a temet6. Az eddig feltart sirok tajolasa Ny-K-i,

1 Pusztaberény ma puszta Lengyeltétitol ENy-ra. Csonki
Dezs6 Nagyberényként (Nagh-Beren) emliti. (1499. Ha-
zai okmt. IV. 351., M. Tori. Tar. VI. 40., 41.) 1599-ben
enyingi Torok Balint részbirtoka volt, 1689-t61 a XIX.
szazad kozepéig a Lengyel csalad birtoka, 1860-ban a
Zichyek, majd Wodianer, kés6bb a Freund csaladé lesz.
A Fteund-6rokdsok 1942-ben eladtédk hg. Eszterhazy An-
talnak. 1951-ben a Foéldm. Min. tulajdonaba ment at.
Jelenleg a Balaton-Nagybereki Allami Gazdasag tulaj-
donaban van. Az avar temet6 terlletén allé épileteket
1963-ban épitették.

Pusztaberény teriiletér6l mar 1936-ban kertltek el6 le-
letek — rémai edények és karperec (RRM A. Il 17 42.,
43. és Il 17/13.) A helyi hagyomany szerint a pusztatol
DNy-ra all6 dombon valaha templom allott, 1922-ben
még falmaradvanyok latszottak, s emberi csontok is el6-
keriltek. A kozelben levé Rice pusztan 1961-ben sertés-
istall6 épitése kozben ugyancsak emberi csontvazakat
bolygattak meg. Ezeket is, s a kérhazgondnok hazanak
épitésekor el6kerilt csontokat is ,,avarkordnak” tartjak.

A postatél ENy-ra, a vasutvonal kozelében két elpusz-
tult kozépkori telepllés helye van: Ludas és Kémléd.
Gaal Istvan lengyeltéti iskolaigazgatd szerint itt még
1922-ben egy rémai Gt maradvanyat lehetett megfigyel-
ni, 1950 utdn azonban a d(l6utakkal egyitt (?) ezek a
nyomok (lapos koévek) is eltlintek.

Ett6l E-ra Fehérbézseny mellett romai sancmaradvany,
rémai téglak figyelhet6k meg. Ez(ton mondok kdszone-
tét Gaal Istvannak, aki nagy segitségemre volt az ada-
tok Osszegydjtésében, s aki évek ota foglalkozik Len-
gyeltoti és kornyékének torténetével.
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a vazak arccal K-felé fekudtek. A sirgodor alakja 1-2
sir kivételével fejnél és labnal lemélyitett volt: a sirok
a 3. sz. lovassir kivételével koporsé nélkiliek. Altala-
nos szokasnak tlinik az edény sirbahelyezése. A halott
fejénél vagy labanal talaltuk a meglehetésen rossz mi-
néségl keramiakat. Kézzel formalt, vizszintes bekarco-
l6st, bevagdalt peremi{ és korongolt, hullAmos vonal-
lal diszitett, vorosre égetett tipustak egyarant el6for-
dulnak.- Ugyancsak gyakori melléklet a 3. sz. arok sir-
jaban a juh- és marhacsont.

Két esetben figyelhettink meg részlegesen zsugori-
tott helyzetben valé eltemetést. LA 4. sz. sirban a vaz
mellkasra helyezett karokkal fekidt, a temetéskor a la-
bakat er6sen visszahajlitottak. igy a labszarcsontok a
combcsontokkal csaknem parhuzamosan fekiidtek.
Feltehet6 az 0sszekdtdzés is. A 28. sz. sir csontvazanal
az alkarcsontok a mellkason, kezek az &llkapocsnal,
labcsontok térdben kicsit behajlitott és enyhén felhu-
zott allapotban voltak (3., 4. rajzok).

A férfi sirokban altalanos a veretes 0Ov: eziistdzott
bronz, vagy ezist lemezbél kivagott, préselt véretekkel.

2. Az urb6pusztai avar temet6ben korai és kései sirokban
egyarant fordultak el6 benyomkodott peremii edények.
(Arch. Ert. 1957. 161. old., XLIl. t. 11-18.) Béna Istvan
részletesen foglalkozik az Gn. ,nomad" keramia, szirke
korongolt keramia, s a korongolt, hullamvonalas edé-
nyek kérdésével. (BONA I.: VII. szazadi avar telepulé-
sek és Arpad-kori magyar falu Dunadjvarosban. Bp.
78. old.) A pusztaberényi avar temet6ben szérvanyként a
2. sz. E-D-i irdnyd arokbdl kis méret(i, sziirke korongolt
kors6 kerilt el6. A sirokbél szarmazd, kézzel formalt
edények kozoétt van egy, peremén harom biityokkel ella-
tott edény. A korongolt kerdmidk peremén gyakori a be-
vagdalt diszités.

3. A zsugoritva eltemetés nem nevezhet§ az avar kor jel-

legzetes ritusjelenségének, egy-egy temetén belll sz6r-
vanyosan, de a lel6helyeket tekintve elég gyakran for-
dul els. Kovrig llona 18 temet6t sorol fel példaként.
(KOVRIG L: Das awarenzeitliche Gréaberfeld von Alaty-
tyan. AN, 40. (Budapest, 1963), 78-81. old.)
Az eddig feltart avar temet6kben el6fordulé zsugoritott
temetkezésekre jellemzd, hogy nagy szazalékukban a
vazak enyhén zsugoritottak, s altalaban melléklet nél-
kiliek. A Kaposvar 40-es 6rhazi avar temet6ben 3 zsu-
goritott temetkezés fordult el6 (30., 41., 39. sz. sirok).
LASZLO GY.: az 1976-0s felgy6i feltards beszamoldja-
ban irja: ,egyiket felhGzott |abakkal, 6sszeszoritott ka-
rokkal fektették arcra, bizonyara megkotdzve”. (Rég.
Flz. 1. Ser. 1. No. 30. 1977. 39. old.) A Kaposvar 40-es
orhaznal a 30. sz. sirnal figyelhetjik meg a megkoto-
zOttséget, a pusztaberényi temet§ 4. sz. sirjanal a lab-
szarcsontok helyzetébdl kovetkeztethetiink erre.
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A néi sirok jellegzetes melléklete a bronzhuzalbél
hajlitott, kék vagy fekete Ulveggyodngy-csiing6s fiilbe-
valé. A 31. sz. sirb6l aranyozott bronz filbeval6 tore-
dékei kerultek el6. A 21., 26., 32. és 35. sz. sirokban
orsé6gomb is volt/' Gydngy csak a 6. sz. n6i és 20. sz
gyermek sirban fordult el§, valamint a 7. és 23. sz. lo-
vassirban 1-1 zdld bikonikus Gveggyongy."

Lovastemetkezéseknél a I16v6z minden esetben a lo-
vas bal oldalan fekiidt, azonos tajolassal, de valami-
vel magasabb szinten. Kivétel az 5. sz. sir, amelyben
a l6vaz a lovashoz képest 20 cm-rel mélyebben fekidt.
A sirrablas kovetkeztében a vékony ezist lemezbél
préselt I6szerszamdiszek szétszértan és téredékes alla-
potban keriltek el6. A lovast minden esetben veretes
ovével felovezve temették el

Az 5. sz. sir esetében a I6v6z bolygatatlan, a kantar
diszei eredeti helyikon fekiudtek. A hasrafektetett (le-
rogyott) helyzetben eltemetett 16 mellsé labainak két
oldalan egy-egy vas kengyel, szajaban zabla (5. sz
rajz) volt. A kantart j6 min&ségli, vastagabb ezistle-
mezbdl kivagott, korong alakl, diszitetlen feltletli ve-
retek diszitették. A kantar két oldalan, a szarl6 és az8

4. A 31, 32, 35. sz. sirokban sima orségomb, a 26. sz. sir-
bol lapos orsékorong keriilt el. Ld.: BONA L.: VIl sza-
zadi avar telepulések ... 79. old.

5. KOVRIG |. szerint az egy szem gydngy és fiilbeval6d
egyuttes el6fordulasa lovassirokban a rangosabb férfi
sirok jelz6je. (FA 9.1957/122-123. old.) A pusztaberényi

orrzé, valamint a torokszijak Osszeer@sitési pontjainal
1-1 trapéz alaki fullel ellatott, dombordra meghajli-
tott veretet alkalmaztak (6. sz. rajz, 8., 9., 10, 11. sz.
targyak). A domboritds és a szegecs hossza bizonyitja,
hogy ezek a diszek két réteg bé6rt fogtak at. A lévaz
mélyebben fekudt, mint a lovas (—20 cm), valészind,
hogy ennek kdszénhetd, hogy a sirrablék nem dultak
fel a sirt. De az is elképzelhet6, hogy a lovas ezisto-
z0Ott bronzlemezb6l préselt 6vdiszei lattdn nem tartot-
tdk érdemesnek a tovabbi kutatast. A lovas 6vét ezis-
tozott bronzlemezbdl késziilt, négyszogletes veretek di-
szitették, préselt szalagfonatos mintaval.1l

A bolygatott férficsontvaz jobb alkarcsontja mellett
vas landzsa, a bal kéz mellett pedig nagyméreti fa-
tokban elhelyezett vaskés volt (6. sz. rajz, 1., 2. sz
targyak). A labfejeknél, a sir végében durva, kézzel
formalt, voréses szinl edény (1. sz. kép) allt.

Emlitésre mélté a 3. sz. lovastemetkezés, részben a
sirgodor kiképzése, részben a lovas Ovveretei (9. sz.
rajz) miatt. A lovast és lovat egy nagyobb méretd,
deszkalapokkal bélelt és feltehet6en lefedett sirgo-
dorbe temették és a sirgdddr négy sarkadban egy-egy

temetében o 7. és 23. sz. lovassirok nem a legrango-
sobb sirok kozé tartoznak.

6. Az 5. sz sir lovasanak szalagfonatos ovveretek diszitésé-
nek pontos megfeleléje a tiszaderzsi temet§ 16. sirjanak
1, 5. sz. leletei. (Avar Finds in the National Museum.
214. old.)
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2. A pusztaberényi sertéstelep épiletei — az avar kori sirok és Arpad-kori kemencék elhelyezkedése. - Die Geb&ude
der Schweinemastanstalt in Pusztaberény — Die Lage der Graber aus der Awarenzeit und Backdfen aus dem Zeitalter
der Arpadén.
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3. Pusztoberény, avar temet6. 4. sz. sir. — Pusztaberény,
Awarenfriedhof Ne. 4.
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5. Az 5.sz sir. — Der Grab Ne. 5.
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6. Az 5. sz. sir leletei: 1.: vaskés, 2.: vaslandzsa, 3-7.: Ovveretek, 8-13.: l6szerszamdiszek. - Die Funde im Grab Ne. 5.
1 ein Eisenmesser, 2. eine Eisenlanze, 3-7. Girtelgeprage, 8-13. Pferdegeschirrzierden.
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7. Az 5. sz sir leletei: 1-8.: l6szerszomdiszek, 9.: vascsét, 10.: kengyel. — Die Funde des
geschirrzierden, 9. eiserne Spange, 10. ein Steigbugel.
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8. A 3. sz. sir. — Der Grab N . 3.
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9. A 3. sz sir leletei: 1-7.: dweretek, 8.: bronzkarika, 9.: varkocskapocs, 10.: bronztargy, 10-12.: l6szerszamdiszek, 13.:

bronz kelta 6vdisz, 14.: kovaké, 15.: bronzpant, 16.: rémai érem toredéke, 17.: vastargy. — Die Funde des Grabes No.

3.: 1-7. Gurtelgeprage, 8. ein bronzener Kreis, 9. eine Zopiklammer, 10. ein bronzener Gegenstand, 10-12. Pferde-

geschirrzierden, 13. eine bronzene keltische Giirtelzierde, 14. ein Kieselstein, 15. ein bronzenes Band, 16. das Fragment
einer rémischen Munze, 17. ein eiserner Gegenstand.
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2. A 3. sz, sir edénye. — Dos Geféss des Grobes N . 3.

coloplyukat is megfigyelhetink (8. sz. rajz). A lovas
labanal kézzel formalt, durva, voroses-feketére égetett
edény allott, pereme benyomkodott (2. sz. kép).

A 10. és 34. sz. sirban (ugyancsak lovassirok) ijme-
revil6 csontlemez toredékeit talaltuk. A sirok bolyga-
tottsdga miatt nem allapithaté meg, hogy eleve &ssze-
torve helyezték-e a sirba, vagy csak a sirrablok teveé-
kenységének eredménye a toredékes allapot. A széle-
sebb végl merevitd lemezek a kései avar korra jellem-
z6k.'

A 10. sz. sir lovasanak ovét ezistozott feluletl, 6n-
tott bronz, attort-indas veretek diszitették.s A Idszer-
szambol egy phalera és annak veretként hasznait ma-
sa maradt meg: aranyozott bronzlemezbél kivagott, ko-
zépen a szegecsfejre ezlst préselt rozettaval diszitett.1
A 10. sz. sir lovasanak labanal korongolt, vorésre ége-
tett edény allott, melynek feltletét korbefuté bekarcolt
hullamvonal diszitette (3. sz. kép).

A leletmentd A&satds soran észlelt megfigyelések
adatokat szolgaltathatnak az avar kor egyik sokat vi-

7. A 10. sz sir, annak ellenére, hogy 6ntott veretek alap-
jan késéi avar kori, beilleszkedik a sirsorbo és kornyé-
kén préselt veretes sirok voltak.

8 Ld.: Avar Finds in the Na;:onol Museum. Vol. 1. Bp.
1975. Tiszaderzs, 19. sz. sir (215. old ), Kiskords, Pohi-
buj—Macké-dil6, 60—-61. sz. sir (290-291 old.): Kiské-
ros, Szicsi-diulé, 7., 8. sz. sirok (318. old.).

A. KISS: Avar Cemetries in Country. Baranya Vol. 2.
Romonya, 41. sz. sir (XLVII. t.).

9. Hasonlé lészerszamdiszek a szobi temet§ 125. sz sirja-

bél keriltek eld.
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tatott problémaéjahoz, a sirdilasok kérdéséhez.1®Pusz-
taberényben az 1. sz. arokban, amint mar emlitettik,
a feltart sirok ,metszetben” jelentkeztek az arok E-i
és D-i faldban és a 16 sir kdzul 14 bolygatott volt. En-
nek ellenére a bolygatott sirok metszetei nem mutat-
tak bolygatast. Tehat a rdasas ,aknaja” nem lehetett
nagyobb, mint maga a sirgodor, kdézvetlenil a sirra,
s6t a medencére iranyult. Ebb6l kovetkezik, hogy a si-
roknak valamilyen formaban jol lathatéknak kellett
lennitik a rablas idején. A bolygatott lovassiroknal al-
talanos, hogy a lévaz hats6 torzsrésze s a hatsé vég-
tagok — agyékcsigolyak, keresztcsont, medencecson-
tok, labcsonlok — eredeti helyzetiikben, bolygatatla-
nul fekudtek (1, 2., 3., 7.. 14, 16., 23. sz. sirok). A 16-
szerszamdiszek a dult vazrészeknél, kulénb6zé helye-
ken, toredékes allapotban keriltek el. A 3. sz. sirnal
jol lathaté (8. sz. rajz), hogy a medencecsonton és az
agyékcsigolydkon a farham veretei eredeti helyikon
voltak. Elgondolkoztaté, hogy a dulas ellenére mind a
lovas 0O/diszei, mind a lészerszamdiszek lényegében
megvannak. Ugyanez figyelhet6 meg a 7., 14., 23. sz.
sirok esetében és a 10. sz. sir lovasanal. Gyakran egy-
egy préselt l6szerszamdisz téredékei mas-mas helyrél
kerultek el6 a sirb6l. A rablok nem sokra mehettek
volna a vékony, préselt, mar a dilas idején is toré-
keny allapotban levé diszekkel. A feltart temetérész
egyetlen ontott veretes sirja is feldult (10. sz. sir). A lo-
vas Ovét ontdtt, attort-indas veretek diszitették. Szét-
szértan ugyan, de az dvgarnitira minden eleme a sir-
ban volt. Viszont a l6vaz, nemcsak hogy feldult, de né-
hany borda és csigolya kivételével a l6csontok is hia-
nyozlak a sirb6l. Ez utébbi feltehet6éen az aranyozott
l6szerszamdiszek keresésének eredménye. A kantarve-
retekb6l ugyanis csak 2 darab aranyozott disz maradt
a sirban. A lovassirok feldliltsadga, a préselt, eziistozott
bronz és az eziist mellékletek meg’éte azt bizonyitja,
hogy a sirrablok nem bronz- és ezusttargyakat keres-
tek, s nem is rangjelz6 szerepik miatt akartak ezeket
megszerezni, hanem els6sorban arany utan kutattak.
A sirrablék kovetkezetességét bizonyitja, hogy a 37 sir-
b6l minddssze 4 volt sértetlen. (Mind a négy mellékle-
tekben szegény temetkezés volt, ketté6 kozilik ,zsugo-
ritott” )

A korai és a kései sirok feldultsaga kizarja, hogy a
késé avar kori népesség rabolta volna ki a temet6t. A
sirdilasok elkdvetdit inkdbb kereshetjik az itt megte-
lepult Arpad-kori népességben. Cs. Sés Agnes hason-
16 kovetkeztetésre jutott a szigetszentmikl6s—harosi te-
metd asatasakor.nl

A bolygatott sirokban talalhatd, a sirfenékre kerilt

10. A sirrablasok kérdéséhez Id.: LASZLO GY.. A Hung.
34 1955. 38. old.; BONA I.: AE, 84/1957 173. old.; BO-
NA L: A népvandorlaskori Fejér megyében, Székesfehér-
var. 1971. 250. old.; CS. SOS A.: AE, 88/1961 51. old.

11. CS. SOS A.. Ujabb avar kori leletek Csepel-szigetrdl.
AE, 88 1961/51. old.

12. Ld.: I. FODOR: Der Ursprung der in Ungarn gefunde-
nen Tonkessel. Acta Arch. Ac. Sc. H. 29 1977/3-4., 323-
349. old.

Arpad-kori cserépbogracs-téredékek is alatamasztjak
feltételezésiinket. Az avar temetd teriiletére megtele-
pilt Arpad-kori népesség foldbevajt kemencéibdl
ugyanilyen cserépbogracsok nagy mennyiségl toredé-
ke kerult el6. (1., 2., 3., 4., 5. sz. kemencék.)1' A lelet-
mentés soran feltart kemencemaradvanyok (6sszesen
9) az avar sirok szintje felett helyezkedtek el, bar
egyik esetben sem vagtak sirt. Az 5. sz. agyagrosté-
lyos edényégeté kemence kivéleléve! foldbevajt, sza-
badban levé kemencék tipusdhoz tartoznak.

Részletesebben az 5. sz. kemencét ismertetjik, mely
allé, kétszintes edényégetd kemence és alig lepusztult
allapotban maradt meg. A jarészint alatt —20 cm-re
kezd6dott az égeiétér falainak felsd szintje. A rostély
—70 cm mélyen helyezkedett el. EgetStere méhkas ala-
ka, ovalis alaprajza. Atmér6je 110x95 cm, mely alap-
jan a kisebb méretliek kozé sorolhaté. Agyagrostélya
25-30 cm vastagsagl, az ENy—DK-i iranya arok altali
atvagas kovetkeztében egyharmada hianyzott, de a
rosté y lyukainak elhelyezkedését igy is j6l megfigyel-
hettiik. A rostély ENy—DK-i tengelyének vonalaban ké-
zépen két kor alakd lyuk, s kérben a falak mentén 8
lyuk helyezkedett el, melyek nem kéralaktak, hanem
egyik oldalukat az éget6tér fala alkotja, 6sszesen te-
hat 10 lyuka volt a rostély. A lyukak atlagos atméréje
14-17 cm. A tizel6tér mindéssze 20 cm magassagu,
meglehetésen sz(ik tér. Tazel6nyilasa DK fel6l nyilott,
csatornaszer(i kiképzéssel. Fenékszintje mindéssze 2—-3
cm-rel van magasabban, mint a hamusgddre. A tuze-
I6nyilas szaja szogletes kiképzés(i, tapasztott fald. A
rostélynak aldtamasztdsa nem volt. Mind az éget6tér,
mind a tiizel6tér belsejéb6l nagy mennyiségl edényto-
redék kerilt el6; nagyméretli korongolt fazék- és cse-
répbogracs-toredékek, valamint egy bekarcolt szalag-
fonattal diszitett avar dvveret toredéke is.

A kemence hamusgodrét a K-Ny-i iranya 1. sz. arok
asasakor semmisitették meg. Az éget6tér nyilasa fel-
tehetéen itt is a kemence boltozatan, kozépen felilrél
volt (11/a, 11/b rajzok).

Paradi Nandor Hacs—Béndekpusztan asott hasonlo,
de kisebb méretli edényégeté6 kemencét.l’ A puszta-
berényi félig elpusztitott kemencék alapjan itélve a
nagyobb féldmunkalatokkal sok hasonlé régészeti je-
lenséget semmisitettek mar meg.

Az 5. sz. kemencétél D-re, az. 1. sz. arok D-i fala-
ban egy masik, foldbevajt kemence maradvanya volt
megfigyelhet6. A két kemence kozeliségébdl és egy-
mashoz valé viszonyabdl itélve feltételezhet, hogy itt
is tobb kemence helyezkedett el félkorivesen, hason-
lban az 1., 2., 3. sz. kemencék helyzetéhez.11 Az utéb-

13. PARADI N.: A hacs—béndekpusztai Arpad-kori edény-
égel6 kemence. AE, 1967. 26. old. 6. kép, 1, 2, 3. sz
fotok.

14. MERI L: Arpéd-kori szabadban levé kemencék. AE, 90
1963/273-281. old.

Arpad-kori népi épitkezésiink feltart emlékei Oroshaza
halardban. Rég. Flz. Ser. Il. 12. Bp. 1964. 1-15. old.
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10. A 3. sz sir leletei: 1.: vaskés, 2.: a lovas vascsatja, 3-4.: vascsat, 5-26.: l6szerszamdiszek. — Die Funde des Gra-
bes N . 3.: 1 Eisentnesser, 2. eiserne Spange, 3-4. eiserne Spange, des Reiters, 5-26. Pferdegeschirrzierden.
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11/0. Az 5. sz. edényégetd kemence ENy-DK-i metszete. - Der Durchschnitt von Nordwest-Siidost des geféssbrennen-
den Backofens Ne. 5.
11/b. Az 5. sz. kemence rostéiyanak feliilnézete o lyukak elhelyezkedésével. - Ubersicht des Rostes des Backofens No.
5. mit der Lage der Locher.
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biak az 1. sz. arok K-i végében, az avar temet6 sir-
jainak szintje felett helyezkedtek el. Mindharom fold-
bevajt, tapasztott fenekli kemence maradvanya. Ha-
musgodrikbdl az 5. sz. kemence anyagahoz hasonlé
cserépbogracs-toredékek keriltek elé.

A 3. sz. arok kemencéi (6., 7., 8., 9. sz. kemencék)
ugyancsak szabadban levé féldbevajt kemencék eré-
sen lepusztult maradvanyai. Leletanyagot nem tartal-
maztak, mindossze a 7. sz. kemence alsé tapasztasi

AN AVAR CEMETRY AND A SETTLEMENT FROM THE ARPADIAN AGE

At the autumn of 1978 in Pusztaberény — a little
village near to Fonyéd — some graves of an Avar ce-
metry came to light by canal-building.

Because of the importance of working it was im-
possible to stop the building, so we could only to res-
cue the graves. We excavated 37 Avar graves and the
remains of 9 chimney from the Arpadian age. One of
them was a clay-fire-grate, inside of it a lot of clay-
kettles.

Among the 37 graves of the Avar cemetry there we-
re 16 graves with horse-skull, on the left side of the
skeleton, with the same orientation. More than the
half of the graves was disturbed, among the bones

rétegébdl
kek.

Az éplletek kozott és az attest alatt tovabb hazédik
az avar temetd, s az Arpad-kori telepiilés is. Az SMMI
1979-ben modszeres feltarast tervez a teriileten. Sze-
retnénk meghatarozni a temeté nagysagat, valamint
megkeresni az Arpad-kori telepiilés temploméat és te-
met6jét. Reméljiuk, hogy a leletmentés soran szerzett
megfigyeléseinket pontosithatjuk és gazdagithatjuk a
feltards soréan.

kertultek el XI-XIll. szdzadi edénytoredé-

Bardos Edith

IN PUSZTABERENY

we found some remains of clay-vessel from the Arpa-
dian age. It can be laid down as fact that it was a
custom to take a clay vesel to the head or feet of the
dead in the using-time of the Avar cemetry. We
could observed bones of chicken and cattle in the
graves. By the furniture of the graves we can say that
this cemetry is rather similar to the Avar cemetry of
Urb6puszta. (with its tamper plates). Only one grave
had cast belt-mounts.

In the X-XI. century to the terrotory of the Avar
cemetry a Hungarian population was settled. Pro-
bably the Avar cemetry was not using at that time,
when the settlement of Berény was settled here.

E Bardos



