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Kiss, G. — Pap, I. K.: Forgotten row-grave cemeteries? — Sorokpoldny-Berekalja

Abstract: Discussed here is the Sorokpoldny-Berekalja site, the first row-grave cemetery excavated in County Vas, and the
relationship between the row-grave cemeteries and the period’s settlements often established beside these burial grounds in
County Vas. It was noted in the case of about one-half of the known row-grave cemeteries that the area of the former burial
ground was used mainly for economic activities following its abandonment and the opening of the graveyard around the
church. Although we have no explanation for this practice at present, the phenomenon itself deserves scholarly attention.

Keywords: cemetery and settlement, Early Arpadian Age, churchyard

A leléhely

Az 1941 és 1944 kdzdtt Nemeskéri Janos és Bottyan Arpad altal feltart, eddig 312 sirt szamlalé sorokpolanyi
kora Arpad-kori temetd' a rémai kori Borostyanké Ut kdzelében, a Sorok-patak északkelet felé lejté teraszan
terll el. Magat a sirmez6t valdszindleg a 10. szazad végén nyitottak és egészen a 12. szdzad elejéig hasznaltak.
Ezutan mar a téle kb. 100 méterre északnyugatra felépilt Szent Vencel-templom koriil folyt tovabb a temetke-
zés,> egészen az Ujkorig.

Mar az asatasok folyaman megtalaltdk a temet6hoz tartozé telepiilés nyomait is. A sirmez6 északnyuga-
ti részén ugyanis Bottyan Arpad tobb egymas utan kdvetkezé, foldbe mélyitett épliletet és tlzhelyt tart fel.
A tlizhelyek melldl konyhai hulladék, faszénmaradvény és cseréptoredék kerilt elé, amelyet a helyszinen hagy-
tak. A kerdmiatoredékeken kiviil azonban az egyik ,lakdgodorbél” egy fonott ezlistgydir( is napvilagra kerilt.?
A targy olyan, négy agbdl fonott, lapitott végl huzalgy(r(,* amelyhez hasonldak a temet6 sirjaiban is voltak.
Sajnos ennek a foldbemélyitett lakbhdznak a pontos helyét nem ismerjiik. Ez a lelet azonban arra utal, hogy a
temetd és a vele egykoru teleplilés egymas kdzvetlen kozelében volt.

A fennmaradt részletekbdl 6sszeallitott (rekonstrudlt) temetétérképen a telepiilés objektumai a sirmezd
északi és déli szélén mutatkoztak.® Ezeknek az objektumoknak egy része — 1évén a temetd teriiletén voltak —
nyilvan a temetd hasznalata utan keletkeztek. Mas hasonlé objektumok még a temet6tdl délre és nyugatra is
elékeriltek.”

Valészinlinek latszott tehat, hogy a megtalalt Polan/Polény nev( falu® az ezt kovet6 idében sem tavolodott
el jelent6sen eredeti helyétdl.

Ennek a feltételezésnek a kideritésére 1996 aprilisdban terepbejarast végeztiink a temetd egykori terile-
tétdl — azaz a mai azonositasi pontokat figyelembe véve: az Alsé utca 1. szamu haz telkétdl — délre fekvé szan-
tofoldon. A kerités délkeleti sarkatdl kb. 65 méterre délre, a Sorokpoldny-Rabahidvég uttdl kb. 145 méterre
keletre, az ott all6 villanyoszlop irdnydban néhdny hamus folton kiviil egy nagyobb sziirkés foltra figyeltlink
fel a megszantott terileten (7. dbra). A 220x170 centiméteres, két, egymasba kapcsolodd kerek godorbél allo,
85 centiméter mély objektumot (2. dbra) feltartuk, és a betoltésében taldlhatd, aldbb részletesen ismertetett
régészeti leleteket (kerdmia- és fémtargyakat) 6sszegydjtottik.’

Kiss 2000a, 146-238, 59-76. t., 2. melléklet

Kiss 2000a, 202-203.

Kiss 2000a, 146-147.

Kiss 2000a, 185, 18.s5z., 76. t.52. 18.

Kiss 2000a, 203.

Kiss 2000a, 2. melléklet

Kiss 2000a, 203.

ZAGORHIDI 2000, 215-216.

DerpAk — Kiss — NEavesi s.a.; SMRA 1218.; Kiss 2000a, 203.
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Arpad-kori objektum

1. dbra. A feltdrds helyszinrajza
(Készitette Kiss Gdbor, Derddk Ferenc és Négyesi Lajos helyszini rajza alapjdn Derddk Ferenc)
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SOROKPOLANY Berekalja d.
ARPAD-KORI TELEP

1996. daprilis 10,  M-1:20
Derdak F Kiss G. Negyesi L.

2. dbra. A kibontott gédér felszinrajza
(Készitette Kiss Gdbor, Derddk Ferenc és Négyesi Lajos helyszini rajza alapjdn Derddk Ferenc)
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Az el6keriilt leletanyag

Az objektumbol 6sszesen 103 targy'® kerdilt eld, melyek koziil 12 vas-, csont és kéeszkoz (1. tdbla). A fennma-
rado6 91 darab kerdmiatéargy kivétel nélkiil fazekakhoz tartozott.

A kovacsoltvas targyak kozil kiemelkedik a, birkanyird” tipusu oll6 (1. tdbla 1.), beazonosithaté egy vas lanc-
szem (I. tdbla 7.), egy vaspant (I. tdbla 2.), egy vasalat (. tdbla 9.), egy vas palca (I. tdbla 3.) és egy vaskés pengé-
jének toredéke (I. tdbla 4.), valamint kisebb vastargyak toredékei vannak még a leletanyagban. A csontok kozil
haszndlati targy része lehetett egy szarvcsap leflirészelt vége (I. tdbla 8.).

Az edénytoredékekben viszonylag gazdag godor anyagabdl 2 fazék kiegészithetd, illetve kiszerkeszthetd
(Il. tabla 1-2.). Ezeken kivil 12 perem-, 61 oldal-, és 16 aljtoredék alkotja a keramiaanyagot.

Az edények anyagdban szabad szemmel kisebb részben csilldmos (26 eset), nagyobbrészt (65 eset) erésen
csilldmos homok, és minden esetben kevés apré kavics volt megfigyelhet6. Mindezek mellett zdzott keramia
volt az edények anyagaban 10 esetben. Az dsszes fazék kézikorongon készilt. Az égetés min&sége viszonylag
egyenletes volt, 3 alkalommal figyeltiink meg két eltéré szinl torésfellletet, 1 esetben pedig az edény belsd
maggal hdrom szinlre égett.

Az egész edények és a toredékes fazekak is egyarant diszitettek voltak, az ebben az idészakban jellemzé mo-
don leggyakrabban az edény peremétdl az aljaig bekarcolt csigavonallal. A 8 diszitetlen oldaltéredék minden bi-
zonnyal a fazekak paldstjanak azon részérél keriilt ki, amelyek a bekarcolt vonalak kozé estek. A 4 darab diszitetlen
peremtdredékhez és a 9 darab diszitetlen aljtoredékhez nem, vagy csak nagyon kis feliilet(i oldalrész tartozott.

A két egész fazekat a nyak alatt inditva az edény aljaig tagulé kozzel bekarcolt csigavonal disziti. Mind a
kiegészitett, mind a kiszerkesztett, és az dbrazoltndl tobb darabbdl 4ll6 edény esetében jél latszott, hogy a
csigavonal felvitele utan diszitették az edény nyakat korombenyomas-sorral. Ugyanezt a peremtéredékeknél
is megfigyeltik. A diszitésmod kivitele a legtdbb esetben elnagyolt, egyenetlen.

A fazékperemek koziil egyet csak csigavonallal diszitettek, mig egy masikat (/V. tdbla 1.) a hulldamvonal és
csigavonal mellett — az utébbi vonalat érintve — kdrombenyomassal is ellattak. Egy téredéken a csigavonal
folott hulldmvonal (/Il. tdbla 4.), 6ton csigavonal és folotte irdalds volt (/1. tdbla 1-3.).

Az oldaltéredékek kozil egymason vagy egymas alatt futé hullamvonalakkal 2 (V. tdbla 8. és 11.), hullam-
vonallal és bekarcolt vonallal vagy csigavonallal 5 (IV. tabla 6. és 9.), girlandszerlen bekarcolt hulldmvonal alatt
bekarcolt vonalakkal 1 (IV. tdbla 10.), korombenyomassal és csigavonallal 1 (lll. tabla 1-3., IV. tdbla 7.), 3 4gu
hulldmvonalkoteg alatt bekarcolt vonallal 1 és csigavonallal 44 toredéket lattak el.

Az edényaljak kozil 7 toredéken volt megfigyelheté csigavonalas diszités (V. tdbla).

A csigavonalas, illetve bekarcolt vonalas toredékek kozll a diszités felvitelére 7 esetben olyan eszkdzt hasznal-
tak, amelynek a vége nem volt sima, igy a bemélyedd vonalon beliil egy vagy tébb apré barazda figyelheté meg.
Az egyik toredék (IV. tdbla 1.) esetében a bekarcolt vonal mellett a hulldmvonalat is ugyanezzel az eszkozzel vitték fel.

A fazékperemek inditasa leggyakrabban (12 eset) ivelten kihajlo. ivelten alig kihajlo, illetve majdnem viz-
szintesen kihajlé peremet 1-1 alkalommal figyeltiink meg.

A peremek formaja az esetek felében formajat tartva enyhén megvastagodo, ugyanennyi esetben harom-
sz0g alakban megvastagodoé.

Az edények peremét viszonylag gyakran tagoltak; 3 perem volt enyhén f6l- és lehuzott (//l. tdbla 3. és 5.), 3
csak finoman felhdzott (/. tdbla 4.; IV. tdbla 4.), 2 enyhén aldkarcolt (/l. tdbla 2.), 1 csak lecsiing6. A peremek bel-
s6 oldalan finom fedéhorony 3 (/ll. tdbla 3-4.), a perem kiilsé oldaldnak besimitassal torténd tagoldsa 1 esetben
volt megfigyelheté (V. tdbla 5.).

A peremek végzddése 12 esetben lekerekitett és 2 esetben szdogletesre vagott volt.

A fazekak peremének dtmérdje 16 és 22 centiméter kozott mozgott."" Ez inkdbb nagyméret( edényekbdl 4llo
szériat jelent.

Az edények formaja a két kiegészitheté fazéknal zomok, véllban alig szélesedé.

A fazékaljak koziil mindossze egy volt fenékbélyeges (V. tdbla 5.). Ezen nagyméret(, dombord, kdrben ke-
reszt alakd minta talalhato. A kereszt egyik szdra a kor alaku kereten tulnydlva haromszdg alaku végben zaré-
dik. A kereszt masik szaran halvanyabb, a szarra mer6leges keresztirdnyu vonalszakaszok figyelhetéek meg.

A készitési technikara utalé nyomokat szintén alig sikeriilt megfigyelni; minddssze egy fazék kézikorongrél
torténd leemelését kdnnyitették meg homokkal térténd aldszérassal.

A fazekak aljanak atméréje 10 és 18 centiméter k6zott mozog.'

Az edények haszndlatara utalé koromnyom az egész fazekak egyikén belill, két fazékperemen kiviil, illetve
egy fazékoldalon beliil 1athato.

10 AtdrgyakatK.2016.2.1-103. leltari szamokon vettlk nyilvantartasba. A leletanyag restauralasa Kusztor Gergely, Riha Katalin és Udvardi
Balazs munkaja. A targyrajzokat Kenesei Agnes készitette, a tablakat Gerencsér Adam éllitotta 6ssze. A térképet és az objektum rajzat a
helyszini felmérés alapjan Derddk Ferenc készitette.

11 16cm2,18cm4,182cm 1,19cm 1,20 cm 3,21 és 22 cm 1-1 esetben, illetve 1 alkalommal a perematméré nem volt mérhetd.

12 10cm1,12cm3,13cm2,13,3cm 1,13,5cm 1,14cm 2,15, 15cm 2 és 18 cm 1 esetben. 5 alkalommal az edények toredékessége miatt
nem tudtuk felvenni az adatot.
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A leletanyag és az objektum datalasa

A fémtargyak hosszu hasznalati ideje nem teszi lehetévé pontosabb keltezésiiket. Ollotipusunk példaul a
vaskor 6ta szinte véltozatlan forméban élt a kdzelmultig. A tébbi vastargy téredékességénél fogva nem alkal-
mas behatobb elemzésre.

A kerdmiaanyag koranak meghatarozasa jelenlegi tudasunk szerint még mindig csak viszonylag tag id6in-
tervallumban lehetséges, ' és esetlinkben az edényanyag kis mennyisége sem segiti a datélas pontositasat.

A fazekak jellegzetességei kozil az 6nmagdban alkalmazott csigavonal és a 3 diszités ugyanazon edé-
nyen torténd feltlinése archaikus elemnek tekinthetd,'* azonban a csigavonalas diszitési méd magas aranya
és az edény teljes testfelliletének diszitése, valamint a peremek tagoltsdaganak viszonylagos gyakorisaga a
kora Arpad-koron beliil inkabb a késébbi idészak felé mutat. A csigavonallal diszitett, kérémbenyoméssal és
hulldamvonallal elldtott fazekak a 11. szazadtol biztosan hasznalatban voltak. A girlandszer(en felvitt hulldam-
vonal pont a ritkasdga miatt nyujt viszonylag kevés segitséget a datélashoz.”

Az objektum kora mindezek alapjan az Arpad-kor k6zépsé évszazadaira, a 11-12. szézadra tehetd.

A temeto és telepiilés viszonya

A temetd mellett feltart Arpad-kori objektum jelenléte megerésiti annak a — rank maradt leletanyag hijan
ma mar nem ellendrizhetd — adatnak a hitelességét, hogy a temeté teriiletén Bottyan Arpad altal megtalalt ob-
jektumok Arpad-koriak'® voltak. Egyben bizonyitja azt, hogy a 10. szazad végétél a 12. szazadig hasznalatban
|évé soros temetd'” mellett I1étezett az ide temetkezé népesség teleplilése is.

Ugyan erre is akad példa,’ de az él6k és halottak altal ,hasznalt” terek a korszakban is jellemz6 elvélasztasa
miatt kicsi annak az esélye, hogy a még hasznalatban [évé sirmezd teriiletén lakod- vagy gazdasagi épiilet alljon.
A telepiilési objektumok koranak pontosabb meghatarozasa hijan is feltételezhetjiik azt, hogy a telepiilés azt ko-
vetéen huzddott rad a soros temetd teriiletére, hogy a 12. szazad elsé harmadaban felépiilt a Szent Vencel titulusu
templom,'® és a temetkezések mar annak cintermébe torténtek. Ekkor viszont mér bizonyara nem latszottak a
korabbi sirhantok, esetleges sirhelyek és a hajdani temetd kiterjedését sem 6rizte meg a népemlékezet.

Hasonlé jelenség volt megfigyelheté lkervar-Virdg utca és Sarvar-Radbasomjén temetdiben, ezért attekin-
tettiik mindazt, amit a Vas megyei soros temetdk és telepiilések viszonyardl jelenleg tudunk.

Soros temetok és kora Arpad-kori telepiilésnyomok Vas megyében

A torténeti Vas varmegye 10-12. szézadi temetkezéseit Kiss Gabor az ezredfordulén megjelent korpuszko-
tetében dolgozta fel.?° A kotet adatbazisat 2012-ben Pap lldiké Katalin,?' 2017-ben pedig Kiss Gabor? egészi-
tette ki Uj adatokkal.

Mindezek alapjan ma - 2018 elején - a torténeti Vas megyének mar 35 kilonféle lel6helyérél tudunk 10-
12. szazadi sirleletekr6l.® Ezek kozil soros temetdkre utalo leleteket ismeriink Celldomolk-Sag-hegy, Bazalt-
banya; Meggyeskovacsi (Balozsamegyes)-Kovecsesi-dil6; Meggyeskovacsi (Rdbakovacsi)-Munkds utca; Sitke
(Kissitke)-Hercseg-hegy; Sitke-Hegyalja, Bels6é-rét dil6; Vasasszonyfa (Kisasszonyfa)-Meszleni hatar; Répcelak-
Vardomb, Homokbanya leléhelyekrél.

Feltarasbol ennél jéval kevesebb soros temetérél vannak adataink, ezek Celldomolk-Bencés apatsag,
Csepreg-Szentkiraly, Ikervar-Virag utca, K6szeg-Készegfalvi rétek, Jak-Szent Jakab-kdpolna, Mesteri-Intahaza,
Sarvar-Rabasémjén, Sorokpolany-Berekalja, Szombathely-Szent Marton-templom és Szombathely-Kisfaludy
utca. Nézziik, hogy ezek asatdsan keriltek-e el6 telepilésre utalé6 nyomok!

13 TakAcs 1996, 143; TakAcs 2012, 405.

14 Pap 2016, 166.

15 Pap 2016, 167.

16 Afonott eziistgy(rd (Kiss 2000a, 146-147, 185, 18.5z., 76 t. sz. 18.) el6kerllésének pontos korilményeit sem ismerjlk, igy nem tudhat-
juk, hogy a feljegyzett foldbe mélyitett lakdhaz ennek elsédleges lel6helye, vagy a hdz asasakor esetlegesen megbolygatott sirokbdl
keriilt annak betoltésébe.

17 Kiss 20003, 203.

18 Részben esetlinkh6z hasonld helyzetet figyeltek meg Tapiogyorgyén, a templom korili temetében. Itt a templom kodzvetlen kdzelé-
ben, attol északra tartak fel egy gazdag 13. szazadi leletanyagot tartalmazd, leégett hazat. Az objektum két sirt vagott, padldja alatt
pedig egy harmadik temetkezést tartak fel (Dinnves 1994, 117.). A hazépitésre szokatlan helyszin valasztasanak lehetséges értelmezé-
seként Dinnyés Istvan - a feltételezés bizonytalansdgat kiemelve - a felszentelt terilet védelmez6 funkcidjat feltételezte. Figyelemre
méltd, hogy a hazbol szarmazo leletek kozott honfoglalas kori kerek veretek is voltak.

19 Kiss 2000b, 382; Kiss — ZAcorHiDi 2008, 79.

20 Kiss 2000a.

21 Pap2012.

22 Kiss 2017.

23 Kiss 2017.
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Celldomélk-Bencés apdtsdg

A bencés apatsdg mellett 1941-ben Holéczy Zoltan celldomolki orvos vezetésével Vastag térmelékes, fekete
humuszos, embercsonttéredékkel teli, kés6bbi kbzépkori réteg alatt 120 cm mélyen egy homokos habarcsba rakott
75 cm vastag falazatot taldltak, amely az drokra merélegesen a romtemplom felé futott. Ez a fal egy 4 m? terliletti
helyiséget vett kdrbe.” Leletek hijan** ezeket korhatdrozni nem tudjuk, azonban az, hogy ,A feltdrt falakat az
Arpdd-kori templom kériili gazdasdgi épiiletek alapozdsaként értelmezték”? utalhat arra, hogy az épitett jelen-
ségeket az Arpad-korra dataltak.

Csepreg-Szentkirdly
Csepreg-Szentkiralyon?® nem keriiltek el6 a soros temeto sirjaival egykoru telepiilésnyomok.

lkervdr-Virdg utca

Az ikervari feltarason két éskori objektumon kivil harom, a temeté hasznalata utani idére, de még az
Arpad-korra keltezhet6 kemence is napvilagra keriilt. Az objektumokbdl csigavonallal, csigavonallal és bebd-
kodés-sorral, valamint hullamvonallal diszitett edénytoredékeket bontottak ki. Az egyik kemence belsejében
és kornyékén nagy mennyiségu vassalak volt, igy ez talan hevitékemence lehetett.

A régi temetd terilete tehat a késébbiekben a telepiilés részévé valt, rajta a mindennapi élet épitményei
allottak.”

Ké6szeg-Kdszegfalvi rétek

2009-ben asatas alkalmaval a 10. szazad masodik felébél szarmazoé 4 sirt tartak itt fel, amelyek egy kisebb(?)
soros temetd részletét képezhetik. Az Uj adatokat hozé feltarast okvetlenil folytatni kellene!?® A temetkezések
kozvetlen kozelébdl nem ismerlink korszakbeli telepiilésnyomot.

Jdk-Szent Jakab-kdpolna

1990 és 2003 kozott a templomdomb torténetét vizsgald asatasok folyaman a 13. szazadi Szent Jakab-
kdpolna (elsé emlitése: 1499) alatt megtalaltak a telepiilés plébaniatemplomat, a 11. szazad elején épiilt korai
rotundat. Az épulet koril feltart 931 sir leletei alapjan a temet6t a 10. szazad végétdl a 18. szazad masodik
feléig hasznaltak. A kezdetben soros sirmezé a rotunda felépiilésével vélt igazi templom korili temetévé.?

A 13. szdzadi rotunda bet6ltésébdl 11-12. szazadi*® hullamvonallal és fogaskerékmintaval diszitett fa-
zéktoredékek szarmaznak. Az alapfalak feletti tormelékben Salamon (1063-1076) érméjét, valamint IIl. Béla
(1172-1196) rézpénzeit talaltak. Valter llona ezek alapjan feltételezi a Szent Jakab-kapolna alatt megtalalt kor-
templom 11. szazad kozepi |étesitését.>’ Az edénytéredékek jelenléte alapjan® a korai, ,taldn mdr a 10. szdzad
végétdl, de a 11. szdzad elejétél mdr biztosan létez6” telepiilés a templomdomb nyugati részére lokalizélhat6.*

Jakon a soros temetd mellett éplilt fel az elsé, majd a masodik Szent Jakab-rotunda, és az egész kdzépkor
folyaman a plébdania koré temetkeztek a falu lakéi. A temeté teljes kdzlése elétt pontosan nem tudjuk, hogy a
korai temetd hova lokalizélhaté, és hogy voltak-e az elsé temetd teriletén teleptilési objektumok. A rotunda
belsé terében feltart Arpad-kori edénytdredékek jelenléte alapjan azonban feltételezhetd, hogy a telepiilés
legalabbis a temetkezési hely kdzvetlen kdzelében volt.

Mesteri-Intapusztai temeté

Az 1941. évi dsatdsokat folytatd feltards 2001 és 2006 kdzott Ujabb sirokat hozott napvildgra a kozépkori
Kereszteld Szent Janos-plébaniatemplom (elsd emlitése: 1325) koruli temetébdl. A temetkezés e helyena 11.
szazadtol egészen a kora Ujkorig tartott.

24 A4.sirban avazfelett,egy kis sirbégre torétt alapja” is elékerdlt (KISS 2000a, 17.), amelynek sirhoz valé tartozasa — annak ismeretében,
hogy Vas megyében maig nem keriilt el feltarasbol szarmazé kora Arpad-kori soros temetébdl edénymelléklet — kétséges.

25 Kiss 20004, 14.

26 Kiss 2000a, 27-33.

27 Kiss 2000a, 83.

28 HorvATH 2012; ToTH 2012.

29 VALTER 2005, 537-539; Ery — MARCSIK 2012.

30 VALTER 2005, 537.

31 VaLTer 2005, 538.

32 A kdpolnaban edénytoredékek, az attél déinyugatra 1évé apati haz terliletén pedig 11. szézadi kulturréteg és egy ugyanolyan koru
kemence kertilt el6 (VaLTer 2005, 543; 6., 8. és 20-21. kép).

33 VAaLTER 2005, 555.
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A temet6 el6zetes kézlége a 318 siros soros, az asatd szerint szinte teljesen feltartnak tekinthet6é temet6**
terlletén nem tesz emlitést Arpad-kori objektumokrél.?

Sdrvdr-Rdbasémjén, Romai katolikus templom

A 2010. évi leletmentés soran 30 sir kerlt el6 a kozépkori Szent Péter-plébaniatemplom épitését megel6z6
soros temet6bdl. Ezek a 11. szdzad kozepétél a 12. szazad elejéig/elsé harmadaig tartd id6szakbol szarmaznak,
és arrél tanuskodnak, hogy az addigi soros temeté a 11-12. szédzad forduléja téjan valt templomkerti temetévé.
Az oklevélben el6szor 1279-ben szerepld kozépkori templom tehat vélhetdéen ekkor épiilt fel 3

A temet6 sirjait — leglatvanyosabban az 54. halottat - 13-14. szazadi objektumok bolygattak.>”

Sorokpoldny-Berekalja )
Sorokpolény-Berekaljan minden valészinliség szerint Arpad-kori objektumok létesiiltek a temetd teriiletén.

Szombathely-Kisfaludy Sdndor utca

Az 1965-ben megtalalt és 1988-ban hitelesitett soros temetébdl a 2001., 2003-2004. és 2006. évi dsatasok
nyomdan maig 0sszesen 135 sir kerlilt napvildgra, amelybél 14-ben volt magyar pénzérme. Ezek tanubizonysa-
ga alapjan a sirmez6t valamikor az dllamalapitds idejétél egészen a 11. szézad utolsé harmadaig-végéig hasz-
naltak.’® Ezt az id6t kdvetben pedig mar a kozeli Szent Marton-templom kertjébe temetkeztek.*

Szombathely-Szent Mdrton-templom

2017-ben, a templom el6tti tér rendezéséhez kapcsolddé kdzmlicsere alkalmaval egy fiatal né sirja keriilt
el6 vizvezeték fektetés kdzben. A Ny-K-i tdjoldsu sirban csak jellegzetes, nagyméretli koporsdszegek voltak.
Ezek alapjan a temetkezés talan a templomban kordbban megtalalt 9-10. szazadi sirréteghez tartozhat. A sirtol
keletre egy tovabbi, azonos téjolasu sirfolt részlete latszott, am ennek feltardsara nem volt mod. Elhelyezkedé-
stk alapjan felmeril annak lehetésége, hogy a mar all6 templomépiilet koril a temetkezések sorokba rende-
z6dve indultak meg, tehat kezdetben egy soros temetd jellegzetességeit mutattak.®

A két szombathelyi temet6 teriiletérél egyel6re nem ismertink korszakbeli telepiilésnyomokat, és a konyék
beépitettsége miatt kicsi az esély arra, hogy ilyenek el6keriiljenek.

Osszefoglalva tehét a kdvetkezé soros temetdink teriiletén ismeriink Arpad-kori vagy késé Arpad-kori te-
lepllésnyomokat: Celldomolk-Bencés apatsag (bizonytalan), Ikervar-Virag utca, Jak, Sarvar-Rdbasomjén és
Sorokpoldny. Nincs ilyen adatunk Csepreg-Szentkirdly, K6szeg-K6szegfalvi rétek, Mesteri-Intapuszta és a két
szombathelyi temet6 esetében. Ha a cellddomdélki bizonytalan adatot figyelmen kiviil hagyjuk, még akkor is az
esetek csaknem felében van régészeti adatunk arrol, hogy a soros temet$ sirjai az Arpad-kor késébbi évszaza-
daiban ugyanazon népesség bolygatasanak estek dldozataul, akinek felmendit a sirmezé rejtette.

Ez a megfigyelés szamos, megvalaszolasra varé kérdést vet fel.

- Széndékosan vették hasznélatba a hajdani sirok helyét, vagy nem volt tudomasuk azokrél?

- Lehetséges az, hogy ugyanazon népesség, aki hajdan a soros, késébb pedig mar a templom korli temet6k-
be helyezte végsé nyugalomra halottait, viszonylag révid id6 alatt elfeledte 6sei sirjainak helyét?

— Milyen jelolése lehetett a soros temetd sirjainak, amelyeket 150-200 évvel késébb mar nem lehetett Iatni?

A sirhantok is nyomtalanul elenyésztek?

- Hatudtak, hogy ott a temet6, annak helyét miért nem tartottak tiszteletben?

Bér a kérdésekre magunk sem tudjuk a valaszt, azok feltevését mégis fontosnak tartjuk.

34 |on2017,151.

35 llon Gabor a pontosan meg nem hatarozott koru hajdani Inta falu helyét a templomdombtél 200-300 méterre nyugatra lokalizalja:
ILon 2017, 153.

36 Par2012,221,30.jegyzet, 17. dbra.

37 Pap2012,219.

38 TotH — Pap 2007; HorvATH 2016, 2016a.

39 Kiss 2000a, 243-256, 76/B-83. tabla.

40 Kiss — Pap —ToTH 2018.
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Osszefoglalas

Jelen munkankban Vas megye els6ként megismert soros temetkezési helye, Sorokpolany-Berekalja mellett
1996-ban feltart kora Arpad-kori telepiilésnyom leleteit kivantuk kézzétenni.

A kerdmiaanyag alapjan viszonylag tag id6intervallumra, az Arpad-kor kdzéps6 évszazadaira datalhaté tar-
gyi anyag jelenléte megerdsiti azon, csak feljegyzésekbdl rank maradt adatokat, hogy a sirmez6 feltarasakor
annak teriiletén Arpad-kori épliletekre és mihelyekre bukkantak.

A megye honfoglalas- és kora Arpad-kori sirleleteit 6sszefoglal6 korpuszkétet adatait kiegészitve a kézirat
lezérasat kovetd csaknem két évtized Ujabb eredményeivel kétségtelennek latszik, hogy a Sorokpoldnyban
medfigyelt jelenség nem egyedi. A feltarasbol ismert vasi temet6k csaknem felénél fordul el6, hogy egy-két
generaciéval késébb a teleplilés rahtizodik a kordbbi temetkezési helyre.

Egyelére nem tudjuk, hogy a nem tul kései utdédok miért 8seik sirjai felett folytattak életiiket vagy gazdasagi
tevékenységuket. A kordbbi temet6 helyének feledésbe merilése, vagy egyszerlen figyelmen kiviil hagyasa
lehetett az oka?

Cikkuinkkel egyelére magdra a jelenségre szeretnénk felhivni a figyelmet, bizva abban, hogy a még kozzé
nem tett, illetve a késébbiekben megismert parhuzamok segitenek annak megértésében.

Forgotten row-grave cemeteries? - Sorokpolany-Berekalja

GABORKISS - ILDIKO KATALIN PAP

Published here are the finds from the Arpadian Age settlement investigated in 1996. The site is located beside
the row-grave cemetery of Sorokpoldny-Berekalja, the first burial ground of this type uncovered in County Vas.

The ceramic finds indicate that the site and its finds can be dated to a relatively broad period, to the middle
centuries of the Arpadian Age, which is confirmed by the surviving documentation of the cemetery, according
to which Arpéadian Age buildings and workshops had been uncovered during its excavation.

Complementing the data contained in the volume covering the county’s Conquest-period and early
Arpadian Age grave finds with the assemblages brought to light during the past two decades, it became clear
that the practice noted at Sorokpolany was not unique to this site. A similar phenomenon was documented at
about one-half of the county’s cemeteries, namely that the settlement extended over the former burial ground
some one or two generations later.

At present, we have no idea why the not too late descendants chose to live their lives or pursue various
crafts over the graves of their ancestors. Perhaps the location of the earlier burial ground had sunk into oblivion
or they simply ignored the fact.

In our study, we hoped to draw scholarly attention to this phenomenon, in the hope that potential parallels
from yet unpublished sites and ones to be excavated in the future will shed light on the causes underlying this
practice.
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I tabla.
1. K. 2016.2.1. Kovdcsoltvas oll6 2. K. 2016.2.2. Vaspdnt 3. K. 2016.2.3. Vas pdlca 4. K. 2016.2.7. Vaskés pengetéredéke
5.K.2016.2.5. Vastdrgy 6. K. 2016.2.6. Vas tdrgy toredéke 7. K. 2016.2.4. Vas Idncszem 8. K. 2016.2.10. Csonteszk6z
9.K.2016.2.9. Vasalat 10. K. 2016.2.8. Vaslemez téredéke
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Il. tabla.
1.K.2016.2.13. Fazék 2. K. 2016.2.14. Fazék
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Ill. tabla.
1.K.2016.2.15. Fazékperem 2. K. 2016.2.16. Fazékperem 3. K. 2016.2.17. Fazékperem 4. K. 2016.2.18. Fazékperem
5.K.2016.2.19. Fazékperem
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IV. tdbla.
1.K.2016.2.21. Fazékperem 2. K. 2016.2.22. Fazékperem 3. K. 2016.2.24. Fazékperem 4. K. 2016.2.26. Fazékperem
5.K.2016.2.25. Fazékperem 6. K. 2016.2.30. Fazékoldal 7. K. 2016.2.35. Fazékoldal 8. K. 2016.2.27. Fazékoldal
9.K.2016.2.31. Fazékoldal 10. K. 2016.2.33. Fazékoldal 11. K. 2016.2.29. Fazékoldal
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V. tdbla.
1.K. 2016.2.92. Fazékalj 2. K. 2016.2.91. Fazékalj 3. K. 2016.2.97. Fazékalj 4. K. 2016.2.90. Fazékalj
5.K.2016.2.88. Fazékalj 6. K. 2016.2.94. Fazékalj 7. K. 2016.2.89. Fazékalj 8. K. 2016.2.93. Fazékalj
9.K.2016.2.76. Fazékalj
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