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ÉPÍTÉSI t ö r v é n y .

fx .  A z építészeti és az építési ügy ren 
dezetlen volta  nálunk n em csak  károsítja, 
de egyenesen  veszélyezteti az építészek 
és az ép ítőm esterek  hivatásuk teljesítését, 
m ert m űködésüket sem m iféle  törvény 
nem  szabályozza, nem védi, nem  oltal
mazza.

Az építészek és az építőmesterek m ű 
ködése ki van szolgáltatva nálunk az egyes 
hivatott és hivatatlan emberek önkényé
nek, szeszélyének.

M egszoktuk már, nemcsak hogy oltal
mat, hanem  m ég igazságszolgáltatást, n em 
csak  nem  kereshetünk, de nem is re- 
m énylhelünk az építészeti és az építési 
ügyeknél. Ennek folytán a rendezetlen vi
szonyokból keletkező tetemes károk és 
veszteségek árát nem csak az építészek 
és az ép ítőm esterek  adják meg, hanem 
az ép íttető  közön ség  is.

T ö r v é n y  h i á n y á b a n  fokozza még 
a zű rzava rt  és az anarchiát az egyes 
b íróságok t ö k é l e t e s  t áj  é k o  z a t l a n 
s á g  a is az építészeti és az építési ügyeknél.

Ennek a zűrzavarnak koronáját tette 
fel a legfőbb bíróságunk, a kúriának, 
legutóbbi időben, az építési szerencsétlen
ségek ügyében hozott határozata, a m ely 
n em csak  bám ulatba  ejtette a szakkörö
ket, hanem , e m agas testület tá jékozat
lansága va lóságos indignáeiót idézett elő 
annyira, hogy ezen határozata folytán 
tárgyalások vezettettek be egy indokolt 
felszólalás céljából.

igen sokszor  szom orúan tapasztalnunk 
kellett a kúria helytelen indokolásait 
az építészeti és az építési ügyekben hozott  
határozatainál; de e helytelenség ellen 
felszólalni nem  lehetvén, —  legfeljebb  az 
öreg  istenhez, —  ez pedig elérhetetlenül 
m agasan rezideál felettünk, —  tűrni kel
leti a kúria i l y e n  Ítéleteit.

Mi ugyan nagyra becsüljük  e magas 
testület m inden egyes, érdem ekben m eg
őszült, vagy _ kiváló tehetségekkel m eg 
áldott tagját. De m inden tiszteletünk 
mellett ki kell m ondanunk azt az igaz
ságot, hogy a kúria Ítéletei az építészeti 
és az építési ügyekben a legnagyobb tájé
kozatlan ságot  árulják el.

Nem is lehet rossz  néven venni, ha a 
hatvan évet m eghaladó em berek, —  a 
kik méltán m egkívánják a jó l  k iérdem elt 
nyugalm at, —  ha ők a technikai tu dom á
nyokban. —  m elyekben  lépést tartani 
manapság csak a kiváló szakem berek 
képesek —  egészen járatlanok, tá jékozat
lanok . . . Mert hiszen ha csak a kiváló 
képességű szakem berek lehetnek a mai 
r o h a m o s  l é p é s e k k e l  h a l a d ó  tech 
nikai tudom ányok és technikai e l h a l a 
dások közepette azon helyzetben, hogy a 
szakkérdésekben tisztán és helyesen Ítél
kezzenek, hogy lehet akkor  a tá jékozott
ságot kívánni olyanoktól, a kiknek nem 
volt m ódjukban , —  de nem is hivatásuk 

soha ezeket a szakkérdéseket és 
szakm abeli ügyeket, a k á r c s a k  t á v o l 
r ó l  is ,  ism ern i?

Ez lehetetlen.
És ezt a lehetetlenséget nálunk kíván

ják és állami hatalom  Őrve alatt akarják 
a gon d o lk ozó  polgárokra  r e á e r ő s z a 
k o l n i .

Ez az eljárás —  legkevesebbet m on 
dunk —  elégedetlenséget szü l.  . .

A kúria legutóbbi határozata, m elyet 
az építési ügyekben hozott, világos b izon y
latul szolgál erre.

Az eset követk ező :
Egy szerencsétlenül járt  k ő m ű v e s -  

tanononak a kúria havi élethossziglani 
tizenhét forint járadékot ítélt m eg vállal
kozója  részéről; mert —  m ondja á kúria-
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az alperesnek, mint m unkaadó épitész- 
vállalkozónak felelősége nem szűnt meg 
az által, hogy alperes az állványok és 
följárók fölállítását a m unkavezető  pal
lérra bízta, m ivel nagyobb építkezéseknél 
a munka csak okleveles m érnökre (?) bíz
ható. A pallér is (I) felelőséggel tartozik, 
de  a jelen esetben a föl peres a pallérral 
40 forintban. ( ! )  k i e g y e z e t t  ( ! )

Ezt az Ítéletet először a nyitrai királyi 
törvényszék hozta meg, m elyet azután a 
pozsonyi kir. Ítélőtábla és végül a kúria 
helybenhagyta.

«Épitész-vállalkozó», « m unkavezető*,
« pallér*, «okleveles mérnök >, —  ez mind 
ö s s z e - v i s s z a  s z e r e p e l  a n é l k ü l ,  
h o g y  s a j á t  k ö r é n e k  t e v é k e n y s é 
g é b e n  Í t é l t e t n é k  m e g . . .  « A m eny
nyiben pedig a vállalkozó a m egkivántató 
minősítvénynyel nem  bír (a m i t  n á l u n k  
n a g y  b ö l c s e n  m e g e n g e d n e k), vagy 
a munka vezetésében akadályozva van, (!) 
tartozik okleveles helyettest alkalmazni.*

Ezen salam oni ítélet szerint tehát kel
lene m inden épületen okleveles pallért 
alkalmazni, de mivel ilyen nem létezik, 
—  mit cselekedjen a szegény halandó, a 
magas, megdönthetetlen ítélettel szem 
b en ?! —  —

Ilyen Ítéletek a legnagyobb támaszai és 
terjesztői a szocializmus és az anarchia 
tanainak, —  m ikor a l e g b é k é s e b b  
polgár v é d t e l e n ü l  látja magát az ilyen 
Ítéletekkel szemben.

A m ikor az em berek az ilyen Ítéletek
ből maguk, saját szemeikkel kiolvassák a 
helytelen, a valótlan indokolásokat, m elyek 
sanyarúan összekaparított holmijukat 
veszélyeztetik, sőt m elyek sokszor egész 
családokat koldusbotra visznek, —  ekkor 
keletkezik az em berekben nem csak az 
ellenszenv, hanem a véghetetlen. m in
denre képes düh a mai társadalom s ennek 
rendje ellen, a m ely társadalom  az ilyen 
ítéleteket nem csak eltűri, de még «a  király 
nevében* hirdeti is.

Ha a mai társadalom fenn akarja magát, 
bizonyos re form ok  mellett tartani, akkor 
«a  király nevében* nem  szabad s e m m i  
olyant hirdetni, a mi tévedés lehet, a mi 
esetleg valótlanság. A k i r á l y  n e v é b e n  
c s a k  m e g d ö n t h e t e t l e n  i g a z s á 
g o k a t  s z a b a d  h i r d e t n i ,  mert csak 
így van már manapság jogosu lt alapja  a 
mai társadalmi rendnek.

A mai társadalmi rend i g a z  h ívé
nek kérni, követelni kötelessége, hogy

«a  király nevében* az esetleg  helytelen, 
téves ítéletek ne hozassanak meg, mert 
az ilyen ítéletek szülik a mai társadalmi 
rend ellenségeit. —  Már ped ig  m aga az 
a körülmény, hogy a sok aljárásbiró által 
«a  király n evében *  naponta  halom szám ra, 
nagykönnyen hozott ítéleteket, mint 
helyteleneket, m eg lehet felebbezni, m a 
g á b a n  f o g l a l j a  azt a feltevést, hogy 
az ítélet helytelen lehet. —  Minek tehát 
az i l y e n  Ítéleteket «a  király nevében* 
h ird etn i?  Hisz a mi társadalmi rendünk 
m egköveteli, hogy «a  király szem élye 
szent és sérthetetlen* legyen! Nem volna 
tehát szabad a mi társadalmi rendünk érde
kében, a mi szentségünket és a mi sérthe
tetlenségünket a m egtám adható  Ítéletek
nél használni, m ert épen ez által mi 
m agunk ostrom oljuk , rom boljuk  saját tár
sadalmi rendünket, m ivel «a király nevé
ben* hozott ítéleteket m egtáinadhatóknak 
tartjuk, így adván igen sok g o n d o l 
k o z ó  em bernek alkalmat arra, hogy  hitét 
veszítse a. mai társadalmi rend helyes 
irányzatában s ennek jó kezelésében.

Inkább el kell törölni ezt a form át és 
minden biró ítéljen a m aga emberi, gyárié* 
esze szerint, de a király szent és sérthe
tetlen voltát ne használhassa a helytelen 
és t á m a d n i  m e g e n g e d e t t  ítéletek
nél. Feltehető, hogy az Ítéletek r igorózu - 
sabbak lesznek, ha m eghozataluknál a 
megtámadhatatlan király nem fog tá m a 
szul szolgálni a m egtám adható  ítéle
teknek . . .

Felülről kell elkezdeni védeni a mi 
társadalmi rendünket, nem pedig alólról 
azoknál a szegény ördögöknél, a kik vagy 
nem bírnak sem m it keresni a mi társa 
dalmi rendünk m elleit, vagy helytelen 
kezelésünknél, Ítélkezésünknél tönkre  
m ennek; családjuk —  m elyet a mi társa
dalmunknak tisztességgel, becsülettel ne
velni, fentartani a k a r t á k ,  —  fö ld ön 
futóvá lesz és nincs m it veszítenie.

És itt első sorban  a b íróságokná l kell 
megkezdeni a messzi m enő, m ély és g y ö 
keres átalakítások keresztülvitelét. E l
tekintve a társadalmi problém ák m eg 
oldásától, már a m indennapi ken yérkere
setünk miatt is kell ezt m egtenni, mert 
hiszen a külföldi tőkék  m indennap a 
füleinkbe zúgják, hogy b í r ó s á g a i n k  
m i a t t  n e m  h e l y e z k e d h e t n e k  el  
n á l u n k ;  pedig ezekre a tőkékre  nagy 
szükség lenne, m ert mi tőkeszegény, k o l 
dus-állam  vagyunk, mint minden agrikol- 
állam.
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T udjuk mi jól. hogy bíróságainknak is 
nagy bajuk van azáltal, hogy vagy egy
általán n incs törvényünk, vagy ha van, 
hogy az nem  megfelelő és végül, hogy 
sok esetben  nem  a törvény hiányában 
keresendő a hiba, hanem  az em berekben, 
a kik azt kezelik. így pl. az adóknál és 
az illetékeknél a kezelő tisztviselők, ha 
a törvén y  az adófizetőt védi, akkor m in
dig annak ellenkező paragrafusát találják 
a pénzügyi rendeletekben és utasítások
ban. a m e l y e k e t  s e n k i  s e m  i s m e r .  
—  Az egyetem legességet ott alkalmazzák, 
a hol akarják és azután fellebbezhet az 
illető! nem  segít rajta a közigazgatási 
b iróság  sem, —  a mely bíróság arra volna 
hivatott, hogy ne a paragrafusokat für- 
készsze, hanem hogy az ügy igazságát 
derítse ki s e n n e k  a d j o n  h e l y e t ;  —  
m ert ez a biróság  is rendesen a « pénz
ügyi igazgatóság határozatát helyben
hagyja*. A pénzügyi igazgatóságnál pedig 
olyan do lgok  is történnek, hogy valaki 
beadja fe llebbezését, azt aznap nem ik
tatják be. hanem  másnap, s akkor azon 
az alapon, hogy elkésve adta be, kérel
m ével elutasítják. Ha valakinek pedig 
visszakövetelni va ló  pénze van, a mi 
helytelenül szedetett be nála, azt kikapni 
t e l j e s  l e h e t e t l e n .  Vagy valakinek 
lefoglalják a holmiját, licitálják és olyan 
követe lést  szednek be, a m elyet négy év 
m úlva kénytelenek leírásba hozni, mint 
helytelent! De azért az illetőt már tönkre
tették.

Ezek m ind a gyakorlati életben e l ő 
f o r d u l t  tények és az i l y e n  tények 
a legn agyobb  ellenségei a mai társadalmi 
r e n d n e k . . .

M indezeken a do lgokon  igyekezzenek a 
mai társadalm i rend vezetői és kezelői 
segíteni szükséges törvények meghozatala, 
a m eglévők jav ítása  és azután azok

h e l y e s  a l k a l m á z á s  a é s  k e z e l é s e  
á l t a l .  Ilyen a régen hangoztatott építési 
törvény meghozatala is, mely bizonyára kör- 
vonalozná az egyes ténykedők felelőségét, 
de m indenesetre ismételné azt az örök  
igazságot, hogy m i n d e n  e m b e r  c s a k  
a s a j á t  t e t t é é r t  l e h e t  f e l e l ő s  s 

akkor a bíróságok óvakodnának a felelősé
get beosztani akarni az «épitész-válla lkozó*, 
az «okleveles m érnök*, a ‘ m unkavezető  
pa llér* , «m űépitész» és hasonló c s o d a 
bogarak közt és nem  lehetne a szabato 
san körülirt hatáskört ignorálni; nem  le
hetne megengedni, hogy valaki azért nem 
tartozik már felelőséggel, mert negyven 
forinttal kiegyezett! Vairy nem  lehetne 
az építési törvény mellett olyan helytelen 
déleteket hallani, a m inőket az aljárás- 
birák «a király nevében* hirdetnek, hogy 
a tervező  építész, a ki mint az építtető 
m egbízottja  jár  el és eszközli a m egren 
deléseket, ő  (a tervező épitészj köteles 
azok at  megfizetni. Ez így kom olyan 
«a király nevében* Ítéltetett és az illető 
tervező építészen be is hajtatott a m eg- 
itélt összeg, ‘ különbeni végrehajtás*, lici
tálás, tönkretevés és talán még felakasz
tás terhe alatt is.

Hát bizony az ilyen ítéleteken a leg
békésebb, hallgatni tanult polgár is már 
felháborodik és szidja a társadalmi rendet 
az i l y e n  Ítéletek miatt.

Noha más téren is, kivált az a d ó 
ügyeknél, azonban különösen az építési 
ügyeknél történik a legtöbb helytelenség, 
m elyet a sok ügyvéd furfangja még tetőzi 
és hatalmasan elősegíti ostrom olni és 
tönkre tenni a mai társadalmi rendet.

Mint a mai társadalmi rend őrei és 
valódi hívei követeljük  az építési törvény 
megalkotását, mert ennek hiányában a 
helytelen Ítéletek képesek tönkre tenni 
a társadalmat.

ATZKL BÉLA BÁRÓ

a ^Budapesti Újságírók E g y e s ü le t ié b e n  
e lm ondotta  véleményét az Erzsébet ki
rályné szobráról. Készséggel közöljük mi 
is ezt a vélem ényét. —  noha nem értünk 
egyet vele, —- mert óhajtjuk, hogy minél 
többen  közöljék nézeteiket a királyné 
szobráról, m ely az egész nemzet szobra 
lesz. De azért is közöljük a rokonszenves 
báró vélem ényét, m ert m elegen m éltá

nyoljuk az ö  nem es érdeklődését m in d en 
ért a mi szép és jó .

Valóban nemes célzattal kezdem ényezte  
Atzkl báré) a « Park-klub* létesítését, 
ám bár talán m indenben ez a klub nem  
olyan, mint a m inőnek ő azt eredetileg 
kontemplálta. Nemes intenció ja  v o lta k k o r  
is, m időn áldozatok árán a n g o l  bú to 
rokat hozatott és mi tökéletesen m eg
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vagyunk győződ v e  arról, hogy távol állott 
tőle az, hogy ezáltal károsítani akarta 
volna a m a g y a r  iparosokat, a m int az 
megtörtént. Ő ellenkezőleg m intákkal 
akart szolgálni a m agyar iparosoknak, 
tehát nem es intenciók vezették.

Ugyanilyen nem es intencióktól vezérel 
tetve, m ondja  el m ost vélem ényét a királyné 
szobráról is, a mit mi elismeréssel hono
rálunk.

Atzél báró a királyné szobrát a város
ligeti köröndben óhajtaná felállítani. Az ő  
kivánsága szerint gyönyörű  széles avenuevé 
változottfasor vezetne a köröndig,m ely a p á 
risi M onceau-park mintájára hullám osán (? 
em elkedne annyira, hogy a m ostani s z ö k ő 
kút lenne a körönd legm agasabb pontja  
és egy ott elhelyezett em lékm űnek már 
messziről szem beötlőn ek  kellene lenni. 
A hullámos (?) em elkedést odahozatott fö ld 
del lehetne elérni. A körönd közepére, 
mint a legm agasabb pontra, jö n n e  az 
em lékm ű: YValhallaszerű klasszikus tem 
plom, olyan, a milyent Hellas népe em elt 
azoknak, a kiket dicsőíteni akart. S zép  
görögstílű oszlopokon  nyugvó m ennyezet, 
m ely alatt fehér karrarai m árványból 
készült talapzaton a királyné m ellszobra 
állana; korona, ékszer és az uralkodó 
szim bólum ok nélkül. Úgy, a mint élt, 
egyszerű lem ondásban. Mi az asszonyt 
örökítjük meg. de em elünk királynőhöz 
illő em lékm űvet. A padlózat a legdrágább 
m ozaikból volna kirakva és azon  egyes 
jeleneteket (például a királyné Deák 
ravatalánál stb.) lehetne m egörökíteni. 
A koron a  a szobor  talapzatán lenne és 
a korona alá jutna a fölirás: Erzsébet 
királyné.

A nem zet szeretete em elje  a szobrot  
annak a királynénak, a ki egy nem zetet 
szeretett. A szabadban kell állani annak 
a szobrának, a ki ábrándos lelkének egész 
hevével csüggött a szabad természeten. 
A ki gyűlölte a pom pát, a fényt, ragyo 
gást, annak nem cifra orosz lánokkal és 
grilfekkel ékeskedő szobor  kell. 0  m aga 
m ondta a braunschweigi herceg genfi szob 
rára, hogy csú nya  és boldogtalannak 
érezné magát, ha neki valaha ilyet em el
nének. R a jon gó  lelkének és fenkölt szel
lem ének megfelelő szobrot  csak Hellas 
népének klasszikus stílusában lehet emelni. 
Kerülni kell a szobornak m odern ö ltözék 
ben való ábrázolását.

Magyar d í s z  ru h a b  a n, fején a koronával 
ábrázolva pedig nem fejezné ki azt, a mit 
mi akarunk, hogy kifejezzen. A politikában

nem já tszott  szerepet, az udvar fénye és 
szertartása feszélyezte, a m agasabb udvari 
köröket nem szerelte, sőt B écset  ki nem 
állhatta. N em  is nevezték őt  a császár- 
városban m áskép , m in t : die ungarische 
Liesel. Ha tehát a szo b o r  őt mint u ra lkodó
nőt ábrázolja , úgy az nem  iesz je l lem ző  
Legyen tehát szobra  olyan, mint a milyen 
ő volt életéi>en, lem on d ó  szerető, és nem es 
egyszerűségében fenséges nő.*)

Erzsébet királynét je l lem ezte  a nem es 
egyszerűség és a szabad term észet iránt 
érzett lángoló szeretete; od a  épitsük tel át 
em lékét a szabad  term észet ö léb e , virá
gok és fák közé, a m elyeket  g o n d o s  e m 
beri kéz fog m indig ápolni, hogy örök  
tavasz legyen szobrának kerete. K a a i i e  
képe után, mint a ki leg jobban találta el 
a királynét, lehetne a szobrot mintázni. 
Az internacionális pályázathirdetést m e l
lőzni kell. Készítse el ezt a szob ro t  m a
gyar szobrász , de a főilolog, hogy ne h a lo 
gassuk sokáig. Ha hozzálátunk a m u n ká
hoz, másfél év alatt állhal is az em lékm ű.

A kárm en n yire  is szeretjük Atzél bárót, 
de e vé lem ényével nem  érthetünk egyet 
és az ő  szeretetrem éltósága m inket nem 
ragad el annyira, mint az e lőadásán lévő 
hallgatóit. De különben ezek is, dacára 
a báró szeretetrem éltóságának, k im on dot
ták, hogy a m ellszobor  nem lesz jó ,  —  
a szobornak «oly helyen kell lenni, a hol 
zaj m eg sem környékezi* stb.

Megengedjük, hogy a cDark-klub* sokat 
nyerne azáltal, ha a királyné szobra  a 
városligeti köröndben  lenne felállítva; de 
a cél nem  az, hogy e szobor  stafázsnak 
szolgáljon, hogy vásári za jon gók  közt 
legyen, —  m ert ezáltal az az eszm e, 
a m elyet képviselni lesz hivatva, m eg- 
profan izá lta tn ék ; hanem  a cél az, hogy 
e szob or  láttára ihletés és hálás em lé k e 
zetünkbe jusson  Erzsébet — a m a g y a r  
k i r á l y n é  —  melynek sz ob ro t  a m agyar 
nép m int szeretett k i r á l y n é j á n a k  
em elt . . .

Már m aga a városligeti körön d  területe 
oly k i c s i n y ,  hogy arra egy W alh aila - 
szerü, g örög  stílű osz lopos  és klasszikus 
—  s tegyük még h o zzá : m onum entális
(a minőnek kell, hogy legyen) te m p lo 
m ot épileni a lehetetlenségek közé  tar 
tozik. A városligeti köröndben  sem e le 
gendő terület, sern a szükséges terü let-m a
gasság, sem  pedig a k e l l ő  háttér egy g örög

*) Hát miért nem lehetne ilyen a ma
gyar ruhában ? !

:V bZHHK
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stílű, klasszikus tem plom  építésére nincs 
m eg. M ert egy i l y e n  m űem lékhez a 
s z ü k s é g e s  terület magasságát « hullá
m os* em elkedéssel, az odah ozatot! pár 
száz fu var  földdel elérni nem lehet. Hát
tere pedig mi leg y en ?  a vásári zajongás
sal telt iparcsarnok ? vagy a m ulatozó 
« P ark-k lub* V vagy a köröskörü l trom bi- 
tá lózó  v en d ég lők ?  vagy pedig a víg m u 
zs ikaszó  mellett futkosó korcso lyázók  
ezrei ? Ilyen hátteret az Erzsébet királyné 
m űem lékének adni nem szabad —  Már 
pedig e z t  a hát-, sőt m ég oldalteret 
sem m iféle  fasor, sem m iféle  gesztenyefák, 
vagy virágok a városligeti köröndben el 
nem  takarhatják.

M indehhez képzeljük még tovább azt, 
hogy a városliget mindig, még ak kor  is, 
ha az egy nagy városi parkká fog áta la 
kulni, -— mindig a nagy em bertöm egek  
gyű lhelye  lesz, —  a hova az em berek  
ezrei szórakozni fognak járni, kocsizni, 
lovagoln i, gyűlésezni, felvonulásokat ren
dezni v örös  zászlók alatt, —  és ha a 
társadalm i rend m ás útra nem teleltetik, 
akkor  a k irá lyné szobra, ha kőből nem  
lenne, végig hallgathatná a földosztó 
anarchisták bom basztikus  kifakadásait.

Ez legyen az «az  örök  tavaszé  kerete 
a kirá lyné s z o b r á n a k * ?  Ez legyen m i n 
d e n n a p i  környezete  annak a m űem lék
nek. m elyet a m agyar nem zet em eltet «az 
áb rá n dos  léleknek, életében a magánt 
kereső, lem ondó, szerető  és nem es egy
szerűségében fenséges nőnek* g !

B izony ez nem m éltó keret, nem helyes 
körn yezet !

A k i n e k  s z i v e  van a nem es em lékek 
iránt és a ki a m űvészetet a l a p j á b a n  
képes átérezni, az a királyné szobrát sem  
ilyen keretbe, sem  ilyen környezet közé 
nem  fogja  felállítani.

M éltóságteljesebb s egyúttal m á r  egy 
m agában is m onum entálisabb hely nincs, 
m int —  a hogy azt m ár múlt füzetünkben 
kifejtettük —  a G e l l é r t h e g y .

A Gellérthegynek m agának is m eg  van 
m ár a m onum entalitása; m eg van a fo 
k oza tos  és fenséges háttere, kellő m a 
gassága egy  görög  stílű szentély lé tes íté 
sére, a hol a nagy nem zeti P an lheon  
előtt m éltó, nyugodt helye lehetne ennek 
a nem zeti m űem léknek, m elyben a királyné 
szob ra  illatos fák és virágok között  sze
le te it  m agányban  és m égis mindenki által 
látható, á ldó alakban, de senkitől m eg 
nem  báni ható és távol a vásári zajtól,

poetikus helyen a Duna felelt, — a fő 
város és az ország védőasszonyaként őr 
ködve  f e l e t t ü n k .

A mint a helyre nézve nem értünk 
egyet Atzél báróval, ép oly készséggel 
elfogadjuk az építkezésre vonatkozó né
zetet, hogy a királyné m űem léke egy 
W alhallaszerű  görög  stílű oszlopos és 
klasszikus, m onum entális  szentély legyen. 
Csak ilyen m űem lék felelhet meg a nem 
zet m egnyilatkozásának és a szeretett 
királyné em lékének. De m ár arra nem 
adjuk szavazatunkat, hogy a szentélyben 
Hegyenek a padozatoK a legdrágább 
m oza ikból kirakva, pl. a királyné Deák 
ravatalánál stb.» Ez a barbarizmus, 
hogy a királyné, a Deák előábrázolt fején, 
képén, m ellén tapossunk, m ég kiállhatat 
lanabb, mint ha a szőnyegeken az em be
rek és az állatok fejein taposodunk, —  
és sem m iesetre sem  vall művészi ihlet- 
ségre, hanem  a régi barbár világra em lé
keztet.

Ép úgy nem  tudjuk helyeselni, hogy a 
királyné szobra  m ellszobor  legyen és hogy 
a királyné ne legyen m agyar ruhában, 
hanem csak am olyan «ungarische Liesel* 
kosztüm ben. A m ellszobort kicsinyesnek 
tartjuk és legfeljebb  a «Park-klub» előtt 
foglalhat helyet az ilyen szobor.

H ogy pedig m agyar ruhában kell a 
szobor-a laknak lenni, az kizár minden 
kételyt, m ert a m a g y a r  nem zet a 
m a g y a r  k i r á l y n é j á n a k  szeretet 
jeléül em eli a m űem léket, nem pedig a 
bécsiek  *ungarische Eiesel»-jének. Ehhez 
tehát szó nem  férhet! A szobor-alaknak 
igenis m agyar ruhában kell lenni minden 
kétséget kizáró m ódon , mert különben 
je l lem zésé t  elveszítené.

Végül m ég m egjegyezzük , hogy nem  
szabad az ügy gyei sietni; van erre idő 
elég: miért is kellene ennek a m űem lék
nek másfél év alatt, készen len n i?  Hisz 
ilyen röv id  idő alatt m ég a jó  tervezet 
sem lehet készen, hacsak c irkusz-csopor- 
tozatot nem akarunk megrendelni vala 
mely «m agyar» szobrásznál. Az ilyen 
m unkálat pályázatára elvitázhatatlan joga 
van m inden m agyar építésznek, szobrász 
nak és festőnek. —  Nem szabad  holm i 
sietettségekkel senkit kizárni e nagy 
nemzeti mű pályázatából. Egy esztendőbe 
kerül, a m íg egy j ó  program m  össze- 
állíltatik. Azután legalább két évet kell 
a pályázatra engedni s így másfél 
év alatt akarni az egész m üvet a «k öz 
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forgalomnak a városligetben * átadni, még 
akkor is lehetetlen, ha vásári munkát 
akarnánk m e g r e n d e l n i .

Szívesen honoráltuk Atzél báró ne
mes intencióit és joggal elvárhatjuk,

hogy ő is méltányolni fogja a mi n éze
tünket.

Türelem m el, kitartással jót, szépet al
kothatunk: —  elham arkodással csak torz 
képek jöh etn ek  napvilágra.

HÁZELTOLÁSOK.
trta: B. T.

Megemlékeztünk Horváth Gyula honfi
társunk, csikágói épitész ajánlatáról, melyet 
a belvárosi tem plom  el tolatására akar 
tenni. Horváth kartársunk újabban érde
kes adatokat bocsátott rendelkezésünkre, 
m elyekből a következőket tartjuk é rd e 
keseknek a nagy közönség  előtt feltárni és 
egyúttal óhajtjuk, hogy az illetékes közegek 
kom oly  m egfontolás tárgyává tegyék 
Horváth úr eszméit s adjanak alkalmat 
arra, hogy azokat bebizonyíthassa. Íme 
itt van a Tafler-ház, mely szem etsértően 
és forgalom zavaróan áll ki a Kerepesi- 
útból. S ha ezen be lesz bizonyítva a 
házeltolások célszerűsége, m ennyi pénz 
és idő lesz megtakarítható a belváros 
rendezésénél.

Minden előitélettől ment és józan  gon- 
dolkozású em ber —  m ondja  Horváth 
kartársunk —  kénytelen beism erni a 
házeltolások nagy előnyeit utcarendezé
seknél és én m eg vagyok arról győződve, 
hogy a házfelemelések és eltolások a m e 
rikai rendszere a kontinens összes m ér
nökeinek és tudósainak érdeklődését 
Budapest felé fordítaná; azonkívül pedig 
nagy m értékben hasznára válnék úgy a 
konzervatív, m int az újítástól nem irtózó  
adófizető polgároknak.

Tudom ással bírok arról is, hogy nagyon 
kívánatos, sőt szükséges lenne kiszélesí
teni a Soroksári-utcát, azon célból, hogy a 
nagy kereskedelmi forgalmat m egkön nyeb
bítse. De a rengeteg költségek folytán, 
m elyekbe e terv keresztülvitele kerülne, 
kénytelenek voltak lemondani erről. Mily 
könnyű és aránylag o lcsó  volna az utca 
egyik felét egyszerűen beljebb  tolni, az 
úgyis értéketlen (?) hátsó udvarokba, a 
bennlakók legkisebb m egzavarása nélkül.

Válaszul azon kételyekre, m elyeket úgy 
az önök  lapja, valamint az önök  közlése 
után néhány budapesti lap felvetett, a 
következőket jelenthetem  ki: Nem szük
séges, hogy az eltolatandó ház vasszer

kezetű legyen ; ellenkezőleg sokkal kön v- 
n yebb  és jóva l o lc só b b  is egy téglából 
vagy kőből készüli szerkezetet eltolni, 
m iután távolról sem  kerül annyi m u n 
kába és fáradságba a k ő - vagy tégla
épület falait kibontani, alátám asztani és 
felemelni, m int kivágni az összekötő  sze 
gecseket és kicsatolni egy m odern  vas- 
épilm ény vázát. Házeltolásnál az egye
düli kom oly kérdés csak az: j ó  karban 
van-e a kérdéses épület? tekintet nélkül 
az anyagra, a m elyből az fel van építve.

Á t a l á n o s  v é l e m é n y e  a z  i t t e n i  
ö s s z e s  h á z e l t o l ó  c é g e k n e k  az ,  
h o g y  a b u d a p e s t i  b e l v á r o s i  t e m 
p l o m  m i n d e n  v e s z é l y  é s  n a g y  
k ö l t s é g  k i k e r ü l é s é v e l  f e l e m e l 
h e t ő ,  m e g f o r d í t h a t ó  é s  e l t o l h a t ó  
a s z o m s z é d o s  t e l e k  a k á r m e l y i 
k é r e ,  a f a l a k  l e g k i s e b b  s é r ü l é s e  
é s  h a j l á s a  n é l k ü l .

Nemrégen volt egy esetünk, m időn a 
N ew -York-L ife-Insurance-Com pany M onroe 
és La-Sall-utcák sarkán lévő  tizenkét 
em eletes csikágói épületének fedelét 
felemeltük a célból, hogy alája egy új 
emeletet építsünk, mely az épületet 
egyenlő magasságúvá teszi a mellette lévő 
tizenhárom em eletes felhőkarcolóval.

A házeltolás tudom ánya inai nap m ár 
annyira előrehaladott, hogy szakértők 
állítása szerint nincs olyan, az utóbbi 
időkben épült ház, mely ne v o ln a  sikere
sen felemelhető, ha csak helylyel-közzel a 
költség nem képez akadályt.

A házeltolásoknál igen érdekes és új- 
nemű, példáját mutatták be legutóbb  
Chikágóban, midőn egy gabona-e levátort  
284 láb fronttal, (50 láb m élység és 128 láb 
magassággal, körülbelül 12.000 tonna 
súlylyal, 16 láb m agasra felemelték.

Felemlítem még, hogy e g y  e g é s z  
v á r o s  Minnesotta állam ban, névszerint 
Evelett, legközelebb e l  l e s z  t o l v a .  
Ebből kifolyólag azt kívánom, hogy honli-
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társaink és a hivatalos közegek tegyék 
túl m agukat azon az előítéleten és két
kedésen, m elylyel mindent, a mi amerikai 
eredetű, fogadnak s ekkor, azt hiszem, 
kön n yen  m eg lesznek győzhetők a felől, 
h ogy  úgy a budapesti belvárosi templom, 
valam int a Dréher-ház e g é s z  b i z t o n -  
t o n s á g g a l  és s o k k a l  k e v e s e b b  
k ö l t s é g g e l  lesz eltolható, mint a már 
tervbe  vett lerom bolás és újraépítés.

Ha a hivatalos közegek csak egy alkal-

úttal igen nagy és messze kiható közgazda- 
sági kérdés is.PDe hiába, a mi közönsé
günket, a mely ilyen munkát még nem 
látott, csak gyakorlati példával lehet 
meggyőzni.

Azonban azt is óhajtjuk, hogy Horváth 
kartársunk, a ki ez ügyben fővárosunkat 
valószínűleg a legközelebbi időben felke
resi a célból, hogy itt a hivatott közegek
kel tárgyalásokba bocsátkozzék, — a 
szükséges jóindulattal találkozzon azok

m a i nyújtanak, hogy ajánlatom at b eb izo 
nyítsam, úgy nagy öröm m el fogom  a 
jö v ő b e n  szeretett hazamnak szolgálataimat
felajánlani f

így szól Horváth kartársunk és igyek
szik a nagy közönséget tervének m e g 
nyerni. Mi annál inkább nyújtunk neki 
segédkezet ebben, mert óhajtjuk meggyőzni 
gyakorlati kivitellel a mi közönségünket 
a házeltolások lehetőségéről, mely egy-

részéről, a kiket az ügy meg fogja illetni. 
— És ha ezt a jóindulatot meg fogja 
találni, akkor fáradságos utazása kárba 
nem fog veszni, s nekünk nemsokára lesz 
alkalmunk házeltolást végre Budapesten 
is látni annál inkább, mert Horváth kar
társunknak, mint értesülünk, az ehhez 
szükséges amerikai pénztőkék rendelke
zésre állanak, a melyek a biztos sikerért 
óvadékul szolgálnak.



?32 KIJ ÍT É SZÉ T  I 3ZE M L K

A NEMZET SZOBRA *)

(M.) A z  bizonyos, hogy sem a parla 
ment, sem a korm ány mint ilyen sem m i
féle áldozatot nem  hozott  az Erzsébet 
királyné em lékére felállítandó szoborra 
és m égis m ost vindikálja m agának ez a 
parlament és ez a kormány, hogy a bi- 
ráló bizottságot m ajd ő  állítja össze 
országgyűlési képviselőkből és nagy urak
ból; a szakem berek részéről is hármat 
fog kegyelem ből bevenni ebbe a bizott
ságba. Úgy kell ennek a birkatürelm ű 
és csak antisambrálni tudó m űvészvilág
nak! helyesen teszik, ha oldalba rúgják
—  mert nincs önérzet ben n e . . .

A nevezett lap a korm ányt okolja, mi 
pedig egyesegyedül a m agyar m űvészeket, 
mert nem  törődnek m agukkal. . . De azért 
mint je llem ző  m egnyilatkozást, közöljük a 
m űvészetről szó ló  tételeket.

Ha van a kultúrának nálunk vérig sa
nyargatott m ostohagyerm eke, úgy a magyar 
m űvészet az. Mit csinált vele az a ha
talom, a m elyet drága polcán azért fizet 
a nép, hogy őrködjék , fejlesztőleg hasson, 
pártfogolja  a nemzeti kultúrát. Semmit,
— válaszol a szélső optimista. —  Ennél 
is rosszabbat, —  válaszolunk mi. A m a 
gyar  m űvészet eddigi külső története, 
főképp az utóbbi időkben, tisztán panama. 
G o n d o l j u n k  c s a k  v i s s z a  a z o k r a  
a z  e m l é k m ű v e k r e ,  a m e l y e k  a 
m i l l e n n i u m  a 1 k a 1 m á  v a l  a z o r s z á g  
p é n z é n  l ő n e k  m e g r e n d e l v e .  Ezek 
azon ban  egyes dolgok e az e l f e c s é r e l t  
százezrekről im m ár szám oljanak le lelki
ism eretükkel azok, a kik ez ügynek 
közrem ű ködői voltak. A/, egyes esetekből 
azonban  kiolvassuk, hogy a korm ány és 
a parlament rendszeresen t ö n k r e t e s z i  
azt, a mit m űvészetnek nevezünk. Tiz év 
óta küzd a sajtó,**) küzdenek a m űvészek

*) E cim  alatt ir vezércikket a kitünően 
szerkesztett ‘ Budapesti Napló* politikai napi
lap, m elyből egyes részleteket, melyek a mű
vészetre vonatkoznak, idézzük azért, mert a 
nézeteinkkel egy és ugyanazok.

**) Küzdeni küzd, de keveset és gyönge 
fegyverekkel. A  s z e k k .

az ellen az abderitizm us ellen, az ellen 
az erkölcstelenség ellen, a mely az állam 
és a m űvészet relációiban nyilvánul. 
Hiába. Művészi tehetségeink zsengéin kez
dik a gyilkos m űveletet. Európában sehol 
nincsenek oly szánalm asan rosszu l és 
készakarattal rosszul vezetett m ű vész- 
iskolák, m int nálunk.1) Sehol a világon 
nem követett el m űvészeti fórum  annyi 
igazságtalanságot, m int nálunk a korm ány 
és annak k é p z ő m ű v é s z e t i  t a n á c s  a.8 
S zóvá  tették ezt Írásban százszor is, 
ezerszer is. Ká sem  hederítettek. S zóvá  
tették a parlamentben. Ki törőd ött  v e le ?  
Senki.

xMagára a szoborb irá ló  b izottság  m e g 
alkotására és a szobor  kivitelére osztjuk 
teljesen a zt  a nézetet, hogy a szobron  
dolgozzanak tizen, buszán —  a h á n y a n 
v a n n a k .  Lássuk sorra  mind, ki m inő 
m esterm ű ve i bír m agából kiteremteni. 
H a  n e m  ü t  b e  e l ő s z ö r r e ,  á m  j ő j -  
j ö n  a m á s o d i k  p r ó b a ,  a t i z e d i k ,  
a s z á z a d i k .  Van idő, hisz a szobor  
szám ára az örökkévalóság  kapui állnak 
nyitva. N e  b í r á l j o n  l a i k u s  é s z  é s  
k l i k k - e m b e r .  Hívjuk m eg a külföld 
legelső kitűnőségeit, ítéljenek ők. Ne 
avatkozzék ebbe a heroikus stílű m u n 
kába más, c s a k  az ,  a k i t  a r r a  t e 
r e m t e t t  a t e r m é s z e t .

És ez, ha mind így lenne is, ha a mi mii- 
vészeink az irónt,a vésőt és az ecsetet vennék 
kezeikbe és ne akarnák l á b a i k k a l  m ű 
vészeti alkotásokat c s i n á l n i  — anti- 
sam brozás által. . .

Nem azt kell szidni, a ki előtt hajlong
nak az emberek. —  hanem  szidni kell a 
hajlongókat, a kik m űvészeti szolgálatok 
helyett k o ld u s - ta r is z n y á k k a l  járnak a 
befolyásos urak előszobáiban.

*) Az már igaz ! De mit is lehet várni 
oly «m üvészek» vezetésétől, mint a m inő 
K e l e t i  G u s z t á v  ?

2) Itt is K e l e t i  viszi a nagy szót. Ez a 
nagy tanács, mely már régen megérett a le- 
nyakazásra!

A S Z K U K .
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VAROSELTOLÁS.

V on atkozássa l a « Házéi to lások» cim ű 
cikkün kre , közöljük a következőket, 
az t A r c  h i te  c  ' u r e a n d  B u i 1 d i n g» 
az E gyesült-Á llam ok legelső építészeti lapja 
után: «Duluth-ból l Minnessota) érkezik
a hir, hogy  Evelett városa úgy a mint 
van, üzletekkel, lakóházakkal, hoteljeivel 
és összes  egyéb épületeivel együtt, m ár a 
legközelebbi jöv ő b e n  el lesz tolva. Á 2500 
lakossal biró bá n ya város  a Mesaba Ran 
geon  fekszik, körülbelül ötven m értföld- 
nyire Duluthtól.

Duluthi vállalkozók számítják m ost a 
költségvetést s így nem sokára Evelett 
vá ros  lakói aludni térhetnek egy helyen, 
hogy a következő  reggelen máshol ébred 
jenek  fel.

Evelett körül van véve bányákkal. 
Nyugaton fekszik a C loquet; —  egészen 
a városig  terjedve fekszik északon az 
Adams, egyike a földkerekség legnagyobb 
Bessem er bányáinak és délen van a nagy
szerű Fnyal, A m erika  egyik úgy minta-, 
m int legnagyobb  bányája. A várost azért 
alapították e bányák szom szédságában, 
hogy otthont nyissanak az ott do lgozó  
bányászoknak és egy percig sem hitték, 
hogy ezen a területen érctelep feküdjék, 
mely gazdagságában felülmúlja a szom 
széd os  bányákat.

A Mesaba Rang.* más részein szerzett 
tapasztalat arra tanította a telektulajdo
nosokat, hogy telekeladásnál tartsák fenn

maguknak a bányászati jogot. És így is 
cselekedtek

Midőn a bányászok azt tapasztalták, 
hogy az ér a város felé halad, arra az 
eszmére jötiek , hogy a városban lévő 
üres telkeken és utcákon próbaásatásokat 
végezzenek, a m időn is gazdagságban a 
többi bányákat jóva l felülm úló telepet 
találtak. A lakosok törték m agukat a tel
kek után, de az utolsó évben senki sem 
volt képes telket venni, vagy házat építeni 
a városban.

A telek és háztulajdonosok pedig el
határozták végre, hogy viselik az eltolatás 
költségeit, rendezik majd új helyen az 
utcákat és lakható állapotba helyezik az 
egész várost. Evelett új bányájával m ás 
hely lesz, mint ezelőtt volt és igen keve
sen lesznek, a kik kom oly  ellenvetéssel 
lesznek az eltolatás iránt. Az eltolás már
az őszszel m egtörténik és a télen m ár az 
em berek látni fogják az elszállított várost 
új helyén, a mint ez letekint a régi te
lepre, a hol egy új bánya teljes m ű k ö 
désben lesz. »

Az amerikai hivatott szaklap em e k ö z 
leménye elég b izonyság arra, hogy a 
házeltolások nem  tartoznak m ár mai 
nap a boszorkányságok közé és hogy ezt 
alkalmazhatni Budapesten is lehet, mi 
által sok költségtől és időveszteségtől óvat- 
riék meg az adófizető polgárság.

Csak észszol kell cse leked n i. . .

«PEST-SZENT-1STVAN»

T öb b  ízben m egem lékeztünk m á ra  «Pest- 
Szent-István* családi házak egyesületéről, 
mely azt a valói ián nem csak nemes, de 
szükséges célt tűzte ki maga elé, hogy 
a főváros  közvetlen közelében a polgári 
középosztályú em berek  családjaik számára 
egészséges lakóházakat építtet, valamely 
bank kölcsünének a segítségével.

T ö b b  m int másfél évig m űködtek az 
á ldozatkész  férfiak e cél elérésére; és 
m ik or  fáradságos és sok anyagi áldozattal 
já ró  m unkájukkal oda jutott az ügyük, 
hogy a szép és üdvös  eszm e m egvalósít
tassák és az életben keresztülvitessék,

mikor már oda jutottak, hogy a kivitelt 
eszközöljék . —  akkor a helyeit, hogy az 
első kapavágást megtették volna, —  régi 
magyar szokás szerint, — egym ás között 
összevesztek és félretéve a célt, szenve
délyes kitöréseiket követték.

Ez egyesület egyes tagjai, akár téves 
felfogásból, akár pedig ön ző  célokból, 
négy hónap óta egyebet sem tettek, mint 
h a s z o n t a l a n  gyűléseket tartottak, és 
még haszontalanabb kirohanásokat egym ás 
ellen és beszédeket tartottak. A nagy, 
fárasztó m unkával elért eredm ényeket épen 
azok (ez rendesen így szokott lenni) ve-
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szóiyezlellék, a kik a kezdet neiiéz m un
káit hírből sem  ismerték, és a kik egy 
fagarast sem áldoztak az ügy érdekében.

Míg végre a hatóság is m egsokalta  ezt 
az aknamunkát, és a belügyminiszter ezen 
emberek ténykedését, főfelügyeleti jogánál 
fogva, megsemmisítette és megtiltotta. 
Mint je llem zőt felemlítjük, hogy egy ismert 
nyugtalan szocialista agitátor után indultak 
ez aknamunkában a magy. állami vasúti 
tisztviselői karból nehányan; a m agyar 
állami gépgyár hivatalnokai, a kassa-oder- 
bergi vasút, a posta és vámházi h ivatal
nokok soraiból is akadtak egyesek, a kik 
hamis jelszavak által elbódíttatták magukat 
és tudva, nem  tudva, rosszat cselekedtek.

A szociálista hamis tanok elvakítják 
az em bereket és noha csak puszta Ígére
tekből állanak, az em berek mégis — 
vágyakozva a könnyű m egélhetés után —  
szeretnek rájuk hallgatni és ha sokszor 
hallják, hisznek is a botor  ígéretekben, 
m elyeket soha senki nem képes beváltani.

Ezen könnyű megélhetés vezethette Ger- 
ster Kálmán építészt is, a ki gondolta, 
elkábítva a szociálista Ígéretektől, —  hogy 
majd m ost  ő  k ö n n y ű  szerivel elviheti 
m ás kollegája két évi fáradságos m unká
jának az eredményét.

De ezek az em berek  ham arább értek 
fejükkel a falhoz, m intsem  ők maguk 
gondolták , m ert a belügym iniszter erélyes 
közbelépése véget vetett vakondos m unká
juknak s igy a *P cst Szt. István» családi 
házak felépítésének ügye, noha egy évi 
időveszteséggel, de m égis  a régi kerék
vágásba jö t t  és mint minket értesítenek, 
m egtételtek  minden lépések arra nézve, 
hogy m ár m ost a bankkölcsön  véglegesen 
realizáltassék. Mint tovább értesítenek, 
az egyesület jogtanácsosául D k. Györki y 
Gyula, orsz. képviselőt választották, a ki

a k ö lcsön ök  véglegesítésével is m eg - 
bizatott. L egközelebb  pedig az érdekellek  
közgyűlést tartanak, a m elyen tisztelet
beli e ln ökökn ek  Beksics Gusztáv-oI és 
Beniczky-Batthyány Ilona gró fn őt  a k a r 
ják  m egválasztani. Ennek folytán H én- 
t a l l é r  Lajos lenne az elnök, Dr. Müllek 
Lajos és Déri Gyula pedig az egyesüleL 
al elnökei. Az igazgatóságnak a tagjai 
szintén o lyanok , a kik tökéletes  g a ra n 
ciát nyújtanak arra nézve, hogy az e ln ök 
séget tám ogatva  és m inden jo g o s  igényt 
kielégítve, a kitűzött cél elérhetőségét 
soha szem  elől téveszteni nem  fogják, s 
épen ezért a szabályos és tisztesség ú tjá 
ról le nem  lépnek.

E neveknek köszön i az egyesület, hogy 
újabbi időben , a hogy biztosítva lett, az 
aknázók  áldatlan « m űködésének* a m eg 
sem m isítése , — szám os és igen e lőkelő  
család telekelőjegyzéseket eszközö ltetett  a 
«Pest Szt. István»-on , a m it b izon yára  
helyesen is teszik, m ert a telkek ára 
m ár néhány hatossal négyzelö lenként 
em elkedett. De a környékbeli v idéken is 
a telkek árai nagyon em elkedtek annyira, 
hogy m agában Cinkotafalván n égyzetö lét  
tényleg íi írtjával veszik. A vasutak léte
sítése is nagyban hozzájárul ehhez a 
telekár em elkedéshez. M átyásföldig m ár 
a kettős vágány le van rakva és az új 
vágány m ár a villam os üzem re kon tem - 
plálva. K önnyű és a mainál gyorsa b b  k ö z 
lekedés tehát még a «Pest Szt. István* 
családi házak felépítése előtt m eg lesz. 
Nagyon népes a közlekedés m ost is már, 
és ha a vasúttársaság azt akarná belátni, 
hogy a vasút teremti meg a k özön ség é i,  
(így van ez, az egész világon) akkor  már 
most is közlekedtethetne ezen a vonalon  
tízpercenként —  ha m ár vasntja villam os 
üzemre lenne berendezve.

A VIVAR1NI-AK.

V e l e n c e  m űvészetének történetében 
a VivAniNi-ak festő-család gyanánt szere
pelnek. K özülök előszói- ANTONius-szal 
találkozunk, ki a ném et Johannes de 
ALEMANiÁ-val szövetkezve szerepelt, aztán 
később fivérével BARTHOLOMÁus-szal, végül 
pedig Aloisius csatlakozott hozzájuk.

BARTiiOLOMMEo-nak önálló műve a v e- 
1 e n c e i S. A n d r e a  számára 1461-ben

festett Madonna in tron o-ja . mely 
jelenleg az akadémia gyűjteményében lát
ható; hasonló tárgyú az 1455-ből való 
kép: 1475-ból származó a v e l e n c e i
S. Ma r i a  K o r m o s a  t r i p t y c h o n-ja 
a Madonna della MiSERicoRDiÁ-val. 1475- 
ben a paduai c e r t o s a  számára festett 
egy trónoló MAnoNNÁ-t, a mely Londonba  
került.
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Későbbi művei hovatovább kézművesség 
jellegét öltik magukra. Ilyen a b é c s i  
B e l v e d e r e  Szt. A MBRus-a; a berlini 
Szt. György. Különben is az jellemzi, 
hogy rajza kemény, száraz, az alakok 
méretei hibásak, a jellemzés hiányával: 
azonban színei élénkek. Stílje legközelebb 
áll a MANTEGNÁ-éhüZ.

Fivére, Luigi vagy Alovixi nevezetes 
haladást tett a természetes fölfogás és 
kiv itel terén, valam int a festői kezelésben, 
a m elyre  nézve Giovanni Belelni és 
Carpaccio befolyása félreismerhetetlen. 
1464 ben a nevezett m űvészekkel V e- 
l e n e é b e n  a S c u o l a  d i  S. G i r o l a m o  
szám ára  Szt. Jeromos életéből vett je le 
n eteket  ábrázolt, —  a melyek azonban — 
sajnos  —  eltűntek. Ellenben a t r e v i s o - i  
S. F r a n c e s c o  számára festett oltárkép 
m egvan  az a k a d é m i a  gyűjtem ényében, 
tovább á  a b e r l i n i  m u z e u m  is bír tőle 
egv nagy képet. Mindkettőnek tárgya sok
szor  ism ételt  Madonna, és a fölfogás és 
kivitel által következtetni enged a művész 
irányára és képességére, m ely  által fivé
rénél sokkal m élyebben sikerült behatolnia 
a term észet formáiba. Alakjai a természet 
után vannak festve, az idealizmus m ellő
zésével. Mindazáltal ragaszkodik a sz im 
m etr ia sz ig orú  betartásához és kom pozíc ió 
já t  piramis alakban csoportosítja . Azonban 
egyá la lán  nem  ura az alakításnak, m o 
delljeit azon m ódon, a hogy az utcáról 
bevitte , m eg is rajzolta. Drapériáiban 
a nagy m asszákat és hosszú vonalakat 
érvényesítő . Színei gyöngék. A trón 
alján o lva sh ató : -A E V V IX E  VIVARIN I P. 
M C G C G G X X X.»

B r a g o  r á b  a n, a S. G i o  v a n n i-tem - 
p lom ban  van EuiGi-től 1498-ból egy f ö l 

t á m a d á s ,  a melyen szem m elláthatólag 
inkább a szépségre, m int az igazságra 
törekedett.

A  b e r l i n i  m úzeum ban levő  két m űve 
közül kiválik egyik az architektonikus 
nagyszerű csoportosítás által, mely a ku
polás, nyílt árkádos loggiában nyer elhe
lyezést. E műben egyszersm ind a velencei 
iskolának egyik je llem ző  sajátságával 
találkozunk, mely az oltárkép m otivjának 
elrendezésében a velencei tem plom  magas 
épitm ényű architektúrájához alkalmazta 
magát.

A mikép a szűk u tcákb a  szorított ve
lenceieket a tágas terek hiányáért a nagy 
tem plom ok voltak hivatva kárpótolni, azon- 
kép az ábrázolt szentek is fölül levegős 
térrel lettek ellátva, mi alkalmat szolgál
tatott "az építészeti- vagy tájképrészletek 
alkalmazására. A  Madonna a három  lép 
csővel ellátott m agas trónon ül. Egyik 
lépcsőfokon két ingbe ö ltözött  angyalfiú 
áll, egyik lanton, másik fuvolával zenélve. 
A gyerm ek m eztelenül ül anyja ölén és 
a szigorúan szim m etrikus sorrendben be
állított szenteknek áldást oszt. A mű rajza 
száraz; a form ák szikárak és kem ények: 
a hússzínek nem  elég tiszták, a színezés 
különben erélyes. Az alakok szépség híján 
vannak, sőt kifejezésben az e lőbbenieknél is 
szegényebbek; a Kivitel m ódja szabad,széles. 
Mindazáltal, — bár a mű részleteiben nem 
kedvező, — az összb en yom ás a kom oly , 
ünnepélyes fölfogás által jelentékeny. 
Az aláírás: Alowixe Vivarin — évszám  
nélkül. Hasontárgyú m űve van a b é c s i  
B e l v e d e r e  gyű jtem ényében.

Az általa m egkezdett és halála után 
Marc.o Basaiti által befe jezett festmény 
a v e l e n c e i  F r o r i- tem plom ban van.

VEGYESEK.

V íg opera építés. Egy k on zorc iu m  el
határozta, hogy a V árosliget valamely 
a lkalm as telkén Alpár Ignác építész ter
vei n yom án a berlini Kroll-szinház m in
tájára nyári mulatóhelyiség-ekkel ka pcso 
latosan víg opera  színházat építtet. A be
lép ő  díj egy koronára  van szabva, a 
m elyért  nem csak  a helyiségekbe, de a 
sz ính ázba  is be lehet majd menni. Alpár 
építész a szükséges részletek tanulmá

nyozása céljából Berlinben időzött  és leg
köze lebb  elkészíti a terveket, hogy az új 
mulató m ár a jö v ő  nyár folyam án át
adható legyen rendeltetésének. S zerződés 
kötése cé ljából a közrem űködő tagokkal 
már folynak a tárgyalások.

Uj cement salakból. A m esterséges, 
úgynevezett rom án- és portlan d-cem en t 
sok esetben nem használható. Ilyenkor
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a puzzolana trass és szantorin nevű vul
kanikus term ékeket szokták m észszel 
keverve használni. E három  említett 
anyaghoz hasonló a nagy o lvasztó  ter
méke: a salak. Újabban ezt a salakot
cementnek dolgozzák fel. A «Chem iker 
Zeitung* s érint jó  cem en tet kapunk, ha 
a salakot hirtelen lehűtjük és az így 
nyert sa lakhom okot inészszel keverjük. 
A m egőrölt  terméket lemez alakúvá p ré 
seljük s izzó kem encében  vörössé  hevít
jük. Ez a cem ent gyorsan köt s kitűnő 
szilárdságú. Ha azt akarjuk, hogy lassan 
kössön, m eszel és új salakot kell hozzá 
keverni.

Vágóhíd építés. A Brünn m ellett fekvő 
Bysterz vár vágóhidat építtet; m ár folya
m odóit  a kerületi kapitánysághoz az e n 
gedély megadásáért.

Menház építése. A krajnai takarék - 
pénztár « Ferenc József-m enház* néven 
egy 200 gyógy íthatlan beteg befogadására 
alkalmas menházat építtet Uaibachban, 
m elynek költségeire 500.000 frtot szava
zott meg. A terveket Bossmann Adolf 
gráci építész készítette. Az alapkőletételi 
ünnepély már október  havában meglesz.

Vágóhíd építés. Fium e város hatósága 
uj közvágóhíd építését vette tervbe. Mivel 
azonban e terv útjában m ég sok és nagy 
akadály van, a városnak pedig vágóhidra 
égető szüksége van: addig, inig az uj 
vágóhíd dolgát megvalósítják, ideiglenes 
vágóhidat építenek a Zsid mellett.

Uj iskola. A belvárosban a Sziget- és 
Ü gynök-utcák sarkán uj polgári- és elemi 
iskola építését tervezik. 28 tanterem, a 
szükséges mellékhelyiségek és egy igaz
gatói lakás van tervezve. A költségek 
előirányzata 120,000 frtra rúg.

A z  U N G V Á R I  Á L L A M I A G Y A G I P A R  ISK O L A
céljaira szükséges telek ki van sze
m elve és ha a kereskedelm i m iniszter e 
telket elfogadja , úgy a terveket leg k öze 
lebb kidolgozzák, hogy az építést leh ető 
leg a tavaszszal meg lehessen kezdeni.

Felső építő-ipariskola megnyitása. 
A nem zeti gyász miatt zajtalanul fo lyt  le 
szept. 27 -ikén  a m agyar iparnak és kul
túrának egy je len tős  ünnepe, az ön á lló 
sított állami felső építő ipariskola  m e g 
nyitása. Az intézetben az igazgatón, 
K .O L H E N H E Y E R  G y u l á - h  kívül egyelőre  ü  
rendes tanár, 1 tanársegéd és 18 óraad ó  
tanár működik. A m ost m egnyílt  rendes 
kurzuson a tanulók szám a 141: a létszám 
a n ov em b er  elején m egnyitó  építőipari 
téli oktatás négy évfolyam ának mintegy 
140 tanulójával m indjárt az e lső  évben 
mintegy 280 lesz. A tanárok szám a a téli 
ok la  ás megnyíltával szintén növekedni 
fog. A m egnyitó  ünnepen a kereskedelem 
ügyi m inisztérium  részéről Szí e r é n y i  
József min. osztá lytanácsos je lent meg.

Bolondok házat fognak Szabadkán ép í
teni. A belügym iniszter 1000 beteg b e 
fogadására alkalmas nagyszabású országos 
tébolyda építését vette Szabadkán tervbe 
A várossal m egállapodás jö tt  létre, a 
mely szerint a szükséges 500 holdnyi 
területet a város adja s így a b o lo n d o k 
nak otthont biztosít Szabadkán.

Földmives iskolát a földmi velésügyi 
m. kir. miniszter Pápán, m integy 18,000 
forint költséggel építtet.

Kultur.mérnökség részére Arad város 
közönsége a Maros partján épületet em el
tet m integy 30,000 Irt költséggel.

Kórház építés. Nagyvárad város kö
zönsége  a fertőző betegek részére 32,345 
forint 11 kr. költséggel új kórházat építtet.

1‘ÁGYAZATOK.

Az Országos Iparegyesület érdem es 
iparosoknak és ipari m unkásoknak kitün
tetése céljából, évenkint több  d íszérm et 
adom ányoz  s ezekhez m egokoló  okleve
leket állít ki. Ilyen ok levelekhez akar az 
Iparegyesület, a jelen kor fokozottabb

m űvészi igényeinek m egfelelő  új tervraj
zot pályázat útján beszerezni. A pályázat 
föltételei a következők : 1. T ervezen dő
egy m űvészies oklevél A lakjának m egha
tározása, nagysága, valam int a kidolgozás 
technikája ítollrajz, aquarell, stb.) a tér-
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vezetői függ. 2. Megkivántatik, hogy  a 
kom  pozícióban  az újszerű fölfogás mellett 
a m agyaros  je lleg  is érvényesüljön, szük
séges továbbá, hogy abban az oklevél 
rendeltetése m egfelelően kifejezve legyen.
3. Az oklevél tervrajzán a következő szö 
veg feltüntetendő: Az Országos Iparegye
sület 18 évi hó napján
tartott nyilvános közgyűlésén 
bronz-érem m el jutalmazta. Minek hiteléül 
ez az okm ány kiadatott. Kelt Budapesten. 
1® -évi hó napján
elnök . 4. A kidolgozás lehet ugyan váz
latos, üe megkivántatik, hogy a részletek 
is érthetően m egrajzolva legyenek. 5. Pá- 
lyazhatik minden m agyar honpolgár. 
6. A pályaművek jeligével látandók el, s 
ugyanazzal a jeligével ellátott zárt borí
tékban m elléklendő a szerző neve és 
lakásának címe. 7. A fenti föltételeknek 
m indenben megfelelő pályaműveknek díja
zására az Országos Iparegyesület két dí
jat tűz ki és pedig az I. díj 300 korona, 
a II. díj 200 korona.*) A mennyiben ki
van látnék, a tervező tartozik kivitelre 
e lfogadott tervrajzát a bíráló bizottság 
által ajánlott m ódosításokat figyelembe 
venni, s rajzát akként kidolgozni, hogy az 
a közvetlen sokszorosításra alkalmas le
gyen. Ennek fejében legfeljebb 200 koro
nás külön díjazásra tarthat igényt. 
Az Orzságos Iparegyesület föntartja m a
gának a jogot, hogy a pályadíjjal ju ta l
m azott kéL mű között szabadon választ
hatja azt, a melyet sokszorosítani akar. 
8. A pályázat felelt öt tagú bíráló b izott
ság dönt, m elynek elnöke a M. Ipar
mű vészeli Társulat elnöke vagy helyettese, 
tagjai Fittlek Kamill, a in kir. ipar- 
m űvészeti iskola igazgatója, Cíelléki Mór , 
az orsz. iparegyesület igazgatója Kkiesch 
Aladár festőm űvész és Rausciier Lajos 
kir. m űegyetem i tanár. Egyik vagy másik 
zsűri-tag  akadályoztatása esetén a M. I. T. 
e lnöksége gondoskodik  annak helyettesí
téséről. 9. Az Összes pályam űvek az Orsz. 
Iparművészeti Múzeumban legalább 8 na
pig- kiállítandók s egyes pályaterveknek 
a Magyar Iparm űvészet vagy a Magyar 
Ipar című folyóiratokban való esetleges 
közzétételért a pályázók külön díjazásra 
nem  tarthatnak igényt. 10. A pályatervek 
1899. évi január hó t jének déli tizenkét 
óráig  a M. Iparművészeti Társulat titkári

*) Biz ez igen sovány clíj !
A SZR R K .

hivatalába (IX., Üllői-ut 33. sz . )  külden
dők be.*)

Okmánybélyeghez m űvészi becsű terv
rajzokat akar az állam nyom da pályázat út
ján  beszerezni. A pályázat föltételei a 
követk ezők : 1 Kívántatik a korona  és 
fillér értékű m agyar kir. bélyegjegyek 
tervrajza, fehér alapon fekete tolrajzban, 
a jelenleg forgalom ban levő  m. kir. bélyeg
jegyek  méreteinek négyszeres nagyságában. 
A jeíeidegi korona értékű bélyegjegyek 
papiralakja 36 mm. széles és 44  mm. 
m agas, ugyanazoknak alnyom atrajza33inin . 
széles és tO'/a mm. magas, a tulaj- 
donképeui bélyegképük pedig 27 mm. 
széles és 27 mm. m agas; a pályatervrajzok 
papiralakja tehát 144 mm. széles és 176 
mm. magas, ugyanazoknak alnyom atrajza 
132 mm. széles és 102 mm. m agas, a 
tulajdonképeni bélyegkép pedig 108 mm. 
széles és 108 mm. magas legyen. A je le n 
legi filléréi-tékfi bélyegjegyek papiralakja 
29 mm. széles és 35 mm. magas, ugyan
azoknak alnyom atrajza 2ö mm. széles és 
32 mm. magas, a Lulajdonképeni bélyeg
képük 21 mm. széles és 21 m m  m agas; 
a pályatervrajzok papiralakja tehát 116 mm. 
széles és 140 mm. magas, ugyan
azoknak alnyom atrajza 104 m m  széles 
és 128 mm. magas, a tulajdonképen i 
bélyegkép 84 mm. széles és 84 m m . m a
gas legyen. A koronaértékü bélyegjogyek 
képm intájából négyféle, a filléresekből 
pedig h romféle egym ástól eltérő tervezet 
készítendő. A koronások  kétszínnyomásra 
lervezendők, a m elyekből a lulajdonképeni 
kép réznyom ásban, az alnyom ati kép 
pedig tipográfiái nyom ásban lesz k iv iendő. 
A filléresek pedig 3 színben, a m elyek 
kizárólag fam etszetben tipográfiái n yom ás
sal állílandók elő. A pályázónak szabad
ságában áll, hogy a tollrajzon kivid ecset
tel is készítsen színvázlatot, de saját 
érdekében kívánatos, hogy az eredeti 
méretnek m egfelelő fotográfiái kisebbítést 
mellékeljen. 2. A tervrajzoknak m egalko
tását a m űvész felfogásának szabadságára 
bízzuk, de feltétlenül tartalmaznia kell a 
képnek a «koron a» vagy «fillér* felírást 
továbbá az e szókhoz tartozó értékjelző 
szám helyét és az alnyom atban az év- 
szám ot; szükséges ezenkívül, hogy a kép 
a nemzeti je lleg  feltüntetésére, a m. kir. 
m iniszterelnökség állal 3755 /895 . sz. alatt

*) Iíövid  idő ez ! Ilyen rövid idő alatt 
csak vásári munkát, m integy megrendelésre, 
vagy eladásra lehet végezni. A  s z b r k .
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kiadott «m agyar koron a  országai egyesített 
c ím e r é in e k  hiteles rajzát, vagy pedig e 
célra alkalmas m ás je lvényt tartalmazzon. 
Ha a cím er alkalmaz tátik, akkor a k oro 
nát a címertől elválasztani nem szabad. 
Értékjelzés csak egyszer forduljon elő  s 
az értéket kifejező szám helye megfelelő 
nagy legyen. A  kép rajzában az utánzást 
m egnehezítő elegendő finom hajszálvonal 
vagy ilyenekkel alkotott rajzkészlet alkal
maztassák. 3. A tervrajzok közül az el
fogadott 7 (hét) leg jobb  pályamű egyen - 
kint 300 (h árom száz) s a használhatóság 
tekintetében hozzá legközelebb 7 (hét) mii 
egyenkint 150 (százötven) korona d íjazás
ban részesül. A díjazott m űvek a m. kir. 
állam nyom da tulajdonába m ennek át. 
A  m ennyiben az elfogadott tervrajzokon 
a bíráló bizottság, vagy a m. kir. á llam 
nyom da igazgatósága némi kisebb vá ltoz 
tatásokat, vagy m ódosításokat tart szüksé
gesnek, a m űvész azokat külön díjazás 
nélkül végrehajtani köteles. 4. A kép 
rajzának oly szabatosnak, részletesnek és 
tisztának kell lennie, hogy a pantograíiai 
gép is vonalró l-vonalra  híven sok szoro 
síthassa. 5. A pályam űvek jeligével látan
dók el, s ugyanazzal a je ligével ellátott 
zárt borítékban m ellék lendő a szerzőnek 
neve és lakásának a cím e is. 6. A pá lya
művek borítékba zárva, jeligével 18y8. 
évi d ecem b er  hó 31 -é ig  bezárólag a m a
gyar iparművészeti társulat titkáránál 
nyújtandók be (Budapest, IX , Üllői-út 33.). 
K határidőn túl érkező  művek a pályá
zatból feltétlenül kizára Inak. 7. A  pályá
zatban csakis m agyar állam polgárok v e 
hetnek részt. 8. A díjakat egy m agasabb 
pénzügyminisztériumi tisztviselő*)elnöklése 
alatt álló vegyes bizottság fogja odaitélni, 
a m elyben az iparművészeti társulat há
rom  művész, a miniszterelnökség egy, a 
pénzügyminisztérium szakosztálya szintén 
egy taggal, az állam nyom da pedig az 
igazgatóság vezetőjével lesz képviselve.**)

*) K i az ?
**) Ezeknek a neveit közölni a tervezőkkel, 

a tisztesség parancsolja, hogy a «becsapásnak* 
a látszata is kikerültessék. Olyan n e v e t 
s é g e s  kis díjazás m ellett, legalább a korrekt 
eljárást lehet megkövetelni.

A SZERK.

A határozath ozata lhoz  legalább 5 (ö l )  
pályabíró je len léte  szükséges. A díjak 
csakis a kitűzött célnak teljesen m egfe 
lelő m űveknek adatnak ki 9. A pá lyázó  
művészek, a tervra jz  elkészítése a lkal
mával, a sokszorosít  hatóság-feltételei tekin
tetében, a m. kir. á llam nyom da igazgató 
jáh oz  (Budapest, 1. kér., N ándor-tér  1. sz.i 
fordulhatnak tájékozásért.

Hódságh községe egy kór- és szegén y 
házat építtet s e cé lb ó l  a köv etk ező  fel
tételekkel —- pályatervek és k ö ltség e lő 
irányzat készíttetése végett —  pá lyázatot 
hirdet. A z  épület rendeltetése: szegén v - 
és kórház, az épület pavillonrendszer 
alkalmazása mellett földszintes ház legyen 
a következő  befogadási képességgel: 
10 beteg és 8 szegényágy részére hely, m e 
lyek közül a ragályos betegek okvetlen ül 
külön-külön épü letben  helyezendők el s 
nemek szerint külön-külön szobáb an ; a 
betegápoló  részére 2 szoba, t konyha, 
1 éléskamra és 1 a szegényápolóva l k özös  
pince: a szegényápoló  részére 1 szoba, 
1 konyha, 1 éléskam ra, orvosi iroda, 
fürdőszoba, bon cterem , halotti kamra, 
ravatalszoha, m o só -  és m ángorló -he ly i
ség. fafélszer. kellő szám ú árnyékszék. lég 
fűtés, amerikai rendszerű jégverem . íirlézi 
kút, nem ragályos betegek és s z e g é 
nyek helyiségei, ha esetleg nem volnának 
külön telő alá helyezhetők, egy épületben  
akként nyerjenek elhelyezést, hogy azért 
egym ástól teljesen el legyenek kü lönítve 
külön bejárattal; itt volnának talán el- 
helyezendők az ápolók  lakásai is, a bete 
gek és szegények részére szolgáló  konyha, 
fertőtlenítő helyiség, zárható félszer, a 
hol a kórházberendezéshez szü kséges  
szerelvények tarthatók. Az épület e léggé 
világos, száraz és jó l  szellőzhető  legyen, az 
épület előtti hely park ozan d ó ; a p on tos  
és tökéletes rajzokon , terveken kívül tel
jesen részletes előm éret, költségvetés, 
árelemzés és építési leírás is készítendő. 
A költség összege  25 ezer  for in tot  ne 
igen haladja túl. A pályatervek fo lyó  évi 
decem ber hó 1-ig Hódságh község e l ö l 
járóságához  küldendők. Az e lső  pálva- 
nyertes mű 300  frl, a m ásodik  100 'frt 
díjban fog részesülni.
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9 20 » Zsolna. Berlin
9 30| v. v. Esztergom
9 55 ost.e.v.'Bécs, Ostende6

101 5 sz.-v. Szolnok, Czegléd
l i  00 v.-v. Lajos-Mizse
i 1 50

1 1
k.e.v. Iáidon, Páris. Bécs'

K ö z le k e d ik :
1 kedden éa pénteken.— iszer- 

dán és szombat. — * csak a hajó
zás szünete alatt. — 4 hez. ukt 
15-ig. — 4 bez. november ló ig. 
— • minden Bzomhalon. — ’  min
den csütörtökCn. > mtnCen 
hétjőn. — • minden szerdán. —  
111 ünnep, és vasárnap l e- ,  nov. 
-0 -ig . — •* |pr. 1 töl Duna es 
töl is közlekedik. — i» i a .nép 
és vasát iiSJt.



„NEM ZETI"
B a le s e tb iz to s ító  Részvénytársaság

BUDAPESTEN
VII. kér . ,  E r z s é b e t - k ö r ú t  13. sz.

Elfogad biztosításokat balesetek anyagi követ
kezményei ellen, úgy egyes eiyenek m int cso
portok, testületek, egyletek slb. szám ára a feg- 
jutányosabh dij ellenében és a legkedvezőbb fel
tételek mellett.

Különösen nagy előnyöket nyújt a  Nemzett1

iparvállalatok alkalmazottainak
biztosításánál a halál esetére, állandó munka- 
képtelenség (rokkantság) esetére, valam int napi 
kártérítésre való biztosításnál (múló kereset- 
képtelenség esetére).

A felvétel egyszerűen aján lat alapján minden 
orvosi vizsgálat néikül eszközöltetik.

Elfogad a

„ N E M Z E T  1 “
szavatossági biztosítást is építésvezetők számára.

I ft#ft**#«**ft$*ftft***e>***ftft**ft*6**«*:fl>ji

Az Írás és rajzbeli foglalkozó t. közönségnek 
legmelegebben ajánlom  a  Berko v ita -fé le  

szabadalm azott uj

Mtograph lapokat, tintákat,
melv sok időt és m unkát megtakarít.

inasKereskedőknek, gyárosoknak és minden 
vállalatoknál nélkülözhetetlen. mivel ezen 
Hektographlap m indkét oldalon többször hasz
nálható, u. ni. levél-, árjegyzék-, rajz- és 
m inden más Írásbeli dolgokat egy eredetiről 

100—120 levonatai ad.
Lehúzás után e Hektographlap a lemosást is 
nélkülözi, mert olajlap közé lesz éltévé s ez 

olajlap a tentát teljesen m agába szívja

Árjegyzék bérmentve.

BERKOVITS KAROLY
Hektograph gyári raktár

littf/njtcsi, 17/., Sip-utcxn 24-.
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Nefelejts-utcza 30

ajánlja üzlet vétel és 
eladási irodáját, a hol 
a legjobb fűszer- és 

szatócs-üzleteket 
kávéhazakat kávé
méréseket, házakat, 
telkeket a leggyor
sabban és legiutányo- 

sabban eszközöl.

;©  ©/ >©r ?©■ :@t :®r é@i

Sok fáradságos kísérletezés után 
végre sikerült egy
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vegyileg* praparált

olajfestéket
előállítani, mely a fát és vasat 
kitünően conserválja. Minden 
építész-vállalkozónak különö

sen ajánlatos.

Mater L Róbert
vegyi olajfestékgyár.

Budapest, Váczi-ut 20.
P rospek tu s ingyen .<%■
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