KONYVISMERTETES

Magndtske rody v nasich dejindch 1526-1948. (Frederik FEDER-
MAYER akol.) Martin: Slovenska genealogicko-heraldicka spolo¢-
nost. 2012. 379 p. (ISBN 978-80-970196-6-2)

A 20. szazad mésodik felében a kommunista rendszer ideoldgia-
ja miatt a nemességgel kapcsolatos kutatasok hattérbe szorultak.
1989 utan ujra lehet6ség nyilt nagyobb figyelmet forditani az ef-
féle kutatomunkdnak. 1991-ben megalakult a Szlovak Genealdgi-
ai és Heraldikai Tarsulat, amely azéta is sokréti tevékenységet fejt
ki. Az ismertetés targyat képezé konyv, a Mdgnds csalddok torté-
nelmiinkben 1526-1948, a megalakulds huszadik évforduléja al-
kalmébol kiadott évkonyv, mely Frederik Federmayer szerkeszté-
sében latott napvilagot.

A konyvben 6sszesen 14 tanulmdny kapott helyet, ebb6l 11 szlo-
vak és 3 cseh nyelvi. A bevezetd (7-8) utan rovid osszefoglalot ol-
vashatunk az arisztokraciaval foglalkoz6 szlovak kutatds allasarol
és aktualis problémairdl (9-12), majd maguk a tanulmanyok kovet-
keznek, melyeket két témakorre, ill. fejezetre osztottak.

Az elsé fejezet (Arisztokracia az dllam-, az egyhdz- és a csalad-
politika érdekei kozott — Aristokracia medzi zdujmami Stdtu, cirkvi
a rodovej politiky) nyitétanulmanya Palfty Géza 16. szazad arisz-
tokrdcidjarol szol6 irasa (Baroni a magndti v Uhorskom krdlovstve
v 16. storoci, 17-28). Federmayer a Zombori Lippayak torténetét
dolgozta fel (Lippayovci zo Zomboru. Genealogicky pohlad na vznik
novej prohabsburskej aristokracie, 29-77) a kezdetekt6l a csalad ki-
halasdig, tobb helyen pontositva az eddigi ismereteinket. Ezt ko-
veti Anna Fundérkova értekezése (Politické skupiny uhorskych
aristokratov v rokoch 1625-1653, 78-94) a 1625-1653 évek kozotti
politikai csoportosuldsokrol, melyek élén Esterhazy Miklos, Palfty
Pal és Lippay Gyorgy alltak. A magnasok rekatolizacio soran jatszott
szerepérdl Ingrid Kus$nirdkova ir (Vplyv uhorskych magndtov na
obnovu katolickej cirkvi a podobu ludovej zboZnosti v prvej polovici
17. storocia, 95-112), Jan Zupani¢ pedig a dunai Habsburg Biroda-
lom nemességérdl és arisztokraciajarol, annak belsé tagoltsaga-
rol ad jellemzést, s ramutat arra, hogy az arisztokratak a lovagren-
dek tagjaiként milyen elénydket élvezhettek (Slechta a aristokracie
v podunajské monarchii, 113-128). Az elsé fejezetet Roman Holec
tanulmdnya zdrja (Aristokracia v procese modernizacnych zmien
na priklade Uhorska a Slovenska, 1867-1918, 129-154), melyben
a szerzd tobbek kozott az arisztokraciat mutatja be a moderniza-
ci6 évei alatt.

A masodik fejezetben (Formy aristokratickej reprezentdcie -
kontrast verejného a sitkromného priestoru) az arisztokratdk min-
dennapjaival, tevékenységével, cimereivel és pecsétjeivel foglalkozd
tanulmanyok kaptak helyet. Lengyel Tiinde a nemesasszonyok élet-
madjaba nyujt betekintést (,,...1llohou Zien je sediet doma, rozprdvat
sa s Bohom a priast.“ Kazdodenny Zivot ranonovovekej slachticnej,
159-168), Diana Duchonova Habsburg Ferdinand kiralyi udva-
ranak mintdja alapjan kialakitott koradjkori nemesi udvarokat
mutatja be (Uhorsky aristokraticky dvor v ranom novoveku, 169-
185). A morva nemesi rendbe beilleszkedd magyar nemességrol
szol Jifi Briovjak értekezése (Uherskd vyssi slechta v moravskych
kvaternech majestdtii a slibii vérnosti od poloviny 17. do poloviny
19. stoleti, 186-222). A beilleszkedés feltételeinek teljesitése utdn
a nemes (a magyaroszagi indigenatushoz) hasonlé incolatus-t ka-
pott. (Habilitierung im Lande). Ezt a m{iveletet jogi konyvekben, az
un. Landtafelben jegyezték fel, melyek Cseh- és Morvaorszagban
az egyes birtokadomanyok feljegyzésén tul a térvények, orszag-
gyUlési hatarozatok, rendeletek rogzitésére is szolgaltak. Az em-
litett tanulmanyban ezekbdl rovid regesztakat, s azokhoz tartozo
kommentarokat olvashatunk. Ezt Marek Stary a cseh és magyar ne-
messég koraujkori kapcsolatait feltaré tanulmanya koveti (Uherskd
slechta v Cechdch v raném novovéku. Pravni konsekvence a prameny
pozndni, 223-238). Igor Graus az Aranygyapjas lovagrendbe tartozd
magyar nemesekrdl ir. A tanulmany tartalmazza a nemesek névso-
ratis. (AULTRE N’AURAY. Rad Zlatého riina a uhorska slachta, 239-
255). Ezt koveti Federmayer a magndsok cimereinek és pecsétjeinek
funkcioit taglald, és az Amadé csalad heraldikai térténetét bemutatd
munkadja (Uhorski magndti a ich erby v novoveku. Heraldicky pribeh
rodu Amade, 256-291). Miroslav Covan a 16. és 17. szazadbdl szar-
mazd szepesi nemesek sirfelirataira hivja fel a figyelmet (Sepulkrdcie
vyznamnych Sarisskych rodov. Prameti ku genealogickému vyskumu
Slachty, 292-311). Ezek ugyanis szerinte nem kell6képpen értékelt
és kihasznalt epigrafiai, genealdgiai és egyéb torténelem segédtu-
domanyi forrdsok. A fejezet és egyben a konyv utols6 tanulmanya
Martina Orosova tolldbol szarmazik, aki az arisztokrata rezidenciak
1918, ill. 1945 utani sorsat mutatja be (Osudy rezidencii vyssej slachty
a ich zbierok po roku 1918 a po roku 1945, 312-331).

A felhasznalt irodalom (332-355), a levéltarak roviditéseinek
jegyzéke (356-357), valamint a névmutaté utdn német nyelvii 6sz-
szefoglalokat olvashatunk a tanulmanyokrol (366-376), majd a szer-
70k rovid bemutatésa kovetkezik (377-379).
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A kutatok tanulmanyainak témait a szerkesztGséggel egyeztet-
ve, kozos megegyezés alapjan valasztottak ki, hogy azok a kutatédsa-
ik legfrissebb eredményeit tartalmazzak. Igy, tehat a legaktualisabb
problémakkal foglalkoznak, bar akad olyan értekezés is, amelyet ko-
rabban, mas helyett mar publikéltak (Palffy Géza tanulmanya). Ter-
mészetesen, a tanulmanyok megfelel® kritikai apparatussal rendel-
keznek, kiillonboz6 statisztikai-, genealdgiai- és egyéb tablazatokkal
gazdagitottak. Pozitivumként emlithet6 meg, hogy a csaladnevek
eredeti helyesirassal szerepelnek, nem a szlovakkal, amely a szer-
kesztéség azon szandékat tiikrozi, hogy a tanulmanyok a kiilfoldi
kutatok szdmara érthetébbek legyenek.

A konyvben szerepld tanulmanyok sok tekintetben hianyp6tlo-
ak ugy a szlovak, mint a magyar térténelemkutatds szdmadra. A téma
természetesen egyetlen konyvvel nem kimerithetd, ezért remélhe-
téleg lesz folytatdsa is e kezdeményezésnek.

Csiba Baldzs

Leon Sokolovsky: Pecate a znaky stolic na Slovensku. 1. vyd. Filozo-
fickd fakulta Univerzity Komenského v Bratislave, 2010. 239 p. ISBN
978-80-89236-54-1.

Prof. PhDr. Leon Sokolovsky a torténelem segédtudomanyainak
igen jeles miiveldje, a tudomanyteriilet szlovdkiai meghatarozé tu-
domanyos miihelye, a pozsonyi Comenius Egyetem Bolcsészettu-
domanyi Kara Levéltartani és Torténelmi Segédtudomanyi Tan-
székének (Filozoficka fakulta University Komenského v Bratislave.
Katedra archivnictva a pomocnych vied historickych) vezetéje.
A kommunalis heraldikat kiilonésképpen elényben részesitette ku-
tatasai soran. Ezekb6l a targykorokbdl is fontos el6tanulméanyokat
publikalt 2008-t6] kezd6den.

Jelen kotetben a szerzé targyalja valamennyi, a teriiletet érin-
t8, egykor (valamilyen formaban) létezett kozigazgatasi egységet,
az 1918-as évet megel6z6 idGszakban. A szerzé a teljesség igényével
igyekezett feldolgozni a témakérben fennmaradt primér forrasokat.
Igy, alehetd legkimeritébb formaban kutatott szlovékiai és magyar-
orszagi levéltarakban, s6t mizeumokban is. Sor keriilt egyes em-
1ékek, példaul a varmegyehdzakon el6fordul¢ épiiletplasztikai val-
tozatoknak vizsgalatara is. Az eléje keriilé vonatkozé vexilloldgiai
példakat is bemutatja. A kétetben kozolt részletes bibliografidban
104 cim és 16 internetes forrdas szerepel, szlovdk, magyar, német,
cseh, és latin nyelv(i mtivek. A szlikebben vett heraldikai anyagokon
tal, ezek kozott fellelhetSk archontoldgiai, genealdgiai, helytorténe-
ti, és jogtorténeti miivek is. A kotet értékét emeli, hogy 211 (dont6-
en szines) illusztracid, és német (211-214.), magyar (215-217.), an-
gol (207-209.) nyelvii 6sszefoglal6 is talalhato benne.

Akotetben altaldnossdgban is olvashatunk a magyarorszagi ci-
mer- és pecséthasznalat kialakulasarol, fejlédésérél, a vonatkozé
iratkezelés legf6bb jellegzetességeirdl. Fontos megéllapitasa, hogy
a varmegyei jelképhaszndlat kezdetei, éppen a kozelmult szlovdk
kutatdsi eredményei figyelembevételével, joval kordbbiak, mint azt
eddig gondoltuk. gy, ismeretté vélt Lipté varmegye (Lipt6i provin-
cia) pecsétje 1331-bSl. Maga a fennmaradt lenyomat egyébként hid-
nyos. Kiemelend6k a szepesi 10 landzsasok székének kiilonféle jel-
képei a 15. szazad végérol, 16. szazad legelejérdl. Ezekrdl, bar mar
korabban kozolték 6ket, a magyarorszagi tudomanyos kozvélemény
nem vesz tudomast.

Sokolovsky részletesen bemutatja az 1550. évi LVIL. tc. alapjan
a vizsgalt teriilet vonatkozdsaban kiadott (fennmaradt) valameny-
nyi cimereslevelet. Feldolgozza a varmegyei cimer fejlédéstorténe-
tét. A cimer és cimeres pecsét altalanos bemutatdsan tal, kitér az
esetleges kiilonlegességekre. Természetesen a korabeli kozigazga-
tasi valtozasok keretei kozé helyezi a virmegyei jelképek fejlodését.
Ennek megfelel6en érinti maganak a virmegyének, illetve a varme-
gyei jelképeknek (id6leges) megsztinését jelentd I1. Jozsef-féle 1786-
os uralkodéi rendeletet, amelynek alapjan (az eddigi jelképek he-
lyett) a koronds magyar kis cimer keriilt a kozigazgatasi jelképekre.
Ennek ellentéteként bemutatja az adott teriileten 1790-t6l megnyil-
vanuld visszaallitasi gyakorlatot.

Részletesebb targyalast kap a cimerek, cimeres pecsétek ad-
dig latin kériratainak magyar nyelviivé valtozasa, illetve az egyes
cimereslevelek (mint valtozatok) uralkodd 4ltali ismételt kiaddsai az
1830-as, 1840-es években, V. Ferdindnd uralkodasa idején. Ugyan-
csak részletesebb bemutatast kap az 1849-1867 kozotti idészakok
jelképhasznalata. Megjegyzend6, hogy ezek iranyaba is eddig kevés
figyelem fordult Magyarorszagon. A kétetben olvashatunk (a mo-
dern, polgari) varmegyék (dualizmuskori) jelképeirdl.

Mint ismeretes, 1918 utan a teriileten a Csehszlovak elsd koztar-
sasag idészakaban kiilonosen 1923-t6l radikalis kozigazgatasi refor-
mot hajtottak végre. Az ennek eredményeként 1étrejové ugynevezett
nagymegyék a csehszlovak allamcimert (kis cimert) hasznaltak. Az
addigi jelképeket ezekbe nem integraltak, nem hasznéltak fel ele-
meiket sem. S6t, egyaltalan nem kerilt sor (teljesen uj) jelképrend-
szer kialakitdsara. Sokolovsky professzor ismerteti a targykérben
1938-1945 kdzdtt bekovetkezett valtozdsokat is. Erinti a téma mo-
dern folytatasat. Szlovdkiaban a 2001-es kozigazgatasi reform sordn
nyolc (regionalis) 6nkormanyzati teriiletet alakitottak ki. Ezek mo-
dern jelképrendszerében az egykor ezeket a teriileteket jelent6 ma-
gyar varmegyei cimereket alkalmaztak. Err6l a szlovak tudomanyos
életben, illetve a kozvéleményben kiilonféle vitak folytak. A szerz6
utal bizonyos heraldikai, jogi kérdésekre és arra, hogy ezeket a jel-
képeket (mindez ideig) nem valtoztattak meg, hanem széles kort
hasznalatuk érvényesiil.

A kotet (szlovak alfabetikus sorrendben) targyalja az egyes var-
megyéket. Minden rendelkezésére 4116 informaciot 6sszegezve mu-
tatja be az egyes teriiletek jelképeinek kialakuldsat, fejlddését, eset-
leges médosulasait. Ennek soran eddig javarészt teljesen ismeretlen
anyagot gyujtott ossze, értékelt ki szisztematikusan, kiemelt szere-
pet kap a munkéban a pecsétek feliratainak, azok modosulasainak
elemzése. Nagyon lényeges a kozolt anyag részletes, pontos heral-
dikai leirdsa. Mindez nem egy kérdésben jelentds mértékben meg-
haladotta teszi az eddigi magyar heraldikai szakirodalomban meg-
fogalmazottakat.

Sokolovsky professzor igen kivalé miive, a targykor teljesen
hidnypotlé megkeriilhetetlen szakirodalma. A kotetet a magyar
szakembereknek is ismerni és hasznalni kell a nyelvi korlatok elle-
nére, mert a varmegyei jelképek altalanos vizsgalata a magyaror-
szagi szakirodalomban eléggé elhanyagolt teriiletnek szamit, az 4l-
talanossagok szintjén mozog (Csaky Imre, Hoppal Dezs6). Csupan
egy-két virmegye esetében tortént meg a targykor részletes feldol-
gozasa: Vitek Gébor Fejér virmegye, Botka Janos Jasz-Nagykun-
Szolnok varmegye, Molnar Andras pedig Zala vairmegye vonatko-
z6 anyagat irta meg.

Pandula Attila



