
számot tarthat érdek lődésre, hiszen senki sem vonhatja kétségbe azt a tényt, amit
Szerb Antal tömören így fogalm azott meg: _Az egész európai Irodalom az Antik és
a Szentírás kettős pill érj én nyugszlk-. Az utóbbinak Ismerete az egyik kapu az
európai Irodalom megértéséhez. Földrészünkön kultúr ember ezt nem nélkülözhe t i.
Könyvünk pedig ebben jó tájékoztató, széles körű áttekintést nyúlt a Szenti rásról.

Csak úgy közbevetően jegyezzük meg, hogy adatainak bösége miatt Igen Jó lenne
egy esetle ges ujabb kiadásban betűrendes név- és tárgymutató beikta tása.

Nem hagyhatjuk említés nélkü l megkapó képelt . Az egész alkotás nagy rnü­
gonddal készült, és szép ajándék a magyar olvasóközönség számára.

Megrendelésü nkkel fordulju nk Szabó Ferenchez , Via del Penltenzle ri 20, (-00193
Roma. K. G.

Farkasfalvy Dénes: B e v e z e t é s a s z e n t r r á s t U d o m á n y b a. tkk 1/6, Róma
1976.110 o. - Békés Gellér t: Okumeni zmus. tkk III / l l , Róma 1976, 106 o.

A .teológial kiskönyvtár" két legutóbbi kötetének sze rzőjét nem kell külön be­
mutatnunk olvas ótnknak. Gyakran találkoztak a római Szent Anzelm bencés egyetem
dogmatikusának nevével újszövetségi szentí rásfo rdltása óta , ökumenikus munkája ,
Ifjúsági konferenciái, versei és a szerkesztésében megjelenő Kato l ikus Szemle révén .
Most az ökumenikus tanszék vezetőj e . Farkasfalvy Dénes ci szterci szerzetesr öl pe­
dig ma már nemcsak azt tudják , hogy matemati kus, hogy dall asi egyetemükön tanít
és igazgatója az ottani köz éptskol éluknak, de sokan az ő zsoltárfordításával zengik
az Úr dicséretét .

M indkét munka nagyon Idősze rű kérdéssel fogl alkozik. A Bibllá t ma többen ol­
vassák, mint bármiko r , közösségben és .ka rnrájuk rejtekében" egyaránt. Az ökume­
nizmusrói állandóan hallunk. Mindkét vonalon tele vannak az emberek félíg megér­
tel t és néha túl vérmes reményeket ke ltő , máskor közömbös tt ö vagy lehangoló érte­
sülésekkel. gondolatokkal. M indkét könyv foga l omti sztáző, szabatos munka. Sokat
segit majd , hogy a Bibli a és az ökumenizmus emlegetése ne fr ázis legyen .

Farkasfalvy Dénes célja - maga megmondja a bevezetésben -elsőso rban az,
hogy teológiai bevezetést adjon a Szent íráshoz. Nem térhet kl az exeget lkal és tör­
ténelm i részletkérdésekre. .Mlt jelent a kereszté ny ember hit e a Szentirásban mint
ls ten szavában" - teszi fe l a h ivő és a h lv ő j kívülrő l szemlé l ő közömbös vagy hitet­
len ember nagy kérdését (5) , s erre fe lel a történelmi átte kintést tartalmazó első

részben és az elméleti rendszerezés 11 tömör, világos fej ezetében. lzel ítö ül csak
egy-két dinamikus. elgondolkodtató megáll apítását idézzük: "A kinyilatkoztatás tör­
ténelmi folyamat. Bele van ágyazva az ember történeti és közöss éql életébe . . .
nem egyoldalú közlés. hanem lsten és népe közötti párbeszéd. A nép válasza, maga­
tart ása, hite vagy hűtlensége határozza meg azt a drámai kerete t . amelyben ls ten a
maga pedagógiai módszerét érvényre jutta t ja" (63) . Ugyanakkor .a sugalmazás teo ­
lógiájának mélyén misztéri umra bukkanunk : az isteni kegyelem és az emberi szabad­
ság misztériumára" (67) . Dialektikusan vllá gftj a meg a Szentl rás és az Egyház
viszonyát : . A Szentí rás mlnt isteni szó az Egyház létrehozó oka. mint ember i szó
egyházi tevékenység term éke" (82) . A dogmafejlődés tényét a következöképpen
alapozza meg: . A kinyila tkoztatás lsten által támaszto tt események for májában t ör­
tén lk , ezért fogalmi-i smeret l vetü lete nem me rlt í kl valóságát" (85) .

Békés Gell ért az ökumenizmus egysze rű és szabatos meghatározásából Indul kl:
. Amlt ma ökumenizmusnak nevezünk, az a különféle hitvallásokra szakadt keresz­
tények egységét ker es ök mozqalrna" (7) . Ezt a mozgalmat és ennek egyháztani
alapjait ismert et i. A füzet els ö része tört énelmi vis szateki nté s: a mozgalom kialaku­
lását és szervezett formájának , az Egyházak Okumenlkus Tanácsának történetét
mondja el. A második rész pedig az ökumenizmus teológiai alapjairól beszél. Külö­
nösen hézagpótló és sikeres az 5. és 6. fejeze t: . Az ökumenikus Tanács egyház­
tana" és "a katolik us egyháztan ökumenikus elvet" . Külön hálásaknak kell lennünk,
hogy a történelmi ismertetésnél nemcsak Ismerteti az ort doxok és katol ikusok húzó­
dozó magatartását . hanem a húzódozás dogmatikai és lé lektani okait ls megadja.
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A két ülabb kötet nemcsak számban viszi tovább a tkk köteteit, hanem a szer­
kesztőb izottság által kitűzött cé lt ls sikerrel szolgálja. Mindkét kérdés életbevágóan
fontos a magyar hivők és egyházaik életében ls .

Békési I.

Jálics Ferenc : V á I t o z i k a h I t ü n k? Zsinati Bizottság, Róma 1976, 105 o.
A II. vat ikáni zsinat óta sok emberben merült fe l a könyv címében fölvetett kér­

dés. Igy Jál ics tanulmánya igen Időszerű . Vizsgálata azonban nem tartalmi, dogma­
ti kus síkra helyezkedik: a hit megélésének főbb formáit vizsgálja. Megállapltja, hogy
öt t ipust, öt fokozat ot különböz tethe tünk meg a hit fe j l őd ésében. S ilyen értelemben
a hitnek változn ia ls kell : el kell jutnia a lehető legteljesebb formára. Fejtegetésel·
ben felh asználja a modern lélektan és szoc iológia megáll apításait. De sok esetben
sajá t lelk ipászto ri tapasztalata és egyéni hitének fej lődése szolg áltatja a kereter.

A kisgy ermek születn. főképpen apJán ker esztül alakitja ki lsten-k épét, veti el
hité nek csi rái t s érleli kl el ső megnyi lvánul ásait. Ebben a korban a hit .valóságos,
de függő vis zonyt kifej ező: Az ilyen hit természetes a gyermeknél ; fonák. naiv lesz
vi szont , ha a felnőtt számára lsten még mindig szükségleteinek , vágyainak kivetrtése
marad. s nem egy személyesen vállalt találkozásban fe lismert Teremtő Szeretet. ­
Az átmenet a gyermekkorból a felnőtt magatartásba lehet zökkenés nélküli , de fe­
szültséggel teli is . A serdülő mindenáron és mindenkitől független iteni akarja magát,
így könnyen lázadva vet i el azt , amit gyermekkor ában oly szépnek talált: Istent és
a hitet. Vagy vitába száll vele, mert érzi . hogy tudatositania kell, mire támaszkodik ,
mire való a hite. - Felnőtt akkor lesz valaki , ami kor vállalja, hogy személyesen ls
hozzájárul saját és embertársai éle tének lehetőleg teljes alaklt ásé hoz. Ennek az
életet váll aló törekvésnek a mélyén ott van az lsten. A felnőtt ember hite néha nem
haladja meg a .n évtelen keresztény' kifejezési fokot, vagy mege légszik a vallás­
gyakor latok rnl nlmálls elvégzésével. De eljutott a felnőtt hitre , mivel éli a szeretetet.
szolgálja a másikat. - Am ikor azonban valak i kifejezetten ls megtapasztalta lsten
mindent betöltő valós ágát s Kr isztusban klnyllvánltott szerétet ér. akkor jut el az
ére tt hitre. t:le te új szlnr kap. kiteljesedik. mert Istennel élJ.

Bár Jál ics t ipusokat ecsetel, nem téveszti szem el ől, hogy ezek a megje lenési
formák és fokok sok szor ugyanabban a személyben egyszerre is megtalálhatők .

M indenk inek fejl ődnie kell még a hit terén . senkiben sem érett ki egész teljes.
ségében . Könyve másodi k részében nyolc témán rnutat ja be a különféle t ípusok
magatartását. Igy pl. az éretlen. gyerekes hltü felnőtt örökké csak azt kutatja, .hogy
enqedhetl meg az lsten' a rosszat , a szenvedést . A felnőtt hitű elsősorban küzden i
akar a rossz ellen , mivel a változó, növekvő természet klnövését látja benne. Aki
érett hitre jutott . az vesz i észre a ker eszten fü ggő Kr isztust. A feszület tövében
kezdi meqsejtenl , hogy a kereszt, a . rossz" a szeretet Jele és kifejezője ls lehet. ­
Hasonló módon vezet vég ig az apostolkodás. a politika , az ima. a szent ír ás, a rnlse,
a tú lvilág és a szentek közössége tém áln.•Végső meggondolások' c. fejezete pedig
3 felv ázolt tí pusek közösség i, egyház i életben való megnyilatkozására mutat rá.
Igen finom és mély képben vázol ja , hogyan folynék le ennek az ötféle t lpusú ernber­
nek vall ási kérdésekről folyó vitája (84 - 89). Végül függelékben hozza a Szolgálat
22. számában megjelent cikkét: lsten népe - az Egyház reménye .

Mind saját hitünk mélyebb megértésére, mind pedig lelkipásztori ill. apostoli
tevé kenységü nk elmélyltésére nagy haszonnal forgathatjuk Argentinába szakadt honfl­
társunk trását.

Benkő Antal

Xavlcr Léon-Dulour: D I c t i o n n a I r e d u N o u v e a u T e s t a m e n t , SeuIt , Pa­
ris, 1975, 570 o.

X. l. éon-Dufour, akinek nevét a magyar közönség is jól Ismeri. főleg mióta magyar
fordításban is közkézen forog az ő vezetésével szerkesztett Biblikus Teológiai Szó­
tár, egy jó évve l ezelőtt megjelentette az Ú J s z ö vet s é g S z ó t á r á t. Még
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