ENSZ fejlodési programjat pénziigyi nehézségekbe jutni. A szegények igénye-
sek, a gazdagok pedig 6nz6k (s hogy ki-ki joggal-e vagy jogtalanul, arrél a
Szolgélat kovetkez6 szédmaban lesz sz6). Meg kell tanulnunk osztozkodni és
adni. Nem alamizsnat, hanem annyi j6akaré segitséget, amennyi az 6nsegély
meginduldsdhoz sziikséges, hogy megnyissuk a fejlédés, az egyenl6sodés
utjat anélkil, hogy az emberi méltésag arcéba kopjiink.

Békési Istvan

SZOLIDARIS SZEGENYSEG

.Ha tehat kitartotok a jotékonykodasban, Istent
magasztaljak érte, mivel készségesen vallomast
tettetek Krisztus evangéliumérél, és bokeziiség-
tekkel kifejezésre juttattdtok a velitk és a tdbbiek-
kel valé kozosséget” (2Kor 9,13).

Ahogy .a szomori szent bizony szomori szent“ (Szalézi Sz. Ferenc),
ligy a ,maganak szent* keresztény igen szomorl tantsagtétel az Evangé-
lium mellett. Inkédbb karikatira. Hiszen a kereszténység lényege az, hogy
Jézus megszant minket és sorskozosséget vallalt veliink, ,hirdetve a sze-
gényeknek az evangéliumot”.

Abban a levélben, ahol P4l apostol a ,Titokzatos Test* tanitdsanak hit-
tani alapjait veti meg a hivek javédra (1Kor 12), mar feltételezi, hogy élik ezt
az igazsagot. Az 6 boségiiknek kell segitenie a judeai testvérek szegénysé-
gét. Méasodik levelében azutdn bévebben is kifejti: t6lik kaptédk apostolai-
kat, a hitet, a lelki adomanyokat; a kolcsénésség alapjan most anyagiakban
viszonozzadk, amit kaptak. Bevezet6ul idézett tomdr mondatéban vildgosan
kifejezésre jut, hogy a raszorul6k szeretetb6l fakadé szolgélata (amit a
magyar szbveg ,j6tékonykodas“-nak fordit, ott az eredetiben a ,diakonia“
sz6 all!) egyszerre hitvallas és szolidéris, k6z0sségi tett. Mind a két miné-
ségében Isten dics6itése.

Pal még meg sem fogalmazta tanitasat, és az elsé jeruzsalemi keresz-
tények mér élték: A hivek mind Gsszetartottak, és kozos volt mindeniik.
Birtokaikat és javaikat eladtdk, s az &rdt szétosztottdk mindazok koézt, akik
szilkséget szenvedtek” (Csel 2,45). A didkonusok kiilon rendben kezdték a
szegényeket szolgalni Jeruzsdlemben, majd R6éméban és mindeniitt (Csel
6kk). A plispok a sajat kézosségében, a hivé hittestvéreivel, a vandorral és
utassal szemben iparkodott a krisztusi példat kovetni, mert hitte, és ezért
gyakorlattal is meg akarta vallani, hogy .ha szenved az egyik tag, valamennyi
egylitt szenved vele* (1Kor 12,26). P4l maga is példat adott ebben életével:
egyéni keresztjein tal véllalta ,az 6sszes egyhdz gondjat” (2Kor 11,28), koz-

42



ben pedig keze munkéjaval gondoskodott megélhetésérél. Béar joga lett volna
apostoli munkéja utdn éIni, nem vette igénybe ezt a jogot (1Kor 4,12; Csel
20,33-35; 1Kor 9,12-14). De tudott elfogadni is: kedves egyhéazkdzségének, a
filippieknek megengedte, hogy ,az adds és viszonzds viszonyaba“ |épjenek
vele (Fil 5,10-17).

Szent P4l tanitdsatél egyenes az elvi vonal a ,Pacem in terris* és ,Po-
pulorum progressio” enciklika kijelentéseiig és a mésodik vatikéni zsinat
hatérozataiig: ,Lehet6ségei aranyadban ki-ki ossza meg és hasznositsa javait,
segélyezve elsGsorban azokat az egyéneket, akik e tdmogatds révén a ma-
guk labara éallhatnak, és azokat a népeket, amelyek igy fejlodésnek indul-
hatnak* (GS 69). Ugyanilyen egyenes Ut vezet az Gskeresztény egyhézkdz-
ségektdl a szentek 16gi6jan — egy Tours-<i Szent Méartonon vagy Pachomiuson,
a mi Erzsébetiinkdn és Margitunkon vagy ,a négerek 6rokds rabszolgéjan”,
Klédver Péteren — &t a leprasok apostoldig és testvéréig, Damian Deveuste-
rig, a kalkuttai Teréz anydig és a ménak névtelen keresztényéig. ,Az Egyhaz
szent volta . . . sokféleképpen kifejez6dik az egyes emberekben, akik élet-
hivatasukban térekednek tokéletes szeretetre” (LG 39). A legjobbak mindig
hitték, és ami fontosabb: élték és példajukkal kidltottak a vildgba: Mind-
annyian testvérek vagyunk, emberek! Kéziink van egyméshoz, és felel6sek
vagyunk egymésért!

Mi a végs6é alapja ennek a keresztény testvériségnek és szolidaritas-
nak? Az, hogy Isten 6nmagat és ezzel mindenét adta nekiink Krisztusban,
Krisztus pedig hasonlé (ez a szolidérissdgnal is tobb!) lett hozzank. gy
csupén az Atya és a Mester példajat kovetjitk, ha mi is igy tesziink.

.A szegénység az evangélium titka, és ahhoz, hogy felfogjuk, szeret-
niink kell Krisztust.

A szegénység titka Krisztus onkiiiresitésének titkab6l ered. Ez hittitok,
amit az emberi ész nem képes teljesen felfogni. Csak olyan mértékben tud-
juk megkédzeliteni, amilyen fokban a Szentlélek megvildgit. A szegénység
kérdése se nem tédrsadalmi, se nem pénziigyi kérdés elsésorban. Még pusz-
tan Istenre vonatkoztatottnak sem mondhat6. Az a hit kérdése: a szegény
Krisztus szeretete, aki szegény emberi életet vélasztott, és szegény Titok-
zatos Testének életében is.

Azért ahhoz, hogy némiképpen megértsilk a szegénységet, kettés tapasz-
talatra van sziitkségiink. ElsGsorban a hit tapasztalatdra, Krisztus o6nkiiiresi-
tésének tapasztalatdra; de azutédn arra is, hogy megtapasztaljuk, milyen az
igazdn szegény ember élete. Ha e két tapasztalat egyike is hidnyzik, nem
ismerhetjik igazdn a szegénységet. Ha nincs meg Krisztus onkiliresitésé-
nek titokzatos megtapasztaldsa, legféljebb azt tudhatjuk, miben &ll az em-
beri szegénység és nyomorlisdg, amelynek megsziintetésén hivatdsunk fa-
radozni, de nem tudjuk, mi a keresztény szegénység. Ha sohasem tapasztal-
tuk meg az igazi szegénységet, akkor talan valamiképpen megismerhetjiik a
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torténelmi Krisztus szegénységét és annak jellegzetességét; de nem tudjuk,
mit jelent valéjaban a szegény ember szegénysége.

Azért ha teljes egészében meg akarjuk ismerni az evangéliumi szegény-
séget, akkor toérekedniink kell a szegény Krisztus, a kereszten fiiggé Krisz-
tus benséséges ismeretére. Ugyanakkor s ugyanigy torekedniink kell élni
az altalunk vélasztott szegénységet, hogy igy megtapasztaljuk, mit jelent
val6jaban a szegénység a nélkiil6z6 szegények szdmara. A hit 6szténdz min-
ket a szegény Krisztus kovetésére, és ez viszont a tényleges szegénységre
osztokél; igy vezet minket felfelé a hit és az élet tapasztalatanak egymésra
hatédsa, amely alapveté a dolgok e rendjében.” (Pedro Arrupe eléaddsa 1974.
jan.22-én.)

Ha ezt a gondolatmenetet j6l atelmélkedjik, talén azt is megértjiikk, amit
Lellisi Szent Kamill igy fogalmazott: ,Ha nem lennének szegények, a fold
kozepéig kellene asnunk, hogy megtaldljuk 6ket“, Teréz anya pedig Ulgy
szeret mondani, hogy ,a szegények az emberiség reménye“. Nemcsak 6k
szorulnak rank; mi talan még sokkal jobban rédjuk szorulunk.

Abban a hénapban, amikor ezeket a sorokat irom, a Szentatya havi ima-
szandéka: ,egyszer(ibb életért, kdzosségben minden emberrel.” Olyan vi-
lagban, ahol a szédiiletes fejlodés mellett egész kontinensek népessége
még nem érte el a létminimumot, a keresztény szolidaritds sziikségképpen
magéval hozza a szegénység bizonyos formait.

Hol kezdjiik el tehat konkrét gyakorldsat, hogy gy ne jarjunk, mint Ja-
kab apostol tiikérbe néz6 embere (Jak 2,23-24)? — A szeretet Gtletessége
kifogyhatatlan. Kis irdasunk célja csak az, hogy néhény példéval tdmogassuk
meg. Néhénnyal a sok koziil. Mert nem rosszak, nem szivtelenek, nem érzé-
ketlenek az emberek. Sokszor csak a fantdzia hianyzik. Meg az, hogy meg-
mutassék neki: koze van ezekhez, mert emberek és testvérek. Lehet és kell
is valamit adnia, tennie értiilk — éppen neki. Nézzikk hat ezt a szentpéli
.bbkeziiséget" kozelebbrél.

A bojt és az adomény Osszekapcsoldasa Gsi keresztény szokas.

Még alig dadogtam angolul, mikor az els6 nagybdjt idején beteg pléba-
nost segitettem ki Amerikdban. Hamvazészerddn csak odaszélt: ,Ha atmegy
az iskolaba, kérdezze meg a gyerekeket, mit véllaltak a nagybdjtre?” Es el-
mondotta, hogy a papa (XIl. Pius) minden évben radi6észézatot intéz az ame-
rikai gyerekekhez. Kozosen hallgatjédk az iskolaban. Egyszertien, nekik valé
médon elmondotta nekik, mennyi gyermek éhezik, nincs ruhéja, nincs —
nem hogy kalécsa, de kenyere sem. Amirél lemondanak a nagybdjtben, adjak
nekik. — Koénnyekig meghaté volt, ahogy a legkisebb elemista is tudta, hogy
arrél kell lemondani (,giving up“), ami nekik nehéz. Hisvéthétfén pedig
hoztak be a kis perselyeiket. Sajat maguk. Mert az elv az volt, hogy abba
nem a sziil6ktol, nagysziilokt6l kért adomanyt teszik be. Hanem azt — le-
hetéleg naponta —, amir6l lemondtak a szegény gyerekek javdra. ,Nem
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veszek fagylaltot*, ,nem veszek cukrot”, ,nem megyek moziba“ stb., adtak
meg sorban a vaélaszukat. Es kis plébanidkon is komoly szdz dollarok jottek
Ossze a gyerekek perselyébdl. Nagyobb helyeken ezrek, és tobb milli6 az
orszagban. A ,Familienfasttag” Ausztridban és a német katolikusok kozott,
a ,Misereor” és ,Adveniat* akcié tevékenysége mutatja, mivé viélik a sok
kis adomany.

Oreg magyarok sokszor megtették, hogy a bojt alatt nem ittak és nem
dohanyoztak. Az ilyen ,fisttelen nap“ komoly éaldozat lehet annak, aki jol
megértette, hogy a bojt betdjét véltoztatta, enyhitette az Egyhaz, de a szel-
lemét nem akarta eltérolni, inkabb egyéni, tudatosan vallalt édldozattéd tenni.
A bor, a cigaretta megtakaritott arabol az éhezé embertestvér azt a tapléalé-
kot kaphatja meg, ami szdmara élet.

Csak vezeklés idején gondolhatunk-e a nélkiilozokre? Az Grom, a széra-
kozas, a pihenés idején nem?

A német televizibnak van egy élvezetes vetélkedéje, a ,Dalli-Dalli”.
Senki sem jatszik hidba. Ahogy a pontokat osztjdk és ahogy a mérkat szér-
jak, szinte konnyelminek tanik. Tényleg jatéknak. Egészen az utolsé percig.
Mert ami akkor torténik, az ma mar igy ,illik“, azaz igy van rendjén. Amikor
arr6l van sz6: mire menjen a sokszor tekintélyes nyeremény, valami — vagy
Valaki — megérinti a nyeré péarokat vagy csoportot. Mert a felelet arrél szél,
hogy a héten beleset volt és apa-anya nélkiil maradt harom gyerek: sulyos,
koltséges mutét elétt all valaki, de nincs ra pénze; tiz volt és leégett egy
csalad haza . . . A szinen lathatatlanul érva gyerekek jelennek meg, akiken
lehet és kell segiteni. Egy beteg, aki var valakire, hogy megszénja. Csaléd,
amely siratja a leégett hazat, és szeretné gyorsan Ujjaépiteni. A program-
vezetd, a nyertesek és a néz6k egy percre testvérekké vélnak a szegénnyel,
az arvéaval a beteggel. Aki pedig otthon a késziilék el6tt l, talan nyomban
elhatérozza: ,hiszen én is tudnék valamit kiildeni, valamit adni, valamit tenni
azokért, akikr6l ott beszéltek.”

Ma sokan mennek utazni szabadséguk alatt, Gidiil6helyre, méas orszégokba.
Nem lehetne a kényelmes, mindennel berendezett lakds otthon arra az idére
olyan embereknek, akiknek ez is oridsi jotett és kikapcsoléddas? Nem szélva
arrél, hogy a lakas sem iires, és van, aki vigydz ra, gondjat viseli az otthon
hagyott kutydnak, macskanak, virdgnak. Keletnémet katolikusok gyakoroljak
ezt a testvéri szolgélatot. ,Ott volt a nagy, kényelmes lakds — irja valaki.
— Es a konyhéban minden, a hatészekrény tele. Csak kacagtunk és kacag-
tunk a lanyommal, mikor a konyhaban prébélgattuk a kiillonbdz6, eddig csak
hirdetésben latott segédeszkdzoket — a val6sagban. Es még 6k voltak héla-
sak, hogy ott voltunk.“ Keresztény ember nem ugy tartja, hogy .az én hé-
zam az én véaram.” Inkébb: az én otthonom legyen maésoknak is otthona.

Taldan magam is szegény vagyok? Minden szegény taldlhat magénél sze-
gényebbet. A nagyon beoszté haziasszonynél is mindig marad véasérlds utén
aprépénz a tarcaban. Egyiknek volt egy kis perselye. Az ilyen maradékot

45



mindig oda dobta. Aztdn néha odaszélt: .Nézzen be, pater, ha arrafelé jér:
tele a kis persely.” Szegény kispapoknak, missziéknak és hasonlé célokra
adta.

Mi is szegények voltunk a pusztan, de mert tanultunk, jobb ruhaban jar-
tunk, s nem hordhattuk addig, mig le nem rongyolédott rélunk. Edes-
anyam mindig kinézte, melyik gyereknek lenne j6 a kin6tt vagy elkopott ru-
hank a majorban. Kimosta, megfoldozta, és igaz tapintattal adta tovébb. Sok-
szor raszéltunk, miért farad annyit vele. ,Fiacskam, én azt a szegény asz-
szonyt meg nem sérthetem azzal, hogy csak Ugy odadobok neki egy rongyos
ruhat.” — Madeleine Delbrélt a plébénosa egyszer egy ruhacsomaggal kiild-
te el egy szegény asszonyhoz. Mikor az asszony felbontotta a csomagot,
piszkos, gondozatlan holmit talalt benne. Dithésen kiabalt le az ablakb6l, hogy
vigye a kacatjat. Madeleine-t égette a szégyen. A zsebében levé minden pén-
zen egy csokor gyonyorl rézsat vett, és az asszony kisfidval felkildte neki.
(Ez a fiucska lett késébb a proletarnegyed egyik elsé ontudatos keresztény
tagja.)

Mert nem egyszert egyenlOségjelr6l van itt sz6 lemondas és adomany,
aldozat és annak kozvetlen ,haszna“ kozott. Sokkal tobbrél: a szeretet ta-
pintatérél, testvériségérol, azonosuldsarél. Tudta ezt a harmincas években
egyik alfoldi varosunk kozismert és latogatott cukrdszdajanak tulajdonosa,
aki minden pénteken kenyéren és vizen bojtolt csaléddjaval. Tudjék azok a
mai csaladok, akik kivalasztjak a hét egyik napjét, azon kiilondsen is a vilag
éhezbire gondolnak, és egyiittérzésiik jeléll valami aldozatot hoznak értiik.
Olyat, ami érzékenyen érinti az illetét, még ha nem is jar foghaté megtaka-
ritdssal. Tudta az a 30-40 délamerikai pispok, aki a 2. vatikani zsinaton alairt
egy ivet, hogy hazatérve kikoltozik palotéjab6l — mar akinek még volt —, és
egyszerl bérlakast vesz. Az is kozismert, hogy a legtobb odavalési piispok
valéban csak jelképnek, nem pedig jelvénynek hasznélja a plispokgydrat, egy-
szerl, vékony arany-, s6t rézkarika alakjaban.

Az adakozdsnak megvan a veszélye is (a német piispoki szinodus és ha-
sonlé megnyilatkozésok egyre Ovnak ett6l): az, hogy az adomannyal test-
vérem gondjat is lerazom. A cél nem ez, hanem az, hogy lassan tudatosul-
jon és er6sodjék az egymasra utaltsag, az Gsszetartozds és a testvéri szere-
tet kapcsa. Az emberiség békéje, jovéje, élete fordul meg azon, mikor lesz
ez a hit, ez a felfogds mindenki kozbs kincse, mikor alakul vilagmozgaté —
szebb irdnyba mozgaté — erdvé.

.Ha kitartotok .. ." mondta Szent Pél. Kezdjiik sejteni, hogy nem is
olyan konny( ez a kitartds a szolidaritdsban. Az ,idegenek” rendelkezésére
bocsétott csaladi otthon, a rézsacsokor ,haszontalan* figyelmessége jelzi az
utat, amelyen a szeretetben oly kérlelhetetlen Isten igazgatja gyermekeit.
Isten nem ajédndékunkat keresi, hanem magunkat. A szegény is a sziviinket
keresi. Mikor sorsukbél véllalunk valamit, még kozelebb keriilhetiink hozzé-
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juk. Mig nem hordtad a masik ember sarujat, nem tudod, hogy él és mi a
sorsa. Magunkat adni: idonket, munkénkat, ideiglenes vagy életre sz6l6 el-
kotelezésiinket — ez az igazi szolidaritds. Az adoméany is ezt jelképezi, ha
keresztény lelkiiletb6l fakad.

Ausztrélidban a kispapok furni, faragni altalaban éppen Ggy tudtak, mint
autét vezetni. Evrél évre a nagyvakaci6ban felmentek nagyobb csoportok a
szomszédos szigetre, Uj-Guinedba, és ott a missziékban épitettek. Egyik
nyaron iskolat, masikon névérlakast, és igy tovabb. Az anyagot Ugyis meg
kellett venni. De a legnagyobb kiadést, a munkabért megtakaritottak. Es meg-
mutattdk az 0j keresztényeknek meg a pogéanyoknak, hogy egyek velik. —
Ma az ,épitérend” onkéntesei gyakoroljak ezt szézaval. Kikapcsol6dasnak,
vilaglatasnak is j6, — de akiken segitettek, meg akik lattak, mit csinélnak,
azok rélathattak munkajukon at egy mésik vilagra. Ahol a szolidaritds nem
mese, hanem tény. Uj életforma, ahol egymésért éliink és segitiink egyméson.

Egyik rendhédzban a névendékek a hét tobb délutdnjan arra hasznalték fel
szabad idejiiket, hogy — csomagoltak. Hiszen sok ember ad szivesen, de a
csomagolas, postédzas idébe és pénzbe is keriil. Hirdetést tettek kozzé, hogy
csak hozzék el a holmit. Szallitékocsi-tételekben egyenest a kikotébe men-
tek a szakszerlien csomagolt nagy Otvenkilés ladak szazai, évek alatt ezrei.
Nagyon életre valé fiatal volt a felelés. Soha nem gondoltunk arra, mi van
a szivével. Ez is oka volt? Egyik nap, a délel6tti tanitasi sziinetben, amikor
lementek teazni, csak a szivéhez kapott, — és a harminc koriili szeretet-
apostol ,elment”. Bizalommal néztiink utana. O is a rongyosok és az éhezdk
apostola volt, mosolygé arcaval és rejtett munkajaval.

Ismertem régi kivandorlé csaladot, ahova gyermeket nem adott az Isten.
A férj keresete elég volt kettjiknek. De az asszony ajénlotta: elmegy még
dolgozni, és amit kap, ugye hazakiildheti? Evek sorén tobb mint széz huisz
kilés csomagot kiildétt haza, ruhat, élelmet. Asszonyi élelmességgel és gya-
korlatiasséggal tudta, hol van olcsé kiarusitds. A hébori uténi nehéz évek-
ben csaknem az egész falut 6 ruhazta, ahonnan kikerilt.

Vilagszerte megrendiilést keltett Léger montreali biboros érsek példéja,
aki a Zsinat utédn elment a lepréasok kozé. llyen rendkiviili tetthez természe-
tesen rendkiviili isteni hivas kell. De hanyan mennek — szakmunkésok, pe-
dagégusok, orvosok — a missziéba, a harmadik vilagba, egy évre, akér
tobbre is, hogy ott kamatoztassék talentumaikat, ahol nekik talan kevesebb
hasznot hajt, de testvéreiknek annal tobbet. Nemrég lattam a tévében egy
riportot Teréz anya kalkuttai munkdjarél. Polgéari ruhds fiatal lany segéd-
kezik a novéreknek. ,Mit csindl itt?" — kérdezi a riporter. — ,Eljottem ko-
rilnézni. Most segitek.” — ,Itt is marad?* — szondéazzék tovébb, — ,Lehet”
— volt a kedves, egyszeri felelet.

Sok — talan a kelleténél tobb — sz6 esik ma szegénységrol, elkotelezés-
r6l, szolidaritasrél. Persze j6, ha ez elvben is gondunk. De kézben Gjra meg
Gjra vissza kell térnink az Irés szikszavi programjéhoz: ,A szeretetet arr6l
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ismertiik fel, hogy életét adta értiink. Nekiink is kotelességiink életiinket
adni testvéreinkért . . . Gyermekeim, ne szeressiink se széval, se nyelvvel,
hanem tettel és igazsaggal* (1Jn 3,16.18).

Puskely Méria
ANN ELISABETH SETON

1774-ben New York mér Oreg védrosnak szamit. Utcéin legaldbb huszféle
nyelvet beszélnek; 30000 lakosanak egyhatoda néger. Politikusok, katonék,
uzletemberek egyengetik az 6néllésag utjat. A fliggetlenségi harcok éveiben
vagyunk.

New York elsé egészségiigyi tisztje, Dr. Richard Bayley, az angol kol6nia
koztiszteletben &ll6 sebészorvosa. Tanulményainak egy részét a szigetorszag-
ben végezte; meggyézédéses legitimista, kirdlyparti. Apja 1726-ban hajézott
at az 6ceanon. Bayley doktor 6rokli apja anglikan hitét, hivatalosan tehat az
episzkopalis egyhédz tagja (ez az anglikdn egyhaz amerikai véltozata), de
életében egyetlen egyszer mondja ki Isten nevét: a haldlos dgyan. Egészen
orvosi hivatasénak él. A szegények orvosa. Hivataséval jar, hogy gyakran van
tavol csaladjatol. Felesége, Catherine Charleton, tobbet van egyediil, mint
férjével. Els6 gyermekilk, Mary Magdelen is tavollétében latja meg a nap-
vildgot. 1774.aug.28-a4n sziiletik masodik kislanyuk, akit az episzkopalis egy-
héz szertartasa szerint az Ann Elisabeth névre keresztelnek. Harmadik gyer-
meke sziilésébe az anya belehal 1777.mé&j.8-an. Mary hét, Ann Elisabeth —
vagy ahogy mindenki nevezi, Betty — alig harom éves. Dr. Bayley hatat for-
dit a hadseregnek, harom gyermekével kell térodnie. Dajkat fogad, segitenek
a rokonok is, de latja: az aprésdgoknak anya kell! 1778.jin.6-an Gjra megnd-
siil, elveszi a 19 éves Charlotte Amelia Barclay-t, aki sajnos soha nem lesz
édesanyja a hdrom arvanak. Mary mar nagyobbacska, elboldogul valahogy az
Gj helyzetben, de Betty sokat szenved. Két éves kordban meghal a kis Kitty
is. ,Egyedil iltem az ajté el6tti Iépcsén, és néztem a koporsét. Valaki meg-
kérdezte: sirtam-e, amikor a kis Kitty meghalt? Nem, vélaszoltam, mert Kitty
az égbe ment. Szeretném, ha én is oda mehetnék, a Maméhoz.”

Bettyt mély szeretet flzi apjahoz. Ez a szeretet végigkiséri a héanyatott
életi doktort, aki késébb lanyaban talédlja meg legbensdbb lelki baratjat.
Egyek maradnak mindig a szegények szeretetében, jéllehet mindketten a
maguk atjat jarjak.

Charlotte egyméas utdn hét gyermeknek ad életet, kdzben gondoskodik,
ahogy tud, a két mostohagyerekrél is. O tanitja 6ket a vallas elemeire, 6
adja keziikbe el6szér a Bibliat. Dr. Bayley is igyekszik a legjobb nevelést
biztositani a gyerekeknek. Elisabeth kés6bb féleg a zenei kiképzésért volt
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