Persze — béar a Szentlélek nélkiil nincs hit, remény és szeretet, nincs
Egyhédz és nincs megistenité kegyelem — a Szentlélek mikodése nem zérja
ki, s6t ellenkez6leg megkéveteli az ember szabad elhatdrozasat és kdzremd-
kodését. A Szentlélek legfontosabb mivénél, vagyis az Atya és Krisztus él6
viszonyaban valé részesitésiink kegyelménél ezt kiilonésen hangsilyoznunk
kell. ,A Lélek gylimolcse: szeretet és 6rom, békesség, tiirelem, kedvesség,
josdg, hlség, szelidség, onmegtartéztatas” (Gal 5,22). A Lélek gyiimdlcse
az egység, az igazsag, a hit, a remény, az ima. Ha valaki a gydldlet, a masok
iranti kozombosség, keserliség, viszalykodés, tiirelmetlenség, durvasdg, go-
noszség, hitlenség, vadség, kicsapongas utjat jarja; ha ontelten és gbgbsen
megrontja az egységet; ha nem érdekli, hogy mi az igaz, hanem hogy mi
hasznos neki; ha nem akar vagy nem mer hinni és remélni; ha imadkozni az
Istenhez szégyell vagy nem kivéan, akkor benne a Krisztus Lelke nem lakik.
Hogy a szél behozhassa a friss leveg6t a dohos szobdba, nem szabad neki-
tamaszkodni az ajténak, hanem engedni kell, hogy a szél nyoméséra kinyiljék,
és beziduljon a hideg lég. Hogy a folyé magéaval sodorhassa az Gsz6t a ten-
gerig, nem szabad a partmenti sasba kapaszkodni, hanem elengedni mindent,
és mindenre elszanva belevetédni az arba. Hogy a tz laggyd és ragyogévé
tegye a vasat, annak nem szabad ragaszkodnia keménységéhez és fekete-
ségéhez, hanem engednie kell, hogy at- meg &tjarja a tlz, Ggyhogy mar in-
kabb tiz legyen, mintsem vas. Csak aki nem fél tigy odaadni az életét, ahogy
Jézus tette, annak a lelke forog — mint Dante mondta az Isteni Szinjaték
zérésoraiban — azon a tengelyen, amely a napot és valamennyi csillagot moz-
gatdé Szeretet.

Az Atyaisten kiterjesztette az emberekre azt a szeretetet, amellyel egy-
sziilott Fiat orokké szereti. Ez a szeretet a Szentlélek. Ezért minden ember
szent: nem mintha lényénél fogva az volna, hanem mert a szent Isten a Szent-
lélekben szereti, és Jézus 4ltal ezt szdnja neki. Aki a Szentlélekt6l megvila-
gositva Jézusban hisz, és aki a Szentlélektdl eltdltve tgy kezd szeretni, ahogy
Jézus szeret, az mar most az Isten 6rok életével él, és 6rokké élni fog: latni
fogja a Fidban az Atyat, szeretni fogja a Szentlélekben az Atyat, minden élet,
boldogsédg és szeretet forrasat, és igy az Isten lesz minden mindenben (1Kor
15,28), a Szeretet lesz minden mindenben. Ez a keresztény hit evangéliuma.
Istennek legyen érte héla.

Nemesszeghy Ervin

VALTOZO ES MARADANDO ERTEKEK A KERESZTENYSEGBEN *

.Ugy tetszett Istennek, hogy oktalannak latszé igehirdetéssel (idvozitse a
hivéket* (1Kor 1,21). Szent P4l az idézet g6rog eredetijében a , kérligma”“

* Az alébbi tanulmény egy el6adas roviditett és atdolgozott véltozata. Az
eléadas 1972 hasvétjan Stockholmban hangzott el.
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sz6t hasznélja az ,igehirdetés helyett. Ennek a szénak hatédrozott jelentése
volt: nem jelentett erkélcsi oktatdst, hanem az apostoli prédikacié lényegét.
Az apostoloknak a kériigma meghirdetése volt az elsédleges feladatuk és
nem a szentségek kiszolgaltatdsa. A szentségek kiszolgéltatdsa fontos volt,
de még fontosabb volt a kériigma hirdetése, mert gy tetszett az Istennek,
hogy a kériigma elfogadasa éaltal iidvozitse a vildgot. A kériigmat, az apostoli
prédikécio lényegét igy lehet roviden osszefoglalni:

Tarts binbanatot, és higgy az evangélium jéhirének;

Elkozelgett az Isten orszaga.

A jovendolések beteljesedtek:

A megvaltés kora elérkezett Krisztus jovetelével;

Sziiletett David sarjébél,

Meghalt az [rasok szerint, hogy kiragadjon minket a jelen romlott korbdl;

Eltemették;

Feltdmadt a harmadik napon;

Isten felmagasztalta jobbjara, él6k és holtak Urava tette;

El fog jonni ismét, hogy megitélje az él6ket és holtakat.

A kériigma azt jelentette, hogy a nagy, elhatarozo, isteni mi az emberi
torténelemben vé gsé szakaszaba érkezett. A profétalasok beteljesedtek.
Az Ur megmutatta hatalmét. A Messids eljott, és felmagasztaltatott az Isten
jobbjara. Csak az marad hatra, hogy az Ur befejezze mivét. A fiatal keresz-
tény kozosség hitte, amit az Ur Jézus mondott: ,majd meglétjatok az Ember-
fiat, amint eljon az ég felh6iben* (v6. Lk 21,27). A nagy, isteni megvaltas
elsé része mér beteljesedett, az els6 keresztények a hit szemével mér szinte
lattdk Urukat, amint megjelenik az ég felhGiben.

Es az Ur nem jott el az ég felhGiben, Az els6 keresztény kozosség, a
hit minden buzgésdga és vérakozasa ellenére, egy olyan vilagban talélta
magat, amely ment a maga utjan a keresztény hit és életforma hatérain
kiviil. C.H.Dodd, a neves angol szentirdstudés szerint ez volt az Uj keresz-
tény kozosség elsé krizise. (The Apostolic Preaching and its Developments.
Hodder and Stoughton, London 1963.) E krizis azonban alkalmat adott az
els6 keresztényeknek, hogy megvéltoztassék kicsinyes, emberi elgondolasai-
kat Isten Orszégar6l, és megtanuljanak reédlisan, evildgban élni, taniségot
téve a kérligméarol.

A keresztény kozosség jelenlegi valsaga

A 20. szazad kereszténységének élménye nem idegen az elsé keresztény
kozosségétsl. A mai keresztény, majdnem 2000 évvel Krisztus eljovetele utan,
egy vallastalan és gyorsan véltozé vilagban talalja magat, amely megy a maga
Gtjan a keresztény hit és életforma hatérain kiviil. A kozépkorban az Egyhaz
befolydsa a nyugati civiliziciéra és kultirara dont6 volt. A kozép- és felsé-
fokl oktatast kezében tartotta, A betegellatasrél 6 gondoskodott. Mint po-
litikai és szellemi hatalom nagy tekintélynek orvendett. A mivészeteket,
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festészetet, szobraszatot, épitészetet vallasi témadival inspiralta; tanitasaval
és a keresztény hitb6l fakad6é értékszemléletével valamilyen médon 6ssze-
fogta, eggyé kovacsolta a nyugati tdrsadalmat. A mai korban azonban az
Egyhaz befolydsa a kultirédra és a civilizaciéra latszélag allandéan csokken.
Az oktatds és betegellatds mindinkabb kikeriil az Egyhaz gyamkodésa aldl.
Politikai befolydsa minimalis. A mivészeteket és az egész civilizaciét mintha
sokkal kisebb mértékben inspirdlna. Vilagnézetével nem képes egységbe fogni
a kilonféle népeket. El kell ismerniink: ma egy pluralista és szekuléris kor-
ban élink, amely megy a maga Gtjan, mind gazdasagi, mind politikai, mind
erkolcsi téren az Egyhaz tanitdsanak hatarain kiviil.

De amikor egyesek a kereszténység jelenlegi krizisérél beszéinek, nem
is annyira az Egyhaz befolyasanak csokkenését értik, hanem a keresztény
kozosségen beliili forrongast. Ugy tiinik, mintha az Egyhazon beliil is meg-
bomlott volna az egység: a legkiilonfélébb véleményeket lehet hallani piis-
pokoktdl, papoktol, vilagi hivekt6l teolégiai, erkolcsi és liturgikus kérdések-
ben. Egyes teoldgusok csalhatatlannak hitt hitigazsdgokat kérdojeleznek és
vitatnak meg, a vita hevében pedig elfelejtkeznek a keresztény magatartds
legalapvetébb szabalyair6l. Papok és szerzetesek nagy szdmban hagyjék el
hivatasukat, és szinte minden szerzetesrendnél és lelkipasztori intézménynél
komoly probléméava lett a hivatdsok utanpétlasanak elégtelensége. Termé-
szetesen az aggaszté jelek mellett biztaté jelek is mutatkoznak: liturgikus
megujulas, szabadabb |égkér az Egyhédzon belil, a kiilonbozé keresztények
okumenikus mozgalma stb. De sokan Ggy érzik, mintha az aggaszté jelek
tdlsdlyban lennének.

A kérdés felvetése

Bizonyos kidbrandulas figyelhetd meg azokndl is, akik az utolsé vatikéni
zsinat hatarozatait6l sokat vértak. Egyesek ugyanis azt hiszik, hogy a zsinati
reformokat az Egyhaz vezet6i csak kelletleniil, kishitien, félmegoldasokat
alkalmazva prébaljak a gyakorlatban megvalésitani. Vagyis gy gondoljak,
hogy kevés és til lasst a valtozas. Ugyanakkor masok szaméra az életbe lép-
tetett reformok maris tilmennek a megengedheté hataron. Szélséséges cso-
portok alakulnak a hivék koézosségén beliil, és feladatukul tazik ki a szerve-
zett ellenéllast minden véltozassal szemben. De mellettiik megtalélhaté egy
nagyobb réteg, amely 6szinte aggodalommal figyeli a valtozasokat, és azok-
ban valldsi életének bizonyos elszegényedését és kiliresedését éli at. A
zavar egyik oka, hogy kevesen latnak vildgosan. Kevesen tudjak megitéini a
killonbséget a kereszténységben taldlhat6 lényeges és nem lényeges elemek
kozott. Eppen ezért tegyitk fel most vildgosan a kérdést: Mik a véltozé és
mik a maradandé6 értékek a kereszténységben? Azonnal meg kell jegyezniink,
hogy itt az ,érték" szét egészen altaldnos értelemben vessziik; nem szdkitjik
le pl. az erkdlcs vagy esztétika teriiletére, nem éllitjuk szoges ellentétbe a
Jtényekkel", mint ahogy az értékitélet és tényitélet radikélis kilonbségét
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vall6 filozofiai irdnyzatok teszik. Hanem jeléljiik vele mindazt, ami a keredz-
ténység tanitasaban, szokasaiban és magatartdsaban az ,igaz“, a ,j6" és
.helyes® fogalomkorébe tartozik. Természetesen a kérdés ilyen forméji
feltevése mér foltételezi, hogy vannak olyan értékek, amelyek id6hoz kotdt-
tek. Vagyis olyan tanitdsok, szokdsok, magatartasok, amelyeket a torténelem
bizonyos szakaszaban ,igaz“, .j6“, .helyes szavakkal jel6lhetiink, de ugyan-
ezeket a szokdsokat, magatartasokat, tanitdsokat a tdrténelem egy maésik
szakaszaban nem jelolhetjiik .igaz“-nak, ,j6"-nak, ,helyes“-nek. Ezeket nevez-
ziik véltozé vagy mulé értékeknek. Azokat az értékeket pedig, amelyek nem
kotottek a torténelem bizonyos szakaszdhoz, maradand6, id6 felett all6 érté-
keknek hivjuk. Kérdésiinket tehat igy is felvethetnénk: Mik az id6hoz kotott
és mik az id6 felett allé6 értékek a kereszténységben?

Kisérlet a kérdés megvalaszolasara

Amikor kérdésiinkre valaszt keresiink, els6 |épésként probaljunk
egy-egy nyilvanvalé példat felhozni a valtoz6 és a maradandé értékre. Az
elsvel kapcsolatban a jeruzsalemi zsinat egyes hatédrozatai jutnak esziink-
be. Az Apostolok Cselekedeteinek 15. fejezetébdl tudjuk, hogy a zsinaton a
f6 vita arr6l szoélt, meg kell-e tartani a poganyokbol lett keresztényeknek a
moézesi torvényeket, kiilonosen pedig a Mozes éaltal el6irt koriilmetélkedést.
.Ha nem metélkedtek koriil Moézes torvénye szerint, nem (dvoziilhettek”
(Csel 15,1) — tanitottdk egyes Judeabdl szarmazé keresztények. Heves vita
utdn az apostolok és preszbiterek igy hatdroztak: ,A Szentlélek és mi ma-
gunk azt tartottuk helyesnek, hogy a kovetkezd sziikséges dolgokon kiviil
semmi mdas terhet se rakjunk ratok. Tehat tartézkodjatok a balvanyoknak
4ldozott dolgoktol, a vértdl, a fojtott allattél és a torvénytelen hézasséag-
tél. Ha ezektdl Grizkedtek, helyesen cselekedtek” (Csel 15,28-29). A torvény-
telen hézasségtél valo tartézkodas kovetelményét kivéve e hatarozatok egyi-
kének sincs méar szerepe a mai keresztény kozosség életében. Ugyanigy ami-
kor Szent Pél arra oktat, hogy az asszonyok fedjék be a fejiiket a gyiilekezet-
ben, egy nem lényeges, nem id6 felett all6 értékmagatartast jeldl.

Abbél a ténybdl, hogy az elsé zsinat atydi kifejezetten a Szentlélekre
hivatkozva hoztak id61eges dontéseket, két kovetkeztetést vonhatunk le.
Az egyik: A Szentlélek a véltozé értékek terén valé allasfoglalasban és
iranyitdsban is tdmogatja az egyhazi tanitéhivatalt, tehat ezeket a doénté-
seit is tiszteletben kell tartanunk. A mésik: minthogy ezek az allasfoglalasok
idohoz kotottek, nem meglepd, hanem nagyon is természetes, hogy idovel
ajbél és ujbél valtozason mennek at. (Felhozhatnédnk itt példanak mondjuk a
bojti fegyelem alakuldsédt.) Egyesek hajlamosak megbotrankozni ezen, holott
éppen akkor nem jama el az Egyhaz a Lélek szerint, ha valtozott koril-
mények kozott mereven ragaszkodnék korédbbi allasfoglalaséhoz.

Egészen méas a helyzet, amikor ugyancsak Szent Pal az elsé korintusi le-
velében ezeket mondja: ,Els6sorban azt hagytam ratok, amit magam is kap-
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tgm: Krisztus meghalt blneinkért, amint az [ras is mondja. Eltemették, és
harmadnapon feltamadt® (1Kor 15,3). Itt Szent Pal egy alapvetdé hitigazsagot
fejez ki, amelyet az Egyhédz kezdett6l fogva mindmaéig valtozatlanul vallott,
és amelynek feladédsa az egész keresztény hitet romba donti. Maga Pal irja
par sorral késébb: ,Ha pedig Krisztus nem tamadt fel, semmit sem ér a
hitetek, mert még mindig bilneitekben vagytok. Sot azok is, akik elhunytak
Krisztusban, elvesztek. Ha csak ebben az életben reménykediink Krisztusban,
szanalomra méitébbak vagyunk minden embernél“ (1Kor 15,17-19). Es azon-
nal hozzateszi: ,Am Krisztus foltdmadt halottaib6l, mint a holtak zsengéje”
(20).

Figyelemre mélté, hogy az itt felhozott példéaknal a valtozé értékek szoké-
sokra, bizonyos fegyelmi szabélyokra vonatkoztak, a maradandé értékek pedig
hitigazsdgokra. Nem szabad azonban azt gondolni, hogy a hitigazsdgokkal
kapcsolatos tanitdsok mind valtozatlanok, és mind egyenlé fokon é&llnak. A
Krisztus Urunk feltamadasarél sz6lé hitigazsdg példaul sokkal alapvetébb,
mint a tisztitétGzrol vagy az angyalokr6l szél6 tanitds. A szisztematikus
teolégidnak éppen az az egyik féfeladata, hogy a keresztény igazsagokat
Osszefiiggé rendszerbe foglalja, a bel6liik levont kovetkeztetések kapcso-
latait megvizsgalja, teolégiailag értékelje, és ezaltal bizonyos értéksorrendbe
allitsa, megkiilonboztetve az alapvet6, lényeges, kdzponti tanokat a nem
alapveté, nem lényeges, periférikus allitasoktél. Az alapveté tanitasok kozott
vannak a szigori értelemben vett dogmak, amelyeknek magvat a Hiszek-
egybe slritve a szentmisén és a keresztelés el6tt kozosen megvalljuk. A
nem alapveté tanitdsok kozott viszont olyanokat is taldlunk, amelyek ugyan
altaldnosan elfogadottak, de az ellenkezé vélemény nincs kizérva, és olyano-
kat is, amelyek csak valésziniek. A teolégia szisztematikus tanulményozasa
tehat bizonyos fokig eligazitdst nydjt, hogy megallapitsuk: melyek a
véaltozé és melyek a maradand6 értékek a kereszténységben.

E kisérlet elégtelensége

De akdrmennyire sziikséges is, hogy megkiséreljik az egyes keresztény
tanok teolégiai értékelését, végso6 soron nem remélhetjik, hogy min-
den esetben végleges megoldasokhoz jutunk, tobb okbél:

a) A nem alapvetd, id6hoz kotott magatartdsok és értékek konnyen val-
nak orok, idofeletti értékek szimbélumava. Igy megvéltoztatasuk az orok, idé
felett all6 értékek ,megingdsénak” veszélyével jar a keresztény kozosség
szamara. Véleményiink szerint ez a helyzet a papi colibatus esetében a rémai
egyhézban. Majdnem mindenki tudja, hogy az els6 keresztény kozosségben
a papi colibatus nem volt gyakorlatban. Hosszlii évszazadok sorén alakult
csak ki, és a kozépkorban lett kdtelez6vé. De mivel az Istennek valé teljes
elkdtelezettség szimboluméva valt, sokan gy érzik, hogy megsziintetése az
Istennek kijar6 elkotelezettség orok értékét veszélyezteti.
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b) Szamolni kell azzal, hogy az ember nem pusztin értelmi lény, A lélek-
tan térvényei szerint egyes élmények olyan nagy befolyast gyakorolhatnak
életére, hogy bizonyos teriileteken szinte egész életére meghatarozzak maga-
tartasét. llyenkor az ellenkez6jér6l meggy6zni nagyon nehéz, esetleg teljesen
lehetetlen. Példaul ha valakinek gyermekkordban mély vallasi élményei fi-
z6dtek a latin miséhez, valészini, hogy azt elényben fogja részesiteni még
akkor is, ha értelmi érvekkel belatja a nép nyelvén tartott mise sziikséges-
ségét.

c) Még a legalapvetébb hitigazsdgok megfogalmazésa is magan hordja
az emberi nyelv és kifejezés korlatait, az emberi megismerés részleges jelle-
gét, figgését a kor gondolatformaitél és értelmi kategoériaitél. A kinyilat-
koztatds legmélyebb igazségait is csak a vilagrél és énmagarél alkotott is-
meretei valésdgmezejében képes az ember felfogni, és ez a Gsszefiiggés a
torténelmi korok szerint allanddan valtozik. Minden keresztény igazsagnak
megvan a torténelmi dimenziéja. (V6. G. Vass, On the Historical Structure
of Christian Truth I-ll. Heythrop Journal, vol. IX.no.3 &2 [April & July 1968])
A keresztény igazsagok torténelmiségének tényét az sem véltoztatja meg,
hogy mi katolikusok észintén hisziink egy csalatkozhatatlan Egyhazi Hivatal-
ban. Hiszen e hivatal funkciéja az |. vatikdni zsinat meghatdrozdsa szerint
szintén bizonyos torténelmi feltételekhez van kotve.

A ,valtoz6" és ,maradand6" értékek dialektikaja

De ha minden igazség kifejezése magan viseli a torténelmi korlatokat,
lehet-e egyaltaldn 6rok igazsagokrol, id6 felett all6 értékekrdl beszélni? Ha e
kérdésre igennel valaszolunk, akkor Ggy tinik, hogy az emberi tudés részleges-
ségét, az igazsag torténelmiségét tagadjuk meg; ha viszont egyszerii nem-
mel, akkor a bolcseleti relativizmus tévedésébe esiink. Véleménylink szerint
a dilemma megoldasa az ,6rok" és a ,torténelmi“, az ,id6 felett all6" és az
.id6héz kotott", az ,abszolut* és ,relativ’ bizonyos dialektikajaban talalhaté
meg. Mivel az ember id6hoz kotott és idében fejl6dé torténelmi lény, Isten-
t6l kapott 6rok hivatdssal, vé gs6 soron életében a véltozé és maradandd
értékeket nem éllithatja szoges ellentétbe egymassal: a valtozé értékek még
elmalasukkal is a maradand6 értékeket védik, és a maradand6 értékek szélit-
jak az embert allandé valtozasra. Ezért a kereszténynek Gjbél és ujbél at kell
elmélkednie, ajbél és ajbél ki kell fejeznie, Gjbél és jbél értelmeznie kell
hitének igazséagait, csak Ugy lesz maradandé érték szamara. Alland6é re-
formra van sziksége, hogy ne deforméalédjék. Ez igy van mind a
keresztény egyén, mind a keresztény kozosség életében,

Egy gyermek a vallasi igazsédgokat sziikségszer(ien gyermekvildganak ké-
peivel, fogalmaival, gyermekvildganak viszonyain keresztil érti meg és
magyardzza. Ez adja meg azok sajatos gyermeki jellegét és béjat. De amint
felnd, elhagyja hitének a gyermekvilagba tartozé kifejezésformadit, és az dj,
feln6tt ember vildganak gondolkodéas- és itéletforméival cseréli fel. A ke-
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resztény egyén életében azonban a meglett emberré valds nem kovetkezik
be testi fejlédésének befejeztével, mert szdméra a felnétté érés mértéke
Krisztus teljessége. Ebb6l pedig az kovetkezik, hogy éllandé valtozésra, &l-
landé noévekedésre, allandé reformra van sziiksége. Ne gondoljuk azonban,
hogy ez pusztédn az egyes ember életében van igy. [gy van a keresztény ko-
zosség, az Egyhaz életében is. A Il. vatikani zsinat az ékumenizmusrél sz6l6
hatérozataban megallapitja: ,Krisztus vandorutjat jaré Egyhazat allandé re-
formra szélitja, amelyre mint emberi szervezetnek mindig sziikksége van. Ha
tehat az események vagy az id6k hataséara hianyossdgok mutatkoznak az Egy-
héz szokasaiban, fegyelmében, s6t tanitdsanak megszovegezésében (amit
gondosan meg kell kiilonboztetni a hitletéteményt6l), mindezeket helyre kell
igazitani a megfelelé idében” (6. cikkely).

Az idézett zsinati szOveg megéllapitasat kissé élesebben igy is kifejez-
hetnénk: Az Egyhdz nem érizheti meg hitének orokségét, ha nem hallja
Krisztusnak allandé reformra sz6lité hangjat, és nem hajlandé a szokasaiban,
fegyelmében, s6t tanitdsanak megszovegezésében, egyszéval egész szerve-
zetében mutatkozé hianyossdgokat helyreigazitani. A keresztény kozosség
egyik legnagyobb probléméja mindig ez: hogyan véltozzék az uj helyzetnek,
az uj idéknek megfeleléen, de Ggy, hogy véltozdsédval mindjobban kifejezze
hitének orokségét.

A Szentlélek munkaja

Krisztus Urunk halédla el6tti buicsibeszédében mondotta tanitvanyainak:
.En pedig kérni fogom az Atyat, és mas Vigasztal6t ad nektek: az Igazsag
Lelkét, aki mindorokre veletek marad“ (Jn 14,15-16).

.Mikor eljon a Vigasztal6, akit az Atyatél kiildok nektek, az Igazsag Lelke,
aki az Atyat6l szarmazik, 6 taniségot tesz rélam” (15,26).

.Még sok mondanivalém volna, nem vagytok azonban elég erések hozza.
De amikor eljon 6, az igazsadg Lelke, elvezet titeket a teljes igazséagra.
Nem magatél fog sz6lni, hanem azt mondja majd, amit hall, és a joven-
d6t fogja hirdetni nektek" (16,12-13).

Az Ur Jézus szavai nyilvanval6an feltételezik, hogy az apostolok kozos-
sége az O eltdvozasakor nem birtokolta a teljes igazsdgot. Az er0sit6 és
vigasztalé Szentlélek fogja Oket elvezetni a teljes igazsédgra. A keresztény-
séget éppen ezért nem nevezhetjilk szigori értelemben ideolégidnak, nem
hitigazsagok, értékitéletek, erkolcsi és fegyelmi szabalyok merev rendszere,
hanem olyan torténelmi val6sdg, amely a Szentlélek allandé tanité, erésité
és ujjateremtd munkéaja altal a teljes igazsag felé halad. Amikor tehét elmél-
kedve azt kutatjuk, hogy a keresztény kozosségnek hogyan kell véltoznia
ahhoz, hogy mindinkébb kifejezze a teljes igazsagot Krisztusrél, elmélkedésiink
szilkségszertien a Szentlélekhez vezet. Vajudasunkban maga az igazség Lelke
lesz a tanitonk., A Szentlélek mondja meg szamunkra, hogyan valtozzunk.
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Kétségtelen, hogy sokak szaméra ez a valasz nem lesz elegend6. Es nem
is alaptalanul. A mai ember a lélektan jelenlegi eredményei tudataban, a tor-
ténelem és talan sajat tapasztalatainak birtokaban bizonyos kétkedéssel fo-
gadja ezt a valaszt. Mert hogyan kiilonboztessilk meg sajat kicsinyes elkép-
zeléseinket és elfojtott vagyainkat a Lélek hangjatél? Mi megfoghatd, sza-
béalyokba rogzitett, biztos garanciat kivanunk arra vonatkozéan is, hogy mikor
sz6l beléliink a Lélek. A Lélek azonban, mint a szél, ott faj, ahol akar (vo.
Jn 38). Mikodését nem lehet szabalyokba rogziteni, munkajat nem lehet
statisztikus felmérésekkel elemezni. Eppen ezért sokan kétkedésiikben pasz-
szivan az egyhazi vezet6k rendelkezéseire hagyjak a keresztény kozosség
reformjanak kérdését. Pedig az ujszovetségben a Lélek kidradasédnak éppen
az a sajatos jellege, hogy nem szikil le egyes kivalasztott egyénekre, profé-
tékra, papokra, a nép vezetéire. (V6. Csel 2,16kk, ahol Péter apostol kifejezet-
ten mendja: ,Ez az, amirél J6él proféta szolt: Az utolsé napokban, tigymond
az Ur, kidrasztom lelkemet minden emberre.“) Ahogy az elsé piinkdsdkor a
Lélek leszallt a tanitvanyok kis kozosségének minden tagjara, dgy a Lélek
munkélkodik mindegyikiinkben, ha készek vagyunk 6t befogadni és iranyitasat
kovetni. Mindannyiunknak ki kell venniink résziinket a keresztény kozosség
megujitasanak feladatabol.

Ugyanakkor azonban a Lélek szuverén mikdédése nem jelent anarchiat.
Jsten ugyanis nem a ziirzavarnak, hanem a békességnek az Istene* — mond-
ja Szent Pal a Lélek adoményainak felhasznéldsaval kapcsolatban (1Kor 14,33),
és arra int, hogy ,minden ill6 médon és rendben menjen végbe“ (14,40).
Két fontos mozzanatot foglal ez magaban: alkalmazkodast a kozosségben és
engedelmességet a tanit6hivatal irant. Az elsonek a lényegét ugyancsak Pal
igy foglalja Ossze: ,Legyetek gyongédek egymashoz, a tiszteletadasban el6z-
zétek meg egymdast” (Rom 12,10). A masodikon nem betiirdgé kicsinyes-
séget kell érteni, hanem a szellem és a szdndék megegyezését.

A Szentlélek megnyilvanulasanak feltételei

A Szentlélek megnyilvanulasai benniink Istennek szabad ajandékai a
szénak két kiilonféle értelmében: nem érdemelhetjiik ki 6ket, és nem része-
siilhetiink benniik masképp, csak szabadon, Ez utdbbi azt jelenti, hogy ellen-
allhatunk a Lélek Osztonzéseinek. Blneink, gyengeségeink, kishitliségiink,
onz6 érdekeink mind akadélyozzék a Szentlélek megnyilvanulasat. Meg-
keményithetjiik sziviinket, mint ahogy a zsidé nép vezet6i Krisztussal szem-
ben. ,Ti keménynyakiak, ti kériilmetéletlen sziviek és filGek! Mindig ellen-
alltatok a Szentléleknek, ti is, akércsak atyaitok!” (Csel 7,31) Ha meggondol-
juk, hogy a zsidé nép vezet6i vallasi orokségiik és hagyoményaik megérzése
miatt vetették el Krisztust, megérthetjiik, milyen tédg tere van az emberi
elme sziklatokoriiségének és az emberi akarat eltévelyedésének. Mennyire
masként viselkedett Péter a joppei ldtomas utan, amikor a Lélek 0sztonzésére
(v6. Csel 10,19) valami olyat kellett tennie, ami valldsi hagyoményaival el-
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lenkezett: ,Tudjatok, mennyire tilos a zsid6 embernek, hogy idegenhez csatla-
kozzék, vagy vele érintkezzék. Nekem azonban Isten tudomasomra hozta,
hogy egy ember sem nevezheté kozonségesnek vagy tisztatalannak. Ezért
ellenkezés nélkil eleget tettem a meghivasnak” (Csel 10,28).

Manapség divatossa valt szembeéllitani az Egyhdz szervezeti struktiréit
a Szentlélek munkéjaval, mintha ezek a struktirdk a maguk régimédi intéz-
ményeivel, biirokratizmusaval és 6divati hagyoményaikkal akadélyoznédk leg-
inkdbb a Szentlélek munkajat. Az Gszinte kritikdnak természetesen kezdettdl
fogva megvolt (vo. pl. Gal 2,11-21), és ma is megvan a helye az Egyhazban,
de Onédmitas azt gondolni, hogy kiils6, szervezeti szabélyok megvaltoztatasa-
val el lehet érni a keresztény kozosség bensé megujuldsat. Ha nem amitjuk
o6nmagunkat, akkor magunkban fogjuk keresni els6ésorban a keresztény kozos-
ség megujulasédnak akadalyait. A Szentlélek megnyilvanulédséanak elenged-
hetetlen feltétele a tiszta és nyilt sziv, amely az igazsagot allandéan keresi
és elfogadja, még akkor is, ha kellemetlen kovetkezményei vannak.

Szent Pél az els6 korintusi levélben kifejti, hogy a Lélek adomanyai kiilon-
félék benniink (vo. 1Kor 12); kiki a maga mé6djén, a maga adottsaganak, hi-
vatdsénak megfeleléen, a maga koriilményeihez képest kapott ajandékokkal
jarul hozzd Krisztus testének felépitéséhez. A kilonféle adoményok, a ki-
lonféle ellenkez6 vélemények, a kiilonféle kisérletek 6nmagukban még nem
romboljék le azt a szitkséges bens6 egységet, amelyet a Lélek biztosit. Re-
ményiink, hogy a Szentlélek tevékenyen munkélkodik a mai forrongé keresz-
tény kozosségben, és gyorsan valtozé korunkban, minden biniink, gyenge-
ségiink és kishitliségiink ellenére, egy Krisztusrél hitelesebben tantiskodé ke-
reszténységet hoz létre. Addig is prébaljuk megszivlielni Szent Pal szavait:
.Viseljétek el egyméast szeretettel. Torekedjetek arra, hogy a béke koteléké-
ben foénntartsatok a lelki egységet. Egy a Test és egy a Lélek, mint ahogy
hivatastok is egy reményre szé6l* (Ef 4,34).

J.D. Zizioulas
AZ EGYHAZ PNEUMATOLOGIKUS DIMENZIGJA

A cikk cimében jelzett targy sokkal tagabb kord, mint hogy itt részletesen
tudnank irni réla. A rendelkezésre 4ll6 kis helyen féleg a kovetkezé két élta-
lanos kérdésrdl szandékozunk néhiany meggondolast nydjtani: a) Mi a pneu-
matolégia helye az egyhaztanban? b) Hogyan mutatkozik az Egyhdz jelenlegi
berendezésében és életében?

|. A pneumatolégia helye az egyhaztanban

1) Az Egyhézat az Ujszovetség gy irja le, mint Krisztus Testét. A ,szel-
lemi test* kifejezést, amelyet Pal a feltdmadassal kapcsolatban hasznal
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