réja, amely egy nap virdgbha fog szokkenni. A f6 dolog a hiség, a tantiskodas
Isten tervér6l. Ez a terv Jézus Krisztusban jelenlevové lett és megvaldsult,
és majd egyszer az egész teremtést illetden megvalésul.

JEGYZETEK

"Jungmann, J. A., .Constitution on the Sacred Liturgy”, in: Commentary on the Do-
cuments of Vatican Il. Ed. H. Vorgrimler, Herder, N.Y. 1967, |. 35. V6. erre vonat-
kozélag Betz, Johannes, ,Sacrifice et Action de Graces“ in: La Maison-Dieu 87(1966)
85ss; Ratzinger, J., .Is the Eucharist a Sacrifice?” in: Concilium Vol. 24,67; Gerken,
A., .Dogmengeschichtliche Reflexion iiber die heutige Wende in der Eucharistielehre"
in© ZkTh 94(1972) 199-226. °Ezt mér a szentatydk magyarazata er6sen kiemeli, vo.
Gerken i. m. Betz 78-96, Ratzinger 66-77. * Ezeket a kifejezéseket a papa is hasznilja
enciklikdjaban: ,Mysterium Fidei“ AAS vol. 57, No. 11, 766. *Kraus H.-J., Worship in
Israel, Richmond, Virg. 1965. ¢Jeremias J., Die Abendmahlsworte Jesu, Géttingen
1960, 104. (Ugyanott a bor folotti 4ldés is. A mai felajanlds elsé sora a kenyérnél
és bornal szinte sz6r6l széra azonos a régi szoveggel.) ” A Benedictus Lk 1,68-79
egy ilyen ,4ld4s*. Alddst nemcsak az étkezésnél, hanem méas alkalmakkor is mond-
tak. ®* V6. Ratzinger i. m.p.75. *Betz i.m. p.83. ' Hamer Jérome OP, ,Stages on the
Road to Unity: The Problem of Intercommunion® in: One in Christ 4(1968) 241.

Lukédcs Lészlé
HALA A SZENVEDESBEN

I

Nemigen van mds tény, amelyet annyira egységesen elitélne minden
ember, mint a rosszat s a nyomédn benniink keletkezd szenvedést.
Auschwitz, Hirosima, vagy akdr csak egy drtatlan gyermek haldla: elég
egyetlen példdat emliteni, s lesijt rdnk a rossznak fdjdalma — elbor-
zaszt, felhdborit, elkeserit. Konok, diihédt harcha szdllunk ellene, hogy
kiirtsuk végre, vagy legaldbbis visszaszoritsuk a lehet6ség hatdrdig.
Lehetne-e valaha is belenyugodnunk?

De az ember nemcsak harcol a szenvedés ellen a gondolat és a
cselekvés minden eszkozével. Mindig ujra nekirugaszkodik annak is,
hogy feltdrja a szenvedés értelmét vagy értelmetlenségét. A nemhivd
ember Isten nemlétének csattanés bizonyitékdt ldtja benne (Briickner

Felhasznalt irodalom: Martin Buber: Ich und Du (Kéln 1962). Yves Congar: Das
Problem des Ubels. In: La Saudé: Gott — Mensch — Universum (Kéln 1957°). Erich
Fromm: The Art of Love (New York 1969). Romano Guardini: Welt und Person (Wirz-
burg 1947°). Karl Jaspers: Einfilhrung in die Philosophie (Ziirich 1950?). Walter Kern:
Kosmodizee durch Christus (Mysterium Salutis Ill. Herder 1969). — Walter Kern —
Jorg Splett: Theodizee-Problem (Sacramentum Mundi IV. Herder 1969). Gabriel Marcel:
Etre et Avoir (Paris (1952). Marcel: De refus a |'invocation (Paris 1961). Simone
Weil: Pensées sans ordre concernant |’ amour de Dieu (Gallimard 1968).
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szerint ,a szenvedés az ateizmus szikldja“). A hivé pedig a jogos fel-
héborodds elkeriilésére megprobdlja Osszebékiteni a szenvedés tényét
és a gondviseld Isten létét (theodicea: Isten igazoldsa — a szét ugyan
Leibniz honositja meg 1710-ben megjelent konyvében, de a feladat Pla-
tén 6ta megolddsdra sarkall minden bélcseleti rendszert).

A theodicedk sokmindent tisztdztak: a vildg végességének, tokélet-
lenségének kérdését, a rossz mibenlétét, a szabadakaratii ember bilinre-
képességét. A bolcselOk és az irék feltartdk mély emberi tapasztalatun-
kat is: a szenvedés érleli is az embert, elmélyiti szeretetét, uj vildgokat
tar f61 benne. Nemcsak az Orom, hanem a fdjdalom is nodvelhet ben-
niinket. Sarkozi Gyorgy szavaval: ,Minden szenvedés arra volt jo, hogy
onmagambdl folrepitsen.“ A szenvedés piheként elfujja a szubjektive
nagyra tartott, csaldka oromoket, s igy feltdrhatja a maradanddébb,
s6t az Orok értékek vilagat. Juhdsz Gyula szerint: ,A kinok kinja, mely
vérig sebez, / Segit tullatni a szilik €életen.”

Harcolunk a rossz ellen. Ami megmarad bel6le, azt bolcs-egykedviien
eltlirjiik, s6t, amennyire lehet, megprébalunk mégis hasznot huzni be-
16le. — De hdldt adni érte? Egészséges lelkiiletli ember oOriilhet-e a szen-
vedésnek? Nem ferdelelki rajongds vagy lires prédikdciés frazis-e ha-
14t emlegetni a szenvedésben? Oszinte, egészséges, ,embernyi“ embe-
rek-e azok, akiknek esziikbe jut hdlaimdt mondani ilyenkor? Hogyan
irhatta le Baudelaire: ,Légy dldott, Istenem, ki a fdjdalmat adtad“, és
»A Fdjdalom az egyetlen nemesség, amelyet sem Pokol, sem Fold nem
marhat el“? Hogyan énekelhetett Te Deumot Szent Erzsébet, amikor
kicsi gyermekeivel egyiitt ellizték otthondbdl? Oszintén mondhatta-e
Helen Keller, szdzadunknak ez a nagyszeri siiketnéma vak embere:
»KO0szonom Istennek fogyatékossdgomat, mert dltala taldltam meg ma-
gamat, munkdmat, Istenemet“?

Az emberi személy nem egyszerre és magatol értet6édéen kész — fo-
kozatosan vilik személlyé, felismeréseit6l, szabad dontéseitdl, elkote-
lezettségeit6l fliggben, s végiil a személyességnek valamilyen fokdn €éli
at (és végig) az életét. Jaspers gondolata ma mar pedagdgiai kozhely:
»AZ ember-l1ét: emberré vdldas.“ A személyességnek Kkiilonbozé fokain
mashogyan ismerjiik meg a vildgot, mdshogyan é€ljiikk meg Onmagun-
kat, mdsok az Oromeink és a fdjdalmaink. Ami egy alacsonyabb sze-
mélyességi szinten gondtalan 6rom, az magasabb szempontbdl létiinket
fenyeget6 veszély, s6t pusztité kdar lehet. Ami viszont egy személy-
telenebb szemléletben ellentmondds és zlirzavar, az egy magasabb
szemponti szintézisben harmoénidvd rendez6dik. Az ember €élete sordn
egyre személyesebbé valhat: egyre bonyolultabb, egyre lényegesebb,
egyre egyszerlibb szintézisek sordn fejlédhet, dtlényegililhet. Ez az
igazi, az embert onmagdva nemesit6, s 6nmagédn tul a transzcendencid-
ba emel6 ontogenezis. Megsziiletésiink az 6rok életre.
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A személytelen vegetdlds életformdjdban a hdla élménye ismeretlen.
A fdjdalom is csak bioldgiai rossz kozérzetként, a testi Osszkomfort-
érzés hidnyaként jelentkezik. ,Lelki“ fdjdalmakrdl (pl. szeretethidny,
blintudat stb.) is csak akkor vesz tudomadst, ha azok mdr testi kdvet-
kezménnyel (pszichés zavarok, szorongds, gyomorfekély stb.) is jar-
nak. Korunk irodalmdban taldn Fejes Endre rajzolta meg legplaszti-
kusabban ezt a létmdédot a Hébetler csaldd €letében (Rozsdatemetd c.
regényében): ,Eltek, ugyanigy, mint a horcségok. Dzsessz, tanc, hajrd
Fradi. Csak zabdltok, tomitek magatokat turds csuszdval, rdantott hal-
lal, bofogtok és dgyba bujtok!“

A targyak vildganak is megvannak a maga Oromei és fdjdalmai. On-
magdban mégis embertelen.

A tdargyak vildga néma. Szétlan a vegetdlé ember is. Elemezheti és
leirhatja a mivészet és a tudomdny. De széra birni csak a vallomds
képes.

Elsé vallomds: a tdrgyak boldogtalan érdome

~Amig gyermek voltam, ugy beszéliem, ugy gondolkodtam, mint a
gyermek® (1Kor 13,11).

Oriiltiink a tavaszi langyos levegének, az elsé hépelyheknek télen,

egy kiranduldsnak, egy mosolynak, elismeré szonak.
Természetes volt minden 6rom,

természetellenes minden fédjdalom.
Oriiltlink minden 6romnek:

természetes volt, hogy gondoskodnak rélunk,

elhalmoznak ajdndékokkal.

Haragudtunk minden fdjdalomért:

megdermedtiink a félelemtél, vagy segitségért toporzékoltunk.
Gyermekkorunkban megtanitottak arra, hogyan kell kérni és meg-

koOszonni. De a sz6 illemforma volt, értelmetlen ,koszonomszépen”.
Hadldsak nem voltunk, csak oriiltlink vagy hdborogtunk.

A kiils6 hatdsoknak kiszolgdltatva éltiink,

mint egy készikla melegszik €s lehiil a hémérséklet vdltozdsdra.

Boldogtalanok voltunk a tdrgyak Oromei kozott,
csupa szeretettel koriilvetten mégis magdanyosak.

Folfedeztiik, hogy a vildg gyonyord, teli a tdrgyak orémeével.
Folfedeztiik, hogy ezeket az 6romoket megkaparinthatjuk magunk is,
pénzzel, munkdval, iigyeskedéssel.
Es harcba indultunk fiiggetlenségiinkeért:
boldog az, aki szabad — gondoltuk —,
aki tetszés szerint szerezheti be oromeit.
Nem torédtiink senki médssal:
targynak néztiik az embereket is,
kivanatos, hasznos, kedves,
vagy utdlatos, ijeszt6, kdros tdrgyaknak.
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Boldogsdgunk eszkOzének véltiik az embereket —
nem személynek, boldogsdgunk céljanak, vagyunk végdllomdsdnak.

Aztin megldttuk, hogy a f6ldon mindenki a boldogsdgot keresi.
Megborzadtunk, hogy a vildgon mennyi a rossz, a biin, a szenvedés.
Es d4ddz, konok harcba indultunk ellene,

immdr nemcsak onmagunkért, hanem mindenkiért:

irtsuk ki a fajdalmat, toltsiik meg 6rommel az életet.
Sokan koziiliink kétségbeestek,

s feladtdk a reménytelennek bizonyuld kiizdelmet.

Médsok megprébdltak folébe emelkedni jénak és rossznak,
sztoikus boles mddjdra, akdr Hamlet,
~férfiként, ki a sors 0klozését vagy jutalmait egyképpen fogadta“.

A targyak vildgdba illesztettiik bele Istent is,
a teremtés és a gondviselés cimén.
Nem az emberek voltak fontosak, hanem tulajdonaik —
Istenbdl is csupdn a gondviselése érdekelt.
Ugy tanultuk: a gondviselés kiment a bajbdl.
Ugy tanultuk: Isten teritett asztala mindnydjunkat vendégiil var.
Ugy tanultuk: oriil, hogy szerethet minket.
Elkényeztetett mafla gyerekként fiirdsztgettiik magunkat
gondoskoddsa langyosvizében,
gondatlansdgdn meéltatlankodva, ha valami baj ért.
Azt hittiik: hisziink Istenben.
Pedig csak a természetben, a tdrgyakban hittiink.
Azt hittiik: szeretjiik Istent.
Pedig csak a tdargyakat szerettiik, 6nmagunkat.

Eszrevétleniil életfogytig tarté rabsdgra itéltiilk magunkat
Oonmagunk és a tdrgyak bortonében.

i &

Az emberlét: emberré vdlds. Emberré pedig csak egyiitt vdlhatunk,
masoktél és mdasokat szeretve. Emberré csak a szeretetben vdlhatunk,
EN-né csak egy TE-vel kapcsolatban (mint Martin Buber, Karl Jaspers,
Martin Heidegger, Romano Guardini, Erich Fromm és annyian masok,
egzisztencialistdk és pszichidterek, filozéfusok és teoldgusok, mindnyé-
jan egyontetiien mondjédk). A személy korrelaciés fogalom, csak maéd-
sokkal kapcsolatban sziilethet meg és maradhat fonn, azaz teljesiil-
het be.

Létiink fenntarté eleme, beteljesiilése a szeretet. Hanyszor elmond-
tdk ezt mdr! Mégis mindannyiszor bajba Kkeriiliink, valahdnyszor be-
szélni kezdiink rdla. Hiszen valamiféle élménye a szeretetr6l minden-
kinek van, s mindenki mdr azt a keveset is szeretetnek mondja, amit
bel6le megélt, holott ezeknek az élményeknek tobbnyire alig van koziik
a szeretethez. Igy aztdn bdrki, akdr Krisztus (tehdt maga a Szeretet)
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beszél a szeretetrdl, hallgatéi konnyen viéllat vonnak a jol ismert, sét
taldn kozhelyként uint szdveg hallatdra — pedig ,d4tkozottul zart éle-
tiik“ valdjaban sohasem nyilt meg a szeretetben.

A kovetkez6 sorok tehdt veszélyesek, mert félreérthetéek. Olvasva
mit sem mondanak. Csak pdrbeszéd lenne alkalmas helyiikre iiltetni
O6ket. A személyes vildg, tehdt 6nmagunk feltdrdsdra is csak a két em-
bert egymdsba nyité parbeszéd képes.

A szeretet kozegében megsziiletik a hdla, és dtértékelédik a fdj-
dalom.

A tudatosult szeretet érleli meg a hdlat. A szeretet els6 élménye az
emberben: a sziileit6l és Istent6l red irdnyulé szeretet. A személyes
szeretetnek ez a benniinket koriilfogé horizontja alapozza meg az em-
bernek életre szol6 bizalmdt, szeretetképességét, egyszdval: boldogsagat.
De igazédn éltetni akkor kezd benniinket, ha mdr nemcsak minket sze-
retnek, hanem mi kezdiink el szeretni médsokat. (Innen érthet6, hogy
kamaszgyerekek néhdny hetes-hénapos kis baratsdgokat, didkszerelme-
ket gyakran nagyobb élménynek éreznek, mint sziileiknek mindent ne-
kik adoé szeretetét és gondoskoddsit.)

A benniink tdmadt szeretetben vdlik tudatossd a rdnk sugdrzé is.
Biztonsdgos, mégis mindig védratlan ajandékkd. Lenylig6z6 Orommé,
szeretetélménnyé, amelyet ,viszonozni“ egész lényiikkel nem tudunk.
»Csak“ — és ez mindeniinknél tébb — hdldsak lehetiink érte.

Uj lesz a fdjdalom is. A hdbetlerek csak az 6ket éré rosszat érzik
fajdalomnak. A szeretetben €él6 ember fdjdalomkore kitdgul. Aki médst
is szeret, az madsért is aggddik, mds fdjdalmat is sajatjaként €li meg
— s az 6t éré rosszndl is gyotrébb lehet a szeretteit sijté. De a szeretet
fajdalma nemcsak tdgasabb, hanem mélyebb is: Uj fdjdalmakkal ismer-
kediink meg, amelyeket mdr nem a tdrgyak okoznak, nem a testiink
érez at. A testnél kinzébb fdjdalom a léleké: a legnagyobb fdjdalmat
azok okozhatjdk, akiket a legjobban szeretiink. Min€él jobban szeretiink
valakit, hibdi, elégtelensége, t6liink vald tdvolsdga anndl nagyobb fdj-
dalmat okoz. Mégis, ha igazdn szeretjiik egymadst, akkor az aggddds, s6t
az elutasittatds fdjdalma is szeretetbe fordul dat, s ez fontosabb 6rom-
nél és fdjdalomndl. A legtobb ember azért szerencsétlen és azért kép-
telen a szeretetre, mert csak az 6romot tudja szeretetként megélni, a
fadjdalmat nem. Pedig az élet 6rom és fdjdalom. Csak az fog egészen
szeretni, akiben mindketté szeretetté izzik. A készikla tigy tlizesedik 4t,
ahogy a napsugarak érik. A tliz maga hatdrozza meg héfokat — ,,ahogy
meleg, ugy melenget“. Fa, papir és készén egy ldnggd lobbanhat Ossze
a tlizben — ahogy orom és fdjdalom a szeretetben.

A szeretetr6l kevés egy ember vallomdsa. Igazdn csak En és Te Kkol-
csonds feltarulkozdsdban szdlalhat meg.
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Mdsodik vallomds: a szeretet O6réme-fdjdalma

i: A targyak vildga feltdrult el6ttiink.

A tuddsok a vildg végéig kutathatjdk az anyag rejtelmeit,
lényeges titka nincs tobbé el6ttiink.
De ha az egész vildgot megszerezziik is,
boldogtalanul boldog felnéttek:
mind csak tdrgy, személytelen.
S egész lényiink arra sévéarog,
hogy valamit ne mi szerezziink meg,
hanem megkapjuk, szeretetbdl.
En toled.

A vildg 4tvéltozik a szeretetben.
A targyak tobbek lesznek OGnmaguknél:
ajandékkd vdlnak, szeretetiink jelévé.
De kevesebbé is: mindegyik eltorpiil hozzdd képest.
Téled mar nem az a fontos, hogy mekkora ajiandékot kapok,
hanem hogy mekkora szeretettel adod.

A targyak értéke véges, a szeretet hatdrtalan.
A targyak vildgdban lehetett ,egészen® Oriilni,
a szeretet mindig tobbre sévdrog.
A szeretet 6rom és fdjdalom egyszerre.
Minél jobban szeretlink, anndl nagyobb az Sromiink,
és a fdjdalmunk is.
A szeretet Orome a taldlkozds, a kozeledés, a vallomds,
a beléfelejtkezé Ondtadds, az egyesiilés.
A szeretet fajdalma a tdvolsdg, a toredékesség, az aggddds,
haldlig kinzé kielégiiletlenségiink és beteljesiiletlenségiink.
A szeretet 6rome fellilmilja a tdrgyakét —
a targyak Orome megsokszorozdédik,
ha ajandékként a szeretet koveteivé vdlhatnak.
A szeretet fdjdalma feliilmiilja a tdrgyakét —
a veszteség, ha a tiéd, sokszorosan fdjdalmas nekem.
Orom és fdjdalom is egyesité er6vé vdlhat a szeretetben.

Eddig eszkoze voltdl a boldogsdgomnak.
En voltam a kezdet és a vég.
Most Te lettél célommad.
Nidlad kezd6dik és végzdédik mindenem.
A szeretet boldogsdga nagyobb 6rémnél és fdjdalomnadl.
Atsiit a kozelség 6romén és a tdvolsdg fdjdalmén is.
Erted szivesen viselem el a fdjdalmat is,
ha 4ltala kozelebb jutok hozzdd.
Amiéta szeretlek, csupdn egyetlen fajdalomtdl rettegek:
hogy elveszithetsz, hogy elveszithetlek.

A szeretet vdratlan ajandék,

mindig meglep6, mindig ingyenes, ki nem szdmithatd.
Viszonzdsdra mindig kevésnek érezziik a magunk szeretetét.
Amiéta szeretsz, betdlt a héla,
amiéta szeretlek, reményben élek.



A hila nem viszonzdsa a szeretetnek, még csak koszonete sem.
Megnyit a szeretet befogaddsdra.
Atformaélja lénylinket, mely a szeretetbdl €1, és benne beteljesiil.
A remény vigasztal a tdavolsdg fdjdalmdban,
toredékességiink ellenére bizik a beteljesiilésben.
A remény tullat téren és idén,
elmuldson és haldlon, 6romon és fdjdalmon.

Mi: A térgyak vildgdban Istennek nincs neve.
A szeretetben: Atyank.
A szeretetben értettiik meg egymadst. A vildgot. Az Atyat.
Ez a vildg a hitben: otthonunk.
Az Atya ajandéka nekiink, gyermekeinek.
A ,tulvilag“ pedig a magat nekiink ajindékoz6 Szeretet.
A végtelen Kozelség és a végtelen Tavolsig.
A végtelen 6rom. Es a végtelen fdjdalom.

III.

Szazadunk gondolkoddéi koziil taldn Gabriel Marcel és Martin Buber
gondolta végig a legkOvetkezetesebben a foltétlen és teljes szeretetre
vagyodoé ember helyzetét. Az ember csak médssal egyesiilé 1étében, vagyis
a szeretetben vélhat egészen emberré, tehdt boldoggd. Egy véges em-
berrel, véges id6 alatt azonban képtelen beteljesiilni végtelen szeretet-
vagyunk. ,Szeretsz, szeretlek. Mily reménytelen“ — séhajt fol Nemes
Nagy Agnes beteljesiilt szerelmének mégis tobbre sévdargd fdajdalmas
boldogsdgdban. Teljes Onataddsra csak a végtelen Szeretettel, ,az ab-
szolit Te-vel“, Istennel kapcsolatban vagyunk képesek. Csak O az, aki
Fidban egészen eggyé: emberré lett vellink. Végtelen szeretetvdgyunk
csak igy teljesiilhet be, nem a sajat miviinkben, hiszen mi magunk
csak végeset tudunk elérni — hanem Obenne: a Végtelen befogadhatja
feltarulkozé éniinket, haldlunkon 4dt, a feltdmaddsban.

Hidla és szenvedés, mint minden mds ténye az életnek, csak az em-
beren is tulmutatd, teljesen megélt emberségben, az abszolit személyes
1éthen tdrja fel értelmét, és szelidiil harmdnidva.

Kolcsonos hdldnk az Atya irdnti hdldban teljesedik be.

A valédi hdla nem fakad Kiszolgdltatottsaghdl vagy kotelezd
el6irdasbdl, de még elegans logikdju gondolatmenetb6l sem. Csak
szeretetb6l. S ez az érzés nem megaldz, hanem fblemel, nem el-
idegenit 6nmagamtdl, hanem elsegit 6nmagamhoz, nem ,sziszegve szol-
gdl aljas, nyomorité hatalmakat“, hanem minden kiszolgdltatottsdgnadl
foltétlenebbiil, onfeledt boldogan dtadja onmagat a szeretetben.

Az ember az iidvosségtorténet nagy tényébdl és életének sok-sok
apré jelébdl rdeszmél arra, hogy a természet és a torténelem mogott
egy teremté-gondvisel6-szabadité Szeretet dll. Az Oszovetség hdlaénekei
is a megtisztult, a bajbdl megmenekiilt ember boldog kdszonetét zengik
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Istennek, de ezek az imdk inkdbb konkrét bajokbdl szabaduldsért
hdldlkodnak: inkdbb megkonnyebbiilt koszonetek, mint a megtapasz-
talt josdg nyomadan felgyulladt szeretet vallomadsai.

Az Ujszovetséghbdl, elsGsorban Szent Jdnos é€s Szent Pdl irdsaibdl a
megvaltott ember hdldja fakad fel. ,Megismertiik Isten szeretetét, és
hittiink benne“ (1Jn 4,16). Orommel adjatok hdldt az Atydnak ... O
kiragadott minket a sotétség hatalmdbdl, és dthelyezett szeretett Fia
orszagdaba“ (Kol 1,12-14). Szdmukra a szabaduldson érzett oromnél is
fontosabb, hogy megtapasztaltdk Isten szeretetét. Ehhez viszonyitva
eltorplilnek a jelen szenvedések, s6t Pdl ,6rommel szenved“, €s ,testé-
ben egésziti ki azt, ami még hidnyzik Krisztus szenvedéséb6l“.

A hitben nemcsak a hdla, de a fdjdalom is a végtelenbe tdagul, mély-
ségében is, tdgassdgdban is. Tdgassdgdban: most mdr nemcsak a ma-
gam fdjdalma gyotor, s6t nemcsak azoké, akikkel szeretjiilk egymast,
hanem minden emberé: minden ember szenvedése, Krisztusban. Es
mélységében: hiszen az embert fenyegeté veszélyek lehet6sége végtelen-
re n6tt. Min€él nagyobb j6tél esik el az ember, anndl nagyobb a veszte-
sége. A hivé ember tudja igazdn, milyen j6 és milyen rossz koézott va-
laszthat az ember: egyesiilhet a végtelen szeretettel, vagy elzdrkézhat
téle az egyediillét 6rok boldogtalansdgdban.

Amig van ember a f6ldon, harcol a szenvedés ellen. A nemkeresztény
humanizmusoknak €és a keresztény hitnek egyarant legnagyobb erd-
probdja, hogy milyen sikerrel vivja meg ezt a harcot. A szenvedés-
folyam forrdsa kiapadhatatlannak ldatszik. A nemkeresztény humanista
vagy kétségbeesik a reménytelen, bar hésies harcban, vagy csak a jelen-
nel tdérédik, nem gondolkozva azon, hogy a mindig szebb holnapokbdl
Osszedllhat-e maradéktalanul szép jov6é. A keresztény ember remeénye
nem evildgra irdnyul — ,egyetlen reménye“: a feltdmadt Krisztus ke-
resztje. A szenvedésfolyam forrdsat Krisztus sem apasztja ki, hanem
atengedi magdn az egészet. Elfogadja. Nem mazochizmusbdl, nem hdési
mutatvdnyként. Hanem szeretetb6l. Emberektél elhagyottsdga, haldlra
kinzatdsa Isten teljes tdvollétének iszonyatos tudatdban vélik szdmdra
végs gyotrelemmé: teljesen egyediil hagyja az, akinek kozelségére
mindent foltett. A szenvedésnek ez a feliilmulhatatlan borzalma a fo6l-
tdmaddsban nyer értelmet. Ekkor latszik meg, hogy haldla mégsem
volt megsemmisiilés: hogy Isten, aki a vildg nyilvdnossdga el6tt, életé-
nek legnehezebb Ordjdban ldtszélag teljesen magdra hagyta, valéjdban
mindvégig jelen maradt benne, és életben tartotta a haldlban is.

A szeretet és a szenvedés végs6 értelme igy tarul fol Krisztus hald-
ldban. A szeretet teljes egyesiilése, a mdsiknak mindenestiil dtadott-
sdga foldi életiinkben csak akkor valésulhat meg, ha valéban utolsé
porcikdnkig, tehdt haldlunkig atadtuk magunkat. Ennek a foltétlen
szeretetnek azonban csak a vagydt hordozzuk magunkban. A val6sag-
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ban mi csak darabkdkat adhatunk magunkbdl. Mdr ezekkel a morzsék-
kal is boldoggd tessziik egymdst — de a megkapott boldogsdgndl min-
dig nagyobb marad a csak megsovargott teljesség hidnya. A fdjdalom
mégsem nyomja el az oromet, ha eleven benniink a remény, hogy sze-
retetlink egyszer valéban beteljesiilhet az egységben. Reményiink forrd-
sa Isten, aki egészen nekiink adta magdt, és egészen befogad benniin-
ket. A teljes elhagyottsdg benne igy vdlhat teljes egyesiiléss€, 6nmagunk
elvesztése megsziiletésiinkké, a haldlos fdjdalom végtelen Srommeé.

A fdjdalom csak a szeretetben gy6zheté le: ha elfogadjuk, és at-
uszunk kimerithetetlen forrdsu dramén, mint valami foldalatti patak
barlang-szifonjan. Miért van ez igy? Taldn mert kiilonben hajlamosak
lennénk arra, hogy Orizgessiink valamit magunkbol. Mert csak hald-
lunkban vagyunk képesek az 6rok életre. ,Ha tehdt meghaltunk Krisz-
tussal, hissziik, hogy vele egyiitt élni is fogunk“ (Rém 6,8).

Simone Weil gyonyori gondolata szerint a szeretetnek kétféle meg-
valdsuldsi formdja van: az egyesiilés szeretete az 6romben, és a tdvol-
sagbdl is Osszetartozdsé a fdjdalomban. A Kkereszténységnek ez a két
polusa: a Szenthdromsdg a tokéletes egyesiilés — és a kereszt a toké-
letes fdjdalom. A kereszt szeretetét megélve jutunk el a Szenthdrom-
sag szeretetéig — mondja Weil.

Istenr6l nem besz€lhetiink gy, mint valami targyrdl, fogalomrdl,
— csak szélhatunk hozzd. Hdlds 6rommel felelhetiink neki, aki meg-
sz6litott minket.

Harmadik vallomds: a megszabaditottak hdlaéneke

Hidldt adunk neked, Atydank, mindenért.
Koszonjiik, hogy vagy, hogy lehetiink mi is.
Koszonjiik, hogy kipusztithatatlan vagyat oltottdl belénk
a szeretetre és a boldogsdgra.
Koszonjiik, hogy torvényeid a boldogsdgra koteleznek,
hogy é€letiink és boldogsdgunk a szeretet.
Koszonjiik, hogy reménykedhetiink a szeretet végs6 teljességében.
Koszonjiik, hogy benned leomlanak vélaszfalaink,
hogy végiil tokéletesen egyek legyiink a szeretetben
egymassal és veled.
Koszonjiik, hogy onmagunkkal megajandékozhatjuk egymadst,
hogy semmiségiinkben is magadénak fogadsz minket.

Koszonjik, Atyank, a szenvedést,

mert megnyitott, tdgitott, tisztitott,

mert benne is meglathattuk szeretetedet,

mert kozelebb vitt minket hozzad,

aki nekiink a Fdjdalom és az Orom vagy.
Koszonjiik, hogy magunkra eszmeélhettiink a szenvedésben,

hogy ott tudhatunk minden fdjdalomban,

hogy megélhetjiik a teljes valdsagot,

amely most szenvedés és O6rom,
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amely majd egység és boldogsag.

Amely mindig szeretet.
Koszonjlik, Atydnk, hogy szerethetiink az 6romben.

hogy benned teljessé lesz minden 6romtoredék.
Koszonjlik, hogy szerethetiink a fdjdalomban,

hogy a remény hozzdd emel a kétségbeesésbil.

Egész életiink vajudds — hogy 6nmagunkat megsziiljiik.
Egész életlink haldoklds — hogy Te megsziilethess benniink.

Valaha igy konyorogtiink hozzdd:
Urunk, add nekiink magadat.

Most egyre kevesebbnek tartjuk magunkat,
méltatlansdgunk megsemmisité terhe alatt.

Végiil egyetlen porcikdnk sem marad méar a miénk —
boldogan vagy fdjdalmasan — mind a tiéd lett.
Elfogyé életiinkb6l semmi sem marad végiil,
s ezt a semmit mégis odaajandékozhatjuk neked.
Ma nem tudunk mdr konyorogni,
csak megkdszonni.
Csak hdla van benniink, Atydnk, hogy elfogadtdl a magadénak.
Hiéla és 6rom és fdjdalom egybeolvad szeretetedben.

Hiéla, hogy haldlunkban teljessé vdlhat ondtaddsunk.
Hidla, hogy letorolsz szemiinkrél minden kénnyet.
Hadla, hogy megszabaditasz minket 6nmagunktol.
Hdla, mely eggyé vdlik szereteteddel.
Hidla, mert nincs t6bbé én-mi-6, csak Te vagy Atydnk
minden mindenben.
A szeretet minden mindenben.
Hiéla, béke, 6rom.
Hiéla.

Béky Gellért

A SZOLGALAT HAROM FOKA

Az els6 a jokedvili, nagylelkd, hdlds szolgéalat. Amink
van, amit a jO0 Istentdl kaptunk (testi er0, egészség, ligyesség, szellemi ké-
pességek, tehetség és egyéb jotulajdonsdgok), masok javara, boldogitasara,
segitésére akarjuk hasznalni. Mert az er6, a hatalom, a képességek legjobb
hasznélata a szolgélat. Meré pazarlas, 6nz6 fény(izés lenne, szegényes kor-
latoltsagra vallana, ha mindezt egyedil a magunk javara akarnank felhasz-
néalni. Sok mai fiatal latja ma igy a szolgalatot. Sz&mukra se nem puszta k6-
telesség, még kevésbé kinos aldozat, amit mésokért meg kell hozni, hanem
valami magat6l értet6dé dolog, amit természetes jokedvvel, fiatalos Grom-
mel, sziviinkre hallgatva nagylelkien felajanlunk. S nemcsak hogy nem ,ad-
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