
KÖNYVSZEMLE

Szennay And rás: R e j t ő z ő I s t e n s é g. H i vők és nemh ivő k a dialógus útján.
Szent István Társul at . Budapest. 1969. 31!2 lap. - 1969·es d átumma l je lent meg. de
csak mos t tavasszal ke rült for galo mba Szennay Andr ás SI"P könyve, a R e j t ő z ő

I s t e n S é g , amely egy igen id ószc r ú kérdéssel . a hivők és nemhivők párb eszédéve l
foglalkozik. A Szerző a budap esti Hu tudom ánvl Akad é.nl án az al apvető teológia tan
székvezető tanára . A Magyar P ű s p ö k l Kar rneqblztis áb él. Szennay képvise li hazánkat
a Zsinat után létr eh ivott Nemh ivők Titkárságában. Ahogy Dr Brewnóczy Pál egri érsek
a könyvhöz irt elő szóban ezt kiemeli , Szennay nemcsak a Titkrirs áq rnunk ájába kap
cso lódott be . hanem tollal és szóval foly amatosan és jelentősen szo lgá l ja a párbeszéd
ügyét. Má r előz ő könyvében. a T e o I ó g i a é s é I e t c. tanulmá nyköte tében is. de
a különböz ö kü lföldi és hazaí íolyölratokban közzétett cikke iben . külföldi e lőadásaiban

és fel szólalásniba n is . a hit és hitetl enség. a mai ateiz mus és szeku larizáció, a pár
beszé d kér déseive l foglalkozott .

Most közreadott t anulmánykötetének beveze t ő j é ben ( 13 ·14 lap) igy fejti kl szán
dékát: . Ma , am időn ateis ták és h ivők külön-külön. de egy re inkább együtt ls azon
f áradoznak, hogy közös cé lok felé kormányozzák az ember iség hajó ját . m időn a kőzös

b ékev ágy. az emberi mél t6ság megbecsül ése, a szabadság és igazsárjossng bíztos ltása
közös akci ókat követelnek - s azok e lő l sem h ivő. sem ateista nem térhet kl. 
úgy vél jük. liogy az alapvető kérdésekrő l is kell ő higga dtsággnl ke ll tárgyalnunk. Első·

so rban azokró l . mel yek az istenhiv öt mint hlv öt s az atei st át mint ateíst át alapvet öen
jell ernzik . M é I y s é g e s e n e ol b e r i t é ol á k ezek s n holnapi v ilá gért vállalt
fele l őssén is köv eteli . hogy m i ndezek ről közös be ,7éh etcs t, dialógust folytassu nk.
( ... ) Amidőn saj át hítünkr ól. I stenünkről. egyhá wnkról. k, reszt ény tanúságtét el ünk
ről. ateista test vé remkr öl, azok fe lfogásáról s a vel ük folytatott párbeszéd rő l szélunk .
- nem ún . •hajs zálpontos" téziseke t ki vánun k fel sor akoztatni . Hit és nemhit kérdése
örö k .quaestto di sputata" s e .d íspu ta" nem cqvszer épp a z é I e t k i v á n t a
k ö t e t I e n s é g e t igény li. Az ismeret len. a kimondha tat lan. a pontosan soha meg
nem fogalmnzható felé. a j övő fel é törekszünk rulndan nyia n. E nagy váll alkozás 
bármi ly . elö jelü " hit is éljen bennünk - val ódi embe r i. emberhez méltó vá ll alkozás.
S az ilyen nem türi a fr ázisokn ak. a nar y szavak nak. a pontosan körvonalazott . •be
tervezet t" lépéseknek hanqoztat ás át . 'agy e lő í rását . A j ö v ő rem ényének. a remélt
jövő nagyszerüségének tud ata a m ában küzdö . .egymás terhét viselő' emberek et
inkább szeré nys éqre , al ázatr a. mint túl zot! magabizto sságra int i. S z o I g á I a t r a
s z öltt . melyn ek során mindarmyian a közös ember i jövőnek kívánunk munkásaivá válni".

Ez a szándék és ez a szellem jell emzi Szennay egé sz könyvé t . Nem a magabi ztos
dogm atizmus. a mások at gyorsan beskatuly áz ó és elit él ő . vagy a másokat meghóditani
akaró triumfalizmus. hanem az emberi ti tokra figyel ő . az élet bonyo lultságát. a hit és
i! hitetlenség örök . dt sputá já t " árnyaltan szern l élö magatartás és a közös emberi
üqyet szol gáln i akaró szeret et hangján szól fl Szerző mai égető kérdéseinkrő l. Egy·
sz öval , a II. Vat ikáni Zsinat szellemében jár . Különben többször hivatkozik kif ejezet
ten a G a u d i u ol e t S P e s k. lelkipásztor i konst tt úcl öra, vagy a vallásszabadságró l
sz öl ö dekrétu mra. A könyv végén pedig függ elékk ént lek bzli a Nemhivők Titkárságának
1968. augusztus 28-án közzétett dok umentumát. A párbeszéd eme direktóriumára a
könyv egyes tanulmányai is hivatkoznak.
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Mivel a könyv tanulmánygyüjtemény , elk erülhete tl en vol: az, hogy a Szerző egves
kérdése k tárgynlásánál ismét lésekbe ne bocsárkozz ék. Ezek az ismé tlések azonban
elmélyítik a problémát, nevezetesen a p árbeszédhez szükséges alapm agatartás t más
más összefüggésben és oldal ról v i lágítják meg, Szennoy három nagy ré szr e osztotta
kötetét : az t • r é s z b e n az utelzmusró l . . korunk egyik legsúlyosabb tényéről "

(G a u d i u m e t S p e s t 9) szól. fl 2 , r é s z a zsinat szándéka szerlnt feltárja
hitünket, bemut at ja Istenünk és a keresztény val lás iga i arculat át , és egyszersm ind
rámutat az istent agadás pozit iv mozzanatára, arra a t j ~'togató szerep re , amelyról a
G a u d i u m e t S P e s is beszél t, Végül a 3, r é s z maqáról a pórbeszédról szól,
a hivők és nemh i vők dialógusának főbb vonásnit írja le,

Szennay könyvének első részét ( .Az ateizmus - a hivó sze mével" ) igen f igyelem
reméltó tanulmá nynak tar tom, A Szerzö uqyanls ill veti meg teo lógiai nlapját a pár.
beszéd - hi vők és nemh ív ők közötti di alógus - leh et ös éq éne k és szü kséqesséqé nek.
Mindig az egzisztenciál is szemp ontot hanqsúlyozza. vagyis az elő, az lsten után s ö
várgó, a ta ponat ödzva kereső, egyszerre h i vő és Ill tetlen ember maga art é át veszi
figyelembe , nem pedig bölcselet i-teoló gini, vagy elv ont világnézeti kategór iák szer int
osztályozza az áll áspontoka t. Csakunvan, - és ezt a párbeszédrő l szóló dokumentum
is hangsúlyozza - , zárt rendszerek, ideológi ák között nem lehet szó p árbesz édröl:
csokis a teljesebb igazságra törekvő, ezt a tel jesebb Igazságot mindig készs éggel
fogadó, é lő embe rek között lehetsége, a dialógus. Mi ndeneke lőtt nem a másikat
meggyőzni az én iqaznm rő l , hanern azt keres ni , hogya n egyesül hete k a mási kkal n
teljesebb igazságban.

Mi ndjárt az első rész ele jén igy üt i meg dZ aidpha ngot n Szerzó: • A z ,e I r e j
t e t t I s t e n' LJ t á n k e r e s· k u t n t a z e m b e r még akko r is, mld ön önön
maga, saját .rniszté rluma', az ember titko felé fordul. /Iz üdv öss én története is e
töpren gö, kérd ésekkel terh es keres ésr ól értesít . Mert iqaz uqvan. hogy ls en közö l te
magát ve lün k és kinyilntkoz tató szavóba n szól önrnaqárol , m éql s - épp ez az is teni
közlés azt i tudtunkra adja, hogy Ő mind ig o .reitett lsten' marad az ernhe r számára.
Ak i az Ist ent látja, annak meg k('11 halnia , - olvassuk már a Pentnteuchusban. J:s:
Ist ent soha nem látta senki, - f loyelrneztct Szent János evanqé lista . Persze a kinyi
latko ztatás arr ól is értes it, hogy lsten ,úgy szö lt Móz eshez. rnlnt bará t n barátj ához'
és a János-evangéli um tudtunk ra adja, hogy Jézus Kri sztu s .meqlsrnertette vel ünk az
Atyát ' . Az ateizmus tegnap és ma egyaránt - kel l -e ezek ut án még bizonyítanunk 
l ehetőség . A .rejtett lst en' fel é nem min denki tal álj a me~ a közvet len utat. Sokszor
csak hosszadalrnas ke rü l ő utak vezetn ek el hozzá: (18. Iap)

A tov ábblakban Szennay rövid en jell emzi a mai ate izmust. annak k iemel kedőbb

formá it ; hangsúlyozza t is ztog ató sz er ep ét. va!.'yis azt , h 'Oy n taqad ás ti hivőket arra
ösztönzi , hogy hagyjanak fel a nver ruekcs. babonás , rmígikus istenhit te l. Rámutat
arra, hogy az ateisták sokszor csak a magukalkotta torz is tenképe t vetik el : az Ilyen
istentagadás tul ajd onképpen nem is ateizmus , hiszen csak a bálványo k ledön tését
jelenti. Majd Rahner nyomán arra hivja ff')I a figyelme t, hogya mai ateizmus kép
viselői igen gyakran az emberér t való aggódásból és a vil:ighan tapas ta lható rossz
elleni tiltakozásból lépnek lel az istenhit ell en. Ez az ate izmu s Rahner szari nt
.feleletbe öltöztetett kérdés': ezzel az ist ent agadó lst en rejtettségét, oly kor hall
gatását, távollétét fü rkészi , vagy teh et etlenségét látva kiált : Hol marad az lsten?
Csugyan a bibl iai Jóbt ól Doszto levszkl ] Ivánjáig V1'lY Camus-iq az ártatlanok szen
vedése, o vil ágban l é vő rossz és Igazságtalansáu inqerli az embe reket a I ázad ásra.
Erre a gyötrő kérdésre az egyedül lehetséges és kielcgitó válasz t az Istenember adta,
aki a kereszt fán igy kiál tott Aty jához a zsoltárossal: Istenern Istenem , miért hagytál
el engem? Szennay azt is helyesen állapítja meg, hogya hit és a hitetlenség világa
nem egymás tól tel jesen t á vol cs ő. elkü lönül t v il ág, hiszen in lnden h ivőben ott szunnya d
egy hit etl en; viszont a jobb, a szebb, a te ljesebb igazság utá n kuta tó, az ,ismere t len
lsten' felé nyitoll hitetlen pedig ,anonym kere szté nynek' tekin hetö . (I tt meqjeqyez
zük: kicsit hiányol juk azt, hogy Szennay nem fejtette kl job ban a .n évtelen ke-
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roszté nvekro' vonatkozó rahncri ~ondolatot. Ezt a párbeszéd szempontj ából is fontos
té te l t sokszo r félreértik .)

Nem ismer teth et jük most részletesen Szennay könyvét. A második részhez ( .A
keresztény hi t néhány l ényeqes vonása" ) f ű zho t n é n k n éh ány krltlkal megjegyzést·
a hi t meg határozás a, az istenmertisrner és (vag y feli smer .s) tárqvalása nem mi ndig
egésze n alapos és telj es teológiai szempontból. Nem tartjuk szerenesésnek sem a
. Hlszünk Jézus I<risztus eqy házában" cime t. sem a paragrafus néhány ki tételét. Csak
lst en b e n , Jézus Krisztu s b a n és a Szeri t l élek b e n his zünk. dc nem az Egyház
b a n . ahogy ezt a Cr edo-el emz ések kimutatták. • C r e d o s a n c t a ol E c c I e 
s i a m' (nem: • i nEccl esiam') , vagyis rnenva lljuk . hisszük az Egyhá z a t mint a
Szentlélek müvét. Az egyház maga is hisz Istenben, Jézus Krisztusban . . . Sajnos.
a magyar credo-fo rdítá s nem veszi f igyel embe ezt a fonto s dogmatikai árnya lato t.

Mag<lról a pá rbeszédrő l több mélyreható megfigyelést, f inom elemzéseket talá lunk
Szennay könyvének harm adik részében. A Szerző mindi[1 az alape lvek tisztázásánál
marad. a gyako rlati pro blémák ra csak itt-ott utal. Fel tünö, hogy szinte allq érintí a
dialógus sajátosan magya r probl émáit. P rsze, aki az elméleti kérdést tisztán látja ,
az a praxisban is biztosabb úton halad. A dia lóg us mi ndig két féltő l függ. Szennay
fől eg n h ivő szemé ve l vizsgál ja a kérdést és elsősorban a h i vők számára jelzi a p ár
beszéd feltét eleit, követelm ényeit . Könyve magn már a párbeszéd .praxlsa": e ls ő

sorba n maga muta t példát a . fe ltártság szell emének' , a .szolqálnt sze llemének' . a
.szahadsáq szelle mének" és a . tanúsáqtéte l szellemének' gyakorlásában. A dialógus
eme négy a l apvető követelm énye míndeneke l őtt a Krisztus-hivők fel é sürgető hlv ás .

Szennay helyesen hang úlyozza: .a dialógus oly dinamlzrnust követe l. melyben a
part nere k egym~s felé való sze llemi kit árul tsiigban. a z e I v c k é s a b e I ő I ü k
fol yó gyakorlat mind differenc iál tabb ele mzésével tekintenek a közös jövő felé. A
bö lcseleti és teológiai párbeszéd során ezért nem az elvek Iel adására , de nem is
totál is ki ter jesztésére van szükséq . hanem a partner szellemi megközelítésére . S
ennek a megközelítésnek közös út jn a di alekt ikus elle ntmondásokkal terhes. a szel
lemi szintézis fe lé törő , din amikus dialógus út ja ... Az emberi közösség építésére,
annak gazdagítá sára ir ányul még a legelvo ntab b elméleti párbeszéd is' (311. lap) .

Ezekben az órákba n. amikor - úgy látszik - a kereszténv-mnrxlsta párbeszéd
megto rpant és elakadt. Szennay András rnunkája elmélyülésre ösztönz i a hivőket és
nemhivőket egyaránt .

Szabó Ferenc

T ű z Tamás
KÉT PAPKULTO VERSEIROL

TOnONYZENE. Har s ány i Lajos válo gatott versei. Ecclesia könyvkiadó.
Budapest. 1969. 236 lap .

A régen várt köt et Harsányi legszebb vers eit gyiljlí cso korba. Rónay György
szigorú mértékk el megírt, elgondolkoztató bevezető tanulmányában bőven idézi a
költő kéziratban fönnm aradt élet rajzi jegyzetei t.

Harsány i az első modern katol ikus papkö ltő. Előde tt. roko nait kuta tva visszarne be
tünk egészen a romant ikáíg. A néme t romantikus költészet árnyalakjai. álomfiúk és
kósza lelkek boly onganak if júkori vers ei ben, Victor Htogo borzongása, páni rémülete
fut végig sorain, látomások gyötri k és boldogít ják. Máskor biederm eier hangulatba
ri ngat nak a zené lő órak és a levendula ilf atú szob ák. Erős haj lama van a parnasszlz
musra is; önmagáról sz öl ö ver seiben scm érezzük az önvall omásnak lávaszerüen ömlő

forróságát. Az új abb német költők közül Liliencron és Dehmel hatása is fölfe / h ető itt
ott. Lényegében azonban szlrnb olista kö ltő . J:rzéken yen rezonál a világ jelenségeire s
biztos kézzel ragadja meg azt a pillanatot, mely élm ényének tart aimát a leghívebben
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