Rapics VIKTORIA

Dokumentumok irokézen

1.

Vizsgalédasom targya a dokumentdris eljirds a kortars irodalomban. Ot magyar
prozaird — Esterhazy Péter, Nadas Péter, Forgach Andras, Zavada Pal és Zoltan
Gabor - konyveit fogom ebbdl a szempontbdl forgatni, és szot ejtek a nemrég el-
hunyt horvat iréond, Dasa Drndi¢ regényeirdl, ezenkiviil bemutatom Danilo Kis-
nek a mult szdzad hetvenes éveiben kidolgozott nézeteit a dokumentaris alapt
szépirasrol. Elméleti kérdéseim: mi a kiilonbség az idézet és a dokumentum, az
idézés és a dokumentaris eljaras kozott? Mit mtvel az iréi kéz a dokumentumok-
kal, milyen atvaltozasokon esnek at az ,idegen anyagok” a szépirodalmi szoveg-
be {iltetve? Irodalomtorténeti kérdéseim is vannak: mikortol terjedt el a doku-
mentumok alkalmazasa a szépirodalomban, és milyen szemléleti, poétikai valto-
zasok allnak mogotte?

Hipotézisem szerint a 20. szazad masodik felében, a masodik vilaghabortt
kovetd folépiilés utan és a multfeldolgozas elinduldsaval, kozelebbrdl a hetve-
nes-nyolcvanas években valt el6bb vitatott, majd elfogadott, elméletileg és kriti-
kailag jegyzett irodalmi eljarassa a dokumentumok félhasznalasa a regényben, a
fikcioban és a non-fictionben egyarant, illetve ekkortajt kezdett kialakulni a valé-
sagirodalomnak, tényirodalomnak, dokumentumregénynek is nevezett hibrid
miifaj (Ambar a regény eleve hibrid zsaner, ezt a karakterisztikumat csak aldhtzta
a korabeli , valsaga”), melyben a fikcionalizalas és a dokumentalas kiilonb6z6
modokon vegyiil, és izgalmas amalgamokat hiv életre. Az skonyv ebbdl a szem-
pontbdl talan Truman Capote Hideguvérrel cim@ ,hiteles beszamoldja” (1966),
melyhez a szerz§ allitélag 8000 oldalnyi paraliteraris anyagot hasznalt fel. A hu-
szadik szazad utolsé harmadaban a szépirodalom és a memoar, riport, torténelmi
m, vallomas, szociografia, tényfeltaras kozti mtifaji hatarok atjarhatokka valtak,
a regény, az elbeszélés mifaja kiterjedt, és tj teriileteket hoditott meg. A szocio-
grafiai vonulat a magyar irodalomban mar a harmincas években keresztbe-kasul
atjart az irodalom, a tarsadalomtudomanyok és a publicisztika hatarain, volt te-
hat Gjraélesztheté hagyomanyunk.! A regény mifajanak immar egyaltaldan nem
kotelezd ismérve az, hogy kitalalt torténet, fikcio, gordiilékeny elbeszélés legyen
— a metaleptikus? ugrasok athagjak a diegézis hatarait, és szintvaltasokhoz vezet-
nek, kiilonféle ontoldgiai szintek keriilnek igy jatékba.

! Lasd errdl: Deczkr Sarolta, ,A sziikOsség terei — Rovid szociotorténeti vazlat”, Irodalmi Szemle
60, 5. sz. (2017): 51-65.

2 Orban Jolan meghatarozasa szerint: , Metalepszisnek nevezem egy torténet diegetikus szint-
jei kozotti hatarok tiszteletben nem tartasat, ezeknek atlépését.” Lasd: OrRBAN Jolan, A széveg mint



RADICS VIKTORIA / DOKUMENTUMOK ROKEZEN 375

Az antifikcié® megjelenése az irodalomban filozéfiai szempontbol azzal a val-
tozassal egyideji, melynek soran elbizonytalanodott a tény statusa, és az igazsag
policentrikussa valt, majd disszeminalodott, az allitas, kijelentés, kinyilatkozta-
tas, ideoldgia rendszereibdl atkeriilt a kétely, a kérdésesség, a gyanti ismeretelmé-
leti, hermeneutikai és affektiv koreibe. Danilo Kis$ egy 1973-as irodalmi beszélge-
tésben , kételyek koranak” (doba summnje) nevezi ezt a korszakot, és ebbe a nagy
korabeli témat, ,,a regény valsagat” is beleérti.* A regény formaproblémai és a
,nyelvi fordulat” (linguistic turn) visszavonhatatlanna tették ezt a valtozast, hi-
szen a ,tény”, az ,igazsag” és a ,valosag” is nyelv- és diskurzusfiiggévé valtak.
A szépirodalom nyelvi és narratoldgiai onreflexivitasa a maximumig, a szemanti-
kai Onfelszamolasig, a fabula elenyészéséig fokozodott, kifejlédott az tn. szo-
vegirodalom, az ontiikr6z6 irodalom, amelyben a nyelvi poliszémia reflektalasa,
anyelvi megformalas kérdésességének tematizalasa, a nyelv- és szojatékok kertil-
tek a fabula, a torténet, a realizmus valtozatainak helyébe, és ezek elboritottak,
majd dekonstrualtak az esszencializmust és a hagyomanyos tarsadalmi és 1élekta-
ni realizmust.

Derrida dekonstruktivizmusa a hetvenes évek kozepétdl népszertivé valt a
szellemtudomanyokban, és ekkortdl teljes mértékben kérdésessé lett a nyelven
kiviili valosag megragadhatdsaga a filozofiaban és az irodalomban, hiszen Derri-
da szerint a textusok nem a valdsagra utalnak, hanem mas textusokra. A korszel-
lemben meggy6z6déssé érett, hogy tények aligha léteznek, és az irodalomba is
atszir6dott a nézet, hogy a nyelven kiviil tulajdonképpen semmi megfoghatd
nincs, szavainknak nincs mas fedezetiik, mint a tobbi sz0. A narrativ fordulat
(narrativ turn), az elbeszélhetdség problematizalasa pedig ,nemcsak az irodalmat,
hanem a tarsadalomtudomanyokat, valamint a tudomany minden teriiletét nar-
rativ jelleglinek, ebbdl adoddan pedig elbeszéltnek, azaz az irodalom kompozi-
cionalis technikai és elvei altal meghatarozottnak tekinti. Ebb6l adéddan nemcsak
azirodalom ,irodalmisagardl”, azaz fikcionalis jellegérdl beszélhetiink, hanem ez
kiterjeszthetd lett a kultira minden tertiletére.”® A posztfaktikus szemlélet (post-
truth) hatasara nem csak az igazsag-, hanem a szubjektumfelfogas is megrendiilt.
A posztfaktikus szemléletet Gabriel Markus a tényektdl valo menekiilésnek (Tat-
sachenflucht) nevezi, mi tobb, a valosag megtagadasardl is beszélhetiink.®

intermedidlis esemény, hozzaférés: 2019.10.05, http://janus.ttk.pte.hu/tamop/tananyagok/orban_inter-
med/3_a_metalepszis_arcai.html.

3 Az ,antifikcié” fogalmat Odo Marquard vezette be, lasd errél: Odo MarQuarp, , A mUvészet
mint antifikcié”, ford. Scuein Gabor, Pannonhalmi Szemle 6, 3. sz. (1998): 83-100.

* Danilo K13, ,Doba sumnje”, in Danilo K13, Gorki talog iskustva, 40-68 (Beograd: Beogradski Izda-
vacko-Graficki Zavod, 1991).

> BaLocH Andrea, ,Képek szovege Zavada Pél Természetes fény cimii regényében”, Hungaroldgiai
Kozlemények 15, 2. sz. (2015): 66-77, 67.

¢ Gabriel Markus, Warum es die Welt nicht gibt (Ullstein: Berlin, 2015).
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Foltételezésem szerint ennek a szerteagazd és nagy hordereji mentalis valto-
zasnak a kovetkezménye, vagy erre adott valasz ,a fikcié valosaggal telitése”,” a
metalepszisek, az irasos és vizualis dokumentumok, dokumentumtények beemelé-
se a regénybe és a novellaba, s6t a koltészetbe is, ami a torténelmi érdeklédés fo-
ler6sodésével jart egyiitt. Az tjrealista irodalmi préza® a hagyomanyos regény-
szerliséget jobbara elkeriili, és 1ij formaalkot6 eljarasokat dolgoz ki. Ugyanebben
a korszakban, a masodik vilaghabortt utani modernitasban, a hatvanas évektdl
valik a szépirodalmi szovegalkotas bevett formajava az idézés, az intertextualitas.
A radikalis intertextualitas szovegszertsiti a valosagot, referencialitasukat vesz-
tett, szovegkozi jatékka oldodott szerzéi/szubjektumai a , textusok univerzuma-
nak” lakdi.

Mi a kiilonbség az idézet és a dokumentum kozott? Hiszen minden dokumen-
tum idézet, amennyiben egy végtelen archivumbol emel ki darabokat, de nem
minden idézet dokumentum, avagy nem szerencsés az idézeteket dokumentum-
nak nevezni, mert emezek intertextuadlis kapcsolatokat képeznek meg, s nem az a
funkcidéjuk, hogy dokumentéljanak és valés referenciaval szolgaljanak. Ugy gon-
dolom, hogy a megkiilonboztetés kulcsa a vendégszovegek funkcidjira valo rakér-
dezésben keresendd. Az idézet funkcioja az intertextudlis kapcsolat folvétele egy
masik szerzdével, egy masik miialkotassal vagy masik szoveggel a szellem birodal-
maban, az idézetek végelathatatlan mezején, a dokumentum szerepe azonban a
taniisitds, a valoban megtortént események, a tagadhatatlan tények jelzése, a valos
eseményekért vald kezeskedés, bizonyos korlatolt hitelesség irodalmi szavatola-
sa, ami a sematikussa valt hagyomanyos realizmuson tal fogddzot kinal a reali-
tassal, a tényekkel, a faktualis igazsaggal vald irodalmi és egzisztencidlis kapcso-
lat folvételéhez és a multtal, a valdsaggal vald szembesiiléshez. Esterhazy Pétert
idézve: , Kozép(kelet)-Eurdépaban az intertextualitas ilyen...”*

A dokumentum mindenekel6tt tantisag, tantbizonysag, tanusitas. Danilo Kist
a tantisagtételben (svedocanstvo) follelt kiilonleges mindség vonzotta oda a doku-
mentarizmushoz: ,A tantuisagtétel a legjobb dokumentum. Erejével és csupaszsa-
gaval, azzal, amit kimond és kiilonosen azzal, amit elhallgat, a mondatok és a
szavak kozti terével. Az apam levele a Fovenydrdban, csaktigy, mint Karlo Steiner
emlékezései a Borisz Davidovics siremlékének egyes elbeszéléseiben hitelességet
kolesonoztek a szovegemnek, és megvontak a képzelet hatarait, anélkiil, hogy
korlatoztak volna. Ellenkezdleg.”!’ Nem az ird tanuskodik valamirdl, hanem az
archivumbol kiemelt anyag tantskodik, s nem csak arrdl, amit tartalmaz, hanem

7 Rapno6Ti Sandor, , Az alku”, Elet és Irodalom, 2019. junius 21., 21.

8 Lasd err8l: Deczki Sarolta, ,Htsz év mulva”, Hid 85, 12. sz. (2018): 29-30. Az tjrealizmus (Neue
Realismus) filozofiai fogalmat Gabriel Markus alkotta meg kollégaival 2011-ben.

° EsterHAzY Péter, Javitott kindis (Budapest: Magvetd Kiadd, 2002), 53.

10 Danilo K13, ,, Imenovati znaci stvoriti”, in K13, Gorki talog iskustva, 143.
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az archivum felszine mogotti , szubmedidlis térr6l” (Groys) is,!! és a szerencsés
kezti ir6 ezt a ,,morajt”, az elhallgatottat, a kimondatlant is beemeli a mtvébe.

A szépirodalmi mtivekbdl kidertil, hogy a dokumentumok sem teljesen meg-
bizhatoak, akar valdsdgfikciokként is tekinthetiink rajuk, nem kindlnak kiralyi utat
az igazsag vagy akarcsak valamely részigazsag kideritéséhez, egyrészt mert maga
az irat is retorika és konstrukcié (amiként a vizualis dokumentum képszerkezet),
masrészt mert a szerzdi talalas és a mlbéli kontextus megvaltoztatja a beemelt,
felhasznalt mondatok, képek beszédességét, illetve némasagat; a dokumentum
referencialis vonatkozasu jel, de hogy mit k6zol, mit jelent és mit sugall, az az
irotdl fiigg, aki felkutatja, kivalasztja, alkalmazza, kontextusba helyezi és reagal
ra, valamiként — még ha ,no comment” formajaban is — értelmezi.

Nem véletleniil indult el a dokumentaris eljaras parddiajaként szinte azonnal
az aldokumentumok, albiografidk kredldsa a szépirodalomban és a veliik vald
metaleptikus jaték, a legeklatansabban Borgesnél, akivel Kis is sokat foglalkozik:
A B. D. siremléke olyan eljarasokat hasznal, amelyeket els6sorban Borges vezetett
be, ezek az eljarasok pedig a dokumentdris anyag hasznalatara és a vele valo triik-
kozésre vonatkoznak”, irja — a Borisz Davidovics siremlékét mindazonaltal Borgesz-
szel szembeforduld ellenkonyvként (protivknjiga) jeloli meg, mivel a mester intel-
lektudlis-metafizikai jatékaival szemben az & elbeszélései torténelmi dimenzidban
mozognak,'? Foucault szavaival élve a sens historique, nem pedig a sens de I'histoire
felélesztése a céljuk.”® , Azért vannak itt a dokumentumok, hogy folfedezzék ezt a
torténetiséget, a lélek pedig rég az 6rdogé”. "

Az al- és a valdédi dokumentum vagy adat megkiilonboztetése, az utalas erre a
megkiilonboztethetdségre vagy megkiilonboztethetetlenségre az irén — az alkal-
mazon vagy kitalalon — és az olvason mulik, s ez a (miivészi és emberi) felel6sség
etikai elvével gyarapithatja az esztétikai kontextust, valamint az episztemoldgiai
jatékossag ludista elvével mozgatja meg a narrativakat és az értekezd diskurzust.
A dokumentumokat alkalmaz6 irodalom az esztétika és az etika, a jatékossag és a
komoly hitelesség kozti mezsgyén tancol, és ezt rendszerint a torténelemmel hata-
ros teriileten teszi, vagy magaba a torténelembe (a torténelmi tudatba) intervenial.

A dokumentumok kiilonbozé fajtai kertilhetnek bele a szépirodalomba: irasos,
képi és hangdokumentum vagy audiovizualis dokumentum (a képek ekphraszisz
formajaban), ezeken beliil is sok-sok fajtarol beszélhetiink: keresztlevél, irat, akta,
lajstrom, jegyzOkonyv, perirat, magan- és hivatalos levél, tudomanyos munka,

I Boris Groys, ,, Az archivum szubmedidlis tere”, ford. LEnArT Tamds, Helikon 60, 3. sz. (2014):
310-420.

2 Danilo K13, Cas anatomije (Zagreb—Beograd: Delo-Prosveta, 1983), 53. Magyarul: Danilo Kis,
Anatomiai lecke, ford. BaLAzs Attila, Rapics Viktoria és Varca Piroska (Budapest: Palatinus Kiado,
1999). [Bojtar Endre hivta fel a figyelmemet arra, hogy az , anatémialecke” lett volna a jobb forditas.
Tekintettel erre és az egyéb forditoi hibakra, a szerb kiadasbol idézek a sajat 4ij forditasomban.]

13 Foucault torténelemértésérdl 1lasd: Takics Adam, Az idd nyomai: Michel Foucault és a torténelem
problémdja (Budapest: Kijarat Kiado, 2018).

4 Kig, Cas anatomije, 53.
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bibliografia; csaladi és sajtofotok, nyilvanos és privat fotdarchivumok darabjai;
a személyes, csaladi életet és/vagy a kozéletet dokumentalo legkiilonb6zEbb ira-
tok, cédulak, fényképek, filmek; mutargyak, térképek, emléktargyak, s6t (Dasa
Drndi¢nél) adatgytijtemény. Az internetes és az oral history-forrasok megjelenése
igencsak gyakori a szépprozaban. Vers, versidézet, prozarészlet is lehet doku-
mentum; nem ritka eset, hogy egy-egy mualkotasnak dokumentaris funkcidja van
egy masik miiben, nem a szovegkdzi szellemi kapcsolat folvételére iranyul, ha-
nem hogy dokumentaljon valamely torténelmi eseményt vagy csaladtorténeti,
koztorténeti jelenséget.

2.

Az 0t magyar szerz6 tobb mint 6t konyve, melyeket vizsgalok, kiilonbozokép-
pen bénik a kivalasztott/el8keriilt dokumentumokkal. Ot tipust vazolok most fel
veliik, de ezek szama tovabbi anyagok bevonasaval megtizszerezhetd lenne, és
ezt vildgirodalmi kontextusba lehetne helyezni. A torténeti szalat is ki lehetne
nydjtani a tavoli multba, mert a dokumentaris eljardsnak (nem beszélve az oral
history alkalmazasarol) hosszua el6torténete van. (Danilo Kis az Anatémialeckében
Rabelais-ig megy vissza, és részletesen kitér Flaubert, Ivo Andri¢, Thomas Mann
dokumentumkezelésére.)

A dokumentumok kezelése tipografiailag is kiilonbozik irdordl iréra. Akad
szerz6, Nadas Péter, aki elszantan nem hasznal megkiilonboztetd jegyet, kurzivot
vagy idézdjelet, amde a dokumentumokat szigortian szordl szora, sot bettthiven
idézi, a metalepszist jelz6 iréi kozbeékelésekkel — irja, mondja, olvasom, dll benne,
hallom, litom — jelezvén, hogy dokumentum van vagy volt a kezében. A Viliglo
részletekben Nadas tipografiai jelét nem adja annak, hogy a mtialkotasban doku-
mentumok szerepelnének, pedig ebben a miben rengeteg irasos, valamint leirt
vizualis és audio-dokumentumot hasznalt fel, melyek (nem tudomanyos) forras-
megjelolését a folyo szdvegben ejti meg. A kiaddja késébb egy tizenkét archiv
csaladi fényképbdl allo osszeallitast publikalt,® tobb filminterjat készitettek vele
az emlékiratrdl, annak keletkezésérdl és forrasairdl,'® és a Jelenkor Nagy Boglarka
szerkesztésében kiadta a memoar egyik forrasanak szamité masik memoart, Na-
das nagynénjének, Aranyossi Magdanak eredetileg Rendszertelen dnéletrajz cim
alatt, 1978-ban megjelent konyvét, eztttal cenztrazatlanul (Nadas Péter, valamint
a kiadoi szerkesztd szél-, illetve labjegyzeteivel, névmutatéval, életrajzokkal, idé-

15 [sz.n.], Mutatunk ot fotét Nddas Péter és Aranyossi Magda csalddi albumdbol!, hozzaférés: 2019.10.07,
https://konyves.blog.hu/2018/11/09/nadas_fenykepek?fbclid=IwAR1LYOL0jGImvYAOXCZFCOp9s-
W52Q67RfE6xdglzwWITUz9r0TFJ1GO75vA.

16 [sz. n.], Nagyon sajndlom! — Nddas Péter memodrja (dokumentumfilm), hozzaférés: 2019.10.07, https://
konyves.blog.hu/2018/10/22/nagyon_sajnalom_nadas_peter_memoarja_dokumentumfilm?utm_
source=cimlap&utm_medium=link&utm_content=2018_10_23&utm_campaign=index.
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zetekkel kombinalt fényképekkel, csaladfaval gyarapitva azt).'” Ezek a paratextu-
sok, irasos, képi, audio és audiovizualis dokumentumok, a film, a fényképek és a
modositva tjrakozolt konyv az iréd — mint riportalany, marginaliaird és a csaladi
fényképek kozrebocsatdja — kozremtikddésével foltarjak, bemutatjak azt az anya-
got, amit Nadas az emlékirata irasahoz segédanyagként és szovegszertien beidéz-
ve folhaszndlt.”® A paratextusok masodlagosan is hitelesitik a memoarban leko-
z0lt dokumentaris anyagot. Az emlékiratiré Nadas Péter egyesitette a Szent Bona-
ventura altal emlitett négy konyviroi lehetdséget, 6 itt egyszerre scriptor, compila-
tor, commentator és auctor.’®

A Vildglo részletek mifaja szerint memoar, alcime szerint , emléklapokat” ko-
z0l, az értelmezdk és kritikusok jobbara vegyes mifaju, heterogén diskurzusokat
keverd, hibrid kdnyvnek tartjak;? regénynek is vehetd, lektiirként is olvashato, az
élvezeti/esztétikai olvasast is lehet6vé teszi, nem csak a tanulmanyozast. Az iré-
nak az iréi értelmezés szerint nagyon fontos volt a miialkotas non-fiction, s6t an-
tifikcids jellege (,tényeknél maradni”, ahogy a filmben mondja).* A mi a szer-
kesztdi adatellendrzésen tal két torténész lektoralasan is atesett, azonban Nadas
nem bujt ki a bérébd], tapasztalt szépiré maradt, nem fosztotta meg magat és ol-
vasoit az elbeszélés 6rométdl, s az irdi mesterség minden fortélyat bevetette, reto-
rikusan fogalmazott, gazdagon élt stilisztikai fogasokkal, figuraciéval, nagy fi-
gyelemmel komponalt, zenei ritmust adott szovegének — épp ugy jart el, mint
mikor ,igazi” regényt, fikciot ir. [rasmddjanak, kiérlelt, karakteres stilusanak ar-
tisztikuma és a nagy mtigond a miivészi szépirodalomba tolja at az emlékiratot,
az esztétikai szféraba, mikozben dokumentaris hitelén, torténelmi értelemben
vett szavahihet8ségén nem esik csorba, ellenkezdleg, a szépiras kibontja, folélesz-
ti az archivumot.

Mik&zben Nadas a Borisz Davidovics siremlékét ir6 KiShez hasonldan a folyama-
tos szovegben tobbnyire szinte észrevétleniil megjeldli a felhasznalt dokumentu-
mok és adatok eredetét, olykor pontosan, maskor nagyjabol (levéltar, konyv, csa-

7" Aranvosst Magda, En régi, elsiillyedt viligom (Budapest: Jelenkor Kiadé, 2018). Lésd errdl: Ra-
pics Viktoria, , A csaladi eziist”, Mozgd Vildg 45, 7-8. sz. (2019): 220-227.

18 A szerz6i forrasok foltarasa Nadasnal a Pdrhuzamos torténetek esetében is megtortént, 1asd: NA-
pas Péter, Parhuzamos olvasokinyv, szerk. CsornAs Gabor (Budapest: Jelenkor Kiado, 2017).

9 ,,Quadruplex est modus faciendi librum: 1) Aliquis enim scribit aliena, nihil addendo vel mu-
tando; et iste mere dicitur scriptor. 2) Aliquis scribit et aliena, addendo, sed non de suo; et iste com-
pilator dicitur. 3) Aliquis scribit et aliena et sua, sed aliena tamquam principalia, et sua tamquam
adnexa ad evidentiam; et iste dicitur commentator, non auctor. 4) Aliquis scribit et sua et aliena, sed
sua tamquam principalia, aliena tamquam adnexa ad confirmationem et talis debet dici auctor.” Idézi
Philipp V. RosemanN, , Introduction: Three Avenues for Studying the Tradition of the Sentences”, in
Medieval Commentaries on the Sentences of Peter Lombard, ed. Philipp V. Rosemann, 1-25 (Leiden-Boston:
Brill, 2015).

2 Srpos Balazs, ,Mimikri és autizmus”, Mifiit 70, 4. sz. (2017): 16-34; Nemes Z. Marid, , Trauma és
utopia”, Mifiit 70, 4. sz. (2017): 52-60.

*! Hasonloképpen értelmezi a sajat dokumentaris eljarasat Kis is: ,a valosag ilyetén megkozeli-
tése korlatozza a fantdzia, a kitalalas szabad mezejét, azaz az énkényességet”. Kis, Cas anatomije, 54.
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ladi archivum, lexikon, szakértd stb.), Zoltan Gabor a béséges dokumentumanya-
got, amelyet felhasznalt, nem jegyzi Orgia cim{i, regénynek nevezett konyvében;
6 nem idézi a dokumentumokat, avagy nem tudni, hogy mennyit és milyen pon-
tossaggal idéz beldliik. Igy jér el Zavada Pél is, aki szintén nem, vagy csak ritkan
arulja el, hogy mikor mit és mibdl merit. Zoltan a regény végén, a f6szoveg utan
4j oldalon, minddssze csillaggal elvalasztva, cim és minden jelzés nélkiil, ugyan-
azzal a tipografiaval nyomott, utdszo-, jegyzet-, illetve koszonetnyilvanitas-jel-
legti oldalakon mondja csak el, hogy a regény konkrét levéltari kutatason alap-
szik, , négyéves konyvtari és levéltari kutatasra épiil”,? és azt is jelzi futdlag, hogy
a konyvtari, torténettudomanyi, levéltari forrasokon kiviil szobeli forrasai is vol-
tak. A Hajo a kidbent iré Zavada Pal csupan az interjukban ejt néhany szét a forra-
sokrol,® a Természetes féenyben pedig az emlékekkel, fényképekkel, dokumentu-
mokkal teli csokisdoboz ataddsa és a gytjtdutak leirasa az elbeszélés — tehat a
fikci6 — része, mindez azonban nyilvan csak toredéke a felhasznalt, jel6letlen for-
rasanyagnak.?

Zoltan Gabor az utolso lapokon fliz magyarazatot a regényben szerepld tulaj-
donnevekhez: az elkdvetdk neve eredeti formajaban, valtoztatas nélkiil szerepel a
regényben, akarcsak a korabeli utcanevek, az aldozatok nevét azonban etikai
okokbdl megvaltoztatta. (,Raébredtem, nem szabad, hogy a szégyenben az én
munkam altal ismételten megmeriiljenek.”?) Habar az elkovetSk nevét nem ma-
nipulalta és a torténeti valosagnak megfeleléen egészen pontos foldrajzi, naptari
koordinatakat adott meg, Zoltan a fikcionalas és a (kon)fabulalas, a cselekménye-
sités (emplotment) modszerét valasztotta, a hagyomanyos, tipusokban, helyzetek-
ben, jelenetekben, cselekményben gondolkodo regényiré mddszert, azaz a felku-
tatott, attanulmanyozott dokumentumok alapjan és segédletével egy torténettel
rendelkezd, fészereploket és mellékszerepléket felvonultato, adott téridében jat-
sz0do, lekerekitett, cselekményes regényt kredlt — ebben Zavada Pal a tarsa, aki
azonban Ovatosabb, rafinaltabb és szaggatottabb az elbeszélésben, Kishez hason-
l6an kiilonleges narrativ technikakkal dolgozik.

Hogy az Orgia nyilas szerepl6i konkrét torténelmi személyek voltak, azt az
emlitett regényvégi utalasokon kiviil majd csak a két év mulva megjelend, Szom-
széd cim, kevert mifaju, elbeszéléseket és esszéket egyarant tartalmazé konyvé-
bl fogjuk megtudni, és a levéltari forrasokrdl is itt értestiliink majd kissé b6veb-
ben, pontosabban. Ebben a konyvben mar magukkal a nyers dokumentumokkal,
illetve azok kis részleteivel is talalkozunk tipografiailag megkiilonboztetett for-
maban, a labjegyzetekben olykor levéltari jelzetekkel ellatva. Ez a konyv is erétel-
jesen szépirodalmi veret(i, nem értekezd nyelven irt tanulmanykotet, akar esszé-

2 ZovtAN Gébor, Orgia (Budapest: Pesti Kalligram, 2016), 313.

% MARKO Anita, ,Most mdsként zabrilnak” [interjG Zavada Pallal], hozzaférés: 2019.10.05, https://
magyarnarancs.hu/konyv/most-maskent-zabralnak-121287.

2 ZAvapa Pal, Természetes fény (Budapest: Magvet6 Kiado, 2014).

% ZovtaN G., Orgia, 311.
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regénynek is nevezhetd; igy elfogadhato, hogy a ritka hivatkozasok bibliografiai-
lag, archivoldgiailag nem szakszertiek, az irodalomjegyzék, forrasjegyzék pedig
teljesen hidnyzik. A pontos adatokkal fukaron banik a szerz6, az értelmezésekkel
és az immanens vagy kimondott itéletekkel annal békez{ibben. Mintha a szépiro-
dalmi jelleg sériilésétdl féltené a szovegét, a regényben teljesen, az esszékben, el-
beszélésekben (vagy esszéregényben) részben elmossa a mtivek értékes torténeti,
torténettudomanyi, levéltari, azaz archivalis alapzatat. Ennek magyarazata az,
hogy akarcsak Zavada, mindenaron meg akarta teremteni a torténelmi anyag sze-
mélyességét — beleértve azt a pszichologiai motivaltsagot is, amit6l Danilo Kis
annyira 6dzkodott, hogy egyenesen ennek elkertilésében jelolte ki a dokumenta-
ris eljaras egyik céljat®® —, és az iro6i kreativitas is nagyobb stllyal esett a latba, mint
a torténeti hitelesség szavatolasa. Zavada és Zoltan kifejezett célja volt a mult je-
lenvaléva varazsolasa, a torténelmi id6 ,,emberi idévé” (Ricceur) transzponaldsa,
a dokumentumok animalasa és az értelemadas. ,Tulajdonképpen a megértés a
kitalalas: ratalalok a torténet értelmére”, mondta egy interjiban Zoltan Gabor a
res factae és a res fictae viszonyarol beszélve.”” ,Volt egy dokumentumhalmom, és
ez egyszer csak élni kezdett”, igy Zavada.”

Esterhazy Péter a Javitott kiadisban, mely alcime szerint ,,melléklet a Harmonia
caelestishez”, miszlikbe apritja a fellelt dokumentumokat, a Torténeti Hivatalban
talalt irattarozott, dossziékba sorolt hivatalos aktakat, apja, Esterhazy Matyas
iigynoki tevékenységének irasos bizonysagait, a bestigoi jelentéseket. A sz6 sze-
rinti idézeteket barnasvoros szinnel jeloli a konyv, idézéjelek nélkiil, datummal
ellatva. Az ir6 az iratok jelzeteit és dossziék feddlapjan lathat6 adatokat is preci-
zen kozli. A dokumentumidézetek terjedelme a félsorostdl a tizsorosig terjed,
ezek mutatvanyok az iratokbol, egészében nem adja kozre Oket. Ugyanezzel a
szinnel jeldli a sajat nagyregényébdl kiszemezett idézeteket is, igy dokumentum
(az iratok) és onidézet (a miialkotas) talalkoznak, de viznek és olajnak, dsszeke-
verhetetlennek bizonyulnak, mert mas-mas a referencialis szintjiik: az egyik a
mtibéli, a masik a tarsadalmi-torténelmi valdsagra utal, és az ir6 a kett6t, tehat az
inter- és az extratextudlis vonatkozasokat és rétegeket titkozteti. Az inkabb rovi-
debb, mint hosszabb szemelvényeket a szerzdi irodalmi szoveg koti ssze — ami
elbeszélés, értelmezés, kommentar, magyarazat, kiszdlas és beszodlas, affektus —
harom iddsavban késziilt; zardjelekben azt is jelzi az ird, hogy mikor, tehat az

% Itt mar az irodalmi mez6ben nem elegendé az un. 1élektani megkozelités, mely a jo és a rossz
dichotémiajan és a moralis kategdridkon alapszik”; ,,a lélektani megkdzelités leggyakrabban a bana-
litds mezeje”; a lélektani regény tehetetlen az ember paranoid viselkedésének, ,skizopszichologiaja-
nak” értelmezésében. Kis, Cas anatomije, 62—63.

¥ Bixer1 Teodora és Nacy Gabriella, Zoltin Gabor: Nem tudom masképp latni a vildgot, mint 1igy, hogy
az ember szabad [interja Zoltan Gaborral], hozzaférés: 2019.09.11, https:/litera.hu/magazin/interju/in-
terju-zoltan-gaborral.html.

% LAszLo Pal, Zdvada Pal: Barmit meg lehet sziintetni egy tollvondssal, hiszen énkényuralomban dllunk
[interju Zavada Pallal], hozzaférés: 2019.10.07, https://24.hu/kultura/2019/09/14/zavada-pal-inter-
ju/?fbclid=IwAR0iHfcEBn2U4HDj9KMEFKmJILk3PxfBMOTpHA8aZ821Bcy QkixwK28XhVM.
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iratokkal valo talalkozas, az olvasas-masolas processzusanak dokumentalasara is
sort kerit.

Az iro6i aktus, ami Osszetapasztja a kiilonféle szovegtipusokat és iddket, kettds:
a masolas hosszan elhtizodd cselekménye és a tobbszoros reflektalas a masolt
anyagra meg arra, amit és ahogyan tartalmaz. A haromszoros masolas targyai az
iratok, a sajat nagyregény és a sajat kommentarok — ezeket a szinteket a kiadas
tipografiailag pontosan elkiiloniti, ugyanakkor Ossze is flizi 6ket. A masolasok
torténete a mii voltaképpeni targya, a tartalma pedig a talalt, idegen iratok meg a
sajat noteszek. A masolas kommentalt torténete nem mas, mint a dokumentum-
feldolgozas menete: Selyem Zsuzsa ezt ,radikalis olvasasnak” nevezi.” Ez egy
tobb éven at zajlo, egyszerre intellektualis, érzelmi, dramai, lirai és epikai folya-
mat volt, melynek kozvetlen kivalté oka a négy dosszié varatlan el6kertilése, ne-
hezebben megfoghato kivaltd oka pedig az apakép megrendiilése és megvaltoza-
sa, azaz a rejtett, ,obszcén” igazsag, bizonyos tények kideriilése Esterhazy Ma-
tyasrol. Az iratok itt elharithatatlan bizonysagok arrol, ami az apa életéhez hozza-
tartozott — a mtalkotas, a Javitott kiaddis igazsagat azonban az élettények (torténel-
mi tények), a Harmonia caelestis regénybeli tényei (artisztikusan és nyelvkritikusan
abrazolt emlékek és leirasok stb.), valamint az ,,aktadrama” soran megélt szubjek-
tiv érzelmek és gondolatok szenvedélyes konfrontalasa adja ki. A 20. szazadban
megindult igazsagvitatasi diskurzus a 2002-ben megjelent magyar miiben egé-
szen markansan jelenik meg, kifejezetten szépirodalmi formaban, bonyolult kom-
pozicionalis és narrativ megoldéasokkal levezetve.

A Javitott kindds miifajilag regénynek is nevezhetd Osszetett, hibrid prézaszo-
veg, mely karakterét tekintve radikalisan kiilonbozik a Harmonia caelestistdl.
A nagyregény a torténelmi dokumentumokat felismerhetetlenné téve beledolgoz-
ta a sajat textusba, itt azonban a szoban forgo iratokat (melyek az opus magnum
elkésziilése utan kertiltek napvilagra) Esterhazy sz6 szerinti masolatban, a forrast
megjeldlve teszi kozzé. A nagyregény intertextualitasban bévelkedik, ez a , mel-
léklet” pedig a dokumentaris eljaras eredeti modjat alakitotta ki. Meglehet, Ester-
hazyt az altala jol ismert Danilo Kis inspiralta, aki szintén , masolt”, és akinél az
utolso két miben a végjegyzetek hasonléképp irodalmiasodnak, a miialkotas ré-
szévé valnak, mint ndla a kozreaddi-masoloi kommentarok.

Forgach Andras EI6 kitet nem marad cim(i konyve szintén ,,aktadrama”, és sok
mindenben koveti Esterhazy technikajat. Ez is szépirodalmi md, nevezhetjiik re-
génynek, esszéregények vagy egyszertien prézanak. A konyv, Nadas memoarja-
hoz hasonldan, teljes, csorbitatlan dokumentumokat is k6z0l szép szammal, és
csakugy apro részleteket, miként Esterhazy. Fikcionalizalt fejezetek is talalhatok
benne, mint Zoltannal és Zavadanal, és az els6 kiadashoz fotddokumentumok is
csatlakoztak. (Ezeket és még sok mas dokumentumot a csaladi archivumbol For-

¥ SeLYEM Zsuzsa, Szembe szét: A humor—szentség dsszefiiggés Esterhizy Péter prézdjaban (Kolozsvar:
Koinodnia, 2004), 39.
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gacs Péter, az ird fivére Jelentés cimi kiallitdsan a Robert Capa Kortars Fotografiai
Kozpontban egy egész termet bet61td installacio formajaban bemutatta.® A tarlat
a mu hatteréhez tartozik, akarcsak a Nadas-miivet 6vezd anyagok.) Ebben a
konyvben versek is szerepelnek (mint Zoltan Gabor Szomszéd cim(i konyvében): a
bestigd anya versei nem idézetek, hanem dokumentumok, mert nem intertextua-
lis kapcsolat 1étesitése a funkcidjuk, hanem az anya életének, érzéseinek a doku-
mentalasa. Ellenben a szerz6 sajat hossztiverse, a Bruria és Marcell, amely a konyv
II. fejezetét teszi ki, nem dokumentum, hanem liroepica. Az EI§ kitet nem marad-
ban talalhatunk kommentar jellegii labjegyzeteket is, amelyek olykor affektusok,
indulatok kifejez6dései (ezeket Esterhazy zarojelbe tette a szovegében), de lab-
jegyzetekben tinnek fel kiilonféle dokumentumrészletek és adatok is. A konyv-
ben szereplé dokumentumok a kovetkezd tipustak: {igynoki jelentés, részletek
politikai kézikonyvekbdl, személyes levél, vers, naplojegyzet, cédula, fényképle-
iras, fénykép (a boritén). A szerzdi szoveg tipusa szerint pedig elbeszélés, esszé,
vers, értelmezés, asszociaciok és reflexiok, érzelem- és indulatkifejezések (atok,
karomkodas, konny — mint Esterhazynal). A dokumentumkezelés Forgachnal —
akarcsak a Javitott kiaddsban — dramai folyamat és bels harc a foltarult archivum-
mal, a napvilagra keriilt tényekkel és onmagaval, akinek ezeket be kell fogadnia.
Igy egy nagyon vegyes miifajti, a Nadaséhoz hasonléan hibrid, sokféle beszédmo-
dot és format keverd, mégis kompakt szépirodalmi mi jott létre, melynek targya
az anya életének egy periodusa, tartalma pedig az anyakép — s vele a korkép —
megvaltozasa.

A targyalt mlivek egy-egy torténelmi periddusba nytlnak bele, Nadasé tobbe,
és az irok a csaladtorténetiikon — Zavada a Természetes fényben a sziilévarosan —
keresztiil, a maguk legsajatabb mddjan, kiilonféle technikakkal a magyar jelen-
kortorténetet dolgozzak meg. Az alkalmazott, értelmezett dokumentumok, ha
privatak is, a mi intervencidi révén torténelmi dokumentumokkd valtoznak at, s
egy-egy korszakrol tesznek tantisagot, illetve Zavadanal a torténelmi iratok val-
toznak személyessé. Nadasndl a leghosszabb a kozvetett vagy kozvetlen emléke-
zéssel és a dokumentumok bevetésével elbeszélt torténelmi periddus, ez nem is
periodus, hanem egy kor a 19. szazad kozepétdl a 20. szazad kozepéig, 1956-ig: a
modernitas. Zoltan Gabor konyve egy kurta iddszakra szoritkozik, 1944/45 telére,
a nyilasok budai orgiasztikus vérengzéseinek heteire, Zavada Hajé a kddben cimii
regénye 1944 tavaszan jatszodik, a Természetes fény pedig a masodik vilaghaboru
alatt (el6tt és utan). Esterhdzy és Forgach prézaja az apa, illetve az anya sorstorté-
netén keresztiil a kddarizmus korat firtatja, kozelebbrdl a magyar titkosszolgalat,
a bestigas, ligynokbeszervezés, ligynokhalozat mikodését, Esterhazy az otve-
nes-hatvanas-hetvenes, Forgach pedig a hatvanas—nyolcvanas években. Nadasnal
a zsid6 emancipacio, Budapest ostroma, a Rakosi-korszak és az 56-os forradalom

% Lasd errdl: Jelentés — Forgics Péter, hozzaférés: 2019.09.09, https://www.youtube.com/watch?-
v=5jtSWeobpQQ.
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domborodik ki, Zoltan Gabornal a nyilas rémuralom hetei a fasizmus éveinek
gyuriijében, Zavada 4j regényében a budapesti zsidok menekiilésének, bujkalasa-
nak, elhurcolasanak és meggyilkolasanak idészaka (mas regényeiben a munka-
szolgalat, a II. magyar hadsereg sorsa Ukrajnaban, az 1947-es szlovak—-magyar
lakossagcsere, a ‘45 utani pogrom stb.*), Esterhdzynal és Forgachnal pedig a
Kadar-kor. Danilo Ki$ esetében az antiszemitizmus és a holokauszt, a nemzetkozi
kommunizmus és a szovjet sztalinizmus kertiltek fokuszba.

A szemiigyre vett irodalmi miivek példajabdl arra kovetkeztethetiink, hogy a
dokumentarizmus funkcidja a Magyarorszagon megkésett multfeldolgozas (Ver-
gangenheitsbewiltigung), a személyes, a csaladi és az orszagos multé egyarant, 1é-
vén e harom szétvalaszthatatlan. (Nadas Péter a masodik kotet végén Eurdpa tor-
ténelmére is kitekint, Forgach konyve Izraelt és Londont is érinti, Zavada és Kis
egyes regényei a kozép-kelet-eurdpai térségben és a Szovjetunioban jatszédnak.)
Mindegyik iré6 komoly kutatast végzett, tanulmanyozta a forrdsokat, masolta
vagy elvaltoztatta, az irodalmi mtibe beiktatta és interpretéalta Sket. Nadas és Es-
terhazy mindent megtettek azért, hogy elkeriiljék a fikcionalizalast, Forgach, Za-
vada és Zoltan azonban nem tiltottak el magukat ett6l, amiként Ki$ sem. Forgach
mértékkel, ovatosan €lt a megelevenité modszerrel, és az elképzelt jeleneteket
uitkoztette a nyers dokumentumok bikkfanyelvével, Zavada és Zoltan Gabor el-
lenben a torténelmi regény elképzel6s miifajat, a projekciokat és a konfabulalast
nem tekintik problematikusnak, a mtivekben nem reflektalnak iréi modszertikre,
szabadon regényesitik azt az anyagot, amit a levéltarakban és masutt talaltak,
mikdzben a foldrajzi és a torténelmi koordinatakat, a személynevek egy részét
megtartjak vagy felismerhetSen elvaltoztatjak. (A valodi és kitalalt tulajdonnevek
keverése, a nevek jatéka Kisnél is gyakori.) Zoltan ir6i mddszere, formaalkotasa
az Orgidban a regényes életrajzokéra és a torténelmi regényekére emlékeztet, a
Szomszédban azonban tobb szdvegben meghagyja a nyers dokumentumokat és
reflektdl a sajat nézépontjara, elbeszéli a regényiras torténetét is: ,, A nézépontom
maga lett a vizsgalodas targya. Ahonnan vizsgalodom, oda szeretnék belatni. Ar-
ra iranyul a figyelmem, hogy honnan is figyelek.”3? Zavada a Természetes fényben
tematizalja a kutatas folyamatat és a dokumentumfeldolgozast. A masik harom
szerz0, akarcsak Kis, elkertiilték a hagyomanyos narraciot, illetve Forgach toredé-
kesen, mintegy mutatvanyképp élt vele, de a képzelet munkajat és a stilizalast a
kozzétett dokumentumok és a személyes emlékei alapjan végezte. Egy potencialis
regény részleteit masfajta — onéletrajzi, emlékezo, tényfeltaro, értelmezd, lirai,

31 Santha Jozsef irja kritikajaban: , Az ir6 egyik legelkotelezettebb kutatdja a kozelmult tragikus
eseményeinek. A legnagyobbakra jellemzé 6ntorvénytiséggel és makacssaggal ftrja bele magat egy
korszak dokumentumainak rengetegébe, tokéletes hittel és arroganciaval prébal eposzi teljességet be-
leszuszakolni a furcsa elbeszél6i sokadalmat magaval hurcold nagyregényeibe.” SANTHA Jozsef, Egy
ddgorszdg ernyedt biize, hozzaférés: 2019.10.05, https://revizoronline.com/hu/cikk/5023/zavada-pal-ter-
meszetes-feny/.

3 ZovtAN Gébor, Szomszéd (Budapest: Pesti Kalligram, 2018), 80.
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dramai — diskurzusokkal keverte. Zavada a sajatos narracios technikaival eredeti
regényformacidkat alkotott, Danilo Kis pedig teljesen tij irodalmi formakkal lepte
meg nemcsak a jugoszlav irodalmi életet.

Esterhazy és Nadas mas regényeikhez is folhasznaltak dokumentumokat, azt
azonban nem nevezem dokumentaris eljarasnak, mert a forrasokat atirtak, illetve
belegytrtak, a felismerhetetlenségig beledolgoztak regényeikbe, elbeszéléseikbe
(Esterhazy a Harmonia Caelestisben, Nadas a Pdrhuzamos torténetekben.) Mindket-
ten beleapplikaltak fényképeket egyes konyveikbe vagy leirtak fényképeket, de
azoknak nem a dokumentalds volt a szerepiik, hanem mtivészi funkcidjuk volt,
interdiszciplinaris kapcsolatot létesitettek szoveg és fotd kozott, igy példaul a Sa-
jat haldl és a Biztos kaland. A Vildgld részletekben nincsenek fényképek, fényképle-
irasok viszont igen, Zavada Pal pedig 247 fényképet kozol a Természetes fényben,
ezek egyszerre rendelkeznek illusztrativ-hangulatabrazold és dokumentativ
funkcioval, de a szoveg nem azokrdl a személyekrol szol, akik a fényképeken lat-
hatdék; mint Deczki Sarolta irja, ,nagyon bonyolult jaték ez a referencia és a fikcio
kozott” .3

A Javitott kiadds és az EI6 kitet nem marad esetében elhanyagolhatatlanul fonto-
sak a tipografiai megoldasok. Forgachnal a kiilonb6z6 betttipusok a kiilonféle
szovegtipusokat jelzik. A Szomszéd el6zéklapjan kézzel rajzolt térképet lathatunk
a szoban forgd budapesti kertiletrdl, a tizenkettedikrol, és egy-két szavas, kézira-
sos margojegyzetek is lathatok a kdnyv lapjain, ami azt jelzi az olvasdnak, hogy
szorgos kutatdémunkarol van szo. A Természetes fény szintén kozol térképet.
A Szomszéd (akarcsak a Javitott kiadds) egyébként beszél is a kutatomunka lefolya-
sarol — amit az Orgia mell6zo6tt. Forgach Andras szintén beszamol arrol, hogy s
mint, mikor taldlkozott az anyja aktaival, Nadas Péter pedig részletesen ir kuta-
totitjairdl és a dokumentumanyag egyes darabjainak, a multrol tantiskod6 mftar-
gyaknak a sorsarol, a tantik faggatasarol. Danilo Kis kiilon konyvben, az Anatémia-
leckében szamol be kutatdmunkajardl és olvasmanyairol.

A torténelmi kutatds, a kiilonb6z6 tipusu archivumok gytijtése, szortirozasa,
tiizetes vizsgalata, feldolgozasa, a forraskutatas, a targyalt torténelmi idészakrol
sz0l6 torténészi munkak, emlékiratok, tjsagcikkek tanulmanyozasa, a tantik fag-
gatasa és a nyomozas mindegyik miinek a bazisa — ezt a Borisz Davidovics siremlé-
kérél is elmondhatjuk, a jugoszlav ird utols6 munkaja pedig a holokauszt és a
., Goli otok” két tulélGjével készitett, filmre vett beszélgetés volt.*

Az iréi munkdhoz, ami a forrasok kezelése mellett emlékidézésben, fikcionali-
zalasban, reflektalasban, értelmezésben nyilvanul meg, olykor hozzatartozik a
személyes, akar a legbensGségesebb emlékek leirdsa, taglaldsa, kommentalasa
(avagy ,no comment”), valamint a masik polusra, a kozosségi emlékezetre és fe-

% Deczki Sarolta, , Képes torténelmi lecke felnStteknek”, in Deczkr Sarolta, Forditott vildg: Kritikik,
tanulmdnyok, Mut-konyvek 36, 132-141 (Miskolc: Mtiut, 2016), 133.

3 Rabics, Danilo Kis, 441; valamint Danilo Ki$ izmedu poetike i politike (19) — Ki$: Kad se napije krvi?
[Tema: Kis], hozzaférés: 2019.10.07, http://fenomeni.me/16468-2/.
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ledésre vald reagalas. A sajat emlékek, a kozosségi emlékezet és a dokumentalha-
to események, élettények, mozzanatok, jelenségek megkiilonboztetése és Ossze-
hasonlitasa minden szerz6nél tematizalva van; az emlékezdben, aki archivarius
is, kimondva vagy kimondatlanul mindannyiszor dramai jelleg(i kognitiv és ér-
zelmi processzus zajlik le, nemegyszer traumafeldolgozas. Danilo Kis ezt igy fog-
lalta 0ssze 1973-ban: ,,Ami engem illet, én személy szerint a dokumentumban, a
vallomasban meg a szellem jatékaban hiszek. Egyik a masik nélkiil nem &llja meg
a helyét, ez egyfajta szentharomsag. A vallomas vagy a szellem jatéka vagy a do-
kumentum dnmagaban, tehat e harmassagon kiviil, csupan nyersanyagok: emlék-
irat, vagy »nouveau roman« vagy torténelmi anyag.”*

Nadas arra torekedett, hogy dokumentumokkal ellendrizze a finom iréniaval
uralt, tragikus személyes emlékeit, Esterhazy érzelmi felindulasat nem leplezve
utkoztette a regényesitett apat a valddi hirtelen megmutatkozo 4j arcaval, For-
gach a megrazkodtatasat is elbeszélve megprobalta 6sszehangolni személyes em-
lékeit és az iratokbol megismert ,, masik” anyat, Zoltan Gabor, amikor rabukkant
a torténelmi anyagra, a sajat torténelmi tudatat és antropologiai tudasat revideal-
ta, politikai nézeteit tisztazta, és Zavada is személyesen érdekelt volt, amikor szii-
I6varosanak, Totkomldsnak és a szlovakok torténetét kutatta. Danilo Ki$ a Fo-
venydrit irva a sajat apja auschwitzi eltinését dolgozta fel. A személyes csaladtor-
téneti és a torténelmi tudat minden esetben atalakul, 4j dolgok keriilnek be, a ré-
giek mdédosulnak vagy cafolaton mennek keresztiil. Ezek a mtivek a magyar, sét
a forditasok révén az eurodpai kollektiv emlékezetbe is intervenidlnak, mivel a
magyar torténelem tobbé-kevésbé ismeretlen, elfojtott, elhallgatott, mell6zott, a
public historybol kiiktatott vagy a hivatalos emlékezetpolitika altal eltorzitott,
megtagadott szegmenseire vetnek fényt. Flizziik hozz4a, hogy a hajszanak és per-
nek, ami Danilo Kist stjtotta a Borisz Davidovics megjelenése utan, szintén voltak
politikai (emlékezetpolitikai, jelenkortorténeti, antiszemita) aspektusai, hiszen
Kis az akkor még ,,szent” kommunizmus torténetét , irta Gijra”.

A ,valdsag” szoval bajok vannak, de a , realitds” sz6t hasznalhatjuk, mondja
Nadas Péter az emlitett riportfilmben. A (torténelmi) realitas az emlitett irdk ese-
tében bettr a tudatba. Esterhazy és Forgach arra is kitérnek, hogy a képzeletbeli,
az érzelmi realitas masmilyen, mint amirél a dokumentumok vallanak, és a kettd
nem érvényteleniti, ambar megtamadja egymast, Zoltan a sajat varosanak mind-
eddig nem ismert, f6] nem fogott realitasat konfrontalja a jol ismert ,, homlokzat-
tal”. Nadas Péter és Danilo Ki$ a kommunizmus eladdig elfojtott, megtagadott
oldalat emelték ki a feledésbdl, a tagadasbol. A szoba hozott miivek egy részének
a nyugat-europai recepcidja is igen jelentds, mivel a kdzép-kelet-eurdpai torténe-
lem eladdig ismeretlen szegmensei valtak igy irodalmilag lathatova.

% Ki8, Gorki talog iskustva, 51.
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3.

A fikcid és a tényvaldsag keveredése nemcsak ismeretelméleti, torténetelméle-
ti és pszicholdgiai, hanem poétikai kérdés is. , A kitalalt dolgok és a tényszerti
dolgok viszonya komplikaltabb annal, hogy a torténetirast tiszta ténytudomany-
nak, a regényirast pedig tiszta fikcionak nevezhessiik”, irja Radnoti Sandor.*
A Vildglé részletek Radnoti szerint ,fikcio, melynek anyaga nem fikci¢”, ,regény
tényekbdl”, , onéletrajzi fikcio”,* a kritikus tehat kétségeit fejezi ki a tekintetben,
hogy a szerzdnek sikertiilt-e megmaradnia a ,faktudlis, tényszer(i realitasnal”,
ahogy Nadas a célkit(izését az emlitett filmben meghatarozta. (Tegytiik hozza,
hogy ez a kétség a ,posztmodern konstruktivizmus” fordulata utan, mely szerint
a torténelmek és tények konstrukciok, fikciok, a torténetirassal szemben is
unos-untalan folmertil.)

Esterhazy Javitott kiaddsat Selyem Zsuzsa ,nem-regényként” definialja, anti-
poétikai gesztusként értelmezi, mint amivel az iré kilépett az irodalombd], illetve
az irodalmisagbdl.*® Nadashoz hasonléan Esterhazy is tigy fogalmaz, hogy letil-
totta magat a képzeleti munkardl. A poétikai fordulat, amit a mtvel végrehaijt,
Esterhazynal végig reflektalt: ,eddig azt csinaltam a tényekkel, dokumentumok-
kal, iratokkal, amit akartam. Amit a szoveg akart. Most nem lehet.” ,Mondathoz
szoktam mérni a mondataimat, nem a valésaghoz; igy most nagyon latom a cse-
nevészségiiket.” ,Ez a realista proza nem fekszik nekem.”?

Zoltan kifejezetten ragaszkodik az Orgia , regény”-statuszahoz, a torténetme-
séléshez mint formaelvhez és ahhoz a szinleléshez, hogy ,az Orgia csak egy ma-
ganyos ficko iroméanya”,* mikdzben a dokumentaris fedezet nélkiili részleteket
kertilni igyekszik. A novellasitas és a regényesités, az emplotment funkcidja szerin-
te a megértés/megértetés és a kozvetités, amihez hozzasegiti az olvasoét a torténet,
a hagyomanyosabb elbeszélés, a megszokott kod: , csak egy egyén csinalta, aki
nem is remél mast, mint hogy mas maganyos egyénekhez esetleg utat talal az al-
tala elmesélt torténettel”.*! Zoltan Gabor a konyveivel benne reked az ellentmon-
dasban, a borzalmas, tort tényeket, az elmondhatatlant mindenképp el akarja me-
sélni. Zavada Pal regényesitéseinek célja az atlelkesités, az animacid; a Hajo a kod-
ben esetében letehetetlen, pergd regényt akart irni azon az aron is, hogy kitalalt
szereplékkel, erotikus-szerelmi szallal toldotta meg a valds anyagot.

Forgach batran vallalja a diskurzusok, formak keverését és a referencialis sze-
mélyességet, az Onfeltarast és a halott csaladtagok sajat neviikon valé meghurco-
lasat. Szovegkonglomeratumat a fiilszoveg , regénynek” nevezi. Ez a mtifaj rend-
kiviil képlékenynek, inkluzivnak bizonyult — a torténelemismereti, az etikai és az

36 RADNOTI, Az alku, 21.

% RapNOTI Sandor, ,,Szilénoszi emlékiratok”, Jelenkor 60, 7-8. sz. (2017): 885-891.
3 SELYEM, Szembe szét..., 42.

3 EsTERHAZY, Javitott kiadds, 22, 27.

4 ZovLtAN G., Szomszéd, 52.

4 Uo., 52-53.
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ismeretelméleti kételyek, problémak feldolgozasanak is kivald, tudomanyos pre-
misszak és elvarasok altal nem korlatozott terepe, ahol nemcsak a Wahrheit és a
Dichtung 0sszemosddasa, hanem a kettd szétvalasa és Osszekiilonbozése is megfi-
gyelhetd.

A ,dokumentaris eljaras” irodalomelméleti fogalmat Danilo Ki$ dolgozta ki
1977-ben Jugoszlaviaban, Anatémialecke cimmel megjelent vitairatdban,*> mely
minden bizonnyal a valaha volt legélénkebb és legszellemesebb, konyvnyi terje-
delmti irodalomelméleti értekezés. Kis az egész braviros konyvet, melynek mot-
tdja Rembrandt nevezetes festménye, egy honap alatt vetette papirra, nem kevés
indulattdl fitve, mert a Borisz Davidovics siremlékének megjelenése és sikere utan
plagiummal rdgalmazta meg 6t az irodalmi nyilvanossag, neves kritikusokat és
esztétakat hadrendbe allitva, mi tobb, a vad 1978-ban birdsag elé keriilt, de a per,
melynek soran Kis sajat magat védte, az ir6 felmentésével végz6dott. A hecckam-
pany egyik vadja a lopas, a plagium volt, kiilonboz6 forrasok ,jeloletlen” fel-
hasznalasa. Ami igaz, hiszen Ki$ alaposan tanulmanyozta a sztalinizmust, és az
olvasottakat (legelsésorban Karlo Steiner 7000 nap Szibéridban cim(i emlékirata-
nak anyagat) beledolgozta a regényébe; a szovegben szamos helyen utal is az
atvételekre.

A durva, becstiletsért6 és politikailag kiélezett tdimadasokra reagaloé konyvnyi
valaszaban az iré a szellemesen személyeskedd visszatitésekrél sem mond le
ugyan, de esztétikai és poétikai érveléssel védi meg magat. Flaubert-t nevezi ha-
tarkének: onnantodl a nem-irodalmi, dokumentaris anyag iréi folhasznalasa, a re-
alitashoz val6 Gj viszony irodalmi eljarasokkal valo kialakitasa nem tjdonsag, ir-
ja. Az ir6 nem vadon nétt &stehetség, az olvasott konyvek, a szerzett informaciok
— mai megfogalmazasban: az archivumok — is tapasztalatdnak részét alkotjak.
A masik hatarké Borges, akinél a dokumentadris anyag mesteri, triikkds, , misztifi-
kalt” felhasznalasa poétikai alapvetés, a tény és a fikcio kozti kiilonbség eltiinte-
tése pedig nagyszabast kulturoldgiai jaték. Amit Borges metafizikai sikon mi-
velt, mondja, azt § a torténelemben végzi el. A dokumentaritas szerepe az iroda-
lomban a torténetiség, a sajat torténelmiink folfedezése. Danilo Kis egész irodalmi
munkassagabol itélve tigy tlinik, hogy szamara a rekreacidé és a rekonstrualas
tobbet jelent, mint a kreacio és a konstrudlds; mintha az 6 célja az (idédimenzidval
rendelkezd) valdsaggal valo érintkezés és viszony (interakcid és penetracio) iro-
dalmi realizalasa volna, ezeknek az aktusoknak a ,triikkds” irodalmi megvaldsi-
tasa. 5z¢6 sincs tényirodalomrol, a mtvészi illizié nem veszit fontossagabdl, csak-
hogy ez nem egy lehetséges fiktiv vilag megteremtését, hanem a valdsaggal valo
interakci6 visszavételét szolgdlja, a miivészetet mint antifikciét.*

A Vildglé részleteket ir6 Nadas Péterrel és a Javitott kiadds Esterhazyjaval egybe-
hangzon allitotta Kis, hogy a dokumentaris eljarassal az ir6 korlatozza a fantazia

2 K13, Cas anatomije.
% Lasd errdl bévebben: Rapics, Danilo Kis, 197, 211-229, 249-267, 299-333.
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szabadsagat, azaz az onkényességet, €s elejét veszi a pszichologizalasnak. A mai
irodalomban (70-es évek!) elmult a kitalaciok ideje, szogezi le kategorikusan.
A vilaghoz valé dokumentaris viszonyulas antiromantikus, antipoétikus gesztus,
amde ez mégis szintiszta szépirodalmat eredményez, mert az iré atdolgozza, fel-
dolgozza, megformalja és deformalja a tényanyagot, a tényeket a fiction logikaja
szerint rakosgatja és szervezi; a dokumentumregény is , irodalmi misztifikacio”,
amelynek a célja egyrészt a tények zavaros tomegébdl kihaldszni a csupasz embe-
ri egzisztenciat, masrészt az elbeszélés 6romét nyujtani az olvasonak; a végcél
azonban paradox médon mégis valamely objektiv torténelmi igazsag megragada-
sa a ,tények probakovére” téve. A dokumentumok, amelyeket attanulmanyo-
zunk, irja, ,a tények borzalmas nyelvén” beszélnek, és a cél az, hogy az olvaso
meggy06z46djék a torténtek igazsagarol a fabula és a sziizsé szintjén (ebben Zoltan
Gabor eljarasara ismerhetiink). Az ir6 lemond a mindentudoé elbeszéld szerepérdl
és ,isteni” nézépontjardl, tobb nézdpontot visz bele a munkaba, és ezzel az elja-
rassal elkertili a realista regény eredendd biinét, a pszichologiai motivaciok abra-
zolasat és a mindentudas szinlelését. Kis b&séges bizonyitd anyaggal (egy kis
kresztomatiaval), az orosz formalistakon edzett irodalomelméleti folvértezettség-
gel és iroi éleslatassal fejti ki a dokumentarizmus poétikajat, és az el6dok kozt,
akirdl szol, ott van Flaubert, Thomas Mann, Ivo Andri¢, Truman Capote, Kapus-
cinski és masok. Az Anatémialecke a jugoszlav irdk és irodalmarok nemzedékeinek
tankonyve lett, megtorte a poétikai kanont, bevezette az irodalmi kéztudatba az
4j teoretikus alapelveket és értékkritériumokat. Az ,irodalombdl taplalkozd iro-
dalom”, az antimimetizmus, a fragmentarizmus soha tobbé nem valthattak mar
ki ilyen megbotrankozast és vadaskodast a jugoszlav irodalomban.*

Ki$ tanitvanya a nemrégiben elhunyt horvat irén6, Dasa Drndi¢, aki a holo-
kausztot kutato, az elkdvetdk és az aldozatok utan nyomozd regényeiben sokkal
tobbet és hosszabban idéz, mint a mestere, és vizualis anyagokkal is dokumental
anélkiil, hogy a fabularis keretet elhajitana. Sonnenschein cimt dokumentumregé-
nyének részét képezi egy szazoldalas lista a masodik vildghaboru alatt Olaszor-
szagban meggyilkolt 9000 zsid6 és nem-zsidé ember nevével.®s Aprilis Berlinben
cimi konyvében torténelmi oknyomozas folytat a holokausztot tevékenyen segi-
t6 német nagyvallalatokrol, és Kozép-Kelet-Eurdpa nagyvarosainak haborts se-
beit, a varosok emlékezetét vizsgdalja.*® A Leica formdtumban az orvostudomany
sotét oldalat tarja fel, Rijeka/Fiume torténetét és a bécsi Am Steinhof kérhaz archi-
vumat faggatja, ahol a holokauszt idején a fogyatékos gyerekeket gyilkoltak meg
és hasznaltak fel az agyukat orvosi célokra.” Sasa Ili¢ szerint Drndic¢ regényei tigy
funkcionalnak, mint a nevezetes , botlatokovek” .4

'

* Mihajlo PanTi¢, Kis (Beograd: Filip Visnji¢, 2000), 13-16.

* Dasa DrNDIC, Sonnenschein, ford. Rapics Viktoria (Pozsony: Kalligram Kiado, 2010).

% Daga DrNDIC, Aprilis Berlinben, ford. Rapics Viktoria (Pozsony: Kalligram Kiadé, 2014).

¥ Das$a DrNDIC, Leica formdtum, ford. Rapics Viktoria (Budapest: Nyitott Kényvmtihely, 2010).
* Sasa IL1¢, Dasin Stolperstein, hozzaférés: 2019.10.07, https://pescanik.net/dasin-stolperstein/.
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A ,tényirodalom” terminus megtévesztd lehet, hiszen mindezekben a mtivek-
ben a szépirdi formalasnak, a retorikanak és a figurativitasnak, a komponalasnak
ugyanakkora szerepe van, mint a fikcidban; sz6 sincs nyerseségrdl, hanem egy
nagy multt iro6i eljarasrdl és irodalmi fogasokrdl (montazs, kolldzs, idézés) be-
szélhetiink. Ki$ megadja az irénak azt a licentia poeticat, hogy azt csinaljon a do-
kumentumokkal, az adatokkal, amit akar, s a faktumokat a fiction logikaja szerint
rendezze, vagy elmossa a hatarokat a tény és a fikcio kozott.

Azirodalom, a szépirodalom mindenféle logosz[...] torkolata és deltdja, az
irodalom logoszaba sziikségszeriien beledmlik a vildg minden tapasztalata,
benne az irdsos emlékek szilankjai vilagos kulturologiai és antropologiai jelen-
tést nyernek mar csak a kivalasztas ténye dltal is, és az irodalmi mii j kontex-
tusa 4j, addig ismeretlen jelentéssel ruhazza fel 6ket, Gij logossza valnak, Gj
fényben, 4j vilagban. A mtialkotas 0j fényében. Az Isten a semmibdl teremt, mi
pedig romokbol

A dokumentum is lehet irdi jaték része — példaul a Harmonia Caelestisben és a
Javitott kiadisban Esterhazy nemcsak idézetekkel, hanem dokumentumokkal is
jatszik, akarcsak Forgach a maga kompozicionalis tekintetben tigyszintén ludista,
felszabaditd hatast konyvében™ —, egy masik, az extratextualitdsra, a referencialis
olvasat elsGdlegességére figyeld poétika szerint azonban a dokumentum az iré
kezén tanuisit, hitelesit, ahogy ezt Kis is tobbszor kifejti; meggy6zi az olvasot, hogy
barmily hihetetlen, bizony ilyen is volt a konkrét torténeti valosag.” Foucault sza-
vaival: , A fantasztikum gazdagsaga a dokumentumokban varja az embert”,* a
fantasztikum, az imaginaritas a tudas egzaktsagabol meritheté. A digitalis kor-
ban, amikor az informacié 6zonvize sodor benniinket és nehéz kisztirni a hiteles
tényeket, ez az irdi tanisitdsi poétika, mely a faktumokat kivalogatja, kiemeli, el-
mélyiti és értelmezi — akar dekonsturalja, akar tovabb konstrualja, Ki$ szavaval
,misztifikalja” 6ket —, kiilondsen fontos, hozzajarul a torténelmi tudat, a kollektiv
emlékezet, az emlékezdko6zosség formalasahoz és paradigmakat kinal az olvasoé-
nak a sajat csaladtorténetéhez, a torténelmével valod szembesiiléshez, méghozza
azzal a metafizikai tobblettel dtsitva, ami a torténetirdi értekezésekbdl hianyzik.

© Kig, Cas anatomije, 154.

% Esterhazy a Javitott kindissal nemcsak ujfajta poétikat hoz létre, hanem ujfajta szovegformat is.
[...] Ez a szovegforma Danilo Ki$ Anatdmiai lecke cim@i konyvébdl ismerds... [...] Ezt a kisi format is
a magyar irodalomban elséként Esterhazy Péter koveti a Javitott kinddsban.” Rupas Jutka, , Esterhazy
versus Kis”, in Rupas Jutka, Kulturdlis intarzidk / Kulturne intarzije, 38-50 (Pilisvordsvar: Muravidéki
Barati Kor Kulturalis Egyesiilet, 2012), 47.

51 En arrdl az igazsagrol tantiskodom, amelyet kerestem, s a dokumentumokban megtalaltam”,
mondta egy interjuban Danilo Ki$, lasd: Rapics, Danilo Kis, 322.

52 Michel Foucaurr, A fantasztikus konyvtdr, ford. RomuAnyr TorROK Gébor (Budapest: Pallas Stu-
dio, 1998), 17.
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Danilo Kis sokat gondolkodott arrdl, hogy az irodalmisag, az Osszetett irodal-
mi mindség vajon milyen tobbletet hordoz a t6bbi tudasformakhoz képest. Jean
Ricardou-t szokta idézni: az irodalom jelenléte nélkiil egy gyerek halala valahol a
vildgon nem lenne tobb egy allat pusztulasandl a vagohidon.” Egy-egy metafora
erejéig a bizanci liturgikus anaphorahoz hasonlithat¢ felajanlasnak, felemelke-
désnek vagy joyce-i epifanianak tartotta az irodalmi cselekedetet, és egyuttal ,a
jozan ész utolsd6 menedékének” (le dernier bastion du bon sens — irta franciaul) mi-
noésitette a szépliteraturat.> A Kis altal hol ironikusan, hol hittel széba hozott me-
tafizikai tobbletrdl toprengve és az irodalomnak a dokumentaritashoz valé viszo-
nyarol gondolkodva elidézhetiink Nadas Péter ,,a halottak néma morajaban”*
vagy Wolfgang Ernst ,,az archivumok végtelen morajlasa” metaforainal;* Arlette
Farge az archivumok varazsaban , az élet tobbletét”, vagyis , tobbletértelmet” ér-
zékel;” megkockaztathatjuk a foltételezést, hogy a dokumentumokra alapozd iro-
dalom ezeket az ambiguitasokat képes vilagosan artikulalni. Zoltan Gabor az ir6i
imaginativ munkajara vilagit ra a mthelyvallomasaval: ,De hat ez volt, ezt csinal-
tam ezekben az években, neveket és szamokat kerestem, és kozben id6rdl idére
képeket, arcokat, hangokat is talaltam.”>® Nadas Péter targyilagos hangnemében:
,A muld évtizedek alatt bennem is szakmai problémava alakultak a huszadik
szazad tomeggyilkossagai.”*
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