LENGYEL REKA

Mi maradt meg a dégi Festetics-levéltir szabadkomiives
forrasanyagabol?

Az MNL OL P 1134, Vegyes iratok, A sorozat, 1. tétel, 18. szdam alatti
iratanyag tartalma

Az 1860-as évek elején az akkori GOmor megyében fekvd Alsészuhan még allt
a Ragalyi csalad kastélya, melynek boltives f6ldszinti szobajaban a helyi hagyo-
many szerint évtizedekkel korabban szabadkémiives Osszejoveteleket tartottak.
A szobahoz falba rejtett 1épcs6 vezetett, melynek elsé emeleti lejarata mellett 1864-
ben titkos faliszekrényt talaltak, s ebben régi katonai felszereléseket, valamint az
egykor az Az erényes vildgpolgirhoz cimzett miskolci paholy tulajdonat képezd tar-
gyakat és iratokat fedeztek fel. A szabadkémiives pecsét, kalapacsok, kotények
és az irasos dokumentumok a paholy tagja, Ragalyi Istvan révén kertiltek a kas-
télyba a miskolci szervezet 1788-as feloszlatasa utan. A felfedezésrdl Abafi Lajos
szamolt be a Vilagossag cimii szabadkémiives folydiratban, majd réviden utalt ra
késbébb Osszedllitott monografidiban is.! Ezen adatok feltardsa csupan igen kis ré-
szét képezte a 18. szazadi magyarorszagi szabadkémiivesség torténetére iranyuld
kiterjedt forraskutatasnak és -feldolgozasnak, azon munkalatoknak, melyekben
az 1860-as évektdl, a mozgalom tjraindulasat kovetden annak tobb tagja is nagy
szerepet vallalt. A torténeti kutatas kezdeti nehézségeire a Hajnal, majd a Szabad-
kémiives Figyeld cimi folydiratok szerkesztdje, Hollos Laszlo utalt sszegzd jel-
legi munkajaban: , Kiilon fejezetet szenteliink a magyarorszagi szabadkémtives-
ség fejlodésének, ambar érezziik, hogy abbeli torekvésiink, miszerint habarcsak
megkozelitdleg is kimerit6 képét adjuk a magyar szabadkémtivesség miikodési
mozzanatainak, kiilondsen a multat illetéleg, alkalmasint csak jambor ohajtas
marad. Ahhoz, hogy egy pragmatikus torténelmet birhassunk e téren, ugyszol-
van minden kellék hidnyzik. Mai kémivességiink semmi tekintetben sem allvan

! Asarr Lajos: Az Erényes Vilagpolgarok paholya Miskolcon. = Vilidgossdg. Szabadkdmiivesi érdeke-
ket képuviseld lap. Kézirat szabadkdmiivesek szamdra. 10-11 (1884. november 20.), 89-100.; LupwiG ABAFI:
Geschichte der Freimaurerei in Oesterreich-Ungarn. I-V. Budapest, 1890-1899, itt: V. 259-260.; Asar1 La-
jos: A szabadkémiivesség torténete Magyarorszdgon. Budapest, 2012, 208. (A német nyelvli monografia
koteteiben nem talalhaté névmutatd, de a 20. szazad masodik felében Németorszagban készitettek
hozzajuk egy Osszesitett mutatét: Heinz Scuurer [Hrsg.]: Geschichte der Freimaurerei in Oesterreich-
Ungarn von Ludwig Abafi [...]. Register zu den Binden 1-5. Essen, 1986. — K6szonom Péter Robertnek,
hogy felhivta a figyelmemet a kiadvanyra.) — Abafi azt is leirja, hogy az Alsdszuhan talalt targyak egy
részét megtalalojuk, a kastély akkori birtokosaindl hazitanitoként miikodé Milesz Béla a tiszafiire-
di miizeumba és az egri érseki miizeumnak ajandékozta, mig mas résziik a besztercebanyai Felvidék
paholyhoz, illetve ismeretlen helyre keriilt. Az alsészuhai kastély és a falu nagy része tudomasunk
szerint az 1860-es években leégett. V6. Borovszky Samu (Szerk.): Magyarorszdg vdirmegyéi és vdrosai
(Magyarorszig monogrifidja). Gomor-Kishont varmegye. Budapest, 1903, 30.
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egyenes Osszekottetésben az 1780-94-ikivel, attol semmiféle iratot, okmanyt, vagy
torténeti f0ljegyzést nem volt szerencsés 6rokolhetni.”?

A forrasok egybegytijtése az 1880-as évektdl valt mind szervezettebbé, a sza-
badkémtives folyoiratokban, a Keletben és német valtozataban, az Orientben, va-
lamint a Vilagossagban sorra jelentek meg a kiilonb6z6 gytijteményekbdl eldke-
rilt 18. szdzadi dokumentumok adatait kozreado ismertetések. A magyarorszagi
szabadkémiivesség torténetét targyalé nagyobb munka megirasara Abafi Lajos
vallalkozott, amirdl tobbek kozott egy 1881. aprilis 20-an kelt, a Nagypaholyhoz
cimzett levélfogalmazvanya tanuskodik.® A forraskutatasnak egy ekkortajt tor-
tént, varatlan fordulat adott valddi lendiiletet: kideriilt ugyanis, hogy a 19. szaza-
di szabadkémiivesség valamilyen modon mégis 0sszekottetésben all a szaz évvel
azel6tti szervezettel, és igen nagy mennyiségii iratot és okmanyt 6rokolt elédeitdl.
Egyel6re nem ismeretes, pontosan mikor és milyen koriilmények kozott 1épett
kapcsolatba Abafi Lajos grof Festetics Pallal, akinek engedélyével hozzaférhetett
a Festetics csaldd dégi kastélyanak levéltaraban Orzott, 6sszesen nagyjabol tiz-
ezer iv terjedelmd, 18. szazadi szabadkdémiives forrasanyaghoz.* E gazdag irat-
gyUjtemény a Nemzeti Muizeumban és a nagyszebeni Bruckenthal-mtzeumban
talalhatdo dokumentumokkal egyiitt mar elegendd adattal szolgalt ahhoz, hogy
— tobb munkatars segitségével — elkésziilhessen Abafi bévebb attekintést nyuijto,
de a témat csak az 1785-0s évig targyald német nyelvii monografidja, valamint
annak kevésbé részletes, am az eseményeket egészen 1867-ig nyomon kovetd ma-
gyar valtozata.’ A kotetek jegyzeteibdl kidertil, hogy az el@szdban emlitett hdrom
levéltari, miizeumi gytGjteményen kiviil szamos tovabbi irategyiittes, valamint a
targyban megjelent konyv és folyoiratcikk szolgalt forrasaul.

A Habsburg Birodalom 18. szazadi szabadkémiives mozgalmainak torténe-
tére vonatkozo adatok attekintését, kiértékelését és feldolgozasat Abafi a dégi
iratanyagrol sajat maga és munkatarsai altal készitett masolatok alapjan végezte

2 Horr6s LAszLo: A szabadkdmiivesség torténete kiilonds tekintettel a magyar szabadkémitvesség fejlodé-
sére. Budapest, 1873, 80.

3 MNL OL P 1134, Vegyes iratok, N° 18/31. szamu forras. Egy, a ,Von S. Schottlaender in Breslau
verlange als Abonent der belletristischen Novitdten pro 1881” cimi hirdetést tartalmazo6 kényvlap
masik oldalan ez olvashatd: ,,20/4 81 A Nohoz. Azon tatong6 hézaggal szemben, melyet szki irodal-
munk egyik legfontosabb, torténeti aga, felmutat: arra hatdroztam el magamat, hogy a multszazadi
magyar szkség torténetét megirom, melyre az adatokat, [?]rokat nehany év 6ta gytijtom. A NOr:. ebbe-
li jelentésemet igen kedvezden fogadta s megigérte, hogy a NT. tamogatasat is kikérni fogja. Addigis
mig a NOr:. atirata bektildetnék, azon t:. kérelemmel jarulok a NO. el Hat N[?]n:. t:. elé, méltdztassék
megengedni, hogy a NT. birtokdban levé okmanymasolatokat hasznalhassam, illetéleg hogy Levéltari
konyve nekem bizonyos id6re kiadassék.”

* A Nagytanacsnak szol6 levélfogalmazvanyon kiviil Abafinak egy korabban, 1878 szeptemberé-
ben kelt levele is arrdl arulkodik, hogy ekkor még biztosan nem tudott a dégi irategyiittes 1étezésérdl.
V. Sisa Jozser: A dégi Festetics-kastély. Budapest, 2005, 36-37. Schén Istvan szerint Abafi 1882-ben
jutott el el6szor a dégi archivumba. V6. ScHON IsTvAN: A magyar szabadkémiivesség hivatalos folyodiratai.
http://epa.oszk.hu/00000/00021/00025/0007-1ca.html (utolsoé letdltés: 2016. augusztus 31.).

> A két monogréfia adatait lasd az 1. jegyzetben. A kutatasai kdzben atvizsgalt archivumokra
vonatkozoan vo. Asari, 1890, IV.
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el. E masolatok késébb, a II. vilaghaborut kdvetden tettek szert valodi jelentSség-
re, noha nincs nyoma annak, hogy abban az iddszakban e tényt barki felismerte
volna. 1944-1945 folyaman ugyanis a dégi kastélyban elobb a németek katonai
koérhaza miikodott, majd a szovjet katonai csapatok foglaltak el. Ezalatt vagy a ké-
sObbiek folyaman a kastélyban 6rzott levéltari anyag megsemmisiilt vagy elt(int.®
Ennek kovetkeztében az eredeti dégi iratanyag két kiemelkedd kutatoja, Abafi
Lajos és Jancsd Elemér utan masoknak mar nem volt lehetésége hozzaférni a do-
kumentumokhoz, s a réluk késziilt 19. szazadi masolatok az altaluk megdérzodott
adatok nagy értékkel biré forrasaiva valtak. Az irategytittes egy része ma a Ma-
gyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltaraban taldlhato, a P 1134 ,Vegyes iratok”
elnevezésti fondjaban, az A sorozat, 1. tétel 18. szam alatt. Az alabbiakban rovi-
den Osszegzem a levéltarba valo bekertilés és az irattari rendezés koriilményeivel
kapcsolatos adatokat, majd attekintem a forrascsoport kutatastorténetének f6bb
allomasait, eddigi eredményeit. Ezt kovetéen nagyobb vonalakban ismertetem
az 5. és a 6. doboz tartalmat, bemutatok néhany korabban ismeretlen, kdzoletlen
forrast, majd felhivom a figyelmet a feltaras hianyossagaira és a kutatok eldtt allo
tovabbi feladatokra, lehetdségekre.

HoGYAN KERULTEK A DEGI SZABADKOMUVES IRATOK 19. SZAZADI MASOLATAI AZ
ORrszAGos LEVELTARBA?

Arra vonatkozoan, hogy hol tarolta Abafi Lajos a konyvei megirdsahoz hasz-
nalt dégi masolatokat, nem rendelkeziink konkrét adatokkal. Az iratok — feltéte-
lezésem szerint — ismeretlen id6pontban a Magyarorszagi Szimbolikus Nagypa-
holy levéltaraba, a szovetség Podmaniczky utcaban allé székhazaba keriilhettek.
Ez az id6pont lehetett akar a paholyhaz atadasanak éve (1896), akar az 1900-as
év, amikor Abafi kilépett a testvériségbdl.” De elképzelhetd az is, hogy a dégi ma-
solatokat egyéb, Abafihoz kothetd iratokkal egyiitt a haldla, 1909 utan vitték at a
Nagypaholy levéltaraba.

A dégi masolatok sorsarol az els6 biztos hiradas 1967-bdl szarmazik. Ekkorra
fejez6dott be az Orszagos Levéltarban a szabadkdmiives szervezetek archivuma-

¢ Sisa Jozsef kutatasaibol tudjuk, hogy a kastélyt megszallé katondk részben az ott talalt iratokkal,
konyvekkel fttottek. 1945 juniusaban Veszprém varmegye f8ispanja a megyei mizeumigazgatot bizta
meg azzal, hogy a helyszinen mérje fel a kastélybeli ingosagok allapotat, beleértve a mtikincseket és
a konyvtari allomanyt. Az akkori helyi kororvos és amat6r helytorténész beszamol6jabdl kidertil to-
vabba, hogy a kastély feljarati részéhez kidobalt konyveket decemberben bevitették az épiilet egyetlen
zarhato helyiségébe, a levéltari szobaba, de mivel az oda behtizddé helyiek is tiizeldanyagnak hasz-
naltdk 6ket, a gytjtemény megmaradt részét atszallittattak a helyi postahivatalba. A konyveket ezutan
az akkori Dunantuli Tudomanyos Kutatdintézet igazgatdja nézte at, aki két teherautdnyit elvitetett
beldliik; a tobbit a Széchényi Konyvtarba kiildték, ahova — a kdrorvos szerint — a szallitmany nem
érkezett meg. V6. Sisa 2005, 97-98.

7 V6. PaLATINUS JOzsEF: A szabadkdmitvesség biinei I1.: A magyarorszigi szabadkdmiives paholyok tagjai-
nak névsora 1868-tél 1920-ig. Budapest, 1939, 5.
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nak rendezése, és elkésziilt a fondok repertériuma.® Osszedllitdja, Pataky Lajosné
a gyljtemény torténetérdl a kovetkezdket kozli: , A Szabadkémiives Szervezetek
iratanyagat a m. kir. Belliigyminisztérium a Szervezetek 1920. évi feloszlatasa utan
adta at az Orszagos Levéltarnak. Amikor a felszabadulas utdn a Szabadkémfives
Szervezetek miikodését tijra engedélyezték, az iratanyagot az Orszagos Levéltar
visszaadta a szervezetnek, s csupan annak 1950. évi ujboli feloszlatasa utan vet-
te ismét Orizetébe. Ennek soran — de mar id6kozben is — az iratanyag jelentSs
része elpusztult, igy, hogy az eredeti mennyiségnek ekkor mar csak toredéke
kertilt be az Orszagos Levéltarba. Az Orszagos Levéltar II. osztalya megkezdte
a levéltar rendezését, majd 1960-ban atadta a III. osztalynak, mivel az iratanyag
annak a gyujtokorébe tartozik.”? A még toredékes allapotaban is tetemes meny-
nyiségl iratanyag alapvetden a 19. szazadi szabadkémiivesség torténetére vonat-
kozo forrasokat tartalmaz, melyeket a nagyobb szervezeti egységekhez besorolt
dokumentumok kivételével paholyonként osztottak csoportokra (P 1089-1133).
Egy tovabbi allagban a magyarorszagi szabadkémiivesség djrainditasaban nagy
szerepet jatszo Lewis Lajos iratai kaptak helyet (P 1135).

A szamunkra legérdekesebb, P 1134-es szamu, 3,83 iratfolyéméternyi fond a
,Vegyes iratok” elnevezést viseli. A levéltarosok ebbe az allagba soroltak be azon,
1862 és 1920 kozott keletkezett iratokat, amelyek proveniencidjat nem tudtak
megallapitani, vagy amelyeket vegyes tartalmunak mindsitettek.”” Az allomany
nagy részét 19. szazadi és 20. szdzad eleji dokumentumok teszik ki: a szabadkd-
miivesség torténetét targyalo, illetve a szabadkdémiivességet elméleti szinten be-
mutaté monografikus munkak; jegyzékonyvek, korozvények, szertartaskonyvek,
katék; a paholymunkakon elhangzott eléadasok, beszédek kéziratai. A 18. szamu
tételben az emlitett repertérium szerint a 3. és 4. szamu csomoban kertiltek elhe-
lyezésre , A Festetics csalad dégi levéltaranak anyagabdl 6sszegytijtott masolatok,
feljegyzések (kézirat) (1780-as évek)”. A két csomd anyaganak Osszetételérdl és
Osszesitett terjedelmérdl nem kozoltek semmilyen informaciot.

A DEGI IRATANYAG KUTATASA 1950 UTAN

A szabadkdémiives szervezetek archivumanak 1945 utan és 1950-ben a Podma-
niczky utcai paholyhaz és az Orszagos Levéltar kozott tortént ide-oda szallitasa,
tovabba az 1950-es évektdl megkezdddo levéltari rendezés hosszas elhtzddasa
akadalyozta meg Benda Kalmant abban, hogy hozzaférhessen az Abafi-féle dégi
masolatokhoz. Ezeket a forrasokat haromkotetes forraskiadasa Osszeallitasakor
nem tanulmanyozhatta, az eredeti archivum sorsardl pedig a kovetkezdket allapi-

8 PatAky LajosNE, Dzusay LAszLONE: A szabadkémiives szervezetek levéltira: Repertorium. (Levéltari
leltarak 39.) Budapest, 1967.

9 PATAKYNE-DzUBAY 1967, 9.

10 PaTakYNE-DzuBAY 1967, 153-164.
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totta meg: , A Festetich-csalad kezén lev6 dégi szabadkémiives levéltarnak a 2. vi-
laghabort alatti teljes megsemmisiilése sok mindent 6rokre homalyba boritott.”!!

Az Orszagos Levéltarba keriilt szabadkémtives iratanyag tobb mint masfél
évtizedig tartd rendezése soran, ugy latszik, kutatoként senki sem foglalkozott
a dégi masolatokkal. A kutatas a szabadkémiives repertdrium megjelenése utan
nem sokkal figyelt fel rajuk. Az 1970 novemberében Matrafiireden megrendezett
nemzetkozi felvildgosodas-kongresszuson H. Balazs Eva eléadasdban bejelen-
tette, hogy abban az évben az Orszagos Levéltarban megtalalta a dégi Festetics-
levéltar szabadkémtives iratairdl késziilt masolatok egy részét, és megkezd6dott
az anyag feltarasa.”> H. Balazs Eva ekkorra mar husz éves kutatdi tapasztalattal
birt a 18. szazadi miivelddéstorténet, elsdsorban a jozefinizmus idészakanak je-
lenségei, forrasanyaga terén, kiilonos tekintettel a szabadkémiives mozgalmak
tevékenységére. Néhany évvel kordbban jelent meg monografidja Berzeviczy
Gergelyrdl, melyben szamos, kordbban ismeretlen magyarorszagi és felvidéki le-
véltari forras adatait 0sszegezte, s mélyrehatoan feltarta a Berzeviczy és a veliik
rokoni vagy mas kapcsolatban all6 csaladoknak az Orszagos Levéltarba keriilt
iratait.”” Mindezen tapasztalatok, el6tanulmdanyok alapjan érthetd, hogy H. Ba-
lazs, felismerve a dégi masolatok egyediilallo forrasértékét, azt tervezte, tobb ko-
tetben kiadja a teljes iratanyagot. A forraskiaddsi munkalatokkal kapcsolatos ter-
vekrél 1977-ben, majd 1979-ben adott hirt."* E két publikacidjaban arrol tajékoz-
tatta a szakmat, hogy a munkaban rajta kiviil tanitvanya, Boreczky Bea, valamint
a feudalis kori egyetemes didkkor régi és akkori tagjai vesznek részt. Az 1970-es,
1980-as években elért eredményekrél igen keveset lehet tudni. H. Balédzs Eva egy
német nyelvii tanulmanydban azt irja, nagyobb terjedelm@ magyar vonatkozasu
forrasanyagot tartalmaznak a 2—-4., a 8-11., 16., 17., 20., 21., 49., 53., 63. és 76. kotet
masolatai, mig példaul a 69. kotetben bécsi, lembergi és pragai kéziratok talal-
hatok.”® A 18. szazadi szabadkémiivességrodl szol6 altalanosabb ismertetésében a
mar a Berzeviczy-monografidban is hasznalt forrasokon kiviil csak bécsi levéltari
iratokra hivatkozik.'* Egy évtizeddel késobbi, tankonyvként is hasznalt torténeti
munkdjaban egyaltalan nincsenek konkrét hivatkozasok, s noha a ,Forrdsok és
szakirodalom” cimi rovid fejezetbdl kideriil, hogy ,a szabadkémiivességrol szo-

' Benpa KALMAN (Szerk.): A magyar jakobinus mozgalom iratai, I. Budapest, 1957 (Magyarorszag
Gjabbkori torténetének forrasai), XXIL

12 V5. H. Barizs Eva: Contributions a I'etude de l'ere des Lumiéres et du Joséphisme en Hongrie.
= E. BenE (Réd. par): Les Lumieres en Hongrie, en Europe centrale et en Europe orientale, Actes du Colloque
de Matrafiired (3-5 novembre 1970). Budapest, 1971, 31-50, itt: 36-37.

5 H. Bavazs Eva: Berzeviczy Gergely, a reformpolitikus (1763-1795). Budapest, 1967.

4 V6. H. BaLizs Eva: A szabadkémiivesség a XVIIL szézadban. = Vildgossig, 18 (1977), 216-223.;
U6: ,Freimaurer, Reformpolitiker, Girondisten.” = Eva H. Barizs, Lubwic HaMMERMAYER, HaNs
WAGNER, JErzy WojTowicz (Hrsg. von): Beforderer der Aufklirung in Mittel- und Osteuropa. Berlin, 1979,
127-140.

15 H. BarLAzs 1979, 139.

16 H. BarL4zs 1977.
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16 két fejezet részben szakirodalomra, de f6leg hazai, bécsi, hagai levéltari anyag-
ra épiil”,"” a dégi masolatokra a szerzé nem tesz utalast.®

Ezt kovetben a forraskiadasi munkalatok elvégzésére nemzetkozi kutatdcso-
port alakult, melynek tagjai H. Balazs Eva tajékoztatésa szerint 1995-ben magyar
részrdl rajta kiviil Szantay Antal, osztrak részrél a ,, Logen und Geheimbiinde im
Mitteleuropa” cimi projekt vezetSje, Enst Bruckmiiller, valamint Eva Huber és
Dedk Eszter voltak."” A kutatasi projekt résztvevdi koziil a bécsi Eva Huber egy
1995-6s kozleményében szamolt be részletesen a feltarasi munkalatok eredmé-
nyeir6l.? Ekkorra mar elvégezték a teljes dégi iratanyag attekintését és az ada-
tok egy részének rendszerezését, kiértékelését. Huber ez alapjan vilagos képet
tudott adni az eredeti, 18. szazadi iratanyagot egybegyfijté Franz Xaver Aigner
tevékenységérdl, a gylijtemény kialakulasanak és a dégi archivumba keriilésének
koriilményeirdl, 6sszetételérdl, jelentdségérol, valamint arrol, hogy feltételezésiik
szerint mekkora terjedelm{i része maradt meg az eredeti anyagnak Abafi és kol-
légai masolataiban. Minderre az alabbiakban még részletesebben kitériink.

A tervezett forraskiadvany végiil ismeretlen okokbdl nem késziilt el. A mun-
kafolyamat el6rehaladtardl, részeredményeirél H. Balazs Eva mar igen iddsen két
helyiitt nyilatkozott. Torténészi palyafutasan végigtekintve azt irja: ,Kifaradtam
és kiabrandultam a szabadkémtivesség 18. szazadi funkcidjanak kutatasa soran
- remek anyagot hagyok 6rokiil tanitvanyaimnak.”* Az egyik tanitvanya, Krasz
Lilla 4ltal készitett interjuban pedig elarulta: ,A dégi anyag nagy forraskiadva-
nyanak tobb szaz oldala elkésziilt, és el6bb-utébb meg fog jelenni. Tanitvanyaim
majd tetd ald hozzak.”? E bizakodd hangnem kijelentések ellenére a tervek a
professzorasszony halala, 2006 6ta eltelt tiz évben sem valtak valora, az egykori
tanitvanyok témaval kapcsolatos publikaciéirél nincs tudomasom.?

7 H. BaLAzs 1987, 334.

18 Valdszintinek latszik, hogy H. Baldzs, aki sajat bevallasa szerint szinte feldolgozhatatlan meny-
nyiségl 18. szazadi forrast gyjtott egybe (vO. , El6-beszélgetés” 2005, 21), igen lassan haladt el6re a
dégi masolatok attekintésével, s ezért nem tett kozzé beldlitk sem egyes adatokat, sem egy-egy irat
szdvegét.

19 V6. Eva H. Barizs: Uberlegungen zu Charakter, Struktur und Zielen der Aufklarung in Un-
garn. = CArsTEN ZeLLE (Hrsg.): Aufklirung(en) im Osten. Das achtzehnte Jahrhundert — Mitteilungen der
Deutschen Gesellschaft fiir die Erforschung des achtzehnten Jahrhunderts, 19 (1995), 1, 58-67, itt: 67.

2 Eva Huser: Zur Entstehung des Freimaurer-Archivs Dégh. = Osterreich in Geschichte und Litera-
tur, 39 (5b-6), 1995, 357-373. - Készonom Péter Robertnek, hogy felhivta a figyelmemet a kozleményre.

2 H.BarAzs Eva: Hogyan lettem torténész? H. Balazs Eva valasza. = Korall, 21-22 (2005), 166-168,
itt: 167-168. — H. Balazs Eva az 1970-es évektdl kezd6dden kiilfoldi kutatéttjai soran tobbek kozott
bécsi, parizsi és hagai levéltarakban tanulmanyozta a 18. szazadi, magyar vonatkozasu forrasokat,
melyekbél nagy mennyiségi anyagot gy(ijtott Gssze. V6. H. BaLAzs Eva: Bécs és Pest-Buda a régi szizad-
végen, 1765-1800. Budapest, 1987, 331-336.

2 H. BaLAzs Eva, Kr&sz Lirra: El6-beszélgetés: H. Balazs Eva és Krasz Lilla bemutatjak a kotetet.
=H. Barizs Eva: Eletek és korok: Vilogatott irdsok. Budapest, 2005 (Tarsadalom- és mtivelddéstorténeti
tanulmanyok, 37), 15-21, itt: 21.

B H. Balézs Eva Gsszesen 32 doboznyi irathagyatékat az Orszégos Levéltar P 2188. szamu fond-
jaban helyezték el. Az 1-9. szamu dobozok a Magyar Leveleskonyv iratanyagat tartalmazzak, és sza-
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A 18. szazadi magyarorszagi szabadkémiivesség kutatasanak fontos allomasa
volt Jaszberényi Jozsef kismonografidgjanak megjelenése 2003-ban.?* Jaszberényi
maga nem kutatott a P 1134-es fondban; amint mondja, az anyag akkor zarolas
alatt allt. H. Baldzs Eva azonban tajékoztatta a dégi masolatanyag kiadasanak
elémenetelérdl, sét betekintést engedett neki a forrasokba; feltételezésem sze-
rint fénymasolatban vagy gépelt atiratban bocsatott dokumentumokat Jaszberé-
nyi rendelkezésére.” Az egyik ilyen forras Torok Lajos levele Aigner Ferenchez,
melynek a kismonografidban eredeti latin szvege és magyar forditasa is olvas-
hat6.¢ A masik irat a Gedruckter Fragebogen cimet viseli, ennek is megtalaljuk a
német szovegét és a forditasat is.”” Azt mar most eldrebocsathatjuk, hogy mindkét
forras Abafi-féle masolata megtalalhatd a P 1134-es fond 5. dobozanak masodik
csomojaban. Torok Lajos levele a 11. kotetben? — a Jaszberényinél olvashatd adat-
tol eltéréen —nem a 18., hanem a 9. szdmu, mig a német nyelvii kérdéssor valéban
a 4. kotet 22. szamu darabja.

A dégi masolatok Jaszberényi altal emlitett zarolasanak okairol, idGtartamarol
nincsenek tovabbi informacidink. A ma az 5. dobozban talalhaté levéltari orlap
tantisaga szerint 2002 &sze és 2012 kozott 6sszesen 21 alkalommal kérték ki a ku-
tatok. E kutatdk kilétérdl, és arrol, hogy pontosan milyen célbdl nézték at az anya-
got, s esetlegesen publikaltak-e valamely iratot vagy iratokat, egyel6re igen keve-
set sikertilt kideritenem. Eddig két olyan, 2002 utani publikaciot talaltam, melyek
szerzO6i konkrétan hivatkoznak a P 1134-es fond forrasanyagara. Sisa Jozsef, a dé-
gi Festetics-kastély torténetének kutatodja felteheten csupan a szakirodalombol
vette at az adatot, mely szerint a dégi iratok a MOL P 1134, 1. tétel 18. szamu
allomanyat képezik.? A masik kozlemény szerzdje, Luptak Annamaria a miskolci
szabadkémtives paholyok miikddésével kapcsolatos adatokat Osszesitette dol-
gozataban.®® Abafi monografiajabdl kigytjtotte Az erényes vildgpolgdrhoz cimzett
badon kutathatok, mig a 10-32. szdmu dobozokban 1évé egyéb iratallomanyt harminc évre zdroltak,
s csak H. Balazs Eva tanitvanyai szamara hozzaférhetd. — Ernst Bruckmiiller, Dedk Eszter és Szantay
Antal szives tajékoztatasa szerint a ,Logen und Geheimbiinde im Mitteleuropa” cimii projekt kere-
tében a dégi iratok fénymasolatai alapjan szamitogépes szovegszerkesztovel késziilt el az atirds, és a
fajlokat Eva Huber gytjtotte egybe. Arrél, hogy megorzddtek-e, s ha igen, hol taldlhatoak az elkésziilt
digitalis atiratok, valamint Huber tovabbi tevékenységérdl nem sikeriilt informaciot szerezniink.

% JAszBERENVYI JOzsEF: , A Sz: SOPHIA’ Templomdban litom én felszentelve NAGYSADAT": A felvili-
gosodds kordnak magyar irodalma és a szabadkdmiivesség. Budapest, 2003 (Irodalomtorténeti fiizetek, 153).

% A kismonografiabol nem deriil ki, hogy a szerz6 kapott-e tovabbi masolatokat H. Balazstol
vagy csak ezt a kett6t.

% Uo., 33-34.

# Uo., 135-136.

% A dégi kotetek sorszamait eredetileg romai szamokkal adtdk meg, de ezekre a szakirodalom
tobbnyire arab szamokkal utal.

# V6. Sisa 2005, 37.

% LuprdAk ANNAMARIA: A miskolci szabadkémives paholy(ok) tevékenysége. In: Tanulmdnyok
az Eszterhdzy Kdroly Féiskola Tudomdnyos Didkkoreinek tudomdnyos tevékenységébdl (2011-2013), I11. Eger,

Eszterhazy Karoly Féiskola, 2013, 153-207. (Lasd: file:///C:/Users/user/Downloads/2010-0004_09_
xxxi_otdk_3_kotet.pdf, utolsd letoltés: 2016. augusztus 31.)
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miskolci paholyra vonatkozé konkrét adatokat, tehat azokat a jelzeteket, melyek
a témahoz kapcsolodé dégi anyagok kotet- és iratsorszamai. Ebbdl a szempontbol
atnézte a P 1134-es fond 5. szamu dobozanak tartalmat (a doboz sorszama akkor
még 3. volt, 1asd errdl alabb), és arra a megallapitasra jutott, hogy az Abafi altal
hivatkozott tiz irat koziil csak kettének a masolata talalhaté meg a gytijteményben
(a 43. kotet 10. darabja és a 46. kotet els6 darabja).!

Az 5. £S A 6. DOBOZ TARTALMA

Amint fentebb utaltam ra, a szabadkémiives szervezetek iratanyaganak reper-
toriuma ,, A Festetics csalad dégi levéltaranak anyagabol 0sszegytijtott masola-
tok” anyagat a P 1134-es fondon beliil az A sorozat, 1. tétel, 18. szam alatt tartja
nyilvan. A vonatkoz¢ iratok korabban a 3. és 4. csomdban voltak, jelenleg az 5.
és 6. dobozban talalhatok.®> A két allomany koziil az 5. szamu valdban egy do-
boz, mig a 6. szamu egyetlen, szalaggal atkotott, vaskos iratkoteg. Az 5. dobozban
harom kiilonalléan 0sszekotott iratkoteget talalunk. A négy iratkdteg becslésem
szerint 0sszesen legalabb 5000 oldal terjedelm(i. Megtalalhato rajtuk a N° 18 meg-
jelolés; a nagyobb csomdkon beliil az anyagot 1-t6] 95-ig szamoztak be. Ez utdb-
bi szamozas néhol kovetkezetlenségeket mutat: van, ahol kiilon sorszamot kap
egyetlen, egylapos irat, mig az 57. és az 58. egység egyenként tobb mint 6tszaz
lapnyi anyagot foglal magaban. Az 5. dobozban 1év6 harom csomd iratait folya-
matos félidszamozassal lattak el, az 1-t6l 1597-ig terjed6 szamozas a lapok rectoin
lathatd. A csomok feddlapjain feltiintették a benniik 1év§ iratok jelzeteit, és azt is,
mely féliészamu iratok hidnyoznak beldliik (az 1-14., 95., 211., 338., 539. lapok).®
Az iratokon, illetve azok feddlapjain sziirke, piros és kék, masutt fekete tollal,
tobb kéz altal irt, a forrasok tartalmara utald, egy vagy néhany szavas megjegy-
zéseket talalunk.

Az Abafi-féle dégi masolatokat az 5. dobozban talalhat6 2. és 3., valamint a 6.
koteg tartalmazza. Osszesitett terjedelmiik legalabb 4000 oldalt tesz ki. A 2. és a
3. csomoban 1év6 iratok félidszamozasa 484-t6l 1597-ig tart. A 6. doboz (csomo)
lapjain nincs féliészamozas, ebben a N° 59-95. szamu tételek vannak. A masola-
tokon tobb kézirast lehet megkiilonboztetni, s a masoldk tobbféle tipusa papirt és
tintat hasznaltak.* Az iratanyag jol rendezett: a masolok megtartottak az iratok

3 LuprrAk 2013, 176-181.

2 Ttt szeretnék koszonetet mondani Kulesar Krisztinanak, az MNL OL 1945 el6tti Kormanyszer-
vek Féosztalya félevéltarosanak a dolgozat elkészitéséhez nydjtott szives segitségéért. Kulcsar Kriszti-
na szives kozlése szerint az iratokat kordbban 0sszekotozve, két vastag papirdekli kozott, csomdkban
taroltdk, majd késébb, a savmentes dobozok beszerzését kovetden, az atdobozolas soran a korabbi
csomokbdl az egyen méretli dobozokba keriilt az iratanyag. Ezért talalhat6 a korabbi 3—4. csom¢ mar
magasabb sorszdmu dobozokban. Az (ij szdmozas tudomasom szerint 2012 utan lépett életbe.

% Elképzelhets, hogy ezek az iratok nem hidnyoznak, csupan a féliokat rendezé levéltarosok
tévesztették el a szamozast.

3 Eva Huber szerint a masolatok 70%-4at Gustav Brabbée készitette. V6. Huser 1995, 372.
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eredeti, dégi archivumbeli sorrendjét, és egy-egy kotet anyagat egyberendezték.
A csomok feddlapjai koziil csak kevés maradt fenn, ezeken az adott kotet (Band)
sorszama (rémai szammal), és tobb esetben a csomoban 1év{ iratok mutatdja van
feljegyezve. Tovabbi jelzésként az iratok, irategyiittesek els6 lapjanak bal fels6 sar-
kaban a masolok feltiintették a dégi kotetek sorszamait és az irat sajat sorszamat
(arab szammal). Arra vonatkozdan, hogy hany kotetbdl allt az eredeti dégi archi-
vum, nem rendelkeziink biztos adattal. Abafi Lajos magyar nyelv(i monografia-
jaban 104 kotetet emlit,® mig egy magdeburgi szabadkémiives, August Pauls, aki
1929-ben jart latogatoban a dégi kastélyban, arrol szamol be, hogy a gy(ijtemény
Osszesen 115 kotetet tesz ki.** Eva Huber megallapitja, hogy Abafi a német nyelvi
monografidjaban hivatkozik a 107. sorszamu kotetre, s ez alapjan a Pauls altal
kozolt adatot fogadja el hitelesnek.” Mindenesetre az eredeti dégi kotetek koziil a
kovetkezokbdl 6rzédtek meg forrasok: 1-2., 4-11., 14-30., 35-36., 39-55., 57., 59—
65., 67-72., 84.,88-93.,97-98., 103-106. kitet. H. Balazs Eva mar emlitett, 1970-ben
elhangzott eléadasaban tigy nyilatkozott, hogy 0sszesen 74 dégi kotetbdl marad-
tak fenn masolatok; szamitasaink szerint ma 72 kotet anyaganak téredékei férhe-
ték hozza az OL P 1134-es fondjaban. Az egy-egy dégi kotethez hozzarendelhetd
kiilonallo iratok, iratcsomok szama, terjedelme rendkiviil valtozo. Az 5. vagy a
9. kotetbdl csak harom-négy lapnyi masolatot talalunk, mig példaul a 15., a 30.
vagy a 35. kotetbdl tobb mint szaz lapnyi anyag all rendelkezésre. Feltételezésem
szerint az iratallomany toredezettsége els6sorban a szabadkémtives archivum ta-
rolasi koriilményeinek nem megfeleld voltara vezethetd vissza, azon allapotokra,
melyekrél — ahogyan fentebb emlitettem — a Patakyné-féle repertorium is emlitést
tesz. Noha az anyag alapveten jo fizikai allapotban van, a kéziratok olvashatd-
ak, a papirlapok tobbnyire nem sériiltek, az allomany tarolasa a 20. szazad els6
felében bizonyara nem volt mindig szakszer(: errdl az egy-egy iraton lathato ci-
pétalpnyomok arulkodnak. Mindemellett a dégi masolatanyag toredezettségének
mértékét jelen ismereteink szerint nem lehet megallapitani, mivel sem a masola-
tok eredeti gytijteményének, sem a gytjtemény 1950-ben a levéltarba visszakertilt
részének terjedelmérdl, pontos dsszetételérdl nincs adatunk. Eva Huber becslése
szerint az Abafi és munkatarsai 4ltal készitett masolatok kb. 60%-a maradt fenn
az OL P 1134-es fondjaban.®®

Az 5. szamu doboz atvizsgalasa kdzben képet kaphatunk Abafi Lajos és a 20.
szazadi kutatok munkamoddszereirdl, és némi betekintést nyerhetiink az osztrak-
magyar kutatdcsoport altal elvégzett munka egyes eredményeibe. Az 5. doboz
els6 csomoja rendkiviil vegyes Osszetételd, a N° 18/1-56. szamu iratokat tartal-

% Aparr 2012, 5.

% Aucust Pauts: Ein ungarisches Freimaurerarchiv (Schloss Dég). = Bundesblatt, 44 (1930), 45-49.
Feltehet&en innen vették at az adatot a nemzetkozi szabadkémiives-lexikon szerkeszt6i. Vo. E. LELLN-
HOFF, O. PosNEr: Internationales Freimaurerlexikon. Wien—-Miinchen, 1932, 327.

3 Huser 1995, 357, 373.

3 Uo., 373.
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mazza, a folioszamozas a rectokon 15-t6l 406-ig terjed, a fentebb mar jelzett hi-
anyokkal. Az iratok egyik része Abafi Lajoshoz kothetd: levelek, levélfogalmaz-
vanyok, iratok, feljegyzések szabadkémiives levéltarosi, konyvtarosi, titkari ido-
szakabdl. Felfedezhet&ek az anyagban a szabadkémiivesség torténetét feldolgozd
monografidk elémunkalatainak nyomai is: a N° 18/17. szamu kisebb csomoban
példaul konyvekbdl kivagott metszetek talalhatdak, melyeket Abafi bizonyara
konyvei illusztralasahoz gytijtott 0ssze. A N° 18/43-45. szamu iratok a német és
a magyar nyelvli monografia eléfizetései felhivasai, a N° 18/46-os Abafi egyik fo-
lyéiratcikke korrektura-kéziratanak toredéke. Az elsé kotegben 1évd iratok ma-
sik részén az anyagot rendezd és a forrdsok tartalmat jol ismerd levéltaros vagy
kutato kezének nyomai fedezhetdk fel. A N°© 18/3-16. szamu kisebb egységekben
a dégi masolatanyag egy vagy néhany lapnyi toredékeit talaljuk, s6t, némelyik
lapnak csak tenyérnyi nagysagu vagy annal is kisebb részét. Ezeket az egységeket
kiilon kartonlapokba helyezték, melyeken piros, fekete vagy kék golyostollal irt
feliratok lathatdak (példaul ,talan Bd. 29.”, ,talan 49 Bd.”, ,avatasi beszéd, ifju-
saggal v. fogl.”, ,IX. Nr. 47.”, ,Varazslatok!”, ,Iras és tartalom alapjan lehet Bd.
15.”). A csomodba valamilyen okbdl belekeriilt néhany tovabbi, kisebb terjedelmti
dégi masolat is (N° 18/27., 53., 54.). Emellett a H. Balazs és munkatarsai altal terve-
zett forraskiadas eldmunkalataihoz kapcsoloddan keletkezhetett a N° 18/20. és 21.
szamu egység: az utobbi a dégi archivum 30. kotetébdl fennmaradt masolatok (N°
2., 3., 6.) fénymasolata (137-157. ff.), mig az el6bbi ugyanezen irat gépelt atirata 2
példanyban (96-136. ff.). (A 30. kotet Abafi-féle masolatai egyébként az 5. doboz
3. csomojaban vannak, a 1170-1179. foliokon.) Tovabba a N° 18/25. szamu egység
a 70. dégi kotet masolatainak fénymasolata, a N° 18/24. szamu egység ugyanezen
iratok kék golyostollal késziilt atirata, mig a N° 18/55. szamu a 23-24. dégi kotet
masolatainak fénymasolata. Mindezek alapjan feltehetd, hogy a kutatécsoport
tagjai fénymasolatokat készittettek a dégi anyagrdl vagy annak egy részérdl, majd
ezeket kézzel vagy irodgéppel lemasoltdk, atirtak, szamitégépre vitték.¥

A DEGI IRATANYAG OSSZETETELE

A forraskiadasi munkalatokat felvallalo osztrak-magyar kutatdcsoport nem
jutott el a tervek megvaldsitasaig, igy a dégi anyagbdl fennmaradt tobb ezer oldal-
nyi irat az Eva Huber emlitett cikkében, valamint a Jaszberényi-monografiaban
hozzaférhet6 forrasszovegeken kiviil maig kozoletlen. A gytijteményrdl altala-
nossagban elmondhatd, hogy a 18. szazadi Habsburg Birodalom teriiletén mi-
kodd szabadkémiives, rozsakeresztes és illuminatus paholyok tevékenységéhez
kapcsolodd, nagy tobbségében német, kisebb részben latin és magyar nyelven le-
jegyzett forrasokat, elsésorban jegyzékonyveket, protokollokat, taglistakat, leve-

¥ Valoszintsithet6, hogy e fénymasolatok és gépelt atiratok teszik ki a H. Balazs-hagyaték zarolt
részének anyagat.
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leket tartalmaz, kevés kivételtol eltekintve az 1770-es, 1780-as és 1790-es évekbdl.
Az iratanyag szorosan kapcsolddik egybegytjtoje, Franz Xaver Aigner szabadké-
miives tevékenységéhez, aki az 1790-es években tobb pesti és budai paholy tagja
volt, és kozponti, iranyitd szerepet toltott be. Eva Huber a dégi iratokban talal-
haté adatok alapjan részletesen bemutatja, hogyan kezdte meg Aigner a magyar-
orszagi szabadkémiivességhez kapcsolodod iratok egybegytijtését azzal a céllal,
hogy megbizhatd tajékoztatast nydjthasson a mozgalom torténetérdl tarsainak és
a rend késébbi tagjainak.** 1795-ben, a jakobinusok szervezkedésének megtorla-
sat kovetden 1. Ferenc renddri udvari hivatala utasitotta Aignert, hogy minden
altala ismert paholy iratait igyekezzék Osszegydjteni és megdrizni.*! A korabbi
években mar megmutatkozo6 egyéni indittatason tul talan ez volt a tovabbi oka
annak, hogy Aigner mozgdsitotta kiterjedt kapcsolatait, és 1796 nyaran hozzaju-
tott mind a pragai, mind a bécsi szabadkémiives és rozsakeresztes paholyok nagy
mennyiségli iratanyagahoz, majd 1797-ben a birtokaba keriiltek a Kassa kornyéki
rézsakeresztes paholyok dokumentumai is.*? Igy alakult ki az 1790-es évek végé-
re az a gyUjtemény, melynek koteteit Eva Huber a kovetkezd csoportokra oszt-
ja: 1. az Aigner szabadkémiivesi tevékenységéhez kapcsolddo iratok; 2. a pragai
Rodomskoy-prefekttra iratanyaga; 3. a bécsi szabadkémitives és rozsakeresztes
paholyok iratai; 4. kisebb gytjteményi egységek. Azt, hogy hogyan alakult ki az
irattari sorrend, és hogy milyen aranyban tartalmazott a gytjtemény eredeti do-
kumentumokat, illetve azok masolatait, nem tudjuk. Ahogyan Huber is utal ra,
az sem vilagos, milyen forrasbol finanszirozta Aigner az iratok masoltatasat és
egyes esetekben a megvasarlasat. Feltehetd, hogy ehhez Festetics Antal nyujtott
anyagi tAmogatast, akinek Aigner 1805-ben — amikor csaladja megélhetése nem
volt biztositott — eladta a teljes archivumot. Az adasvétel és a gyljtemény Dégre
szallitasanak részleteirdl a 62. kotet 47. szamu irata tajékoztat.®’

Eva Huber megallapitja, hogy a dégi anyag megmaradt kb. 60%-a is ki-
emelkedd forrasértékkel bir, s hogy nagyobb részben a pragai, bécsi és felvidéki
paholyok mtikodésébe enged bepillantast, kisebb részben pedig azon pest-budai
paholyokkal kapcsolatos adatokat 6riz, melyeknek Aigner a tagja volt, s amelyek

0 Huser 1995, 359. — Aigner életéhez lasd Huber kozleményét és Abafi Lajos monografiait.

4 V6. Aparr 2012, 408-412. — Az irat el6zménye a 15. kotet 12. szamt dokumentuma, melynek
Abafi altal is k6zolt, magyar nyelvii forditdsa, a masolatanyag nagy tobbségétol eltérd, kisebb méretti
papiron, jellegzetes kézirdssal megtalalhatd a ma rendelkezésre all6 anyagban. Ez az irat a Hét csillag-
hoz paholy folyamodasa 1. Ferenchez, mely 1795. jalius 22-én kelt, megfogalmazdja Aigner Ferenc, a
paholy tobb rendbeli fémestere volt. A folyamodvanyban Aigner kérelmezi a paholy tovabbi mtikddé-
sének engedélyezését, hiszen ahhoz kordbban II. Lipdt is beleegyezését adta. Ez a masolat a 850/a sza-
mu f6lién kezdddik, igy egészen elszakadt a hozza tartozd, szintén a 15. kotetbdl masolt, ugyanezen
kéz altal lejegyzett, magyar nyelvii iratoktol (343r-353v). Ez utébbi iratok kdzott megtalalhato példaul
az Aigner kapitany részére kiallitott, 1795. junius 11-én kelt csaszari hatarozatnak és Torok Lajos egy
1794. januar 14-i levelének magyar forditasa.

2 Huser 1995, 364, 368.

# Uo., 370.
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kozil tobbet maga alapitott.* Az aldbbiakban csupan néhany iratot mutatok be
kozelebbrdl annak illusztralasara, milyen tipust kutatasokhoz haszndlhaté ez a
forrasanyag, és milyen jelleg(i ij adatok feltarasara kindl lehetdséget.

Az 5. doboz masodik iratkdtegében talaljuk a 17. dégi kotetbdl fennmaradt kb.
hetven lapnyi masolatot. Az egyik latin nyelvii irat (950r-960v) a Codex Constitu-
tionalis Provinciae Latomiae Libertatis cimet viseli, s a magyarorszagi szabadkému-
ves paholyokra vonatkozo, 1775-ben elfogadott alkotmany szovegét, valamint az
egyes fokokhoz kapcsolédo katekizmusokat tartalmazza. Abafi Lajos beszamol
arrdl, hogy a négy horvat paholy 1775. oktdber 22-én tartott gytilésén a korabban
érvényben 1évd alkotmanyt atfogalmazta, lerdviditette, és kozli az igy elkésziilt
okirat tartalmi kivonatat.® A latin szoveg megegyezik egy, a bécsi Haus-, Hof-
und Staatsarchiv gytjteményében 1év{ irat (Kabinettsarchiv, Vertrauliche Akten,
60/2-2-2. ff. 68-112)* egy részének szovegével. Masutt egyel6re nem talaltuk meg,
a katekizmusok kiilonboznek azoktol, melyek Kazinczy kézirataban maradtak
rank.”” Erdekesség, hogy a Draskovich-obszervancia alkotmanyara H. Balazs Eva
mar 1979-ben hivatkozik, majd 1987-es monografiajaban részletesen ismerteti an-
nak tartalmat.*® Forrdsa a bécsi kézirat, de arrol feltehet8en nem volt tudomasa,
hogy a dégi anyagban is megtalalhatd e szabadkémtives alkotmany egy valtoza-
ta.¥ A bécsi kézirattal egyez6 valtozat lehet tovabba az, melyet Abafi hasznalt,
és amelyrdl azt irja, a 20. dégi kotet 1. szamu irata volt.** Ennek masolatat a 20.
kotetbol fennmaradt iratok kézott nem talaltam meg.

Fontos megemliteni tovabba a 2. kotet masolatanyagat, mely az 5. dobozban a
484-538. foliokon olvashatd. A forras a pesti Grossmuth, Magnanimitas, avagy ré-
gies magyar elnevezéssel Nagysziviiség (mai kifejezéssel inkabb "Nemeslelkiiség’)
paholy jegyzékonyveinek kivonatait tartalmazza 1786-t6l 1790-ig német, 1790.
majus 14-t8l, a LXXVI. munkatdl latin nyelven. Az utolsé kivonat az 1792. augusz-
tus 21-én lezajlott CIX. iilés jegyzokonyvébol késziilt. Az iratok feltling és a dégi
anyag egészétdl eliitd sajatossaga, hogy a latin nyelvii szoveget az ivek bal oldali
hasabjaba jegyezték le, és ahhoz a jobb oldali hasabban magyar forditast készi-
tettek. A latin és a magyar szoveget mas-mas tintaval feltehetéen két kiilonb6zd
személy irta le. A Nagysziviiség paholy tevékenységét Abafi Lajos német nyelvii

# Uo., 360.

5 Asar1 2012, 83-94.

% . Balazs Eva egy masik jelzetszémot ad meg, melyet Kulcsér Krisztina szives kozlése szerint
azota megvaltoztattak.

¥ V6. Miskorczy Amsrus: Kazinczy Ferenc szabadkémtives katéja. = Irodalomtorténet, (2009), 4,
462-509. — A 16. dégi kotetbdl fennmaradtak tovabbi, német nyelvi katekizmusok (2—4. szamu irat),
illetve két német nyelvi eskiiminta és magyar forditasuk (9. szamu irat).

# V6. H. BaLAzs 1979, 129-131; H. BarAzs 1987, 156-160. Itt a Kn. 60/2. ff. 1-195. jelzetet taldljuk,
az tjabb jelzetet Kulcsar Krisztina bocsatotta a rendelkezésemre.

4 A bécsi kézirat tovabbi, kisebb eltéréseket mutatd valtozatdhoz lasd MiskoLczy AMBRUS: A m0-
dern magyar demokratikus kultiira ,eredeti jellegzetességeirdl”, 1790-1849. Budapest, 2006, 36.

50 Vo. Asarr 1891, 299.
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monografidjaban 1785-ig ismerteti,® mig munkaja magyar valtozataban az 1770-
es évek elején tortént megalakuldstol az 1790-es évekig koveti nyomon. Mint irja, a
paholy a kezdetektdl a Draskovich-féle alkotmany alapjan mtkodott, s 1776-1778
kozott maga Draskovich volt a fémestere.”? Az 1780-as évek kozepén a paholy
egy idore feloszlott, de 1786-t0l tijjaszervezték. Az 17861790 kozotti eseményeket
Abafi részletesen ismerteti, adatait nyilvanvaldan a 2. kotet vonatkozé masolatai-
bol vette. Osszefoglaldja végén az 1790. marcius 2-i iilésrdl tesz emlitést, melyen
a paholytagok megszavaztak, hogy gytiléseik, és ebbdl adoddan a jegyzékonyvek
nyelve ettdl kezdve a latin legyen. Az ezt kdvetd két év eseményeire a monografi-
aban csupan egy-egy elszort utalast talalunk, igy a vonatkozo, tobb mint harminc
lap terjedelmt dégi masolatok valdban szolgéalnak 4j informaciokkal. Kideriil tob-
bek kozott, hogy az 1790. majus 14-én lezajlott {ilésen a fémester megigérte, meg-
szerzik ifjabb Festetics Lajos (?-1840), a Georgikon alapitdja egyik unokadccsének
keresztlevelét, ,profan koranak kipuhatolasa végett” (523r—v). Két iiléssel késébb,
julius 12-én felolvastak az ifju Festetics valaszait a neki kiadott kérdésekre, és egy-
hangtian megszavaztak felvételét a paholyba (524v), majd julius 21-én tanoncca
avattak (525r). A kovetkezd, 1790. augusztus 5-én megtartott munkan két addigi
tanonc legénnyé emelésérdl dontottek. Az egyikiik Thomka Laszld, a masikuk
(Paléczi) Horvath Adam volt (525v). A paholy tagjainak soraban egyébként ebben
az idészakban vagy koraban megfordult Orczy Jézsef, Raday Gedeon, Podma-
niczky Laszlé, Kovachich Marton Gyorgy, Schaffrath Lipot, Martinovics Ignac,
Spielenberg Pal, Cornides Daniel és Koppi Karoly, vagy a katonasagbdl kilépett
Nagyvathy Janos. A jegyz6konyvek kivonatai a hivatali {igyeken tdl szinte egyal-
talan nem tartalmaznak adatokat arra vonatkozoan, hogy milyen témakat vitattak
meg a munkak alkalmaval a tagok, vagy milyen felolvasasok hangzottak el.

Az 1790-es évek pesti paholyéletének eseményeihez szolgalhatnak forrasként
a 15. dégi kotetbdl fennmaradt masolatok (839-897. lap). A 865r—v lapokon példa-
ul a Hét csillaghoz elnevezésti paholy 1792-es jegyzOkonyveinek regesztai olvasha-
tok, melyekbdl kideriil, hogy Karman Jézsefet 1792. janius 10-én avattak tagjaik
soraba, majd az ird, szerkeszt6 rovid életrajzanak és végrendeletének masolata
kovetkezik. A paholy tevékenységérdl Abafi részletesen beszamol magyar nyelvii
monografidjaban,* a dégi forrdsok azonban — ahogyan latjuk — itt is szolgdlnak uj,
ott nem kozolt adatokkal.

A TOVABBI KUTATAS LEHETSEGES FELADATAI

Az Orszagos Levéltar P 1134, Vegyes iratok, 1. tétel, 18. szam 5. és 6. doboza-
nak eddigi atvizsgalasa, illetve a feltaras korabbi eredményei alapjan megallapit-

51 V6. Asar1 1893, 382-389; Asarr 1899, 189-199.
52 Aparr 2012, 104-105.

5 Uo., 276-296.

5 Uo., 366-386, 403-414.
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hatd, hogy az e fondban 6rzétt, tobb mint négyezer oldalnyi dégi masolatanyag
elsérangu forrasa a 18. szazad végén az Habsburg Birodalom teriiletén miikodo
szabadkémtivesség kutatasanak. Elképzelhetd, hogy a dégi masolatban meg6rzo-
dott 18. szdzadi forrasok egy részének vannak mas gytijteményekben hozzaférhe-
t6 tovabbi masolatai, s fel kell mérni, hogy ezek koziil melyek érhetéek el modern
forraskiadasban.® A kérdésre, hogy vajon sziikség van-e a dégi anyag egészének
kiadasara, csak ezt kovetden lehet majd érdemben valaszolni. A dokumentumok
nagy része esetében azonban feltételezhetjiik, hogy maig kozoletlen, s mas forras-
bol nem hozzaférhetd adatokat tartalmaz, igy megjelentetésiik mindenképpen ki-
vanatos. A kutatasi és forraskiadasi munkalatok elvégzésére a legnagyobb esély-
lyel H. Balazs Evanak azon tanitvanyai vallalkozhatnanak, akiknek engedélyezett
a hozzaférés a hagyatékaban 1év6, mar atirt, bizonyos szintig feldolgozott forra-
sanyaghoz. Addig is azonban, amig a régota tervezett forraskiadvany megjelenik,
az eredeti masolatanyag alapjan tobbféle szempontu alapkutatas is elvégezheto,
s mérlegelendd egy-egy irat vagy iratcsoport 6nalldan torténd kozreadasanak le-
hetdsége is.

Kijelolhet6 akar egy olyan kutatasi irany is, melyre fentebb mar utaltunk. Lup-
tak Annamaria munkalataihoz hasonléan, aki egy miskolci pahollyal kapcsolato-
san megallapitotta, mely forrdsok masolatai maradtak fenn a P 1134-es fondban
azok koziil, melyekre Abafi Lajos hivatkozik, igen fontos lenne elvégezni ezt az
Osszevetést a lehetd legtobb paholyra vonatkozoan, s nem csupan az Abafindl, ha-
nem a Jancsé Elemér altal kozolt adatok esetében is. Az ilyen jellegti 6sszehason-
litasok révén alakithatnank ki pontos képet arrdl, hogyan és milyen mértékben
hasznalta fel e két kutato a dégi kotetekbdl Osszegytijtott adatokat, s hogy mi az,
ami kimaradt attekinté munkaikbol, de a masolatokban megérzddott. Vélemé-
nyem szerint érdemes szamot vetni azzal, hogy a kutatasnak a 20. szazad eleje,
illetve els6 harmada ota eltelt tobb mint szaz év alatt csupan néhany sziikebb
részteriiletet illetéen sikertilt G1j eredményekre jutnia, tovabbi pontositassal, ki-
egészitéssel szolgalnia. Ez a felismerés az Abafi- és Jancso-féle monografiak bdsé-
ges anyaganak nagyobb aranyu kiaknazasara, e kutatok gytijtémunkajanak foly-
tatdsara, Gjabb Osszefiiggésekkel vald gazdagitasara 0sztonozhet.

Ez idaig sem Abafi Lajos, sem neves és hozza hasonldan tevékeny el6de, név-
rokona, Franz Xaver Aigner élete és munkassaga nem kapott megfeleld targyalast
a kutatds részérdl. A P 1134-es fond 18. sorszamu iratai mindkét témahoz bésége-
sen szolgalnak forrasokkal, de érdemes lenne felkutatni Abafi hagyatékanak mas
gyUjteményekbe keriilt allomanyait, levelezését, egyéb kéziratait, feljegyzéseit is.
Megvalaszolasra varnak példaul a kérdések: vajon elkésziilt-e valami a szabad-
kémiivesség torténetének folytatdsaként tervezett rézsakeresztes és jakobinus
torténeti munkakbdl? Ha igen, miért nem jelentek meg, fennmaradtak-e esetleg

* V6. példaul Hans-Joser IRmeN (Hrsg. von): Die Protokolle der Wiener Freimaurerloge ,, Zur wahren
Eintracht” (1781-1785). Frankfurt, 1994. (Schriftenreihe der Internationalen Forschungsstelle , Demok-
ratische Bewegungen in Mitteleuropa 1770-1850", 15.)
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kéziratuk toredékei? Ha nem, fellelhet6-e az e konyvekhez 6sszegytijtott jegyzet-
anyag?> A fentebb emlitett kutatasok elvégzésén tul e kérdések megvalaszolasa
is jelentésen gazdagitand ismereteinket a 18. szazadi szabadkémitivesség torténe-
térol, melyhez a mozgalom e két kiemelkedd képviseljének élete és munkassaga
oly sok szalon kotédott.

% August Pauls fentebb idézett kozleményében azt irja, hogy Abafi e munkai elkésziiltek, de
kéziratban maradtak. Egy bizonyos Arthur Singer budapesti tigyvéd széles korti kutatast folytatott az
1920-as években, de akkor nem sikeriilt a nyomukra bukkannia. V6. Paurs 1930, 46.



