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A Virraszto

DOSSZIL, Iy A

Tamasi Aron kizéleti publicisztikija

MARIAS JOZSEF

amdsi Aron e szavakkal zdrta az éltében megjelent

publicisztika-kotetének el8szavdt, melynek cime — Aki

virrasztott — a kisebbségbe taszitott magyarsdg sorsdért

érzett és tapldle feleldsségének adott hangot, életprog-

ramként 4llitotta azt a szellemi emberek elé. A kozéleti
szereplése, kozirdi hitvalldsa jut kifejezésre az aldbbi gondola-
tokban: ,Nekiink jutott, magyar {réknak, hogy érkédjiink a
magyarsdg jo szelleme felett. Ki-ki hite és tehetsége szerint. Az
6rkddésben nemcesak mivek sziiletnek, hanem nevelni is sze-
retnénk. Féleg jobb nemzedéket, amely népével dsszeforrjon.”
»Az {rénak azonban nemcsak népe helyett kell vdlaszolnia,
hanem a szellem nevében is. S&t, els6sorban a szellem nevé-
ben, hiszen egyediil a szellem az, mely vildgossdgot draszthat a
kévetendd utra és példdkat terem.”

A hatalmas életmi részeként tételezhetd, tobbnyire mér
csak a haldla utdn 8sszegytjtote publicisztikai kétetek! az ird
kozéleti targy irdsait foglaljdk magukba, betekintést enged-
nek abba a szellemi mihelybe, amelyben a gydnyorii mesék
népének sorsdért aggddd, a bajldtote sziiléfoldért, Erdélyért
kiizdést véllalo, érte az apjdtdl 6rokole ,vildgjavits indulatok”
szellemében és heviiletében kozéleti szerepre is kész alkotd sze-
mélyiség miivei megfogantak. Trdsunk az utobbi témakérbe
tartoz6 {rdsaibdl meriti az iré eszményeit megidézd, az erdélyi
sorskérdéseket taglalé gondolatait.

Banhidi Andor: Erdély, 1941, plakat
(Orszagos Széchényi Konyvtar)

»A% 6rkodés dolgaban az ironak
jut a legnehezebb feladat, mert 6t
egyediil a hiiség kotelezi.”

Az Erdély 6nmagdra taldldsdt el8segitd és értékteremtd
alkotd egyéniségek, ,a nagy hazatér6k” — Kés Kdroly, Bene-
dek Elek, Kuncz Aladdr, Bdnffy Miklds — mellé felsorakozik
Tamisi Aron is, aki késébbi regényében, az idegenség meg-
tapasztaldsabol sarjadd, szivbél fakadé szavakkal, vallotta:
sazért vagyunk a vildgon, hogy valahol otthon legyiink ben-
ne”. Az & otthona az Udvarhely-széki Farkaslaka, Erdély volt.
Az ifjikordban torvényszéki biréi szereprél dlmodénak a kinn
wledte id8 erdgyljtést jelentett: ,,Amikor hdrom esztendd
mulva hazatértem Kolozsvérra, mar tudtam, hogy miképpen
lehetnék biré. Gondolatatokon keresztiil, kényvek 4leal [...]
Amerikdbdl tisztdbban ldttam Erdélyt és helyesebben a ma-
gyarsdg sorsdt, mintha innét szemléltem volna.”

A Tizenegyek-antolégidban megjelent novelldja, a Mikes
Kelemen rodostdi leveleire emlékeztetd irdsai — Székely legény
levelei Amerikdbdl — és riportjai elismerést szereztek szdmdra.
Vagy taldn mégsem annyira, hogy elégedett lehetett volna,
hisz egy hirlapcikkben bemutatkozik: Ajdnlom magam: Tamidi-
si Aron vagyok..., s mindjért az elsé sorokban pontosit: ,iré
vagyok: fiatal székely iré [...] s az {r6 az az ember, akit min-
dig megkérdez bajéban a Nép; jobban mondva az iré az az
ember, aki meg is hallja, amikor kérdezi &t bajiban a Nép.”
Az clhivatottsdg szavai szélalnak meg a kdvetkezd sorokban
is: ,Atydmfiai, a magyar Lelkek egységét prédikdlom nekeek”.
Kiizdelemre szdlit, mert ,ennek a népnek élnie
kell”. Miként s hogyan? Kitartéan keresi rd a
vélaszt, mint oly sokan mdsok, ebben a korban.
O is tagja, rendszeres meghfvottja a Marosvécsi
Helikon néven jegyzett erdélyi magyar iréi par-
lamentnek, irdsaiban & is kovetkezetesen kidll az
erdélyiség, erdélyi szellem érvényesitéséért: ,Az
erdélyiség gondolata az 6rok 6ndllésdg gondola-
ta. Es kérdem: Van-¢ a mi jovénkre nézve més
biztaté és megnyugtaté Gt, mint az 6ndll6sdg
utja?”

Tudja, hogy a megvalésulds a nemzetkozi
helyzet fiiggvénye. Ldtja, hogy a kézeljov8ben
két politikai irdnyzat hatdrozza meg a kibonta-
kozds irdnydt: ,Az egyik balra vezet, és az ttmu-
tatd tabldn ez 4ll: a kommunizmus felé. A mdsok
jobbra vezet, és ott ez 4ll: a kapitalizmus felé”.
Ugy véli: a ketté kézoee volna egy harmadik de:
a nemzeti alapon 4llé tdrsadalmi fejlédés. Nem
nehéz ebben felismerni a Németh L4szlé 4ltal

Konecsni Gyorgy: Erdély, 1941, plakat (Magyar Nemzeti Galéria)
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viziondlt jovéképet. Hozz4 hasonléan Tamdsi Aron is ,a ma-
gyar szellem harmadik rendjé’-t tartja meghatdrozé tdrsadal-
mi er8nek, melytdl olyan vildg megteremtését vdrja, melyben
wéletet taldlhat a szocidlis igazsdg, az alkoté nemzeti ntudat,
az egyéni szabadsig és az emberi munka értéke”. Az utépia
azonban alulmarad a gonosz er6k mind durvibb egymdsnak
fesziilésében.

A harmincas évek kdzepén egyre nyilvdnvaldbb lett, hogy
a forrongé vildgban mdr érzddik egy Ujabb 6sszecsapds, egy
tjabb vildghdbord eldszele. Tamdsi Aron, ennek tudatiban,
hatdrozottan kimondta: ,Mi a békés kdzeledés hivei vagyunk!
Mi nem akarunk hdborut! Mi kizdrélag békés fejlédést aka-
runk!” Erdélyi lévén, a hdrom nemzet 8sszefogdsdt siirgette,
hisz mindannyian részei az erdélyi szellemnek. ,....egy dllam-
nak vagyunk a polgdrai, egyiitt és a kozds jolét érdekében
kell élniink és cselekedniink.” Sét anndl is tdgabb dimenzi-
6ban gondolkodott: ,,a Duna menti népeknek egymdsra kell
taldlniok”. Ez a gondolat nyert megerdsitést a Németh LdszIo
romdniai Utinapléja nyomdn kibontakozott vitdval kapesola-
tos véleményében: ,,mennyire fontos volna a dunamenti [!] 4l-
lamok szellemi képviselSinek és azokon keresztiil a dunamenti
['] dllamok népi tdmegeinek egymdshoz valé koézeledése. Ter-
mészetes, hogy mindenekel8tt a magyar-romdn kozeledés
id8szerti és fontos, hiszen ez a két nép [...] leginkdbb egymds-
ra van utalva”. Ugyanez a gondolatkér tér vissza a Szellemi
drség cimii {résdban: ,,Ertékeljiik és megbecsiiljitk magdt a ro-

Uz Erdelyi Helikon iréi tizedik marosvécsi
talalkozdjuk alkalmaval szeretettel iidvazlik

Jocshe Saszlo urat
az €rdélyi Jelikon magyarorszdgi baratjat.

Marosvécs, 1935.
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mén népet, mellyel rossz és j6 sorsban egyiitt kell élniink. [...]
A magunk népét azonban az ériékelésen és megbecsiilésen til,
a lélek és vér szerelmével szolgdljuk.”

Létnia kell azonban, hogy a romén tdrsadalom nem a meg-
békélés irdnydban halad, abban a nemzetiségekkel szemben
baljés jelenségek, radikalizdlédé folyamatok vernek tanydc.
A kiildnutas, szétforgdcsolt er8k helyett az erdélyi magyarsdg
egységét kellett létrehozni. Ennck a torekvésnek, szandéknak
vélt tevbleges, cselekvd animdtordvd: ,hive, tdmogatdja és
munkdsa vagyok minden olyan szellemi mozgalomnak, amely
a népi ériék és erd érvényesitéséért, a nép sorsdt javitd reformo-
kért kiizd”. Szdndéka elméleti, eszmei megalapozdsdt kivinta
szolgdlni a Cselekvd erdélyi ifjiisdg cimli irdsa, az ideoldgidk,
osztdlytagozdddsok feletti dsszefogds megteremtését célozta,
amely a Visdrhelyi Taldlkozé megszervezésének gondolatd-
hoz vezetett el. A Taldlkozé céljait hirom pontban sszegezve
kozli Tamdsi Aron: a tudatos és erds cselekvés, az osztalyok
kozotti vélaszedfal lebontdsa igényének megfogalmazdsa mel-
lett kihangsulyozza: ,Fel kell ébreszteni és téplalni kell azt az
ontudatot, mellyel az erdélyi magyarsdg sikeresen ellendllhas-
son minden olyan tdmaddsnak, mely 8t nemzeti értékeiben
és jogaiban veszélyezteti”. A Vdsdrhelyi Taldlkozén elmondott
beszédében hangot adott demokricia-eszményének. ,,...a de-
mokrécia az dsszes erkolcsi, szellemi és anyagi javak, s igazsd-
gok helyes felhaszndldsa a tdrsadalom javdra. Fel kell tehdt ten-
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niink a kérdést, hogy erkolcsi, szellemi és anyagi javainknak
kik az igazi 6rzdi az erdélyi magyarsdgban. Elsésor-
ban ettdl fiigg, hogy milyen szellemi szemszogbdl
targyaljuk jelenlegi helyzetiinket és hogy jézan ész-
szel mit tehetiink jovenddnk érdekében.” A ,sorssze-
rd osszefogds” eléfeltételeként mondja ki: ,adjétok
vissza a szénak erkolcsi tartalmdt, nemzeti sulydt
és emberi hitelét”. Ebben kiilonosen fontos szerepe
volna/lenne a sajtonak, amely elé erkélesi imperati-
vuszként dllitja azt a kovetelményt és elvdrdst, hogy
»ne csak magyarul legyen irva, hanem titkrdzze is
ennek a magyarsignak érzelmi és gondolatvildgit”.

1937-ben a Bartha Miklés T4rsasdg és az Egyete-
mi Kor felkérte, tartson eléaddst az iddszeri nem-
zeti kérdésekrél. Onérzetesen jelentette ki: ,,székely
vagyok, és ott van a helyem, ahol az 6vék”. S mind-
jért hozzdtette: ,természetesen vallom és hirdetem,
s mindig hirdetni fogom, hogy az orszdghatdrok
felett van egy szellemi és erkélesi kozosség, amely
a vildgon szétszértan él6 magyarokat egybekapcsol-
ja és egy lelki impériumban egyesiti. Ez a felfogds
nemcsak megengedi, hanem kételességemmé is te-
szi, hogy nyilt és becstiletes médon munkdsa és dpo-
16ja legyek ennek a szellemi koz8sségnek.” Mennyi-
re egybecsengenek ezek a szavak Illyés Gyula szinte
azonos idében irt Haza a magasban cimi kdltemé-
nye lizenetével, axiém4dva vilt gondolatdval!

Az Ellenzék cimi kolozsvéri lap Tamdsi Aron
szerkesztésében Vasdrnapi Sz6 néven megjelend
mellékletében részleteket k6zolt Németh Laszlé Ki-
sebbségben cimli konyvébdl, amelyére éles tdmadd-
sok érték. Vilaszdban hatdrozottan kidll szerkesztési
elvei, valamint a szerzé és mive mellett: ,Németh
Lészlé személyét és munkdssdgdt egyardnt jol is-
merem: tudom, hogy hivé ember, felel8s szellem;
és hogy a mai magyar mivel8désben stlya van an-
nak, amit mond. A nemes és kitarté harcot, a népi

Az Erdélyi Helikon irdinak tizedik marosvécsi talalkozéjan késziilt fénykép a résztvevék alairasaval (Magantulajdon)
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nemzetért és az Uj magyar mivel8désért, egyiitt kezdtiik és
egylitt folytatjuk. S megitélésem szerint mindeniitt folytatni
kell ezt, ahol meg akarunk Gjulni kbzosségi és egyéni életiink-
ben. [...] Ami azonban vallds és hit a konyvben, akdr eszmére,
akdr személyre vonatkozik, az én valldsom és az én hitem is.
S mivel sem 6ntudat, sem &szton dolgdban nincsenek kétsé-
geim afeldl, hogy én a magyarsdgnak multjdban, jelenében és
jovéjében csak jot akarhatok: nem bdtorsdg kérdése hirdetni
hitemet, hanem kételesség. Igy jutottam hozzd, hogy néhdny
részt kijelsltem a Németh LdszI6 konyvébdl s azokat a Vasdr-
napi Széban kozreadtam.”

Kiilonos reményt ébreszt benne a romdn 4llami déntés nyo-
mén létrehozott Magyar Népkozosség. ,Miért kell a roméniai
magyarsdgot egy nemzeti népkdzdsség formdjéban megszer-
vezni? Nyilvdnvalé médon és kdrosabban ndlunkndl jobban
senki sem érezhette, hogy egyénileg préddnak hullunk oda,
s tdmegeinkben egyre siillyediink, ha tdrsadalmunk a rende-
zetlenség dllapotdban van.” A Vasdrnapi Szé hasdbjain kozole
irdsaiban legjobbjainkat szellemi &rségre szélitja, férumot
teremt a vélemények titkdztetésének. Az eredményes, sikeres
cselekvés érdekében a Nemzedéki vallomds cim( irdsdban arra
6sztdndz, hogy ,,t8bbé ne arra nézziink, amiben eddig kiilon-
béztiink, hanem tudatosan arra, amiben ma egyek vagyunk.
Nem fegyversziinetet, hanem békét koétottiink egymdssal,
mert mindnydjunk felett gy8zott a népiink irdnti felel8s-
ség”. Erzi és hirdeti, hogy ,érnek az id8k”, hogy ,az erdélyi
magyarsdg életében le kell donteni a vdlaszeé falakat”, hogy
feleldsségteljes cselekvéssel egybe kell terelni a tévedezd nyd-
jat, felel8sségiik tudatdra ébreszteni a gondatlan pdsztorokat.
A Vasdrnapi Szénak ,itvdgd” szerepet szdnt, melynek oldalain
Lhitiinkkel és az igazsdg vdgydval [...] a helyesen megadott v4-
laszt valésdgos életté alakitsuk minden olyan teriileten, amely
rendelkezésiinkre 4ll, vagy amelyet meg tudunk szerezni.”

Ekkor mér Eurdpdban javdban folyt az orszdghatdrok dik-
tdtumok alapjin t6rténd dtrajzoldsa. A nagyhatalmak nyo-
mdsdra a romdniai Turnu Severinben a romdn és a magyar
kormdny képviseléi Erdély sorsdrdl kezdtek tdrgyaldsokat,
melynek eredménytelensége kévetkeztében 1940. augusztus
30-4n a nagyhatalmak déntenek Erdély sorsdrdl, eszteleniil,
hisz ,,a homlokdndl kett8be vdgtak”. Az észak-erdélyi varosok
és falvak magyarsdga kit6ré 6rommel fogadja a bevonulé ma-
gyar honvédeket. Tamési Aron Gondolatok a hazatérés idején
cimd frdséban ad hangot érzéseinek. Az anyaorszdghoz valé
visszatérést ,egyszerd és meghitt taldlkozdsként” aposztrofdlja,
~amilyen csak gyermek és anya, vagy férfi és 6rok eszméje ko-
ztt lehetséges”. Ujdlag hitet tesz az erdélyi magyar szellemiség
mellett, melynek ,hései s a lelkileg megutjult egységes magyar
tarsadalom: ez mind nemzeti érték. Orszdg dolga most mdr,
hogy mi térténik vele. De mivel az orszdg mi vagyunk, egytitt-
véve valahdnyan, a mi dolgunk tehdt”. A sziil6f6ldhoz ezt ko-
vetSen is hd kivdn maradni. ,Ha szokds ilyenkor, az Srhelyre
feldllds idején, valamit kérni, akkor én az éntudatos munka
lehetdségét kérem, szabadsdgot a szellemi munkdnak és helyet
az épitd magyar gondolatnak!” Az erdélyi magyarsdgra nézve
kedvezd torténelmi fordulat alapkdvetelményének tartja, hogy
»a magyar szonak visszaadassék a hitelesség, a jelentésbeli és
erkolesi stly. Mert magyar szavaink kezdik elvesziteni hite-
litkket, lassan kihull bel8liik az eredeti tartalom és elveszitik
erkolesi stlyukat” A magyar éllamisdg berendezésckor ta-
pasztalt visszdssdgok, jelenségek eszébe juttathatjik a tiz évvel
elébb Balatonfiireden Albrecht féherceg jelenlétében elmon-
dott szavait: ,Mi Erdélyben nem vagyunk magyarok a vallds-
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Tamési Aron a Central Kavéhazban
(Petdfi Irodalmi Mzeum, foto: Bojar Sandor)

felekezetek kozotti hdborisdg szitdsaban; nem vagyunk ma-
gyarok a magyar feuddlis birtokrendszer fenntartdsaban; nem
vagyunk magyarok a kapitalista bankpolitika védelmében, és
nem vagyunk magyarok az olcsé és nekiink drté irredentizmus
lizésében és elfogaddsdban. Ellenben: Magyarok vagyunk az
osztélykiilonbség megsziintetésében; magyarok vagyunk ab-
ban a tdrekvésben, hogy a paraszt- és a munkdsrétegekbdl egy
Uj és egészséges kozéposztdly nevel8djék; magyarok vagyunk
abban a hitiinkben, hogy végre elérkezett az igazi magyar nép
tdrsadalmi és kulturdlis alkoté erejének ideje, és magyarok va-
gyunk az emberi hitnek, a tiszta meggy8z8désnek és az alkotd
szellemnek hatdrozott védelmében.” Eszébe juthattak tovabbd
Németh Liszlé Erdély iinnepére irott/elmondott szavai: ,Mit
ér akdrmilyen visszatérés, ha nem egy igazsdgosabb hazdba
hozzuk a visszatér8ket?” Kisebbségbdl — kisebbségbe!

Az 1942-es lillafiiredi {rétaldlkozét kdvetden — Vélemény
hdborii idején cimi irdsdban — Gjélag megfogalmazza iréi hit-
valldsdt: ,az a magyar iré az eszményképiink, aki épitve alkot
egyfeldl, mig mésfeldl nemzetével él vagy bukik, nem lévén
szdmara emberi élet, csak ebben a haziban”, valamint ama
meggydz8dését is, hogy ,a fegyveres kiizdelem utdn a magyar
ir6 nemcsak régi magyar hatdrokat és megmentett magyar né-
pet szeretne ldtni, hanem olyan orszdgot, mely nemcsak édes,
hanem emberi és igazsdgos hazdja is a magyar népnek. Ujra kell
teremteni a nemzet fogalmdt, hogy annak végre cimere legyen
az Uj torténelmi osztdly: a magyar nép”. Az év kardcsonydn
még tdvlatosabb perspektiviban veti fel az elébbi gondolatot:
»Az 6rok eszmények mellett azonban meg kell taldlnunk azt
a nemzeti eszmét is, amely nemcsak erds kozosséggé tud egy-
beforrasztani minket, hanem a magyarsdgnak a nemzetek k-
zott mélté helyet biztosit. Ez a nemzeti eszme nem lehet mds,
mint a magyar haza térténelmi hatdrai kézote Gjrateremteni
az életet. [...] Az elveszett békével egyiitt az igazsdgot és a ter-
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mészetes rendet is 4jbdl meg kell szerez-
niink, mert érdemes élet mdskiilonben
nincs.” Az Erdélyi Pdrc 1943 iilésén,
parton kiviiliként felsz6lald iré ismétel-
ten a szellemi érhely fontossdgat htizza
ald, mondvdn: ,nem egységes annak a
nemzetnek az élete, ahol a szellemi 6r-
helyek gazddtlan maradnak [...] a ma-
gyar torténelemnek egyik legnagyobb
er6probdja eléte dllunk, inkdbb forrasz-
6 ldng csapjon ki sziviinkbdl, semmint
blinds kénnyelmiiséggel lemondjunk
arrdl az akaratunkrol, hogy ezt a tér-
sadalmat eréssé és egységessé tessziik.
[...] A szellemnek pedig meg kell al-
kotnia az egységes és igazsdgos nemze-
ti tdrsadalom tervét, melyben a sajdtos
magyar szellemiség a dolgozé tomegek
természetes jogaival egyesiil.” Ekkor
még bizik a jovében, a gybzelemben.
Az Erdély dizen cim( irdsiban konkrét
faladatokrdl beszél: ,,...a magyar Szent
Korona orszdgit helyreéllitsuk és minden ellenséggel szemben
megvédjiik [...] ebben a helyredllitott magyar hazdban, majd a
hdbord utdn, igazsigos rendet teremtsiink”. Valészind, hogy a
hadi helyzet stlyos romldsa okozza azt, hogy a késébbiekben, a
nemzeti sorskérdéseket, a székelység felemelkedését felvallalo,
azért mindig bétran kiizd8 publicista elhallgat, a kdvetkezd két
évben tolldbdl kiszdrad a tinta.

A vesztett hdbort utdn a torténelem kereke mds eréterek
szerint, a magyarsdgra nézve el8nyteleniil forgott tovabb. A de-
mokratikus kibontakozdst igéré években ismételten gy érzi,
hogy szélnia kell. A Zjld dg gyijt6cim alatt 1945—46-ban,
mds-mds lapban kozélt irdsaibdl vélaszt kapunk a hallgatds
okdra is: ,....mdr egy esztendeje betelik annak, hogy semmit
sem frtam. [...] Ennek a hallgatdsnak, mint néma tiltakozds-
nak, megvolt a torténeti jelentdsége, s meg is marad. Ertelme
azonban csak akkor virdgzik él8v¢, ha kell8 idében sz6 kdve-
ti, értéke pedig attdl figg, hogy milyen szavakban virdgzik
ki.” U) magyar népi demokracidrdl dlmodik, 4j életkezdetben
reménykedik, melyben ,nem kell tobbé félrecsapott jelszéd és
borzos hazafisdg, s kiéntiink minden részegitd vildgnézetet.
Egyediil a jézansdg, a megfontolt igazsdg és a béke fog vezé-
relni minket. [...] ...a kdzeledd sorsfordulat Budapesten hozza
vildgra a magyar demokricidt, melynek az erdélyi magyarsdg
is részese lesz, s amely Erdély békés életét is, a maga részérdl,
megteremteni kész.” Frzékeli, tudja, hogy ez az Ut mily rogds
— blinbdnattal és vezekléssel telitett — a nemzet szdmdra. Az
ir6 feladata, hogy ,a szellem vildgdban olyan rendet teremt-
sen, amelybdl kivénatos nemzeti jévendd és viddm emberi élet
sarjad.”

A romédn-magyar viszony kedvezd alakuldsa a romédnsdg
shelyzeti elénye” ellenére is fontos célkit(izés, dm nem 6nma-
gdért valo: ,tudja a vildg, de legjobban mi tudjuk, roménok
és magyarok, hogy békességiink dra az, hogy az erdélyi ma-
gyarsdg sorsa, emberi és nemzeti szempontbdl egyardnt, meg-
nyugtaté moédon rendezddjék. [...] Legyiink tehdt emberek,
hogy utdna magyarok és romdnok maradhassunk.” Ugyanez
az elvdrds és remény kap hangot a Magyar—Romdn Tdrsasdg
megalakuldsakor is, amikor a két nemzet kozotti megbékélés
lehetdségér tidvozli, de hozzdteszi: ezt csak olyan emberek vi-
hetik eredményes ttra, akik a maguk népe szdmdra biztositani

Nagy Istvan: Erdélyi falurészlet, pasztell, papir, 32 x 45 cm (Foté: Kieselbach Galéria)

tudjik az emberséges életet, de ugyanakkor meg tudjik aka-
ddlyozni, hogy a mdsik nép emberi és nemzeti méltdsdga ellen
fébenjaré blint kovessenek el”.

Az is elére ldthatd volt, hogy a vesztett hdborut kévet8en
ismét hatdrmédositdsra keriil sor. Tamdsi Aron igazsdgos don-
tésben bizik: ,Bdrmilyen hatdrt is hiiz majd a politika, hiszek
az Erdéllyel valé lelki és mivel8dési kozdsség megszakitha-
tatlansdgdban.” A jdé magyar béke iigyében cimi irdsiban is az
anyanemzetbdl kiszakitott hirom millié magyarért aggédik,
bir még mindig reménykedik abban, hogy a tdvoli j6v6 meg-
hozza a megolddst is: ,a magyarsdg egyes részeit szétvélaszt-
hatjik valameddig a hatdrok, de azokat el8szér lélekben s majd
taldn egy és dlddsos Duna menti foderdcidban gyakorlatilag
is le lehet bontani. Addig is egyek vagyunk és egyek lesziink
egy kozos lelki impériumban, amelyet nem politikusok kor-
mdnyoznak és katondk védenek, hanem az isteni torvények.”

A kommunista hatalom uralomra jutdsa idején azonban
bezdrultak a kapuk Tamdsi Aron elbtt. Nagy Pél, a kozel-
miltban elhunyt marosvésdrhelyi irodalomtorténész révilagit
ennek igazi okaira: ,,....a kommunizmus magyarorszdgi térh6-
ditdsa idején, a félretaszitottsdg és megaldzottsdg nehéz eszten-
deiben — midén olykor kényszer(i koriilményekkel is szdmol-
nia kellett — kdziréi tolldnak mozdulatai is elbizonytalanodtak
kissé; nem minden alkalommal villanthatta fel székimondé
nyiltsiggal egyéniségének valédi erényeit.” Szérvinyos alkal-
mi beszédek, emlékiinnepek jelzik az igencsak elkeskenyedett
osvényt, amelyen haladni, megszélalni tudott, amin még az
1954-ben kapott Kossuth-dij nimbusza sem vltoztathatott.

Am jott 1956, ,az id8k gydgyité ldza”, mire Tamdsi Aron
Ujra visszanyeri addig elfojtott, a nemzeti sorskérdések irdn-
ti felel@sségét tantsitd hangjde. Az 1956. oktéber 26-4n irott
Magyar fohdsz a magyar forradalom legemblematikusabb iréi
dokumentumai kézé tartozik. Egyiitt emlithetjiik Gérecz At-
tila, Németh Ldsz16, Illyés Gyula, Déry Tibor, Mdrai Sdndor
alkotdsaival, melyek a magdt Gjra szabadnak érzé nemzet jaj-
kialtdsai, a tettekre, bdtor kidlldsra buzdité irdsok sordt gyara-
pitjdk, melyek mindegyikének a nemzettudat részeivé kellene
vélnia. Tamdsi Aron {résinak minden szava, minden mondata
a nemzet lelkiismeretéhez sz6l, hogy ,,mi is a magunk emberi
és nemzeti formdnkban élhessiink”. Minden szava fohdszként
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Nagy Istvan: Székely ember szobaban, 79 x 42 cm, olaj, karton, 1912 (Foto: Kieselbach Galéria)

csendiil, fél évszdzad maltdn is visszhangra taldl. A Tiszta be-
széd cimi irdsdbdl megtudhatjuk, hogy kozéleti szerepet val-
lalt a Petsfi Pdrtban, ,megalkuvds nélkiil és szivemben azzal
a hédolé buzgalommal, melyet forradalmunk ifjd hései irdnt
érzek”. Ugyane szandék és akarat vezérelte az [részovetségben
raruhdzott tisztségek elfogaddsiban.

Militdns kozéleti szereplésének hattytdalaként tarthatjuk
szdmon a Magyar [rék Szovetségében az dltala fogalmazott
és 1956. december 28-4dn felolvasott Gond és Hitvallds cim(
nyilatkozatot, melyben a magyar irétdrsadalom jobbik fele
szolidaritdst vallalt, azonosult a forradalom eszméivel, céljai-
val, hitet tesz egy igazabb, a nemzet érdekeit és szabadsdgit
szolgalé tdrsadalom eszméje mellett, az {rétdrsadalom nevében
kinyilatkoztatja, hogy részt kér és villal a jové tdrsadalmdnak
épitésében. JIréi munkdnk igéi lesznek a szavaink, gondunk
6rokos az id8ben, véleményiink pedig a kozirds bettiibe kol-
tozik. Hiiséget fogadunk a zdszl6 elétt, mely jelezte nekiink,
hogy a nép forradalmi egységébdl a nemzet Ujjésziiletett. Eb-
ben a hiiségben hitvalldsunk alapjén gondozni és védeni fog-
juk a magyarsdg szellemét. Erkoles legyen a munkdnk talpko-
ve, miveinkben pedig taldljon értelmet és formdt a nép alko-
téereje, az emberség és eszméivel a kor. Egyediil igy lesziink
méledk a nagy el6dokhoz, és egyediil igy vdlhatunk a késdbbi
nemzedékek érdemes Sseivé.”

Az Elet és Irodalom 1957. december 21-i szdmdban kozole
irdsdban — Szellemi tisztesség — a mell8zottség, az Gjra part-
vonalra szorult iré tesz tanusdgot erkolesi idedljdrdl: ,,...év-
tizedeken keresztiil a szabadsdgért sokat kellett fizetnem; de
egészségem rongyos bunddjiban is makacsul azt mondom,
hogy csak a szellemi tisztesség mezején érdemes élni. Mert ha
van oltalom, akkor az iré szimdra mégis itt van a legnagyobb

@ oltalom. De hit ki ellen? A lelkiismeret zaklatdsai ellen, a lel-
ketlen szinvéltdsok ellen, a riadt tévelygések ellen; s természe-
tesen a vildgi hatalom ellen is, mert hiszen a szellemi tisztesség
dolgdban a gyakorlat embere és az iré gyakran eliitd médon
hangstlyoz.” A kéziratban maradt 1957-58-as Ujévi kiszinté-
ben iréi hitvalldsinak ad djélag hangot: ,A nép szivének és a
nemzet akaratdnak én csak eszkdze vagyok, amikor keresem
a sugallat szavait, s amikor arra torekszem, hogy a megtaldlt
szavakbdl néhdny mondatot sz8jek.”

Csak eszkoz volt? Tévolrél sem az, tdvolrdl sem csak annyi.
Virrasztd volt, ldrmafa volt, a szellem végvdrak dicsd harcosa.
Vitéz lélek, a koziigyi gondokat felvédllalé — Siit6 Andrés sza-
vaival: ,jégtordé gondolatok bdtor hirdetdje” —, aki a székelysé-
gért, a magyarsdgért lépett a sajtonyilvdnossdg kiizdStereire.
Eszméi, céljai, szdndékai kulturdlis orokségiink megbecsiilt
értékei kozé tartoznak.
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Erdély, 1940 (Foto: Fortepan/Ebner)
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