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Kolcsey Ferene retorikai
tehetségérol egy politikai
beszéde alapjan

RATZKY RITA

Biro Lajos: Kdlcsey Ferenc, 2008 (Nyiregyhaza, fotd: Karadi Nora)

»

retorika szakkifejezésnek t6bb jelentése van. Ertjiik rajea a szénoklat
tudomdnydt, ami elsésorban az elmondott/felolvasott beszéd hatds-
keres$ gesztusaiban mutatkozik meg, tovdbbd az el6z6t8l nem fiig-
getleniil magdban foglalja a szénok 4ltal felépitett beszéd szerke-
zetét. A szonoklat sikerét meghatdrozzdk a szénok kiilsd és belsé
adottsdgai, de ugyanakkor az elmondott/leirt szoveg szerkezete is. Hadd
idézzem fel Kossuth Lajos Kélcsey Ferencrél, a szénokrdl irott cikkét, i e
amely a kéltd/iré/politikus 1838-as haldla utdn négy évvel jelent meg
a Pesti Hirlapban.' ,,S a tiszai kovetek asztaldndl egy férfi dllote, kinek
halk szézata szent pietds ihleteként rezgett végig a csontvelékén. Es &
e férfit megyéjének disze — ihletésekint biiszkesége, nemzetének i
tolgy-s borostydnkoszorus kedveltje volt. Egy erds lélek toredékeny
test ldncai kozt. Tar agydt észbe vegyiilt kevés hajszdlak lengték
koriil; szintelen arcdn ezernyi virasztott éjnek tikkadtsdga iile,

@ egyetlen szemében a nemzet minden mdlt s jelen bédnata
titkrdzott, szava tompa, mély és érctelen, mint egy siri
hang, melynek monoton egyformasdga csak ritkdn,
csak az indulat legfébb hevében szallongott ald,
és 16n még tompdbb, még érctelenebb, még
siriasabb, mikor aztdn 6kélbe szoritott jobbjdt
emelve, a rdmeresztett szemek elStt Ggy 4l-
lott, mint egy tdlvildgi lény; kinek szellem-
szavdt, nem gy, mint mdsét, az érzékléteg
segedelmével; hanem kozvetlenill lelkiink
lelkével véltiik hallani. Es a siri hangra siri
csendesség figyelmeztetett; csak ily sza-
vakndl, hogy ha elvettetik az 6rokvaltsdgi
torvényjavaslat Magyarorszdgban, a vdrosi
polgdron kiviil csak két emberosztdly leszen
szabad, a foldestr meg a koldus, ki hajadon
f&vel, s mezitldb kidltoz az utcdn irgalomére,

a siri csendet csak ily szavakndl szakitd félbe
az érzelmeknek villanyos kitdrése, minérél
lord Brougham? szokta mondani: hogy a
nép szavdban néha mennyek dorgése hal-
latszik. — Es e férfii, kinek emlékezetéhez
engem a polgdri tisztelet, s a hd bardtsdg
religiéja csatol, a férfid Szatmdr megyének
orszdggytlési kovete, Kélesey volt.”

Kossuth sz6vegébdl kiindulva megglla-
pithaté, hogy nem Kélesey kiilseje és hangja

It az, ami a kolt-politik rszdgoyilé- : g T a0 5
:iolzéiétahall;atc;)s;;éf Oraltmlu i’j;;:gg;;n ~ ssabad na etéhes tartosik. Enek hangja szelidité
beszédeinek tartalma és kivdldan felépitett .
szerkezete.

oksag szabad nép korében tamadt, s

Elhangzott Nagykarolyban a Kélcsey iddszeriisége cimmel
a koltd sziletésének 225. évforduldja alkalmabol ren-
dezett tanacskozason, 2015. augusztus 6-an.

M (Kolcsey Ferenc: Parainesis)
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Kerekes Elek: Kélcsey Ferenc (Szatmarcseke, Mlvel6dési Haz, Kélcsey-emlékszoba)

‘ ‘ kolcsey.indd 80

Kolcsey beszédei hdrom mifajhoz
tartoznak: a fiktlv torvényszéki beszé-
dek, az emlékbeszédek (mds megfogal-
mazdsban bemutatd, illetve szemléltetd
beszédnek is mondjik) és a politikai
beszédek (retorikai szaknyelven tandcs-
kozé beszédek), igy az életm( legutobbi
kiaddséban, amely ugyanakkor az els§
Koélesey kritikai kiadds, az emlitett be-
szédfajtak hdrom kiilén kétetben kaptak
helyet. A kritikai kiadds koteteinek fo-
lyamén beliil a sorozatszerkesztd, Szabé
G. Zoltdn és a Kolesey munkacsoport
tagjai tobb mint egy évtizeden keresztiil
munkdlkodvdn az életmi feldolgozdsin,
kialakitottak egy Orszdggyilési irdsok
blokkot, amelynek harmadik koteteként
jelent meg az Orszdggyiilési dokumentu-
mok.? Ez a kotet, ahogy a cime is mutat-
ja, csak az orszdggyilési beszédeket tar-
talmazza, Kolcsey megyei beszédeit nem.
Az elsé gylijteményes kiaddshoz késziilt
pozsonyi kézirat cimnegyedének a leird-
sa — bettthiv kozlés szerint — a kdvetkezd:
Kolesey Ferencz’ minden munkdi. Harma-
dik kitet. Orszdggyiilési s megyei beszédek.
Szerkeszték B. Eitvis Jozsef, Szalay Liszlé
é Szemere Pil. Pesten, Heckenast Gusz-
tavndl 1840.

Jelen dolgozatomban Koleseynek A
szatmdri adézé nép dllapordrsl ciml me-
gyei beszédét mutatom be roviden.

Egy szénoki beszéd a miifaj szabdlyai
szerint a principiummal vagyis a beve-
zetéssel kezd8dik. Kélcseynél viszont —
kiilonés médon — a szatmdri beszédnél
hidnyzik a bevezetés: a szoveg az alap-
tétel megfogalmazdsival kezdédik. Ez a
kovetkez8kben foglalhatd 8ssze: Szatmér

virmegye szomszédai — Mdra-
maros, Bereg és Ugocsa — sokkal
gazdagabbak, mint Szatmdr, az
itt él6kre mégis sokkal tbb kéz-
teher hdrul. Fzutdn a szatmdri
helyzetet jol ismer8k nevében,
kivénsdg formdjéban megfogal-
mazza a beszéd gondolati mag-
vat, az Ggynevezett propositiot:
»Mi, akik hazaféldiinknek sok-
féle szerencsétlen oldalait, sok-
féle kdros tapasztaldsaink utdn,
jol ismerhetjiik, nem titkolhat-
juk el azon Ohajtdst: bdr egyszer
ezen temérdek bajokkal kiiszko-
dé tartomdny oly pdrtfogdkra
taldlna, kik nékie a kozterhek
viselésében érdemlett enyhii-
1ést szereznének!” Azaz a terhek
csokkentése érdekében hangzik
el a beszéd. A szovegben a hall-
gatdsdgdra utalé fordulatokat
taldlunk: ,,Azok el6tt szélok, kik
jol tudjék mindazt, amit e helyen mon-
danom kellene vagy lehetne.”

Az argumentatio (bizonyits), mint
dltaliban a szénoki beszédeknél, jelen
esetben is a szdveg legfontosabb része: a
szatmdri ad6zé nép anyagi helyzetének
részletes feltdrdsdt adja. Tobb megjelslt
forrds felhaszndldsdval meghatdrozza a
megye teriiletét, népességét, a portik
mennyiségét, a telkes parasztok, illetve
zsellérek lélekszdmdt. Koleseynek ez a
beszéde szdmos adatra van felépitve, ez
az alapossdg bizonyitja, hogy a szoveggel
hatdst akar gyakorolni az eldljarésdgra.
Sorra veszi, hogy a gazddlkodds kiilon-
b6z8 4gaibdl hdnyan tudnak megélni
— példdul a szdntéfsld miivelésébdl a
megye lakossdgdnak minddssze a fele. A
helyzet elemzése koriiltekintd: kiterjed a
vidék foldrajzi adottsdgaira (kevés a szdn-
t6f6ld, sok az drteriilet, stb.), tekintetbe
veszi a lehetéségeket. Azt példdul, hogy a
marhatartdsra csak Nagybdnya koriil val-
lalkozhatnak a lakék. Egy matematikus
is megirigyelhetné Kélcsey szdmvetési
képességeit ebben az irdsdban. A statisz-
tikai adatok szdmbavétele a széban forgd
megszolaldsban terjedelmesebb a szokd-
sosndl. Ez arra is utal, hogy nagy a tét,
tovdbb4, hogy a szénok latba veti meg-
gy6z8 erejét. A megye addzdinak a fenti
munkalehetdségeken  kiviil lehetséges
volna még méhtartdssal, palinkafézéssel
és kereskedéssel foglalkozniuk. Az utéb-
biakhoz azonban befektetéshez sziikséges
pénz kellene. Ez pedig a szatmdri adé-
zéknak tobbnyire nincsen. Ad6ja megfi-
zetéséhez a lakos gyakran szorul kélcsén
felvételére, amely az 4ltala megkeresett

pénz elfolydsdt” jelenti. A beszéd szer-
z8je tisztdban van az addkivetés koriili
manipuldciés lehet8ségekkel is. Ugyanis
az adé felosztdsa a megye lakosaira, a he-
lyi eldljérékra van bizva.

Majd a befejezés (peroratio) kdvet-
kezik, amely a részvétkeltés ténusi-
ban van megfogalmazva. ,Es imé ily
helyheztetésben van az az adéz6 nép,
mely esztendénként csupdn a hdzi és
hadi cassdkba 99. 016 eziist forintra
hdgd summdt fizet!”

Itc kovetkezik egy osszefoglald ismét-
lés, majd annak a hibdnak a megmutatd-
sa, hogy a folddel és hdzzal biré adézék
és azsellérek, akik idegen hdzban laknak,
ugyanolyan ad6z6 egyednek szdmitanak,
noha az utébbiak napszimmal keresik
meg az adéra valét. A lezdrd részben ré-
vezet8 hizelgéssel prébdlja a virmegye
tisztségviseldit a helyzet megvaltoztatd-
sdra rdbirni: ,J6l érzem én azt, hogy a
tekintetes Varmegye semmiben sem fog-
nd nagyobb megelégedést helyheztetni,
mint ha ezen, s tobb ilyen okoknal fog-
va, melyeket én vagy dltal nem ldtok,
vagy készakarva elhallgatok, a maga ke-
belében fekvd népet valamennyire eny-
hithetné, s utat nyithatna, melyen annak
élete konnyebbé lehessen.”

Ezzel be is fejezddhetne a beszéd, de
akkor djabb kériilmények ismertetésé-
be fog a szerzd. Nevezetesen arra tér ki,
hogy e megyében a parasztok gyakran
valtoztatjak foldjiiket, ami drt a foldek
termékenységének. Azt mondhatjuk te-
hdt, hogy a beszéd lezdrdsa nem tesz ele-
get az erre vonatkozdan a retorikikban
el8irt rovidség kévetelményének, 1énye-
gében wjabb és Gjabb érveket tartalmaz.

Osszefoglalva az  elmondottakat,
Kolesey szovege, ha nem is olyan tiszta
szerkezet(i, mint a klasszikus szénokok
beszédei, mégis retorikai teljesitmény
inkdbb, mint szdraz értekezd szoveg.
Ennek 8 oka az, hogy az adatok pontos
ismertetését id6rél iddre a beszéld érzel-
mileg hangolt 8sszefoglaldsai, személyes
véleménye szakitjdk meg, amelyekkel
intenziven hatni akar hallgatésdgira és
elsdsorban a széban forgd kérdés felter-
jesztésében illetékes eldljdrdkra.
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