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»A bardtsig Kolcsey életében a legértékesebb emberi kapesolat
volt. Taldn — ha elképzelhet§ — t6bb is anndl, lételem, létfelté-
tel. Kézenfekvé dolog életének koriilményeiben taldlni meg az
okokat; sziilei korai haldla, a csalddi élet bensdségessége helyett
a testvérekkel valé bajoskodds, taldn szeretethidny, érzékeny-
ség; mds szempontbdl ez a kor az érzelmek kora, a sentimental-
lyrisch nemesak koltészeti jelenség volt, hanem életérzés is; Kol-
csey klasszikus miiveltsége révén ennek az alapvetden érzelmi
jelenségnek, viszonynak igen hatdrozott, erds erkolcsi toltést is
adott. Vonzéddsait, vélasztdsait elsdrenden ez hatdrozta meg;
ezért valt hideggé Dobrentei irdnt, 4tldtva a bardtsdgot az ér-
vényesiilésnek, az elénydknek aldrendeld tigyeskedésén vagy a
Szemere Palhoz fiz8d6 erdsebb érzelmi szdlak tették tartdzko-
doébbd Bajza irdnt [...], s kiilénés mdédon az igen szoros és mély
bardtsdga Kallay Ferenccel amiatt nem tudott a régi héfokon
heviilni 1832 decemberében, tizennyolc évi tévollét utdn, mert
— mint {rja — »a katonai pdlydn gonosz szerelmet Gizni tanult
azon istenséggel, ki sz8l6lombbal koszortizza homlokdt.« Mds-
felél szépszdmu levélbeli vallomds bizonyitja a tartds, még a
kortdrsi egyéb bardti levelezéshez viszonyitva is magas héfoka
bardtsigdt Szemere Péllal, Bértfay Ldszléval, Dedk Ferenccel,
Kazinczyval [...] és nem utolsésorban Wesselényi Ferenccel.”

M (Szabé G. Zoltan)

A Kélcsey-naplo Wesselényije és a Wesselényi-naplé Kolcseyje = Remény s emlékezet.
Tanulmanyok Kélcsey Ferenc sziiletésének 200. évforduldjdra (szerk. Taxner-Téth
Ernd, G. Merva Maria), Budapest-Fehérgyarmat, 1990, 61-68.

~Wesselényi és Kolcsey testalkata, koznapi életmddja, az élet
oromeihez valé viszonyuldsa felttinden kiilonbézote.
Wesselényi szangvinikus, robbanékony ember volt. Hamar
eljdrt a keze, s ezt kocsisa, vaddsza, irnoka gyakran megszen-
vedte. Mindenkor kényszeresen gydzelemre tore. Orok bizonyi-
tds volt az élete. Céllovésben, kard- és tdrvivasban, lovaglds-
ban, kocsizdsban, tszdsban, gyalogldsban legyézhetetlenségre
torekedett. Mintha a gyermekkordban az 6t gyakran szdmon
kéré, kordn elhunyt apjdnak akarta volna bizonyitani, hogy bé-
torsdgban felndtt hozzd. Fizikai erejérdl legenddk keringtek. A
szerelmére vagyé nék messzi f6ldrdl felkeresték. Az italt sem ve-
tette meg. A testet aszalé diétdnak sem volt hive. Ir6 bardtja, J6-
sika Miklds ilyennek ldtta: »kdzéptermetd, vaskos férfit, strd,
barna hajjal s vel8s, habdr nem szorosan véve szép vondsokkal
—, rendkiviili orgdnummal volt megdldva, mely nagy mélysége
dacdra sok érccel birt, s igen kellemesen hangzott. Mindamel-
lett, hogy az embert megrdzta. Pompds szénok volt. Nagy mes-
tere a hangsulyozdsnak — és a nem tilzott kézmozdulatoknak.
Egyébirdnt a legférfiasabb alak, kit csak gondolni lehet.«
Kolcsey az 1832-ben kezd8d$ diétdn ilyennek irta le Wesse-
lényit: »A murdnyi bajnok maradéka kézéptermett, de széles és
vastagizmu férfit. Hangja er8s és dorgd; alkalmas egy tengeri
zajos csatdban, vagy a populus rex legcsapongdbb gytilésében
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Barabas Miklds: Wesselényi Miklos,
litografia (MNM, MTKCs, foto: Kiraly Attila)

fiilen és keblen uralkodni. Beszédét elvrél elvre szokta vezetni;
egyszerre nem onti ki magdt, hogy mdsod- és harmad izben is-
mét tjakkal dllhasson fel. Kifejezései er8sek, de sokszor cifrak,
s nem ritkdn metszdk.«

Kolesey sajdc kiilsejét is »megfestette«. A portrét Kazin-
czynak kiildte el 1814-ben: »az én belsém tlizzel teljes — irta —,
de kiils6m, ezen nyomorult alkotmdny test, mindenre alkal-
matlan. Szerfelett puha vagyok, s ezen révidldtdsa szem, ezen
tobbnyire ziigd fej azt teszik, hogy félve Iépjek minden tdrsasdg-
ba, hol nagyon ismeteres emberekre nem taldlhatok. E nélkiil
régen kerestem volna itt, a virmegyében magamnak hivatalt,
csakhogy munkdtlan ne legyek.« Hasonlit ehhez Toldynak
1826-ban Bajzdhoz kiildétt portrévézlata: »Ldttam Koleseyt.
Kolcseyt, kit mi lelkiinkben mér oly rég viseliink, szeretettel
és tisztelettel, s kit ldtni és ki dltal szerettetni mindég leghébb
kivdnsdgink kozé tartozott. Kiilonosb alakot még soha nem
létedl, bardtom. Egy-két ujjnyival magasabb ndlam, igen so-
vény s gydngéd alkotdst. Feje s Szokratész feje azon-egy. Az
az el6re domborodé koponya, mely egész arcdra drnyat vet, az
a kopasz f8, mely csak koros-koriil néet be hajjal, mintha meg
volna korondzva; az az orr és 4ll — nézd meg valahol Szokratész
biisztjét [mellszobrdt]. Jobbik szemét éj boritja, a balt annyira
behunyva tartja, hogy nehéz kivenni, kire néz; kiilénben szeme
hasonlé az enyémbhez szinére nézve, csak hogy igen bemertil-
nek a fejbe, haja sz8ke. Sem bajsza, sem barkéja. Képe sdpadt,
s a cinicizmus vondsait viseli. Szava nem mély, hanem a mély
és magos kozt kdzépszert tartd, a székat hizza, tdgitja, lassan
beszélve. Az egész alak a vildgtol elkeseritett, de mélyen gon-
dolkodé férfit képezi. Vondsos pantallét s német dolmédnyt hor-
dott. Nyakdn a kend§ egyszertien volt kétve, s oly keskenyre,
hogy midén fejét keveset emelte, az Addmalméja igen kifelé
dlla. A bemutatdsndl felkelt a pamlagrél, melyre oldalvdst td-
maszkodott, kezeit combjaira feszitve, merd 4lldsban, csak fejéc
hajtotta meg egy ’aldzatos szolgd™-val, s képén némely vondsok
fejlettek ki, melyek mdskor nem ldtszanak; s nem mizantrépot,
hanem inkdbb hipochondrikust drulnak el, de szelid és meleg
lelkti hipochondrikust. Nekem 6rém és kin volt ezt az isteni
férfit ldtnom.« Ezen a visszahiz6dd, énmagiban 6:l6d6 szemé-
lyiségen sokat véltoztatott a Szatmdr virmegyei, majd az orszdg-
gytlési kozszereplés. Emellett a kéltd 6nbizalmdt fokozta, nyil-
vanossdg eldtti fellépését kozvetlenebbé tette szépirdi sikere is.”

U (Takdacs Péter)

Kélcsey és Wesselényi baratsaga (kézirat)

»Wesselényi és Kolcsey: két, szinte minden vondsiban kiilonbs-
z8 személyiség, de azonosak a haza szeretetében, az erkélcesi igé-
nyességben, tisztasdgban és elhatdrozottsdgban. [...] A két fér-
fit mdr az 1832-36-os orszdggyilés kezdetén hamar egymdsra
taldle, s eszméik, céljaik azonossdga mellett a két személyiség
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kiilonbozdsége szerencsésen egészitette ki egymdst. Kolcsey
félénkségével, tartézkoddsival szemben Wesselényi magabiz-
tossdga, szivossdga, tenni akardsa elevenen tartotta Kolcsey
aktivitdsdt is. Tovdbbd Wesselényinek a tényeket tekintve
sokszor nagyvonald, a bombasztikustdl nem idegen retorikdja
mellé Kéleseynek nemcsak tdrgyi, de elméleti szempontbdl is
dtgondolt, hibdtlanul szerkesztett beszédei 4llithatok. [.. ]

Kolesey Orszdggyiilési Napldja meglehetds pontossdggal
rogziti taldlkozdsaik id8pontjdt, jellegét, s azt is érzékelteti,
hogy milyen hatdssal volt rd Wesselényi személyisége, mi-
lyen mértékben befolydsolta, pontosabban mennyire volt rd
felszabadité hatdssal. Meglehetésen gyakran taldlunk olyas-
féle kitételeket, mint: »Estveledett, s Wesselényi jott hozzdm
[...]; Felnyitdim a levelet, s a hang fdjdalmdval eltelve futék
Wesselényihez.« [...] 1833 janudrja és mdjusa
kozote alig telt el nap, nem volt olyan fontos
esemény, mely megbeszélés, éreékelés, egyez-
tetett akcidk nélkiil mulott volna el.

Wesselényi 1833. mdjus 5-i tdvoztdval Po-
zsonyb¢l Kélcsey magdra maradt. Hogy kap-
csolatuk, ez a bardtsig mit jelentett neki, azt
mér médjus 12-én a Wesselényit rendszeresen
tdjékoztatd levelei elsd darabjiban a kovetke-
z8képpen vallotta: »Tévoztod 6ta elhagyatva
érzem magamat; nem mintha nem volndnak
itt jo- és tisztalelki emberek; de a férfinak,
kinek a szerencsétlenség jutott: koled lenni
meleg kebelre van sziiksége, hol lingjai test-
vérlingokkal taldlkozzanak; s ily kebled, édes bardtom, itt
csak neked vala.«

De barétja tdvolléte nemcsak személyes veszteség; az or-
szdggy(ilési ellenzék munkdjdt, mely legaldbb ennyire sajit
tigye Kolcseynek, Wesselényi tévozdsa hasonlé méreékben
érintette. Az Orszdggyiilési Naplénak utols6, dsszefoglaléd ré-
szében mondja Kélcsey, hogy mar 6sszejovetelekrdl sz6 sincs,
»semmi egyetértés, semmi pontra vonulds, [...] Wesselényi, s
az 6 6szveflizd lelke nincsl« [...]

Majd a kovetségrél lemondé, Szatmér megyébe visszatérd
Ksolesey egyik f6 feladatdvd éppen Wesselényi tigye val. [...]”

u (Szabé G. Zoltan)

siromba.”

»Az 1830-as évek mdsodik felében, a liberdlis reformmozga-
lom erésodésével a Metternich irdnyitotta kormdnyzat meg-
gy6z8désévé valt, hogy Magyarorszdgon kiterjedt forradalmi
szervezkedés létezik, melyet egy eurdpai kozpontbdl irdnyita-
nak. Az 8sszeeskiivés fejének Wesselényit tekinteteék, céljdt a
birodalomtdl valé elszakad4sban littdk. Mivel semmilyen bi-
zonyitékkal nem rendelkeztek (nem is rendelkezhettek), mds
vddakkal inditottak politikai pereket. Ezek egyrészt a meg-
félemlitést, masrészt az ellenzék vezetdinek a kozéletbdl vald
eltdvolitdsdt céloztak.

Az elsé célpont Wesselényi volt, aki ellen egyszerre két per
is indult. Erdélyben azzal a vdddal, hogy az 4ltala vdsdrolt
sajtén, cenzori engedély nélkiil kinyomatta az orszdggyilési
naplé néhdny ivét. Magyarorszdgon az 1834. december 9-i
szatmdri megyegy(ilésen, az drokvélesdg mellett tartott beszé-
déért, annak a kormdnyt kemény szavakkal birdl6 kifejezése-
iért, hiitlenség vddjdval indult eljards ellene. [...] A per négy
év milva, 1839-ben jutott el az {télethirdetésig. A hitlenséget
nem lehetett bizonyitani, ennck ellenére Wesselényit hdrom
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W (Kolcsey Ferenc: Parainesis)
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év bortonre {téleék. Két hénapnyi raboskodds utdn [...] engedé-
lyezték, hogy stlyosbodd szembaja gydgykezelésére a sziléziai
Grifenbergbe utazzék.”
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u (Fonagy Zoltan)

Bevezetés = Wesselényi Miklés (szerk. Fénagy Zoltén), Uj Mandatum, Bp.,
1998 (1999), 9-21.

,Kélesey utolsé két évében idejét, tennivalsit — a megyei, hiva-
talos munkdn kiviil — a szatmdri igy miatt megvadolt Wesselé-
nyi 4rtatlansdgdt bizonyitd, kell§ szdmu és értékd mentd-, illetve
védbtant elteremtése, a tandvallomdsok gytjtése, majd a dere-
kas védelem elkészitése, a Wesselényi-védSbeszéd egy részének
megirdsa wltdteék ki. [...] Mindezt megbeszélendd, tisztdzandd,
a bdré [...] 1838. augusztus 8-4n este Csekére érkezett, s majd
midsfél hétig keményen dolgoztak a
nevezetes véd8beszéd szovegén. Wes-
selényi napléjdnak bejegyzései ezzel
kapcsolatban igen rovidek s tomaorek.
Példdul augusztus 9-én igy ir: »Kol-
cseyvel dologhoz fogtunk; egész nap
munkdba, Dolgozata igen derék.«
[...] 10-én: »Szakadatlanul dolgo-
zunk Ferivel.« [...] Majd augusztus
24-én megnyugodva irhatta: »Kész
mdr a replicink, s ma egészen le is
lesz két példdnyba adva. Negyven iv-
nél izmosabbra nétt. Jél elsiile mun-
ka.« Wesselényi ezzel a jo érzéssel
utazhatott el Kolcseytdl; bucstjuk, noha egyikiik sem sejthette,
hogy az utols6, emlékezetes maradhatott, hiszen »estve — mint
irja — sokdig voltam Ferenccel, s meleg — tgy lehet — hosszu bu-
csut vettem a lelkes férjfitl.« Wesselényi mdsnap hajnali hdrom-
kor indult Kélcsey szekerén s lovaival. [.. ]

A kovetkezd napok eseményei, Kolcsey rossz kozérzete, gyen-
gesége, fehérgyarmati dtja, megfdzdsa, betegsége, majd hald-
la augusztus 24-én, leginkdbb Kolcsey Anténia Wesselényihez
irt levelébdl ismertek. A bidré azonban kordbban értesiilt réla,
augusztus 30-4n, Bartfaytél. »Eppen diétdlék — frja —, midén
Bértfay azon rémitd hirrel lépe be, hogy Kélcsey megholt. Nem
jott konny szemembe. Sdhajtds sem kelt keblembdl, mennykd-
csapds volt, de amely 4ltal nem szétziizva, hanem elfagylalva s
kévévélva érzém magamat. Szegény nemzet, mi kevés kijelelt
fiad van, s a kozziil a legnemesebbiket, legnagyobbikat vesztened
kelle. Ugy latszik, vesztiink fenn van elrendelve. Kedves, kedves
Bardtom. Te is elmentél, elére — tigy hiszem — nemsokdra foglak
kisérni. Konnytilk, valahdnyszor azon kételékek egyike szakad,
mellyel még e nyomor vildghoz csatolnak.«

A szdveget olvasva ma is megrendiiliink. A Pap Endre 4ltal
feljegyzett sokszor idézett szép retorikus mondat, a »Nem kézénk
val6 volt« jél hangzik, hitelességében sincs okunk kételkedni, de
a naplé vallomdsa megrdzébb; bizonyos, hogy nem a kdzénség
szdmdra késziilt. Egyébként ez a kijelentés némiképp kétértel-
mi. Szivesen idézik abban az értelemben, hogy Kélcsey magas
idealizmusa, tiszta erkdlcsisége nem e vildgra val6, noha éppen
az életm( maga, de a levelezés és az Orszdggyiilési Naplé is arrdl
tanuskodik, hogy Kolcsey a gyakorlati, politikai életben — elveit
fol nem adva — nagyon biztosan élt a lehetdségekkel. Sokkal in-
kabb ldtszik valdszinlinek az az értelmezés, mely szerint a nem
tilsdgosan magas erkélesi-politikai szinten él6 megyei nemesség
bizonyult méltatlannak az eurépai miveltségi, feddhetetlen er-
kolest Kolcseyhez. [...]”

M (Szabé G. Zoltan)
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