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hatdrain nagy Athenaet képzele magdnak, s gyermeki kezével a
viros homokhalmai kozott Helldsz hdseinek emlékeket emelt:
az, ami e foglalatossdgokat oly kedvesekké tevé, azon koltdi 1é-
lek vala, mely, miutdn a gyermek-emelte emlékek rég eltlintek,
az ifjit nem hagyd megfeledkezni a gyermek szent lelkesiilésé-
18], s mely késdbb is egész életének nemes irdnydt meghatdrozd.

A gyermek Kolesey nem hasztalan gydnyorkodote a régiek
emlékein. Elméje nagyobb, kedélye mélyebb vala, mint hogy a
klasszikusokban csak filoldgiai szépségeket keressen, és Tacitus-
nak fenséges gy(ildlésében csak a stil erejét, s a rémai respublika
torténeteiben csak Livius nevelt simasdgdt érezze. O sejté, hogy
a torténet tobb lehet puszta terméketlen tudomdnyndl; sejté,
hogy nagy polgdri erények nem-
csak az Oliimposz 4drnyéka alatt,
nemcsak ott, hol az iéniai tenger
mossa a koves partokat, vagy a
héthalmu viros falai kozott taldl-
nak helyet: hanem hogy Helldsz s
Réma lehet minden hely, ahol az
emberek hazdjokat szeretik, s érte
halni tudnak. Sejté, érezte ezt a
gyermek, s nem gondola t8bbé
4drvdnak magit e vildgon. Szeretni
kezdé hazdjit, nem azon hideg,
6nds szeretettel, mely 6njavdhoz
ragaszkodva kivaltsigokban vagy
cimerekben keresi azt, miért kiiz-
denie kell; nem azon szdmité okos-
sdggal, mely vagyon vagy dicsdség
utdin firadozva, nemes tettekre
buzdithat, de nem nemesiti azt,
kinek keblét eltslté: de szeretni kezdé hazdjdt azon szent, véghe-
tetlen szeretettel, mely nem szdmit, nem gondol magdra, hanem

ldozik, ha kell, vérét ontva egy pillanatban, ha kell, évekig ne-
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VA (részlet)

olesey gyermekkordt kiilonbézé
kiils§ események tették szomo-
rivd, a legfontosabbak, ame-
lyekrél mi is tudunk. Els§ csapds
volt apja haldla, mégpedig olyan
koriilmények kozote, melyek bizonydra
eltorolhetetlen benyomadst tettek a gyer-
mekre: egy Oriilt asszonnyal valé kiiz-
delme rdzta meg annyira belsejét, hogy
révid id8re rd meghalt; és a gyermek éle-
tébe a gyermeki fdjdalom kényszerd 4t-
élésén keresztiil bevonult az irracionilis,
félelmes és sorsszerd hatalmak tudata,
melynek nyomaszté stlya aldl ezentil
nem menekiilhetett.
Azutdn elveszitette fél szemét, és
ezdltal testszer(ien is elkiilonbézédoet

maganyossaga.

a tobbi embertdl; fél szeme mindegyre fi-
gyelmeztette 8t is, kdrnyezetét is, hogy nem
olyan, mint a tobbiek, s ezzel kezdetét vette

Azutén elveszitette édesanyjdt, akit oly-
annyira szeretett, hogy még 1832-ben is
hozzd fordul vigasztaldsére immdron tlvi-
lagi alakjahoz — teljesen eldrvult, és a magi-
nyossdg minden stlydval rinehezedett.

Mindezek és bizonydra sok minden mds,
amirél nem tudunk, okot és tartalmat ad-
tak a gyermek Kolesey szomortsigdnak.
De nem szabad ezeket a kiilsé eseménye-
ket talsdgosan sokra becsiilni. Lehet, hogy
Kélcsey gyermekkora szomord lett volna
anélkiil is, hogy ezek torténtek volna vele.
O azok kozé tartozott, akik kivalasztattak a
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héz jdromban szolgdlja hazdjdt; szeretni kezdé miltjaban, szép,
de oly szomort emlékeivel; szeretni jovdjében, mely irdnt szivét
tobb remény s aggodalom t6leé el, mint sajdt jovdjéére. [...]

Vajon a gyermek nydjas vondsaiban nem ismeriink-¢ a férfi-
tra, s életének nem legszebb dicsdsége az, hogy aki oly tisztdn
lépett fel az életben, annyi munkatelt év leforgdsa alatt nem val-
tozott, csak néte?

Kit nem lelkesitenének olykor nemes érzemények? — Van egy
id8szak emberi életiinkben, midén minden sziv a jéért lingolni,
a nemes utdn vdgyddni, a fenségesért dldozni tud. — Ki nem
emlékezik, ha gyermekéveire visszatekint, hogy keblét olykor
érzemények toledteék el, melyek a férfic naggyd tehették volna,
s melyeknek akkor a legdicsébb cselekvésre csak erd hidnyzott.
— De stillyediink! szomordan siillyediink! Nap foly nap utdn, év
évet kovet, s minden nap elveszi egyes 6romeinket, s minden
év elhozza szomort tapasztaldsdt; és tobbnyire a lelkes gyermek
feltételeib8l mi marad egyéb a férfi fijdalmdndl, mellyel 5nmaga
visszatekintve ldtja, hogy sok viltozott, de semmi sem gy, mint
onmaga. Egyet megcsaltak bardtai, s szive hideg nyugalommal
elzdrkézik minden szerelemtél; mds ismerni tanulta a vildgot,
s miutdn ldtta, hogy vdgyait nem teljesitheti, nem kiizd tb-
bé; egyet szenvedélyei ragadnak el, mést elnyom tunyasdga; egy
oromok kozé siillyed, més félénken lemond: de annyi ezerek
kéziil hol van az, ki mint férfi a gyermek igéreteit teljesité, s visz-
szatekintve gyermekéveire, ne volna kénytelen megvallani: hogy
életének ezen édenében nemcsak boldogabb volt, hanem jobb
is. — De Kolcsey nem valtozott, s ez legszebb dicsérete. — Mi
a gyermek szivét erdsebben dobogtatd, mi az ifji képzetében
fenségesen emelkedék, mirdl élete kiiszobén dlmodozott: azért
langolt, azért remélt, azért kiizddte a férfi élete végpercéig, mint
a nap, mely az égen dthaladva, messzebb és messzebb korokre
terjeszti sugdrait, de tisztdn s ragyogva mindig; amely, ha bér-
ceink mégote eltdint, ugyanazon szinekkel boritja egiinket, me-
lyekben egykor folkelt.

Vi (1839)

szenvedésre, mert szenvedésképesebbek,
mint mds. Lelkiik egészen 6szténdsen a
szenvedés felé fordul, mintegy kinyilik
virdgként a szenvedés szdmdra, és a sors
eleve meghajtott fejitkre szivesebben ejti
csapdsait. Ha ezek a csapdsok nem érték
volna, bizonydra mésok jottek volna he-
lyettiik, és ha nem jottek volna, Kélesey
kisebb okokon szenvedett volna ugyan-
annyit. Az ember csak annyit szenved,
amennyi szenvedésre képes, és annyit
viszont okvetleniil szenved, szinte sor-
satdl figgetleniil. Kihiv, magdra kény-
szerit a sorstol annyi szenvedést, ameny-
nyinek befogaddsdra és dtélésére képes.
Mert Kélcsey nagyobb szenvedésre volt
képes, tobbet is szenvedett. Ennek a
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nagy szenvedésképességnek maga is tu-
datdban volt. ,Nekem mindig csuddlatos
hajlandésdgom volt 4ldozatok ald vetni
a szivemet” — irja Szemerének, ,azért-e,
mert akkor, amikor lehetett volna, s gy,
amint lehetett volna, szerencsés lenni
nem tudott? Azért-e, mert a temérdek
sokat, miket a sziv kivdn, elérni lehetet-
len volt, kevés pedig inkdbb nem kellett?
Az ég tudja! Elég, hogy én akart s keresett
dldozatokkal s nélkiilozésekkel gyotor-
tem magam az élet legszebb szakaszdn;
ez engem a hipochondria sotétségéhez
siettetett.” Valdban Kélcsey szenvedéské-
pessége kés6bb a szenvedés megkivand-
savé fejlédote és ez hipochonderré tette,
aki apré dolgokat nagy csapdsnak nézett,
hogy szenvedhessen a szenvedésért.

A hipochondria a gyermekben bizony-
nyal nem volt még meg, de a szenvedés-
ben mdr akkor is otthonosabban érezte
magét, semmint az oromben. Az 6réomot,
a gyermeki jétékos 6romét alig ismer-
te — mdr akkor is magdnyszeretd volt,
mint férfikordban. S8t: gyermekkordban,
amikor gondolatainak expanziv ereje, a
magdt-kozlés vigya és a mindennapi élet
térsas szitkségletei nem kényszeriteteék
az emberek kozé, és szabadon kovethette
bels8 torvényét, még sokkal magdnyo-
sabb volt, mint késébb; olyannyira, hogy
az ifjit Kolcsey Szemeréhez irt egyik leve-
lében csoddlkozva emlékezik meg, milyen
teljes elhagyatottsigban élt egykor mint
gyermek, erdékben, mez8kon heverész-
ve és nem beszélve senkivel — olyan teljes
magdnyban, melyet késdbb még az & re-
metetermészete sem birt volna elviselni.

Akinek kozponti élménye gyermek-
kordra esik, annak gyermekkora nem
lehetett az az idillikus, egyszert és bol-
dog dllapot, amilyennek a gyermekkort
altaldban tartani szoktdk. Sét ellenkezd-
leg: érzelmekben nagyon gazdag kor volt
ez a koltd szdmadra, érzelmeinek szabad
kiérzését ekkor még nem gdrolta speku-
lativ 6nvizsgdld értelme és életének aprd
kotelékei, teljesen dtengedhette magdt a
magdnyossdgnak, a szomorusignak és a
szerelemnek. [...]

Késdbbi vigyoddsa a gyermekkor utdn
nem az idillikus gyermekkornak szél,
hanem annak a kornak, amikor élete a
legnagyobb intenzitdsd volt, mert érzel-
meit nem torte meg semmiféle reflexid,
amikor a ,sz{v” szép zsarnokuralmdt még
nem alkotmdnyozta az ,ész”.

A debreceni tanuléévek alatt azutin
kifejlddote Koleseyben a gondolkodd,
majd a gondolkodds 6ncélavd vélvdn, a
racionalista.

Kéleseyben az irodalomtdrténeti ku-
tatds hosszti ideig csak a koltSt és ezzel
kapcsolatban az er8sen érzelmi irdnyd
embert l4tta, és csak tjabb id8ben fog-
lalkoznak behatébban a kritikus és teo-
retikus Kélcseyvel; csak djabban kezd
dtmenni a koéztudatba, hogy Kélcsey
elsésorban is gondolkodé ember vol,
minden gazdag érzelmi kultirdja mellett
is éppen észember volta 4ltal kiilonbozik
el a legtobb magyar kolt6tél. O az elss
magyar koltd, aki mélyrehaté filozdfiai
tanulmdanyokkal foglalkozik (utdna sincs
sok). O csaknem az els, aki tudoményos
nivén allé kritikde ir; az elsd, aki kolté-
szetének elméleti alapvetésével, esztétikai

Az almosdi Kolcsey-kuria egyik szobajanak részlete (Foté: Orban Domonkos)

Olah I§tvan: chsey didkkori Iako’ha’za», réil:arc,
1939 (Almosd, Kolcsey Ferenc Emlékhaz,

fotd: Orban Domonkos)

problémdkkal foglalkozik; univerzdlis
szellemi érdeklédésébe belekapcesolédnak
olyan tudomdnydgak is, melyek a magyar
szellem szdmdra Ggysz6lvén teljesen isme-
retlenek voltak: torténetfilozdfia, valldsfi-
lozéfia, 6sszehasonlité mondakutatis és
folklér.

Mindez a tudomdnyos foglalatossig
minden kiils¢ korilmény hozzdjiruld-
sa nélkiil (pl. polgdri foglalkozds el8irta
stidiumok, tudés tdrsasdgba valé kevere-
dés, intellekeudlis hitsig stb.), s6t éppen
a kiilsé koriilmények ellenére, spontdn,
egészen belsd, gondolkoddsra, az Igazsig
keresésére hivatott 1ényébdl fakadt. Ha
ezt tekintetbe vessziik, nem ténik ellent-
mondénak, hogy Kolesey inkdbb volt
gondolkodd, semmint koltd.

Amit a Koleseyvel olyannyira ro-
kon német koraromantikusokrél mond
Walzel, el lehet mondani Kéleseyrdl is: a
koltd vélla mogott, mikor ir, mindig ott
4ll a gondolkodé. Alig van magyar koltd,
aki annyi teoretikus meggondoldson ke-
resztiil jutna el az alkotdshoz, mint K&l-
csey. Sokszor az a benyomdsunk, mintha
csak esztétikai elveinek illusztraldsdul irnd
verseit. [...] Soha magyar kéltd ndla tu-
datosabban nem szemlélte koltdi fejls-
dését. Leveleiben az irodalomtorténetird
objektivitdsdval szdmol be stilusvéltozdsa-
irél, pontosan megjelélve mindig koltdi
intenciéit. Vele sziiletett filolégus hajlan-
désdgdnal fogva dllanddan hatdsokat ke-
res és taldl sajit miiveiben még olyankor
is, amikor azokrél sz sem lehet. ,Legré-
gibb verseim Holty és Salis manierjéban
irattak, kiket még akkor nem ismertem.”
(Déobrenteyhez, 1813. november 15.)
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Annak, hogy Kélcsey elsésorban gon-
dolkodé természet volt, nem mond ellent
az az 4ltaldnosan ismert vallomds, melyet
Kazinezy folott tartott emlékbeszédében
mondott: ,De az én lelkem minden ide-
4i 6sszeolvaddsban vannak egymdssal, s a
sziv hurjain rezegnek keresztiil.” Ez nem
azt jelenti, hogy eszméi voltaképpen ér-
zelmek, és nem gondolatok — hanem azt,
hogy az & szdmdra az eszme, a gondolat
annyira lényébél fakadt, hogy pusztén
gondolati mivolta mdr bizonyos érzel-
mi velejardkat, dromet, fdjdalmat vl
ki beléle, mint mds emberbdl a konkrét
életjelenségek. Azt jelenti, hogy 6neki az
eszme a sz6 szoros értelmében , sziviigye”.
Az eszme nem valami izoldlt részt képe-
zett lényében, hanem a legszorosabban
osszeforrt vele. Kolesey szdmdra eszméi
életkérdést jelentenek, sorsa eszméi sorsd-
val délt vagy emelkedett, azok kozé tar-
tozott, akik ,elvéreznek egy gondolaton”.

Ksélesey gondolkodé volta bizonnyal
debreceni iskolds évei alatt fejlédote ki. A
kiilonk6dd hajlamu, tdrsasdgkeriild fid itt
taldlta meg igazi bardtait a konyvekben,
igazi jdtszéterét a gondolat birodalma-
ban. Fennmaradt apré anekdotdk ravasz
konyvvasarlasokrél meg6rzik szdmunk-
ra a gyermekifji szenvedélyes szeretetét
a kényvek irdnt. Az Gjonnan felfedezett
szellemiség felkelti az ifjd lappangé pdto-
szat, érzi, a gondolat, a tudomdny az §
ereje, ez az, amiben értékesebb a tobbi-
nél, ami okot ad neki, hogy a tébbicktdl,
a larmdsoktdl elkiiloniiljon. Mert Kol-
csey nagyon szeretett kitlinni a tomeg-
bél, individualizmusa és feltétlen értékre
valé torekvése késztette rd. Nem lehet
csoddlni tehdt, hogy az értelmet hovato-
vébb mindenek f6lott valdnak, legfébb
értéknek tartotta, hiszen mindenkinek az
éreékrendszerét befolydsolja, hogy miben
érzi Snmagit éreéknek. Igy lete Kolesey
racionalistdv4.

*

Uj korszak kezdddik Kélcsey belsé fej-
186désében, amikor 1809-ben, iskoldi
bevégeztével Pestre jon. [...] Ez id6 tdjt
tortént, hogy a debreceni kollégium
monoton sdrga falai kéziil kilépve folis-
merte, hogy van egy vildg a konyveken
és iskolds szabdlyokon tal. [...] Kétség-
kiviil bizonyos fiatalos és ujjongé felsza-
badulds érzése fogta el, amikor Pestre ért.
Ehhez jérult, hogy a vildgot eddig csak
konyvekbdl és fantdzidbdl ismerte, és
most megmutatkozott eltte egy fiatal
véros friss, jovételjes ndvekedésében; ba-
rdtokat taldle, elismerést, életprogramot
irodalmi ambicidinak megvalésitdsdban
— széval életének roppant kitdguldsit.

Valészintinek kell tartani, hogy ek-
kor érte meg kordnak legdltaldnosabb,
legtipikusabb élményét, melyet taldn a
racionalizmus csédjének nevezhetiink,
és amely a Faust els6 monoldgjdtdl
kezdve megszdmldlhatatlan irodalmi
kifejezést taldlt: hogy a tudomdny, az
értelem nem lehet az ember végsé célja,
az eleven élet mérhetetleniil gazdagabb,
mint az értelem birodalma; az értelem
korldtozza az élet teljes kifejlédésée.

A debreceni formakedl és nytigokedl
valé felszabadulds diadalmas érzése te-
hette Kolcseyt fogékonnyd az 4ltalinos
eurépai szellemi 4ramlat irdnt, mely
Rousseau-tél és Herdertdl indult ki, és
a racionalizmus észkultuszdval szemben
az érzelmek, az eleven élet jogdr hirdette.
Ez a mozgalom a német irodalomban a
Sturm und Drang alkotdsaiban csapo-
dott le. (Kolesey feltédlen ismerte, ha
mdst nem, legaldbb a fiatal Goethe és a
fiatal Schiller Sturm und Drang jellegii
dridmdit.)

A fiatal Kélcsey is felismeri az életér-
tékek fontossdgdt, anndl is inkdbb, mert
nagyon jol tudta, mi az igazi értelem, az
igazdn intenziv bels6 élet: hiszen emlé-
kezett gyermekkordra, gyermekkordnak
egész ¢énjéc dthaté fdjdalmaira és ma-
gdnyos boldogsdgira az erd6k mélyén.
Gyermekkordbdl jol emlékezett az élet
teljességének eldradé  érzésére, melyet
semmiféle értelmi dton megkdzeliteni
nem lehet, és nem lehet koézolni azzal, aki
nem ismeri. [...]
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Szoba az almosdi Kélcsey-kuriaban
(Foto: Orban Domonkos)

De amikor Kélcsey tudatdra ébredt
annak, hogy az érzelmek dltal milyen
csodds gazdagsigot hordoz magdban,
mér nem volt gyermek, az drad¢ élet in-
tenzitdsa mdr megesdkkent: idékdzben
kifejlédstt a gondolkodd, a boncolgatd,
kényvsdpade Kélesey. Nagyon is érezte,
hogy az érzésnek azt az erejét, melyet
gyermekkordban 4télt, most mdr soha
tobbé nem fogja elérni, mert most mdr
kozbeemelkedett a gondolat fala, és min-
den fény megtérik azon keresztiil. Ezére
van, hogy az érzelmekrél mindig bizo-
nyos fdjdalmas rezigndciéval beszél; mert
tudja, hogy az érzelmi élet teljességét, az
onfeledt elmertilést az érzelemben, a nagy
felold6ddst tgysem ériel. [...]

Kolcsey tehdt olyan ember volt, aki
teljes érrelmi beldtsdval, sajétosan fejlett
tudatossdgdval rudta, hogy az érzelmek
intenzitdsa adja meg életének igazi érté-
két; képes is volt erés érzelmekre, de 4l-
taldban kevesellette azt, amit érzett, s6t
igen gyakran érzelemmentes lelki szdraz-
sdgban szenvedett. Ebben a belsg ellent-
monddsban litom Kélcsey szentimenta-
lizmusdnak lelki gyokeréc. [...]

Kolcsey gondosan 8rizte, 4polta ér-
zelmeit, igyekezett felkelteni azokat ma-
gban, és ha megvoltak, minél nagyobb
intenzitasra felfokozni; érzelmeibdl szd-
val valésdgos kultuszt tizdtt. Ezek alapjén
a Kolcsey-féle szentimentalizmust taldn
ilyen médon lehetne definidlni: a gon-
dolkodé ember érzelemkultusza.

VA (1926)
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