GUITMAN BARNABAS

Fejezetek a schmalkaldeni habor
torténetébol’

A schmalkaldeni habord a németorszagi torténeti irodalomnak a mai napig kedvelt
témaja, annak ellenére, hogy mind a német, mind a nemzetkozi érdekl6dés hom-
lokterében inkabb a harmincéves habord all. A magyar nyelvi szakirodalomban
azonban ismereteim szerint néhany szérvdanyos emlitéstdl eltekintve gyakorlatilag
Karolyi Arpad 1877-ben megjelent irdsa Gta senki sem foglalkozott 6ndllé tanul-
manyban azzal a habordval, amely véget vetett a reformacié addig toretlennek
tlin6 diadalmenetének, megteremtve a lehetéséget a katolikus egyhdz kdzép-euro-
pai Ujjaszervez6dése szamara,” €s amely hdboriban a Magyar Kirdlysag teriletérdl
felallitott haderd aktivan részt vett, kivivta a kortdrsak elismerését, és a gy6ztesek
oldalan foglalhatott helyet.?

A reformaciot kovetéen a schmalkaldeni haboru volt az els6, bizonyos
mértékig nemzetkozi, felekezeti habord Eur6pdban. A sajat koraban rendkiviil nagy
figyelmet kapott, a rengeteg aprényomtatvany, ropirat, korabeli Gjsag (Newe Zeit-
tung), helyi krénika éppugy beszamolt réla, mint a résztvevék visszaemlékezéseik-
ben vagy a korszak torténetir6i munkaikban.* A térténetbdvar munkajat jelentsen
segiti, hogy Gjabban ezek a korabeli tudésitasok a régebbi szakirodalommal egyitt
szinte mind szabadon hozzaférhet6ek a vilaghalon taldlhaté kiilonb6z6 adatbazi-
sokban. Mindezek alapjan az aldbbiakban roviden 6sszefoglalva fébb vonalaiban
ismertetem a haboru el6zményeit, a torténetét és az abban valé magyar részvételt.

A schmalkaldeni szovetség

Az 1530 decembere és a kovetkezd év februarja soran Schmalkaldenben kotott
szbvetség nem csupan a hit védelmét szolgalta, hanem arra mint a csdszar uni-
verzalis monarchiat megvaldsitani kivano torekvéseivel szembehelyezkedé német
rendi politizalas megnyilvanulasara is lehet tekinteni.> A szovetségi szerzGdést 6t

1 Jelen tanulmany atszerkesztett, bévitett valtozata egy kordbban megjelent frdsomnak. Guitman, 2013.
K6sz6ndm B. Szabé Jdnosnak a tanulmany atdolgozdsdhoz adott hasznos észrevételeit.

Baumgarten, 1876. 81.

Karolyi, 1877.

A habord térténetének forrasaihoz mind a mai napig alapveté Georg Voigt munkdja: Voigt, 1874.

Rovid ideig ezért lehetett tagja a katolikus Bajororszdg is. Schorn-Schiitte, 2000. 61.
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fejedelem irta ala: a szasz valaszto, a hesseni tartomanygrof, a braunschweig-gru-
benhageni, a braunschweig-lineburgi, az anhalt-bernburgi hercegek, valamint
a két Mansfeld grof és tizenegy vdros (Strassburg, Ulm, Memmingen, Reutlingen,
Konstanz, Biberach, Lindau, Isny, Libeck, Bremen, Magdeburg).® Az alairék kolcso-
nos segitségnyujtasra kotelezték magukat, a konfliktusok esetén a jogi, targyaldsos
utat részesitették elényben, de a megel6z6 csapast sem zartdk ki. 1535-ben és
1536-ban a szovetség tovabb bévitette erejét, csatlakoztak hozza tobbek kozott
Frankfurt, Augsburg, Kempten, Hamburg, Hannover, Minden vdrosok, valamint az
anhalt-dessaui fejedelem, a wiirttembergi €s a pomeraniai hercegek, 1537-ben pe-
dig mas urakkal egyiitt felvették Moric szasz herceget (Moritz von Sachsen, 1521~
1553) is. A sz6vetség nemzetkozi szinten a francia €s angol udvarral is targyalt, de
csak a dan kirallyal sziiletett megegyezés.” Egészen 1538-ig lendiiletesen béviilt a
szervezGdés, utana azonban mar csak szérvanyosan csatlakoztak hozza.®

Az 1530-as években ugyan a szovetség a birodalmi politika meghataro-
z6 tényezGjévé valt, de sem politikai, sem vallasi kérdésekben nem tudott teljesen
egységes allaspontot megfogalmazni. Sem az agostai hitvallds (1530), sem a wit-
tenbergi konkordia (1536), sem a schmalkaldeni cikkelyek (1537) nem zartak le a
belsé vallasi vitakat.?

Hesseni Filop tartomanygréf (Philipp 1. von Hessen, 1504-1567), a szovet-
ség egyik vezetSje 1541-ben titkos szerzédést kotott Regensburgban V. Karollyal,
ebben vallalta, hogy megakadalyozza a szvetség tovabbi kiterjesztését, €s tamo-
gatja a csaszar igényét Geldernre. A szakirodalom feltételezi, hogy az 6ntorvényd
tartomanygrof a nyilvanossagra jutott kettés hazassdga miatti szamonkérést akarta
elkeriilni, ezért kényszertilt egyfajta kétkulacsossagra.”

A szOvetség gyenge pontjai megmutatkoztak az 1542-es és 1545-Os
braunschweigi haboruban is, amelyet az utolsé katolikusnak megmaradt északi
tartomanydr, Il. Henrik braunschweigi herceg (Heinrich Il. von Braunschweig-Lii-
neburg-Wolfenblittel, 1489-1568) ellen vezettek." A szdsz uralkodécsalad két
aganak feje, a valasztéfejedelmi rangot visel6 és a schmalkaldeni szovetséget veze-
t6 Janos Frigyes (Johann Friedrich 1., 1503-1554) és a szasz herceg, Méric kozott
sem volt felh6tlen a viszony.'? 1542-ben csak Hesseni Fiilop kozvetitése akadalyoz-
ta meg, hogy az unokatestvérek ellentéte fegyveres Osszet(izéssé fajuljon.'

Haug-Moritz-Schmidt, 1999. 221.

Haug-Moritz-Schmidt, 1999. 223.

Haug-Moritz-Schmidt, 1999. 222.

Wartenberg, 1988. 99.; Haug-Moritz-Schmidt, 1999. 226.

Haug-Moritz-Schmidt, 1999. 225.; Kohler, 2008. 368.

A szbvetség 1542-ben ellizte orszagdbdl Henrik herceget, majd amikor 1545-ben vissza kivant térni, 6t

és fiait jogtalanul fogsdgba vetették. Mivel a herceg elleni katonai akcioval a szdvetség tobb tagja eleve

nem értett egyet, a csaszar joggal remélhette, hogy a schmalkaldeniek belsé ellentéteit a sajdt javara

fordithatja. Haug-Moritz-Schmidt, 1999. 224.; Schmidt, 1969. 351.

12 A szasz Wettin-haz birtokait Il. Frigyes (1412-1464) valasztéfejedelem két fia, Erné (1441-1486) és
Albert (1443-1500) osztotta fel egymds kozétt a lipcsei szerzédésben 1485-ben. A felosztast lasd a 2.
térképen.

13 Wartenberg, 1988. 100.
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A szOvetséghez csatlakozé protestans varosok elitje kozott sem volt teljes
az 0sszhang a csaszar és a katolikus egyhaz elleni fellépés mikéntjérdl. Az augsbur-
giak egyik képvisel6je, a protestans Claudius Pius Peutinger 1545-ben a csdszar
és a papa elleni esetleges haboru kapcsan fogalmazta meg aggalyait. Véleménye
szerint csak a békés ut jarhato, mivel a torok veszély lekiizdéséhez a birodalom
egységére van sziikség, a bels6 békétlenség, rablasok, pusztitdsok mar eddig is sok
kdrral jartak, a hdbordt a tobbi birodalmi rend a varosok javainak elvételére, kivalt-
sagainak csorbitasara is felhaszndlna, az uralkod6 kegyének elvesztésébdl pedig
szintdgy rengeteg kar szarmazna. Taldléan fogalmazta meg, ha nincs birodalom,
akkor birodalmi vdros sincs tobbé.'* A csaszarral természetesen ugy kell megalla-
podni, hogy kozben a vallasi kérdésekben kitartanak az igazuk mellett, ugyanakkor
Peutinger a szekularizaciéban is veszélyt latott, Ggy vélte, jobb, ha a javak egyhazi
kézben maradnak, mint ha azok vilagi fejedelmek birtokdba kertilnének."

Peutinger még 1546 juniusaban is a habord ellen volt, védekezve irta, hogy
nem pdpista, de meg kell fontolni, hogy kevés a szovetségesiik, a varosi kormanyzat
alkalmatlan a hadviselésre, a polgdrsag a katonaskodasra.'® Kiilénosen a délnémet
varosokra igaz, hogy a Habsburg-haztél valé gazdasagi fliggésiik meglehetsen
mérsékelte a csdszarral szembeni eltokéltségliket.

A gelderni tronviszaly

A fentiek mellett az is erésitette Karoly hatarozottsagat a schmalkaldeni szovetség-
gel szemben, hogy a birodalom nyugati hatarvidékén eredményesen avatkozott
be a harmadik gelderni trénviszalyba és 6rokosodési haboriba (1538-1543)."7 A
haboru tétje az volt, hogy megakaddlyozza a protestantizmussal rokonszenvezé,
franciabarat V. Vilmos herceg (1516-1592) kezében lévé jlilich-kleve-bergi her-
cegségek egyesiilését a gelderni hercegséggel.

Arnold gelderni herceg még 1472-ben Merész Kdrolynak (1433-1477)
zdlogositotta el nyolcvanezer aranyguldenért orszdgat, de a tartomany néhany év
mdlva, a burgundiai herceg bukasat kovet6en, 1477-t6l ismét 6nallé lett a fran-
ciak dltal is tamogatott Egmond-hazbdl val6 Karoly (1467-1538) uralkoddsa alatt.
Karoly herceg 1528-ban megallapodott V. Karollyal (gorinchemi szerzédés), hogy
ha 6rokos nélkil hal meg, akkor a csdszar orokli Geldernt. Miutan Karoly koézvet-
len 6rokos nélkdl halt meg, tobben is igényt tartottak a tartomany tronjara. Karoly
higa, Philippa (1467-1547) fiat, Lotaringiai Il. Antal herceget (1489-1544) latta
volna szivesen a tartomany élén. Karoly a lotaringiai igényeket dinasztikus hazas-
saggal csillapitotta le, 1540-ben unokahdgat, a dan Krisztinat (1521-1590) Ossze-
hazasitotta Antal fidval, Lotaringiai Ferenccel (1517-1545).'®

14 ,...denn ist kein Reich mehr, gibt es auch keine Reichsstadt mehr.” Roth, 1928. 241-243.
15 Roth, 1928. 244.

16 Roth, 1928. 245.

17 Heidrich, 1896. 109.

18 Heidrich, 1896.12., 20-21., 34-35.

VILAGTORTENET + 2014. 2.



GUITMAN BARNABAS

A julich-kleve-bergi herceg, lll. Janos (1490-1539) szaz évvel korabbi ro-
konsagi kapcsolatok révén kerilt széba mint potencialis 6rokése Geldernnek. A
szelid természet( Janos ugyanakkor a haldlos dgyan Vilmos lelkére kototte, hogy
keriilje az Osszetlizést a csaszdrral. Azonban a hercegség rendjei az ¢, illetve fia
igényét tamogattak, aki igy eleinte konnyedén atvehette a hercegség feletti uralmat.
A hercegségek - amelyek magukban foglaltak Vesztfalia egy részét, az Als6-Rajna
vidékeét és észak-németalfoldi teriileteket - egy kézbe keriilése a birodalom nyugati
hatarvidékén az eréviszonyokat a csaszdri hatalom szamdra kedvezétlendl valtoz-
tatta meg. V. Vilmos a csdszarral szemben a francia kiralytdl vart tamogatast, az
1541-ben kotott hazassagi szerzédésben 1. Ferenc unokahtigat, Johannat igérték
neki. A reformdciéval rokonszenvezé Il. Janos, majd V. Vilmos a birodalom pro-
testans rendjeire is mint természetes szovetségesekre tekinthetett. Ennek jegyében
hazasitottak 6ssze V. Vilmos névérét, Sibylle-t (1512-1554) a szasz valasztoval, Ja-
nos Frigyessel még 1527-ben. A schmalkaldeni szovetséggel azonban a targyalasok
eredménytelenek maradtak, egyrészt mivel Vilmos sokdig halogatta, hogy nyiltan a
reformacié mellé dlljon, az alattval6i ugyanis jelent6s részben katolikusok voltak, és
keriilni akarta a vellk valé 0sszelitkdzést. Masrészt V. Kdrolynak a hesseni Filppel
kotott - fent mdr emlitett - megdllapoddsa garantdlta a szovetség hallgatolagos
semlegességét.””

1542-ben vették at a diplomacia helyét a fegyveres hadmozdulatok, julius
16-an V. Vilmos vezére, Maarten van Rossum megtamadta a Habsburg Maria
(1505-1558) altal kormanyzott Németalfoldet. Mdrianak honapok kellettek, mig
az ellentamadast el tudta inditani. 1543. mdrcius 24-én azonban a sittardi csata-
ban az egyesiilt hercegségek seregét vezeté Wilhelm Thumbshirnt6l*° vereséget
szenvedett.” Vilmos viszont nem tudta kihaszndlni a gy6zelmet, a franciak nem
kildték a remélt segitséget, €s a birodalom protestdns rendjeit6l sem szamithatott
nyilt timogatdsra. A magdra maradt klevei herceget végiil V. Karoly kozel 6tven-
ezer f6s zsoldosserege birta rd a fegyverletételre. A bevehetetlennek vélt Diirent
a csaszdr csapatai annyira elpusztitottak, hogy amikor ennek hire ment, olyan
riadalmat keltett V. Vilmos taboraban, hogy kénytelen volt kapituldlni ezer fére
csokkent seregével. Az 1543. szeptember 7-€n megkotott venloi szerz6désben
Vilmos lemondott Geldernrél, valamint kotelezte magat, hogy megérzi katolikus-
nak az orszagat, szakit a francidkkal, és lemond az 6nall6 kiilpolitikarél. A papa
1545 6szén annullalta a francia Johannaval kétott hdzassagat, Gj ardja Ferdinand
lanya, Maria (1531-1581) lett, akivel 1546-ban Regensburgban kotott hazassa-
got. V. Karolyt és Mariat is meglepte a gyors gelderni siker, a csaszar szamara a
néhany hétig tarté habord mintaként és egyuttal 6sztonzésiil is szolgalt, hogy a
kovetkez6 lépésben a schmalkaldeni szovetségre kényszeritse ra akaratat, ha kell,
akar habord révén.*

19 Heidrich, 1896. 14., 20-21., 34-35., 39., 75.; Kohler, 2008. 368.

20 Distel, 1894. 166-167.

21 Heidrich, 1896. 85.; Brandi, 1964. 401.

22 Heidrich, 1896. 102-104., 107-110.; Brandi, 1964.419.; Kohler, 2008. 368.
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Elokésziiletek a haborira

A klevei herceg hodolata birodalomszerte megndvelte a csdszar tekintélyét, ennek
is koszonhetd a speyeri birodalmi gydlés (1544) sikere. Karoly egyrészt megalla-
podott a dan kirallyal, lll. Keresztéllyel, hogy Ddnia nem vesz részt a birodalmon
beliili esetleges csatarozasokban, masrészt a birodalmi rendeket is meg tudta gy6z-
ni, hogy a francidk elleni haborihoz egy hadsereget dllitsanak ki. A franciak elleni
gyors hadjaratot Karoly a szamdra kedvezoének tiné crépyi békével még 1544-ben
lezarhatta. A béke meudoni titkos zdradéka biztositotta a francidk tdmogatasat egy
0sszehivandé egyetemes zsinathoz, amitél a csaszar a hitszakadas megoldasat re-
mélte. Geldern megszerzése és Burgundiahoz csatoldsa mellett jelentés eredmény
volt, hogy a haboru kitorése el6tt sikeresen megakaddlyozta, hogy a kdlni érsek
szekularizalja az egyhazmegyéjét. A varos katolikus lakossagara és a kaptalanra ta-
maszkodva lemondattdk az érseket (Hermann von Wied, 1477-1552), igy az egyik
jelentSs egyhazfejedelemség megmaradhatott katolikusnak.??

Miutan diplomatdi I. Sziilejmannal 1545. november 15-én tizenot évre sz6-
|6 fegyvernyugvdsban egyeztek meg, minden akaddly elhdrult Karoly eldl, hogy tel-
jes figyelmét a birodalom bels6 tigyeinek szentelhesse, amelyek koziil a vallastigy
megolddsa, a reformacié kovetkeztében fellépé hitszakadds megsziintetése tlint
szamara a legsiirget6bb feladatnak.?* Karoly ugyan 1545-t6l tudatosan késziilt egy
esetleges habordra, de elényben részesitette a vallasi és politikai ellentétek targya-
lasos Uton torténd rendezését. Ezt szolgalta volna 1545-ben a wormsi birodalmi
gydlés, majd 1546-ban a regensburgi hitvita (janudr 27.-marcius 10.) és birodalmi
gy(lés, és ennek a célnak a szolgdlatdba allitotta volna a Szentszék dltal Trient va-
rosaba Gsszehivott egyetemes zsinatot, amelyre azonban hiaba kaptak meghivét a
birodalom protestans rendjei is, 6k nem kdildték el képviselGiket.

Kdroly motivaciéirdl, terveirdl részletesen beszamolt hiiganak, Maridnak irt
levelében (Regensburg, 1546. junius 9.).° A targyaldsok sikertelensége és részben
bojkottja miatt a csdszar tgy latta, hogy nem maradt mas Gt el6tte, mint hogy fegy-
verrel kényszeritse rd a protestans rendekre az akaratat. V. Karolynak ahhoz, hogy
eredményesen |épjen fel a birodalom vallasi és politikai egységének megteremtése
érdekében, szovetségeseket kellett keresnie spanyol, itdliai és németalfoldi zsol-
dosokbdl all6 csapatai mellé. A Janos Frigyes szasz valasztofejedelem és Hesseni
Fiilop tartomanygrof altal vezetett szovetség tiz év alatt minden fent emlitett gyen-
gesége ellenére olyan lendiiletesen tudta novelni befolyasat, hogy az 1540-es évek-
re szinte a birodalom teljes német nyelvteriiletét lefedte, egy leend6 haboriban a
legjelentGsebb hercegségek, grofsagok, varosok egyarant V. Karoly ellen sorakoz-
tak, sorakozhattak volna fel. A szovetség ereje olyan nyomaszténak tlint, hogy az

23 Vogler, 1992. 399-400.; Brandi, 1964.440.; Kohler, 2008. 374.

24 Kobhler, 2008. 369-370.; Vogler, 1992. 399-400.; Schorn-Schiitte, 2000. 641.

25 Quellen zur Geschichte Karls V., 1990. 323-327. V. Kdroly politikai levelezésének jelentGségérdl lasd:
Rabe-Stratenwerth.
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1538-ban Niirnbergben létrejott katolikus liga?® tobb tagja (példaul Bajororszag),
valamint egy-két még katolikus varos a protestansok tulerejétd! tartva inkabb arra
hajlott, hogy keriilje a konfliktust az evangélikus rendekkel.?”

Karoly a legjelentésebb tamogatast, s6t biztatdst a hdbord meginditasahoz
a zsinatot 6sszehivo papatdl, Ill. Paltdl kapta. Tizenkétezer gyalogos és 6tszaz lovas
zsoldos négy honapra elegend6 zsolddal, valamint tovabbi jelent6s pénzosszeg biz-
tositdsa kozel egymillio dukat értékben kell6en nagy segitséget jelentett.”® Sikeriilt a
bajor herceggel is megegyeznie: IV. Vilmos (Wilhelm von Bayern, 1493-1550) bar
latszatsemlegességét meg akarta 6rizni, mégis beleegyezett, hogy sziikség esetén
szallast, ellatmanyt és hadianyagot biztositson a csaszdr csapatai szamdra. V. Kéroly
occsét, Ferdinand magyar €s cseh kirdlyt, valamint Mdriat, Németalfld helytartojat
szintén megbizhato szovetségeseinek taboraban tudhatta.

A csaszari diplomacia arra is kisérletet tett, hogy a birodalom torékeny pro-
testans egységét valamiképpen szétzilalja. A f6 vadpont a birodalmi béke megbon-
tasa volt, Karoly a protestansok elleni Iépéseinél gondosan tigyelt arra, hogy ne
lehessen a szemére vetni, hogy vallasi okokbdl indit elleniik haborit. Az 1530-as
évektdl az egyes egyhazi javak szekularizaciojat nem egyhazi ligyként kezelte, ha-
nem a birodalmi béke elleni tdmadasnak mindsitette, és a birodalmi kamarai biro-
sag (Reichskammersgericht) illetékességébe utalta ezeket az ligyeket.?’

Mar elkezd6dott a csapatok mozgdsitasa, amikor 1546. junius 20-an a
csaszar kihirdettette a birodalmi kikdzositést a schmalkaldeni szovetség két veze-
t6je ellen. A dokumentumban nem a trienti zsinattél valo6 tavolmaraddsra hivatko-
zott - korabban a haborus késziil6dést alattvalinak engedetlenségével indokolta
-, hanem a szbvetség tagjai altal a braunschweigi Henrik és csaladja ellen elko-
vetett hatalmaskodas volt a vad. A csaszar arra szamitott, hogy ezzel a jogi aktus-
sal Janos Frigyes és Hesseni Fiilop oldaldrél tobbeket elidegenithet.® Igy sikertilt
targyaldsok révén a protestans tartomanyurak koziil a sajat oldaldra dllitania a
brandenburgi 6rgrofok koziil Janost (Markgraf Hans von Brandenburg-Kdstrin,
1513-1571) és Albertet (Albrecht Il. Alcibiades von Brandenburg-Kulmbach,
1522-1557), a braunschweigi herceget, Eriket (Erich Il. von Braunschweig-Liine-
burg, 1528-1584), valamint a habord szempontjabdl a legjelentésebbet, Méric
szasz herceget.

26 A szovetség vezetSje Matthias Held csdszari alkancellar lett, tagjai I. Ferdindand, Vilmos bajor herceg,
braunschweigi Henrik, a salzburgi érsek és a magdeburgi érsek. Vogler, 1992. 397.

27 Cuniga, 1853. 1-2.

28 Schmidt-Westphal, 1999. 228.; Quellen zur Geschichte Karls V., 1990. 323-327.; Kohler, 2008. 372. A
csdszdr és a pdpa viszonya a habortt kévetGen kifejezetten ellenségessé valt. Turba, 1892. XXIX,; Szantd,
1985. 59.

29 Haug-Moritz, 2014; Haug-Moritz-Schmidt, 1999. 225.; Kohler, 2008. 373.

30 Quellen zur Geschichte Karls V., 1990. 324.; Winkelbauer, 2003. 368.
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Duna menti menetelés

A habors el6késziileteket ldtva a harcokat végiil a schmalkaldeni szovetség tagjai
kezdték.*" A haboru els6é szakasza kisebbrészt Tirolt, nagyobbrészt a birodalom
déli, Duna menti részeit érintette. A protestansok fontos stratégiai célja volt, hogy
Tirolt elfoglaljak. A vallalkozastol, amelyrél 1546. jlius 1-jén dontott az augsburgi
varosi tandcs, azt remélték, hogy siker esetén meggatolja az észak-déli hadi tton az
[talidbol inditott csapatok megérkezését a csdszari taborba.’? A Sebastian Schertlin
von Burtenbach (1496-1577) augsburgi kapitany, egykori csdszari zsoldosvezér és
a Marzel Dietrich** ulmi kapitany vezetése alatt all6 mintegy hétezer f6s sereg julius
10-én elfoglalta Ehrenberg varat, Tirol északi kapujat.** A tamadok azzal indokoltak
a hadmdiveletet, hogy az atvonulé olasz-spanyol zsoldosoktdl védik majd meg a
helyieket, aztan kivonulnak. A tamadds kozvetlen fenyegetést jelentett I. Ferdinand
csaladtagjaira is, akik emiatt Innsbruckbol menekiilni kényszeriiltek. Augsburg és
Ulm vezet6i azonban egy-két napon beliil visszarendelték kapitanyaikat, mivel fél-
tek, hogy a gyiilekez6 csaszdri csapatokkal szemben védtelenek maradnak. Schert-
lin engedelmeskedett, de az elfoglalt varban hagyta csapatainak jelentGs részét
Balthasar Fieger kapitanysdga alatt.**

Mig a szOvetségnek aranylag gyorsan sikeriilt felallitania egyesdilt haderejét,
Karoly eleinte csak a schmalkaldeniek seregéhez képest kisebb létszamu kiséretére
szamithatott. Hosszu hetekbe telt, mig az Itdliabol, a magyarorszagi végvarakbdl,
Csehorszaghol és Németalfoldrol igért és vart csdszari €s papai zsoldos csapatok
megérkeztek. Kdroly sokdig gy gondolta, hogy serege felkésziletlen, majd a ki-
egyenlitett er6viszonyok miatt kerdilte a nyilt Gsszetlizést.>*® A halogaté taktikdban
partnerére taldlt ellenfeleiben, akik miutan elszalasztottdk a lehetGséget, hogy Re-
gensburgban lepjék meg a gylilekezé csaszariakat, szintén nem merték raszanni
magukat nagyobb iitkozetre. A schmalkaldeniek jdlius végére Donauworthnél
vontak Ossze csapataikat, a csaszdri fésereg pedig csak augusztus kozepére dllt fel
Landshutndl, de igazi mezei csatat nem vivtak, hanem egymads erejét probdlgattak,
ide-oda vonulgattak, egymast kertilgették a szemben all6 felek. Az elsé nagyobb

31 Karoly és a papa szovetségérdl hamar értesliltek, 1546 janiusdban mar 6k is készliltek a habordra. Janos
Frigyes tisztjei a tartomanyaban Landsknechtek toborozasaba kezdtek, a vdrosokra kiilon adét vetettek
ki. Herzog, 1845. 263.; Avila et Zunniga, 1550. 6r.; Quellen zur Geschichte Karls V., 1990. 355.

32 Ladurner, 1864. 171.

33 Marzel Dietrich késébb Habsburg-zsoldban Fels6-Magyarorszagon teljesitett szolgalatot. H. Németh,
1997.171.

34 ,Anno 1546 am 9. und 10. Julii hat der von Augspurg hauptman, Sebastian Schartl, der von Ulm haupt-
man, Marzel Dietrich und Walthauser Fiieger von Nérlingen mit etlichen tausent kriegsvolkh in namen des
schmakaltischen pundts eingenomen die stat Fiiessn und das gschloss und clausen Einberg genant, ain
porttn der grafschafft Tyrol.” Schweyger, 1867. 105.

35 Az erésséget a tiroliak majd szeptember 5-én, 6tnapos ostromot kdveten tudtak csak visszafoglalni a
schmalkaldeniektdl. Ladurner, 1864. 200., 203.; Schweyger, 1867. 106.

36 A velencei kdvet, Alvise Mocenigo (1507-1577) értesiilései szerint a schmalkaldeniek lényegesen fe-
gyelmezettebbek és jobban felszereltek voltak a csdszari hadakndl. Turba, 1892. XVIII-XIX., 40-43.
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| A csaszariak tabora
Pa Aschmalkaldeniek vonulasa
1546. julius 30. - augusztus 31.

A csaszariak vonuldsa
1546. jilius 25. - augusztus 31.

Miinchen®

1. térkép. A schmalkaldeni haboriban szemben dll6 felek féseregeinek vonulasa a Duna mentén.
A szerz6 munkdja az aldbbi térkép alapjan: Quellen zur Ceschichte Karls V., 1990. 345.

csatara Ingolstadtndl keriilhetett volna sor, de augusztus végén itt is csupan szorva-
nyos csetepatékban és agyltzasokban merdilt ki az titkozet (1. térkép).*”

Az id6huzas mindkét fél szamara kedvezé stratégianak tlinhetett. Szeptem-
ber kbzepén a németalfoldi csapatok toborzasaval megbizott Blren grof*® tizezer
katonaval és a csaszari zsoldosoknak hozott pénzzel megérkezett az ingolstadti
taborba, igy az eréviszonyok a Duna mentén a csaszar szamara pillanatnyilag ked-
vez6bbé valtak. A csdszar arra is szamithatott, hogy a schmalkaldeniek anyagilag

37 Kohler, 2008. 374.; Schmidt-Westphal, 1999. 229.

38 Maximilian von Egmont, Biiren grofja (1500 korlil-1548), 15406l frizfoldi helytartd, az aranygyapjas
rend tagja. Osi németalfsldi nemesi csaladbdl vald, részt vett a franciak elleni hadjdratokban, a schmal-
kaldeni hdboriban Alba herceg mellett a csaszdri csapatok mdsik févezére. A habordt kévetéen beteg-
ségben hunyt el. Looz-Corswarem, 1959. 340.
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mar nem fogjak sokaig birni sajat zsoldosaik eltartasat. A hideg id6 bekdszontével
ugyanakkor a csdszari seregek a kifulladas jeleit mutattak, oktober kbzepén a csa-
szari taborban a kontinentdlis éghajlathoz nem szokott spanyol és itdliai zsoldosok
kozott jarvany tort ki, a sereg létszdma a betegségek, az elldtasi nehézségek és a
dezertdlasok miatt jelentésen csokkent.** A schmalkaldeni szovetség vezet6i sza-
madra ugy tlinhetett, a pénzemészté eredménytelen hadjarat elveszi a csaszar ked-
vét a habord folytatdsatol. Nem szamitottak rd, hogy oktober végén sikeriil egy uj
hadszinteret nyitni ellentik.

A huszdrok szinrelépése

1546. oktober 19-én Pragaban Szasz Moaric alairta azt a megallapodast, amely
lehet6vé tette, hogy Ferdinand és a szasz herceg egylittes erével tamadast in-
tézhessen Jdnos Frigyes orszdga ellen. Ezzel vehette kezdetét a habori maso-
dik, szdszorszagi szakasza.* A dunai 6sszetett monarchia hadseregének f6parancs-
nokdul a gyengekez(i Sebastian von Weitmiihlt (Sebestian Krabice z Veitmile,
1490 k.-1549) jelolték ki, a csehek parancsnoka Albrecht von Schlick volt, mig
a magyarorszagi konnytlovasokat Nyary Ferenc vezette. A Salm Mikl6s grof
javaslatdra toborzott magyar huszarok pontos létszamadra vonatkoz6 forrasok el-
lentmondasosak: Tinédi Sebestyén 1080 fét, Istvanffy Miklés 1150-et, Giovanni
de Godoy és Christian Lehmann 1500-at, Luis de Avila y Zdhiga 900-at emlit.
Nyary Ferenc mellett tobb tekintélyes f6ur csatlakozott kisebb-nagyobb egység-
gel a vallalkozashoz (Nyary Lérinc, Bakics Péter, Zay Ferenc, Erdédy Péter, Pethé
Janos, Horvath Bertok, Bornemissza Sebestyén és Gettei Ferenc). A hadjarathoz
csatlakoz6 huszarcsapatok magjat, nagyobb részét (600-800 f6) minden bizony-
nyal Ferdinand udvari huszarai alkottak.*?

A Szasz Méric katondival egyiitt 6sszesen nem tobb mint nyolcezer gyalo-
gost és négyezer lovast szamlal6 sereg legiit6képesebb erejét a Magyarorszagon
toborzott, nagyobbrészt magyar huszarok alkottak.” Ennek oka egyrészt, hogy az
akkor mar, illetve még jelentés mértékben protestans osztrak és csehorszagi teriile-
tekrél épplgy, mint Moric szaszorszagi birtokairdl képtelenség volt a schmalkaldeni
szovetség ellen harcolni akar6 csapatokat nagyobb szamban toborozni, masrészt
a végvari harcokban edz6dott huszarok harcmodora teljesen ismeretlen és ijeszté

39 Vilmos bajor herceg mdr augusztus 17-én figyelmeztette Karolyt, hogy az élelmezéssel gond lehet, a
hamarosan beall6 hideg id6jaras pedig az itdliai katondkat fogja jelentGsen megyviselni. 1546. oktéber
24-26-an példaul ezerkétszaz olasz hagyta el 6nkényesen a tabort. Druffel, 1873.13., 161., 182.; Kohler,
2008. 374.; Schmidt-Westphal, 1999. 229-230.; Turba, 1892. 77.

40 Az oktober 14-re datdlt egyezmény Méric szamdra biztositotta a szdsz vdlasztéi cimet és az ezzel jar6
birtokokat. Sutter Fichtner, 1986. 156.; Turba, 1892. 62.

41 Karolyi, 1877. 647. Tinodi, 1984. 329-350.; Istvanffy, 2009. 116.

42 Tinodi, 1984. 336; Istvanffy, 2009. 116.; Avila et Zunniga, 1550. 106r.; Godoi, 1548. 41r.; Die Kriegs-
chronik, 2011. 18-21.; Karolyi, 1877. 848. Az udvari huszarokrol: Palffy, 2010. 109.; B. Szab6, 2010.
172-173.

43 Moéric mar julius elején elkezdte a toborzast. Die Kriegschronik, 2011. 18.; Karolyi, 1877. 647.
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2. térkép. A csaszari és Janos Frigyes hadseregeinek ttvonala.
A szerzd rajza az alabbi térkép felhaszndldsaval: Karte der Leipziger Teilung von 1485. URL: http://commons.
wikimedia.org/wiki/File:Saxony_(Division_of_Leipzig)_-_DE.png

volt az ellenség el6tt.** A huszdrok kozott is lehettek ugyan mar protestansok, de
az 6 esetiikben az esetleges szolidaritast a hagyomanyos németgytilolet és biroda-
lomellenesség minden bizonnyal feldilirta.

Janos Frigyes, bar hetekkel kordbban értesiilt az el6késziletekrsl, még-
is gyakorlatilag védteleniil hagyta a tartomanyat, ezért Ferdinandék gyors sikerre
szamitottak.* A Csehorszaggal szomszédos szaszorszagi Vogtland tartomany (2.
térkép) védelmének megszervezésével megbizott Wolf von Gréfendorf mar julius
folyaman elkezdte felkésziteni az invaziéra a teriiletet. Adorf varoskanal sancokat
épitettek, egy-kétezer f6s véderdt dllitottak fel.*®

44 A huszarok kinézetét tobb korabeli torténetird is leirja. Karolyi tanulmanyaban idézi az Avilandl és Girola-
mo Falletinél olvashatdkat (Karolyi, 1877. 841-842.). A szasz Christian Lehmann pedig ilyennek abrazol-
ja 6ket: ,Darzue ubernahm er von Ferdinand 1500 Ungern oder Husseer, die ihrer rustung und grausamen
Tyranney halber uberall gefurcht wurden, den sie hatten lange spielSe, theils Bantzerhembde, theils Busigan
und 3eckigte himmer mit langen stielen, theils luchsheute umb, theils Tarschen untten breit, oben schmal,
derer Spitzen ubern kopf naufSgingen, wahren der ldnge nach gegen den leib gebogen und nach iedes adel
gefarbt und gemahlt.” Die Kriegschronik, 2011. 18. A huszarsag kialakulasardl, fejlédésérél, harcmodoré-
rél bévebben szamos képpel: B. Szabd, 2010.

45 Zwichem, 1877.156-157.

46 Schreiben an einen guten Freundt von Plawen aus Hertzog Moritzen Kriegs Vorhaben belangendt. (Plauen,
1546. november 10.). Hortleder, 1645. 501.; Wild, 1938. 7-36.
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A tdamadast oktéber 23-an Joachimsthalbdl inditottak el, vér nélkil elfoglal-
tak a kitiritett két hatar menti szasz varoskat: Platten (Horni Blatnd) és Gottesgabe
(Bozi Dar) telepliléseket.*” A tovabbiakban a vonul6 hadak elétt az ellenség felde-
ritése céljabol huszarokbdl allé el66rsot kiildtek ki. A konnydfegyverzetd magyar
huszdrok el6szor csak az ellenség hiilt helyét talaltak, tres sancokkal és védmu-
vekkel, ezért tovabb nyomultak el6re egészen Adorfig. Szamottevé ellenségre itt
sem bukkantak, ezért egy lovasrohammal elfoglaltak a kéfallal védett varost, majd
miutan a polgdrsagot Ferdindnd h(iségére eskették, a kornyéket végigfosztogatva
tértek vissza a fésereghez.*

Grafendorf a huszarok tamaddsanak hirére az 6rizetleniil hagyott Adorfhoz
visszatérve elsancolta magat, és Ggy varta a csehek tamadasat.* A vart csehek he-
lyett azonban november 1-jén Nydry Ferenc vezette rohamra azt a huszarcsapatot,
amelyik néhany nappal korabban a kérnyéken portyazott. Az titkdzetrél maga Nya-
ry Ferenc tudésitotta az esztergomi érseket, Vardai Palt egy 1546. november 4-én
Olsnitzben kelt levelében.>® A huszdrok rohama ellen sem a sancok, sem a lassan
tlizel6 |6fegyverek nem voltak hatdsosak. A magyar lovasok kilizték az ellenséget
allasaibol, majd egy magaslatra kergették. A lovasok pusztitasa félelmetes volt: az
ellenség kétharmadat, vagyis tobb mint ezer embert lekaszaboltak, 6tszazat fog-
lyul ejtettek, mig kozilik csupdn két-harom lovas veszett a csatatéren. Zsdkmanyul
megszerezték a szdsz csapatok tlizfegyvereit, €s magat a vdrost is immar masod-
szor kifosztottdk.”!

Ferdinand kirdly titkaranak a késébbi II. Fillophoz intézett egyik levele meg-
er6siti a Nyary Ferenc altal leirtakat: az ellenség koziil ezerkétszazan maradtak a
csatatéren, Otszdzan pedig foglyul estek, s a nehézlovasokbdl alig szabadult meg
tiz, mig a csataban részt vett korilbelll haromszaz magyar huszar vesztesége ha-
rom fénél kevesebb volt.>> Az ellenségnek okozott silyos emberveszteséget, a
mar-mar mészarlasnak tekinthet6 csatat a kor hadiszokasai magyarazzak, ami a hu-
szarok dics6ségébdl nem von le semmit. Ezt a fajta kegyetlenséget Németalfold a
spanyolokkal vivott kiizdelmeiben, Erdély a hosszd haboridban épplgy atélte, mint
késébb a harmincéves hdbori szemben all6 felei.”* Az, hogy Méric herceg a késGb-

47 Die Kriegschronik, 2011. 19.

48 Szasz néz6pontbdl a fentebb mar idézett ismeretlen levélird szamol be az eseményekrdl: ,da die Bbhmen
vnd die Hussern herein ins Landt gefallen, allda die Stadte Adorff und Neukirchen an der Grentz beraubt,
gebrandt vnd sampt vmbligenden Dérffern eingenommen.” Hortleder, 1645. 501.; Karolyi, 1877. 649.

49 Az idegen nyelvii szakirodalom és a szépirodalom egy része valamilyen oknal fogva nem vesz tudomast
a magyarok jelenlétérél, és ennek a hadjaratnak szinte minden hadmozdulatdt a cseheknek tulajdonitja.
Példaul: Sutter Fichter, 1986. 157.; szépirodalmi példa: Thoma, 1992.

50 A levél szovegét lasd: Kérolyi, 1877. 853.

51 ,Da haben die Hussern das arme FulSvolck, welches sich ménlich zu wehren eingelassen, gar vmbringt, vnd
(Gott sey es geklagt) erbarmlich nieder gelegt.” Hortleder, 1645. 501.; Karolyi, 1877. 650.

52 Karolyi, 1877. 651.

53 A protestdns Johannes Bugenhagen beszamoldjdban valamelyest kedvezébb képet fest a magyarokrdl,
amikor az Gszi eseményekkel kapcsolatban azt itja, hogy Ferdindnd sok fosztogaté huszart kiildétt a vi-
dékiikre, akik azonban mégsem voltak olyan rosszak, mint a spanyolok. ,Ferdinandus hatta dazu gesandt
viel Hussern, ein reuberisch volck wie die armen Leute in diesem Lande leider wol haben erfaren, aber nicht
so gar bol, als die Spanier.” S6t kés6bb azt is megjegyzi, hogy a rablasok egy részét kzonséges német
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biekben ragaszkodott hozza, hogy a huszarok vele maradjanak, alatamasztja, hogy
kegyetlenségiik hirét tudatosan hasznalta fel arra, hogy harc nélkiili megadasra bir-
ja az ellenséget.>

A diadalmas (tkozet utan Ferdindnd és Modric serege tovabb nyomult elére,
és sorra hodoltatta meg a terilet telepiiléseit. Adorf utan a kovetkezé jelentésebb
varos Olsnitz volt, ahol a polgarok el6szor az ellendllds mellett dontéttek. A huszarok
itt is felégették az el6varost, majd visszavonultak, Adorfot harmadszor is felprédaltak.
Amikor a fésereggel tértek vissza, Olsnitz kész volt megadni magat, hogy a foszto-
gatoktol megmenekdiljon.>> Moric és Ferdindnd csapatai utolsé kozos akcidjukban
november 8-an még elfoglaltdk a kapuit dnként megnyité Zwickaut.”® Oly nagy volt
a félelem a magyarorszagi huszaroktol, hogy a legtobb érintett telepiilés harc nélkdl
Méric mellé allt, csak nehogy rajuk kiildjék a rettegett konnydlovassdagot. Az 6nkén-
tes megadasra egyébként a vdlasztofejedelem fiatol is megkaptak az engedélyt.>”

Ezt kovetéen, mig Mdric a rendelkezésére bocsatott huszarokkal és sajat
csapataival igyekezett tovabbi héditasokkal megszilarditani helyzetét Szaszorszag-
ban,*® Ferdindnd kiséretével visszahtizédott a Cseh Kirdlysag teriiletére. Erre tobb
oka is lehetett, egyrészt elégtelennek vélte sajat haderejét, hogy Janos Frigyes var-
hat6 ellentdamadasat feltartoztassak, mdsrészt a csehorszagi helyzet lazaddssal fe-
nyegetett, harmadrészt szeretett felesége sziilés el6tt dllt.

Az adorfi csata és a tovabbi vogtlandi gy6zelmek kovetkezményeiket te-
kintve bizonyultak igazan dontének. A Ferdinand udvaraban tarté6zkodé velencei
kovet, Lorenzo Contarini szerint harom héstett emelhetd ki a schmalkaldeni habord
hadakozasai koziil: az els6 az adorfi gy6zelem és ezzel egyiitt a magyarok bator

zsivanyok kovették el, akik huszdrnak adtak ki magukat. ,Das auch sich auffwurffen etliche bése schelme
von den unsern, gaben sich aus fur huserrn, schrecketen und pliindertem die bawern in diesem Lande.”
Bugenhagen, 1547. [25-26].

54 Zwichem, 1877. 173. I. Matyas hasonl6an hasznalta fel huszdrjait ausztriai héditasaihoz. ,Mivel min-
denkit roppant félelem széllt meg, egyetlen napon tizennégy Bécs kornyékén fekvé, a vdrost koszortiként
kériilvevé kozség adta meg magdt 6nként a kirdlynak.” Bonfinit idézi: B. Szab6, 2008. 458.; tovabba:
B. Szabo, 2010. 153-159.

55 ,Wiewol zuvor am Montag Omnium Sanctorum, haben die Feind Adorff wiederumb eingenommen, das-
selbe Stadtlein erbarmlich gepliindert, vnd Tyrannisch mit ihn vmbgangen. Nach Mittag sind sie herabgezo-
gen, Olsnitz berennet, die Vorstatt angeziindet. Soch weil sie gewust, dal3 viel Volcks noch hie gelegen,
haben sie darvon gelassen, wieder zuriick gezogen. Dienstag hernach sind die Feinde mit grosser Macht
wiederkommen, Adorff zum drittenmal gepliindert, defSgleichen die todten Cérper im Felde.” Hortleder,
1645. 502.

56 Mdric nem bizott a vdrosiakban, ezért 1300 gyalogosbdl és 100 lovasbdl allé hely6rséget hagyott ott.
Ferdindnd is hagyott ott sajat megbizhato tisztjei alatt katondkat. A helySrség a krénikdk szerint héna-
pokig terrorizdlta a lakossagot, felégették és kiraboltdk a kilvarost, malmokat, tizennyolc kornyezé falut
pusztitottak el. Amikor egy polgdr kérdére vonta az egyik tisztet a fosztogatdsok miatt, az glinyosan igy
valaszolt: ,Wir wollen euch gern selig machen, denn ihr lehret ja, dass das himmelreich der Armen sei.” Die
Kriegschronik, 2011. 18-19.; Herzog, 1845. 271. Amikor a protestans csapatok megszalltak Annaberget,
és sanyargattdk a varost, Lehmann krénikdja szerint hasonlé parbeszéd zajlott le. Ugy tiinik, vandormoti-
vumrdl van itt sz6. Die Kriegschronik, 2011. 20.

57 Méric Zwickau varosa elé terjesztett megadasi feltételeit (1546. november 4.) kozli Hortleder, 1645.
500. Janos Vilmos levele Weimarnak. Grimmenstein, 1546. november 27. Hortleder, 1645. 508. A va-
laszté fianak engedélye szerint csak Méricnak adhattdk meg magukat. Herzog, 1845. 265.

58 Ezerkétszdz huszdr, 6tszdz nehézlovas é€s német gyalogosok maradtak Méricndl. Zwichem, 1877.173.
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tettei, amelyek utan ,mindenki meg van arrol gy6z&dve, miszerint a német a ma-
gyarral vitézség dolgaban nem mérkézhetik”.>

A sikeres betorés a vdlasztéi Szaszorszagbhan egyrészt Gjra onbizalmat
adott a cstiggedd V. Karolynak és seregének, mdsrészt végleg megosztotta a
schmalkaldeni szovetség egységét. Mig Filop tartomanygrof a schmalkaldeniek
erejét egyiitt tartotta volna a csaszari hadak kifdrasztasdra torekedve, Janos Fri-
gyes a szasz nemesekkel egylitt minél el6bb szilikebb hazajabdl kivanta kilizni
Moric megszall6 erdit. Heves vitakat kovet6en végiil a szdsz vélaszté seregével
észak felé indult, hogy birtokait védelmezze. A schmalkaldeni szovetség egysé-
ge végleg felbomlott. V. Karoly felszélitasdra a dél-németorszagi teriiletek sorra
kapitulaltak, olyan jelentés varosok felett szerezte igy vissza uralmdt a csaszar,
mint Ulm, Augsburg és Strassburg.®® 1547 januarjaban az elsé jelentds protestans
tartomanyur, a wiirttembergi herceg, Ulrich (1487-1550) is térdre borult Karoly
el6tt (heilbronni szerz6dés).*!

Bar Ferdinand és Moric is tobbszor kérlelte a csdszart, hogy j6jjon miha-
marabb segitségiikre, az év elején Karoly, Ggy tdnik, a nyilvanvalé sikerek ellenére
elbizonytalanodott. 1547. janudr 9-én Ferdinandnak kiildott levelében a tovabbi
teend6ket illetéen kért tandcsokat: mi legyen a lazaddkkal, targyaljon-e, hivjon-e
Ossze birodalmi gydilést, vagy folytassa a haborut, kdtelezzen-e mindenkit a kato-
likus hitre.® Habozasanak oka lehetett, hogy a megszallt varosokban &rséget ha-
gyott, a papa hadai pedig februar elején eltavoztak, igy megfogyatkozott seregével
kockazatosnak itélte, hogy északra vonuljon.®?

A 11-12 ezer f6s haderével hazatéré Janos Frigyes viszont december-ja-
nuar folyaman gond nélkiil visszafoglalhatta tartomdnyanak jelentds részét. 1547
elejére, ellentamadasanak sikere utan csak a megerdsitett varosok: Zwickau, Drez-
da, Lipcse és Pirna maradtak Méric kezén, aki viszont rendiletlenil fosztogatta
tovabb a valaszto birtokait.**

59 ,Tre fazioni sono state fatte nella guerra di Sassonia; la prima sotto Adorf [...] quei trecento Ungari soli tag-
liorno a pezzi i due terzi di quei soldati con perpetua ignominia di quelle genti. E questa prova doveria pa-
rere ad ognuno tale, che si dovesse cominciare a credere, che non siano i Tedeschi tanto valorosi.” Alberi,
1859. 419. Idézi: Karolyi, 1877. 652.

60 Schertlin, akinek Ferdinand a tiroli betorés miatt nem akart semmilyen médon kegyelmet adni, janudr 27-én
elmenekiilt Augsburgbdl, hogy megsziilethessen a megegyezés a vdros és a csaszar kozott. Augsburg-
nak 150 ezer aranyforint biintetést kellett fizetnie, valamint katondkat kellett fogadnia beszdllasoldsra. Csak
1549-ben szabadult fel a biintet6 intézkedések alol. Hecker, 1874. 257-258.; Turba, 1892. 147.; Ferdinand
V. Karolynak irt levele (Prdga, 1546. december 18.). Quellen zur Geschichte Karls V., 1990. 336.

61 Ulrich herceg, amikor 1547. janudr 3-dn megadta magat, a velencei kévet szerint Ggy nyilatkozott, hogy
,ha az Isten a csdszdrnak Németorszagban egy évben két nyarat adott, miért ne kelljen nekem azt tennem,
amit a csdszar akar”. Turba, 1892. XX.

62 Quellen zur Geschichte Karls V., 1990. 363-367.

63 1547.janudr 17-én ezer-ezerkétszaz lovashdl, tizezer német és hatezer spanyol gyalogosbdl allt a hadere-
je. Turba, 1892. 200.; Druffel, 1853. 37.

64 Herzog, 1845. 233., 272. Otto von Neidegg és Andre Volkra Lipcsébdl, 1547. janudr 3-an jelentették
Ferdindndnak, hogy a varost megerdésitették, valamint Drezddt és Zwickaut is tartjak, mig Maric hétszaz
tiiringiai lovasa a vélaszté birtokait prédalja. Druffel, 1853. 33.
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A miihlbergi csata

Karoly végiil marcius masodik felében mégis elinditotta hadait az északi hadjdrat-
ra, elkezd6dott a habord harmadik, utols6 szakasza. A csehorszdgi Eger varosanal
egyesllt aprilis elején Ferdinand és Méric seregével, hogy kozos erével vivjak ki a
végs6 gy6zelmet a tartomdnydba visszahtiz6do Janos Frigyes felett. Az egyesiilt
sereg szemléjén a magyar huszdrok is felvonultak a csaszar el6tt, ennek kapcsan
teszi azt az érdekes megjegyzést Avila, hogy a magyarok azért vannak jéban a
spanyolokkal, mivel gy tartjdk, hogy mindkét nép a szkitak leszarmazottja. S6t a
magyarokat rendkiviili médon magasztalé Avila a késébbiekben azt is megjegyzi,
hogy mivel a németekkel kordbban sokat ellenségeskedtek hazankfiai, ezért inkabb
spanyol hadijelvények alatt vonultak a csatdba.®® A hozzavetélegesen 26 ezer f6-
bél allé sereg Eger fel6l indult tehat, részben az 1546. oktéberi hadjarat Gtvonalat
kovetve Wittenberg iranyaba.®® Nyary Ferenc betegsége miatt kénytelen volt haza-
utazni, a huszdrok feletti iranyitast innentdl Bakics Péter vette at.*”

Kozben Janos Frigyes sikeres vezére, Wilhelm Thumbshirn eredményesen
ostromolta Chemnitzet (aprilis 3.), még a valaszté Meilkent (aprilis 5.), Groenhai-
mot (dprilis 8.) és Freyberget (aprilis 16.) foglalta el.®® Amikor viszont Janos Frigyes
értesiilt rola, hogy a csaszdriak egyesiilt serege megindult ellene, Drezda ostromat
félbehagyva, csapatait harom részre osztva, hatralni kezdett maradék tizezernyi
emberével, hogy jol védhet6 varosaiban (Torgau, Wittenberg) sancolja el magat.*
Er6sen reménykedett abban, hogy az dltala felkelésre buzditott, lazado6 cseh rendek
a segitségére fognak majd sietni.”

A két szemben dll6 er6t az Elba foly6 valasztotta el egymastél. Miutan egy
nappal korabban a Meillen tilpartjan lévé dllasaikat feladtak, a vdlaszté aprilis
24-én Miihlberg kozelében tdborozott le (3. térkép).”" A kozeledd csdszari csapa-
tok el66rseként, a reggeli kodos id6t kihasznalva, a huszdrok egy része kilovagolt
a folyé mente felderitésére.”? Ekkor dobbent ra a két tabor arra, hogy milyen ko-
zel vannak egymashoz. Janos Frigyes, aki éppen a vasdrnapi istentiszteleten vett
részt, eleinte gy vélte, hogy Mdric dltala alabecsiilt csapataival all csak szemben,
amikor azonban felismerte a valés veszélyt, felgyujtatta a hajohidat, és vissza-

65 ,Cum Hispanis arctam familiaritatem et necessitudinem contrahunt, quos communem secum a Scythis
originem dicere praedicant.” ,Hungari enim id in bello palmrium obtinent, ut hostem in fugam conversum
maiori quam caeterae nationes cupiditate et arte persequantur. li, dum procurrerent, Hispaniam tesseram
proclamarun, quod Imperii nomen veteris odii stripe radicitus nondum evulsa, gentis illius auribus non
multum applaudat.” Avila et Zunniga, 1550. 106v., 120v-121r.; Karolyi, 1877. 841.

66 Turba, 1892. 224.

67 Thalloczi, 1885. 21.

68 Distel, 1894. 166-167.; Die Kriegschronik, 2011. 20.

69 Herzog, 1845. 234.; Avila et Zunniga, 1550. 110v.

70 Wittenbergben jelentds készletek voltak felhalmozva. Bugenhagen, 1547. [71. Janos Frigyes és a csehek
egylttmikodésérdl tandskodik példaul az a levél, amelyet 1547. aprilis 6-an kiildott az alsé-lausitzi ren-
deknek. Neumann, 1848. 62-64.

71 Turba, 1892. 229.

72 Bertram, 1865. 59.

VILAGTORTENET * 2014. 2.



FEJEZETEK A SCHMALKALDENI HABORU TORTENETEBOL

* Csaszari tabor g Janos Frigyes tabora
\ A csaszari csapatok vonulasa

* Janos Frigyes csapatainak vonulasa

Janos Frigyes foglyul ejtésének
% Seltételezett helye

3 Hajohid N\ Gazlé az Elbén
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Alba és Sz4SZ M-C‘_ri/

3. térkép. A miilhbergi csata, 1547. aprilis 24.
A szerz6 munkdja az aldbbi térkép alapjan: Gebuhr, 2011. 492.

vonulast rendelt el. A csaszar spanyoljai batran, de hidbaval6an probdltak a tiizet
megfékezni és atkelni a folyon, dgy tlint, a szasz valasztonak sikeriil a menekiilés.
Ekkor vezettek Alba herceghez, majd V. Kdroly elé egy mihlbergi polgart,
bizonyos Bartholomédus Strauchmannt.” Strauchmann, miutan Janos Frigyes embe-
rei elkoboztdk két lovat, a masik kettét mentve a folyo északi partjan Iévé Mihlberg-
bél (a varos egyébként Szasz Mdric birtoka volt) dél felé menekdilt éppen, amikor
a huszarok kezére keriilt. Amint a csaszar megtudta t6le a helyiek altal jol ismert
gazlo6 helyét, rogton tamadast rendelt el. A gazlén, a mai AuBig és Paul’nitz falvak
kornyékén, villdamgyorsan ezer lovas vagtatott at, akik részben az ellenség tild6zésé-
re indultak, részben biztositottdk a sereg tovabbi részeinek dtkelését. A gazIonal és
a részben lerombolt hajohidndl egyszerre két helyen keltek at a csaszariak.”
Miilhberg helytorténeti kronikdjanak 19. szazadi 6sszedllit6ja szerint az el-
lenséget Uildoz6 spanyolokkal és németekkel egyiitt harcold, vegyes huszarcsapat
tamadasanak haromezer {6 esett aldozatul, mig az tild6z6k vesztesége csupan ot-
ven f6t tett ki.”> Az ellenség menekiil6 vezéreinek tobbsége fogsagba esett, igy
jart a szasz valaszto, Janos Frigyes is, akit egy pécsi magyar huszdr, Luka Jozsef
tartoztatott fel.”® A protestansok vezére vitézll ellendllt, a huszar tobb sebet is ejtett
rajta. Kozben tobb olasz és spanyol lovas is a helyszinre érkezett, de végil csak
egy német lovagnak, Thilo von Throtanak volt hajlandé megadni magat a biiszke
fejedelem. Az elfogott févezér idGsebb fia, ifj. Janos Frigyes (1529-1595) szeren-
csésebb volt, 6t is egy huszdr sebezte meg, de neki végiil testvérével egyiitt sikerdilt

73 Bertram, 1865. 60.

74 Ferdindnd levele szerint, amelyet 1547. aprilis 25-én irt a cseh féudvarmesternek, a magyar huszarok
keltek at els6ként az Elban: ,unser Hussaren uber die Elbe gebrocht”. Neumann, 1848. 71-72.

75 Bertram, 1865. 61. Istvanffy szintén 6tvenfényi veszteséget emlit: Istvanffy, 2009. 119.

76 Istvanffy, 2009. 118.
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elszoknie Wittenbergbe.”” Bar Janos Frigyes elfogdsat tobben is maguknak tulajdo-
nitottak, szamos forras - Istvanffy és Tinodi, tovabba egy I. Ferdinand altal kidllitott
irat - tandskodik arrél, hogy Luka Jozsef volt, aki az ellenség f6vezérét térdre kény-
szeritette.”®

Karoly csaszar tisztaban volt vele, hogy a magyarok kimagaslé eredménye-
ket értek el a haboru sordn, dont6 szerepiik volt a gy6zelmeket megnyit6 adorfi,
majd a végsé miihlbergi csatdban is. Eppen ezért még a seregek szétoszldsa el6tt
aranylancokkal jutalmazta meg a huszarok vezéreit és alvezéreit, a tobbieket pedig
a zsoldon feliil kisebb-nagyobb 6sszegekkel. A tavozék nevében Pethé Janos tar-
tott beszédet magyar nyelven, amelyet Olah Mikl6s, Ferdinand kancelldrja tolma-
csolt a csaszarnak.”

Néhany hét mulva az evangélikus Roma, Wittenberg harc nélkil megnyi-
totta kapuit a csaszar el6tt, Janos Frigyes pedig majus 19-€én a wittenbergi kapi-
tulaciéban kénytelen volt elismerni a vereséget.®® A csaszar 6rome a diadal miatt
hatartalan volt, és kés6bb, a hatalomrdl valé lemondasat kbvetben is szivesen olvas-
gatta Avilanak a haboru torténetérdl irt munkajat.®’ A schmalkaldeni szévetség nem
minden tagja tette le azonban a fegyvert. Magdeburg, Bréma tovabbra is ellenallt,
Thumbshirn pedig, aki csapataival marcius és dprilis folyaman a cseh hatar menti te-
rileteket szallta meg, mdjus 23-an az északnémet varosok segitségével gy6zelmet
aratott Drakenborgndl Braunschweigi Erik felett.?? A csdszar kornyezetében erGsen
aggodtak, hogy mi lesz, ha a gy6ztesek egyesiilnek Hesseni Flloppel, Ferdinand
ugyanis hazaindult a cseh lazadas leverésére, Méric pedig, miutan megkapta a va-
lasztofejedelemséget, megtagadta, hogy mostohaapja, Fiilop ellen fegyvert fogjon.
A hesseni tartomanygrof azonban a megadds mellett dontott, janius 19-én Hallé-
ban meghddolt a csaszar el6tt.®?

Protestans pragai tavasz

A szervezked§ protestans cseh rendek viszont ,j6” id6zitéssel akkor kapcsolodtak
volna be aktivan a hdaboriba, amikor annak kimenetele gyakorlatilag mar eld6lt. A
csehek madr a haboru el6készit6 szakaszaban folyamatosan jarultak koveteléseikkel
Ferdinandhoz. Nagy nehezen lehetett csak koziilik a vogtlandi hadjarathoz kato-
nakat talalni, azok sem akartak harcolni, Nydry Ferenc tanacsara révidesen haza is

77 Bertram, 1865. 62.

78 Hall varos krénikdja is a csaszari huszaroknak tulajdonitja a valaszto foglyul ejtését. ,Herzog Johann Fried-
richn ist des pericht worden und hat sich auf die flucht geben, aber (ibereilt worden von den kayserischen
hussérn auff Locherhaidt.” Schweyger, 1867. 113.; Wenczel, 1855.

79 Avila et Zunniga, 1550. 135v.; Istvanffy, 2009. 119. Tinédi, 1984.

80 A varos békés ataddsanak koriilményeit protestdns nézépontbdl Bugenhagen 6rokitette meg mar idézett
mivében.

81 Karolyi, 1877. 643-644.

82 Turba, 1892. XXIV.; Wild, 1938. 122-123.

83 Turba, 1892. XXV.
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bocsatottak 6ket.®* Hiaba végeztetett ki az uralkod6é decemberben egy engedetlen
tartomanyi eloljarot, 1547 januarjaban ismét megtagadtak Ferdinand kirdly paran-
csat tovabbi csapatok felallitasara.®

1547 februdrjdban az addigi dacos ellendllasbdl tevékeny rebellio lett,
15-én az elégedetlenek egy rendi konfoderdciét hoztak létre, amelynek célja a
kirallyal szembeni, akdr katonai fellépés volt.?® Bar Morvaorszag és Szilézia cse-
kély mértékben vett csak részt a szervezkedésben, Csehorszdgban akkora volt az
elégedetlenség, hogy egy esetleges, a schmalkaldeniektél elszenvedett vereség
hirére altalanos felkelést tort volna ki.?” 1547. marcius 22. és aprilis 25. kozott a
kirdly beleegyezése nélkiil orszaggydlésre gyiiltek 6ssze Pragaban az elégedet-
lenked6k (kétezer nemes €és lovag, valamint tobb kirdlyi varos kovete). A rendek
célja koveteléseikkel a kirdlyi hatalom Iényeges gyengitése volt (57 torvénycik-
kelyt fogadtak el ezzel kapcsolatban).?

A mihlbergi diadal hirére azonban a csehek elszantsaga jelentésen csok-
kent. Mig a tobbség megadta magat a hazatéré kirdlynak, a févdrosnal gyiilekez6
hadak megkisérelték az ellendllast, bezartdk Praga kapuit a kozeledé kirdlyi csa-
patok el6tt. Tinodi szerint a Bakics vezette huszarok, kiegésziilve ezer morva ka-
tondval, indultak meg a felkelés leverésére, még egyszer nagy szolgalatot téve a
kiralynak. A gyengén felfegyverzett felkel6ket Gtkdzben vagy levagtak, vagy meg-
futamitottak, majd a varoshoz érve a folyon atgazolva bejutottak Pragaba. Ezutan
mar konnyd volt a csehek lazadasat elfojtani.?* A huszarok hatékonysagat novelte,
hogy V. Kéroly komoly eré6t képezé segédcsapatot kiildott Gian Giacomo Medici
vezetésével a csehek elleni segitségil Ferdinandnak, aki igy 1547. jdlius 6-an bevo-
nulhatott Pragaba.”

A kiraly biintetésbdl silyosan csorbitotta a felkelésben részt vett varosok
jogait és kivaltsagait. Foldjeiket és bdnyaikat elvesztették, fegyvereiket be kellett
szolgdltatniuk, az eredetileg harom évre kivetett séradét pedig 6rok idére meghosz-
szabbitottdk. A ldazadds kozvetlen haszna lett, hogy az azt tamogato varosok biinte-
tésébdl haborus koltségeit fedezhette az udvar. A néhdny, katolikusnak megmaradt
varos viszont mentesdilt a biintet6 intézkedések hatdlya al6l.”!

Bar a megtorlds soran harmincot nemest is elitéltek, végiil csupan négy
fot végeztek ki a lazadék kozil 1547. augusztus 22-én. Szeptemberben a varosok
kivaltsagainak egy részét visszaadta Ferdinand, és a soron kovetkez6 orszaggy(ilés-
re is meghivta 6ket.”? A kirdly elismertette a rendekkel 6r6kos kiralysagat, uralko-
doi szuverenitasat. Cseh helytartéjanak Tiroli Ferdindndot nevezte ki, aki hamar

84 Tinodi, 1984. 339.; Istvanffy, 2009. 116-117.

85 Sutter Fichter, 1986. 158. Neumann, 1848. 4.

86 Sutter Fichter, 1986. 158.

87 Neumann, 1848. 2.

88 Die béhmischen Landtagsverhandlungen, 1880. 150-160.; Winkelbauer, 2003. 83.; Sutter Fichter, 1986.
158.

89 Tinddi, 1984. 348-349.

90 Sutter Fichter, 1986. 158.; Avila et Zunniga, 1550. 134v.

91 Istvanffy, 2009. 123.; Winkelbauer, 2003. 84.; Neumann, 1848. 81.

92 Winkelbauer, 2003. 84.
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népszerliségre tett szert, még az adobevételek nyugodt koriilmények kozott valo
emelkedését is el tudta érni.”> A cseh helyzet konszoliddlasa a tovabbiakban biz-
tositotta a torok elleni védekezéshez nélkiilozhetetlen anyagi forrast.

*

A magyar torténeti emlékezet valamiért hajlamos mitoszokba temetkezve arra
méltatlan személyeknek juttatni a dicséség koszorujat, mikozben teljesen elfe-
lejti, mell6zi azokat a hésoket, akikre méltan biszke lehetne. A 16. szazad har-
mincas-negyvenes éveiben, mikozben a Magyar Kirdlysdg jelent6s része mar
a torok iga és a polgdrhdbord terhétdl szenvedett, addig a Lajtatol nyugatra a
reformaciotél megosztott birodalmi rendeket az elsé nagy eurdpai vallashdbord
foglalta le. Ebben a haboriban I. Ferdinand hivasara 1000-1500 fényi magyar-
orszagi huszdrcsapat vett részt. Adorfnal kivivtdk az elsé gy6zelmet a habord
alatt, ami altal at nyilt Vogtland meghoditasara, kifosztasara, és ezaltal a schmal-
kaldeni szovetség erejének megosztdsara. A nagyrészt magyarok altal kivivott
gy6zelem révén tudtak egyesiilni a csdszdri csapatok Eger varosanal, és tobb-
szor0s tulerében tudtak megindulni a szétszérédott protestans csapatok ellen.
Janos Frigyes seregét végiil Miihlbergnél verték szét, ahol a felderit6 huszarok
révén taldltak meg a gazlot, amelyen keresztiil a hadsereg meg tudta kozelite-
ni az ellenséges hadakat, miel6tt azok jol megerésitett varosokba vonulhattak
volna vissza, és szintén egy huszar, nevezetesen Luka Jozsef volt az, aki elfogta
és megsebesitette Janos Frigyest, a szovetség fejét. A magyarok vitézsége és el-
rettentd hire a haborud kimenetelét alapjaiban hatarozta meg. Hazafelé menet a
,protestans pragai tavaszba” litkdztek a csapatok, igy itt is segitettek kirdlyuknak
leverni a felkelSket.

A schmalkaldeni haboruiban valo6 részvételnek fontos kovetkezményei vol-
tak a Magyar Kirdlysag szamara is. A huszarsag itt szerzett kiilhoni népszer(iségének
is koszonhet6ek a Tiroli Ferdinand f6herceg és Szasz Mdric dltal tartott huszartor-
nak,’* ahol a rendez6 f6ur személyes hirverése mellett a torokellenes propaganda
is megjelent, a viadalok a torokveré hés mitoszanak kialakitasat is elésegitették,
és ezzel egylitt a Magyar Kirdlysag mint a Habsburgok legfontosabb orszaga is
el6térbe keriilt.”” Jelenlegi ismereteink szerint ezeken a torndkon tiint fel el6szor
a magyarokat jelképezé piros-fehér-zold szindsszedllitas tudatos haszndlata dllami
reprezentdcios szinten.”® A huszarkapitanyoknak emellett az udvari politikdban is
megmaradt a késé kozépkori szerepiik, beépiiltek a bécsi udvarba, ezaltal valame-

93 Avila et Zunniga, 1550. 163.

94 Mindkét huszdrrajongé nagylr a magyarorszdgi térokellenes harcokban is megtapasztalta a kénnydlovas
harcmodor sajatossagait, el6nyeit: Méric az 1542-es hadjaratban, Ferdinand pedig Szigetvdr és kornyéke
1556-0s felmentésében.

95 Az udvari huszarok reprezentdciés szerepérdl: Palffy, 2010. 341-342. A huszartorndk szimbolikus és
reprezentdcios jelentGségével Gjabban Gulyds Borbdla foglalkozott tobb tanulmanyaban: Gulyds, 2010;
Gulyds, 2012.

96 A 16. szdzad masodik felének huszartorndirél szimos korabeli szines dbrédzolas taldlhaté az alabbi kata-
I6gusban: Auer-Seipel, 2005.
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lyest 6k is biztositottak a Mohacs el6tti magyar kirdlyi udvar folytonossagat az uj
kézpontokban.?”

A schmalkaldeniek feletti gy6zelmet nem kovette Szent Bertalan-éjszaka,
V. Kdroly a haboru el6tt is a kiegyezésre és nem ellenségeinek fizikai megsem-
misitésre torekedett. Bar a birodalom felekezeti, katolikus egységét nem sikertiilt-
visszadllitani,”® a haboriban elért eredményeknek is kdszonhetéen ujult erére
kapott a katolikus egyhdz K6zép-Eurépdban, és meger6sodott I. Ferdinand po-
zicidja, igy le lehetett rakni azokat az alapokat, amelyek lehet6vé tették a torok
késébbi kitizését.
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BARNABAS GUITMAN
CHAPTERS FROM THE HISTORY OF THE SCHMALKALDIC WAR

The paper summarizes the antecedents and the history of the Schmalkaldic War (1546-1547).
In 1545-1546 Emperor Charles V considered that favourable circumstances made it possible
for him to discipline the Protestant estates of his empire. The occupation of Geldern (1543), the
peace reached with the French (1544) and the Turks (1545),considerable financial and military
aid from the Pope as well as unsuccessful negotiations with the Protestants incited him to enforce
denominational peace and political unity in the empire by arms. Between July and October
1546, along the Danube the opposing parties intended to exhaust each other. The attack by
Ferdinand, King of Hungary and Bohemia and Maurice, Duke of Saxony in November 1546 in
Saxony divided the unity of the Schmalkaldenic League. In April 1547 the united imperial troops
took John Frederick, Elector of Saxony captive. Although the emperor could not restore religious
unity, due to the successes of his army, the Reformation, spreading irresistibly until then, lost its
momentum. It became possible for the Catholic Church to reorganize itself in Central Europe.
The appeasement of the rebelling Bohemian estates, seeking alliance with John Frederick,
stabilized Ferdinand’s position in the Danubian Monarchy, who thus could devote significant
financial sources to the defence against the Turks in the Hungarian Kingdom.
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