Trénoroklés és isteni jogalap Nagy Péter

uralkodasa idején'

Sashalmi Endre, a Pécsi Tudomdnyegyetem BTK TTI K6zépkori és Koratjkori Torténeti Tan-
székének professzora szakmai névumnak ting, mdfajaban és feldolgozasmaédjaban is kisér-
letinek szamit6 kotettel jelentkezett. A ,Trondroklés és isteni jogalap Nagy Péter uralkoddsa
idején (1682-1725)” cim mdvében olyan teriiletre merészkedett, amely eddig - mint be-
vezet6jében irja - a mivészettorténészek felségteriiletének szamitott. Koncepcidja szerint
a képi abrazolas napjainkban fontos forrds a torténészek szdmadra, akarmelyik kort kutatjak
is. Ennek készonhet6en jelent és er6sodott meg egy Gj miifaj, a politikai ikonogrdfia. Az
ikonografia a szerz6 definici6ja szerint a képek és a képi dbrdzoldsok mogottes, kédolt je-
lentésének feltardsdval és megértésével foglalkozé tudomdny. A hatalmi ideolégia vizualis
megjelenitése, mint kifejti, kiilondsen fontos volt Oroszorszdgban, egyrészt mert az embe-
rek jelent&s része irastudatlan volt, masrészt a nyomdatechnika késéi elterjedése miatt. Az
1500-as évektdl 1700-ig terjed6 id6szakban koriilbelll mindossze 500 kiadvany jelent meg,
nagyon kis példanyszamban (1200-2400). Mindezek folytdn a hatalom (izenete els6sorban
képi dbrazolasok formdjaban jutott el az alattval6khoz. Sashalmi médszertani (jitdsa, hogy a
korszak irott (példdul szénoklatok) és képi forrasanyagat (példdul ikonok, metszetek) komp-
lex vizsgdlatban, egymassal parhuzamosan mutatja be.

A szerz6 a trondréklésben taldlta meg azt a problémat, amelyen keresztiil a hata-
lom jellegének és képi dbrdzoldsanak bemutatdsat elvégezhette. Témdjat jol szemlélteti a
konyv boritéja is: a Sztorozsevi Szent Szavva haldlanak 600. évforduléja alkalmabdl, 2007
tajan késziilt modern ikon, amely Szavvat, az Isten dltal kivalasztott carok védSszentjét a
Rurik- és a Romanov-haz uralkodéival dbrazolja. A szerz6 az ikon segitségével illusztralja
az Isten dltal adott 6rokletes hatalom eszméjét, amely képi motivumokkal fejezi ki a bibliai
alapelvet: ,Mert nincs hatalom, csak Istentdl.” Az ikon torténeti kontextusdnak elemzésében
a szerz6 nyomatékos jelentSséget tulajdonit az orosz egyhdz 1551-es zsinati hatdrozatanak,
amely engedélyezte él6 uralkodok abrazoldsat az ikonokon. Ez azért fontos, mert teol6giai
értelemben a megfelel6en festett ikonon a Szentlélek lakozik, igy az egyes ikonok szakralis
jelentéséggel birnak. Szintén teoldgiai jelent6sége van, amint Sashalmi rdmutat, hogy az
ilyen ikonok ,6sszemossak” a foldi téren és iddn kiviili [étet a foldi térben és id6ben létez6
uralkodé abrazolasaval, és ily médon egyértelmiien a dinasztia szakralizldsat szolgdljak.

A bevezet6ben a szerzd elméleti érvénnyel tisztazza, hogy a primogenitira (az
orokletesség elve a tronutddldsban) és a kirdlyi hatalom isteni jellege, azaz isteni jogalapja
egymdssal szorosan osszefiiggs, de kordntsem azonos jelenségek. Az uralkod6 hatalma
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ugyanis nem pusztan anal6gidja, hanem egyenes folytatdsa az isteni hatalomnak, ahogy a
Bibliairja:,, Altalam uralkodnak akiralyok.” A nyugati kultarkérben a kétjelenség gyakran szét-
valik, Oroszorszagban viszont Sashalmi koncepciéja szerint nem vélaszthat6 el egymastdl.

Az els6, historiografiai fejezet a témdra vonatkoz6 szakirodalmat tekinti at. A ma-
sodik fejezetben a trénoroklés és az isteni jogalap 1613-1682 kozotti oroszorszagi meg-
hatdrozasat mutatja be a szerzé. Kiindul6pontja a Mihail Romanov 1613-as trénra |épését
megerdsitd irat, amelynek elemzése sordn arra a kovetkeztetésre jut, hogy itt nem a duma
dontésérél vagy a nép akaratdnak kinyilvanitasarél van szé, ,hanem Isten szandékanak kita-
ldldsdrol”. Az isteni jogalap és az orokletesség elve dsszefonddott, az irat egyuttal hangsi-
lyozza a Romanovok rokonsdgat a Rurikidakkal.

A harmadik fejezet az oszmanellenesség megjelenésével és ennek képi abrdzold-
saval foglalkozik a carok isteni jogalapjdnak elemzése sordn. Hely hidnydban és a teljesség
igénye nélkiil ebbdl a fejezetbdl ,A cdri lovasportrék megjelenése” cimi alfejezetet emeljiik
ki. Az 1550-1650 kozotti nyugati lovasportrékrél a szerzé a szakirodalom alapjan megal-
lapitja, ezeken harom dominans témat lehet megkiilonboztetni (csdszari, keresztény, ural-
koddsi). A lovan szildrdan il6 kirdly az dllam stabil kormanyzasat testesiti meg, a kezében
lévé lovaglopalca pedig a jogar megfelel6je - az ilyen tipust lovasportrék az isteni jogalap
képi kifejez6i voltak. Mihail és Alekszej cdrok posztumusz lovasportréinak elemzése sordn
Sashalmi Endre a hétdgu Konstantin-kereszt alapjan - mds kutatoktél eltéren - Nagy Kon-
stantin kultuszat olvassa ki. Osszegzésében ramutat, hogy az Alekszej car korét6l megjelend
dbrazoldsi médok az isteni jogalap mellett a cdrok oszmanellenességét is hangstilyozzdak.

A kotet negyedik fejezete a tronroklés madijat tekinti at 1682-1696 kozott. Itt a
f6 problémat a kett6s carsag kérdése jelenti, 1682-1689 kozott ugyanis két legitim cdr ural-
kodott egyidejiileg, amire egy rovid zavaros id6szakot leszamitva az orosz torténelemben
korabban nem volt példa. Ez a moszkvai hagyomanyok megkérdéjelezését hozta magdval,
anndl is inkdbb, mert a régensi szerepet nem Péter anyja, hanem féltestvérének névére,
Szofja toltétte be, amire kordbban szintén nem volt precedens. Bar az alkalmassdg elve
a fiatalabb fivér, Péter mellett sz6lt volna (és el6szor valéban 6t kidltottak ki carrd), Szofja
politikai ambiciéi miatt végiil kett6s hatalom alakult ki. Az utédlds hivatalos indoklasdban,
amelyben keriilték a hivatkozast az isteni szandék kitaldldsanak gondolatdra, mar nagyon
halvdnyan, évatosan megfogalmazva kibontakozik egy Gj, az allamérdeket szamba vevé
koncepcié. Az (j helyzet (jj teol 6giai-politikai paradigmat hozott magdval, és részleges ideo-
I6giai megujulassal jdrt.

Sashalmi Endre utal arra, hogy ebben a helyzetben megydltozik a politikai nyelve-
zet, gyakoribba valik példdul az alattvalé sz6 haszndlata, felbukkan a kordbban ismeretlen
k6zj6 fogalma, illetve megjelenik az dllam (goszudarsztvo) fogalmanak az uralkod6 szemé-
lyétél hatdrozottabban elkiiloniil6 haszndlata is. A szerz6 kiemeli a metszetek elterjedésé-
nek fontossdgdt a korszakban, amelyek mar énall6an és nem mint a kényvek diszitGelemei
jelennek meg. A miifaj Ukrajnabdl eredt, a kijevi barlangkolostor szerzetesei készitettek el6-
sz6r 6ndll6 metszeteket, innen jutott el aztdn egész Oroszhonba. Sashalmi a metszeteket
elemezve arra a kovetkeztetésre jut, hogy az 1682-1689 kozott egyidejlleg miik6dé hdrom
~szuverén” (a két car és a régens Szofja) koziil Szofja tekinthet6 az els6 szdmdnak. (Errdl
egyébirant a korszakban is vitak folytak.) A minddssze 200-300 példanyban megjelend
metszetek akkora politikai veszélyt jelentettek Péterre, hogy hatalomra keriilése utdan min-
dent megtett a felkutatasukra és megsemmisitésiikre. Ennek tudhaté be, hogy nagyon kevés
maradt fenn beldliik.
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Szofja carevna korondzasi vagy ,sasos” portréjanak elemzése sordn a szerz6 be-
mutatja, hogy a portrén a hét erény allegorikus abrazoldsa lathat6. A tovabbiakban a szerz6
leirja, miként tértek vissza az Gigynevezett krisztocentrikus ikonogréfiahoz Szofja hatalombdl
valo eltavolitasa (1689) utdn, valamint ismerteti egy Gj miifaj, a konklizi6 létrejottét. Az (j
kifejezési mod azért izgalmas, mert széveges és képi motivumok egyittesen jelentek meg
benne. A szintén ukrdn hatdsra |étrejott, korabban ismeretlen mifaj sz6veges része filoz6fiai,
teoldgiai, logikai disputak tsszefoglaldsat - nevének megfelelGen konklizidit - tartalmazta,
amelyhez késébb olyan képi dbrazoldsok tdrsultak, amelyek nem voltak feltétlentil kapcso-
latban a széveggel, és amelyeket nem a széveg alkot6ja készitett. Az ilyen Gjszer(i abrazold-
sokat az uralkodéknak ajénlottak, az ajanlas hamarosan laudaciéva véltozott, a hozza kap-
csol6dé allegorikus kép feladata pedig az égi és a foldi szféra 6sszekapcsoldsa volt. Mindez
az uralkodéi dics6ség legitimacidjanak egy Gjabb eszktzévé vlt.

Az o6todik fejezetben a szerz6 az ikonogrdfiai forradalom és a trénéréklés proble-
matikajaval foglalkozik 1696-1725 kozott. Az ikonogréfiai véltozdsok lényegét abban latja,
hogy az abrazoldsok Péter azovi gy6zelme és moszkvai bevonuldsa utdn dént6en mdr nem
a kordbbi, valldsos, hanem az antik Rémdban szokdsos mintdt kovették. Ezt tiikrozik az Gj
tipus( abrazolasok, valamint a ,Jéttem, ldttam, gy6ztem” jelleg( feliratok is. A legfontosabb
teolégiai valtozds, hogy a dicsbités mar nem els6sorban a gy6ztest oltalmazé istenségnek
sz6l, hanem maganak a gy6zelmet araté személynek, akinek alakjat mdr az antik mitologia
szerepl6ivel rokonitjdk. A mdr szinte menetrendszer( diadalmenetek soran Pétert példaul
el6szeretettel hasonlitottadk Herculeshez. Megfigyelhet6 a szimbdélumrendszer egészének
dtalakuldsa, ami kiterjedt az épiiletek diszitésére, a zdszl6kra, a kalenddriumokra, a grafikus
miivészetre, a pénzérmékre. Az 1704 utan vert eziistrubel, amit f6ként a fels6bb osztdlyok
hasznaltak, mar eurépai mintdt kovetett.

Nagy Péter ,Szimbolumok és jelképek” cimd, 1705-ben megjelent kdnyvének cim-
lapja alapjan rdmutat a szerz6 a hatalom (j ikonografidjdnak elemeire. Az Ujitdsok megjele-
nését az uralkod6 nyugat-eurdpai utazdsaval hozza dsszefliggésbe, amely utan forradalmi
valtozadsok kezdddtek, els6sorban a grafikus miivészet terén. Péter részletesen elemzett m(-
vét az (] ikonogrdfia kézikbnyvének szantak, és akként is hasznaltak. Kétnyelv(i felirataival és
szimbélumaival jelezte a kotet, hogy Oroszorszag is belépett az eurépai jelképrendszerbe.

1715-1722 kozott a szonoklatok, illetve a képi abrazolasok koziil a metszetek - s
koziiliik is kiilonosen a konklizidk - gyakoroltak a legnagyobb hatdst a kor gondolkodasara.
Ebben az id6szakban mar a portré jatszotta a vezet6 szerepet, részben 6nall6an, részben
pedig csataképek vagy konkliziék elemeként. Az ukrdn rézmetsz6k altal meghonositott md-
faj ekkori alkotdsaira jellemz6, hogy a szentek - elhagyva szokdsos helyiiket - a felh6kbél a
foldre ereszkednek, és a val6sagos foldi ,h6sokkel” egyitt tevékenykednek.

A korszakban elemi erével vet6dott fel a legitimitds és az idoneitds dilemmadja. Ezt
a problémat és megoldasi médjat els6sorban Feofan Prokopovics ,Dicséité szénoklat Péter
Petrovicsnak, a legnemesebb uralkodé cdrevicsnek és nagyfejedelemnek sziiletésnapja alkal-
mabol” cim mive (1716) alapjdn vizsgdlja a szerz6. Az ukrdn szarmazasa Prokopovics
Péter tetteinek legfébb dics6itSje volt, nevéhez flizédik a cri hatalom modernizalt, nyugati
elemekkel atsz6tt ideolégidjanak a megalkotdsa és a reformok legitimaldsa. Idézett szénok-
latdt aktudlpolitikai kérdés tette sziikségessé: Alekszej cdrevics, a trondrokos ugyanis apja
elvdrasai ellenére nem kivant reformer cdr lenni. 1715-ben azonban megsziiletett Péter cdr
masodik hazassagabdl szdrmazé fia, Péter Petrovics, valamint Alekszej fia, Péter Aleksze-
jevics is, igy a tronoroklés kérdése nyitottd vélt. Prokopovics koncepciéjanak [ényegét egy
korabeli cari levél egyik mondata fejezi ki legtaldl6bban. Péter azt irta Alekszejnek: ,Jobb
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lesz egy mélto idegen, mint a méltatlan sajdt fiam.” Ismerve Péter fenntartdsait alkalmatlan-
nak tartott els6sziilott fidval kapcsolatban, Prokopovics Alekszej careviccsel szemben az
idoneitds mellett tette le a voksat, és vildgossa tette, hogy az 6rokost Péter Petrovicsban latja.
Mivel Péter masodsziil6tt fia még kiskort volt, megkezd6dott Katalin, Péter masodik felesé-
ge uralkodéi imdzsanak a tudatos felépitése. Ebben tigyszintén a szénoklatok és a metszetek
jatszottak a vezetd szerepet. Az udvari teoretikusra, Prokopovicsra alapvetd feladat harult.
A szénoklatok kézponti elemévé valt, hogy erényeiben égi patrénusahoz hasonlitottak Ka-
talint, a cdri feleséget. Ezt kés6bb latvanyos konkldzidk is megerdsitették, példaul Alekszej
Zubov 1717-es névnapi metszete.

A szerz6 felveti a koronazds mint ikonografiai és teoldgiai probléma kérdését Pé-
ter idején valt gyakoriva Oroszorszagban az olyan dbrdzoldsi méd, amelyben az uralkodét
szarnyas alakok korondzzak meg,. Victoria, a gy6zelem és hatalom istenn&je koronazta meg
az antikvitds kordban a csdszdrokat és a dics6 hadvezéreket: ezt a szerepet a 18. szdzad
eleji Oroszorszdgban nyugati hatdsra szdrnyas angyalok veszik at. Torténészek szamara kii-
I6nosen érdekes lehet a korszak felfogdsa a torténettudomanyrél, amit ismét csak Feofan
Prokopovics fejtett ki ,K6/t6i mivészetrél” cimii irdsaban. Markansan, pontokba szedve ne-
vesitette azokat a kiilonbségeket, amelyek a torténetirast a koltészettél megkiilonboztetik.
Ut6bbi verses, el6bbi prézai kifejezésmédban alkot, a torténész ragaszkodik a révidséghez,
a vilagossaghoz és az igazsaghoz, a torténész a dolgok kronolégiai rendjét koveti, sajat el-
beszélésmédja van, és val6sagos eseményt mond el.

Az Alekszej tronfosztasatdl (1718) a tronoroklésrél szol6 torvényig (1722) terjedd
id6szak bemutatdsa soran a szerz6 kiemeli, hogy a kizdrasi folyamat 1718-ban egy komplett
ritudlé keretében tortént, amelyen 53-an vettek részt ,nyitott ablakok mellett”, hogy minél
tobben halljak. A 21 pontbdl all6 manifesztum pedig kimondja, Péter mint apa és uralkod6
megfoszthatja a cdrevicset az 6roklés jogatol. A jelzett id6szak szellemi terméke, Prokopo-
vics virdgvasarnapi szénoklata 1718-ban ,A cdri hatalomrdl és tiszteletrél” azért érdemel
figyelmet, mert 6tv6z6dnek benne az isteni jogalap régi és j elemei, miként az a részletes
elemzéshdl vildgosan kidertil.

Nem véletleniil 1722-ben, az 6rokosodési torvény megalkotdsa évében sziiletett
Prokopovics alkotdsa, ,Az uralkod6 akaratdnak joga az dllam 6rékdsének meghatdrozdsdra”.
A miiben a termékeny szerz6 jogi, raciondlis, bibliai példak sokasagaval igazolja, hogy bar-
melyik uralkodénak, igy tehat Péternek is joga van barkit kijel6Ini utédjaul, akit arra mélténak
tart, a méltatlan vérrokonat pedig jogosult kizarni. Az idoneitds szempontja tehdt felilirta a
legitimitdsban megtestesiil§, kordbban oly fontosnak tartott jogot. Az isteni akarat letétemé-
nyese az uralkodé - érvel a szerz6 -, tehdt az uralkodé akarata Isten akarata.

Nagyon fontos volt az udvari filozéfus és Péter szdmdra is, hogy bizonyitsak a
kortdrsak és a kiilfold el6tt: Katalin kettds felhatalmazas alapjan lesz (lett) uralkodé. Ahogy
Prokopovics fogalmaz: ,Katalin Isten és Péter akaratdbdl lett csdszdrné.” Ennek képi kife-
jezését lathatjuk Ivan Zubov konkliziéjaban Katalin megkoronazasarél 1724-bél, ami a
szerz6 szerint az egyik leggyakrabban idézett konklizi6. A koronazdsra késziilt érmeveret
is megerdsiti a fentebb ismertetett politikai szandékot. ,Isten és a csdszdr dltal” - olvas-
hatjuk rajta. Nagy Péter sikerrel jart: megalapozta Katalin utédlasat, aki annak ellenére,
hogy Péter nem jeldlte ki egyértelmiien utddjat, kilondsebb nehézségek nélkiil atvette a
hatalmat. 1725-ben bekdvetkezett haldla azonban j korszakot inditott el az orosz torté-
nelemben, amelyet a palotaforradalmak vagy gardapuccsok koraként tart szamon a torté-
netirds, és amelynek egyik f6 oka - Sashalmi Endre és a recenzens szerint is - az 1722-es
Orokosodési torvény.
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Osszegzésképpen elmondhatjuk, hogy a kétet jol illik a szerzé elsésorban dllam-
fejl6déssel és politikai gondolkodassal foglalkozé eddigi torténészi munkdssaga keretébe.
Sashalmi Endre ezdttal 4j szinnel, j dimenziéval bévitette a kutatdsait, olyan teriiletet vont
be a torténettudomany vizsgalédasi korébe, amely eddig kiilon kutatdsok trgyat még nem
képezte. A szerzé irott és képi forrdsok szintézisére épiil6, magabiztos teoldgiai hattértu-
ddssal megirt nagyszabdsi kisérletét sikeresnek gondoljuk. Ez a fajta (ij metodika minden
bizonnyal Gj szempontrendszert allit a korszak mds kutatéi elé is.

Bebesi Gyorgy
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