GERGELY ATTILA

Identitas-stratégiak és allamkozi
kapcsolatok Kelet-Azsiaban

A Kina-Japan-Korea komplexumrdl’

Kelet-Azsidra a vilagrendszerben az 1990-es évek Gta tébb vonatkozasban is egy-
fajta pSlusszerep harul. Kelet-Azsidbol Kina, Japan és Korea kiemelése mellett tobb
érv felhozhaté. A harom orszag bizonyos értelemben Kelet-Azsia ,0sszetett kemény
magjat” képezi, egy olyan, tobb évezred tavlataban kirajzolodé civilizaciés komp-
lexumot,” amelynek OsszetevSi mind globdlis €s regionalis folyamatokban, mind
kilon-kiilon, mind egymassal val6 kolcsonhatasaikban megkiilonboztetett szerepet
jatszanak. Nem véletlen, hogy egy ,Azsiai Valuta Alap” (AMF) silypontjat - az ere-
deti japan javaslat szerint — mar két évtizeddel ezel6tt ez a harom orszag adta vol-
na,’ vagy az, hogy a Délkelet-azsiai Nemzetek Szovetsége (ASEAN) viszonylag laza
egyiittesén kiviil az Eurépa-Azsia (ASEM) folyamatban szintén ezek az orszagok
vesznek részt. Miként az sem, hogy 1999 novemberében éppen ennek a harom-
nak a vezetdi jelentették be egy ,Kelet-dzsiai Gazdasagi Egytittm(ikodési Rendszer”
kezdeményezését.*

A harom orszag az ASEAN tiz tagdllamat is magaban foglal6 kelet-azsiai
régi6 gazdasagi tomegének mintegy 90%-at teszi ki, Kina és Japan az Egyesiilt Alla-
mok ,iker-deficitjének” legnagyobb hitelez&i. Bar nem vargabettik nélkiil, az utébbi
években jelentdsen el6rehaladt a harom allam egyiittm(ikodésének intézményesi-
lése (2008 ota évente harmas csucstaldlkozokkal, 2010 6ta Széulban allandé tit-
karsaggal), és elindult egy Japan-Kina-Korea szabadkereskedelmi 6vezet |étreho-
zasanak folyamata. Ma mar az Egyesiilt Allamok részérél sem ellenzett folyamat az

1 Ajelen irdshoz a szerzé felhasznalta egy korabbi munkatanulmaényat, amelyet eredetileg a Teleki Ldszl6
Intézet dltal a Széchenyi Terv keretében 2000-ben inditott ,Nemzeti identitds és kiilpolitika” kutatdsi prog-
ram Kelet-Azsidra vonatkozé részéhez készitett. A japan szavak fonetikus magyar dtirdsban szerepelnek,
mas nyelvek esetében az &tirds altaldban a nemzetkozi gyakorlatot koveti. A japan személynevek a ,csa-
ladnév”-,adott név” sorrendjében szerepelnek, kivéve ha a szerz6 maga az angolban szokdsos sorrendet
alkalmazza (példaul Thomas Suzuki).

2 A civilizaciés komplexum” itt alkalmazott fogalma 6szténzést nyert Barry Buzannak a ,biztonsagi komp-
lexumokra” vonatkozé elemzésébdl. Utdbbi kifejtését lasd Barry Buzan munkdiban (Buzan, 1991., a
definicié a 190. oldalon). Buzan kévetkeztetéseit elemzi Kostecki, 1994. Buzan fogalmanak Kézép- és
Kelet-Eurépa ,nemzetépitési komplexumdra” valé altaldnositasat lasd: Gergely, 1999.

3 Vo6.: Rhee, 2000. 62-74.; Yoo, 2000. 24-25. Ugyanez a hdrom orszag sok szempontbdl kdzponti szere-
pet jatszik mind az ASEM-folyamatban, mind az Azsiai Fejlesztési Bankban (ADB).

4 Egy északkelet-dzsiai - elsésorban Japanra, Kindra és Koredra kiterjedé - gazdasagi egyittm(ikodés kér-
déseirél az 1990-es évek kozepe ota vitdk folynak. V6. példaul: Lee, 2000. 5-10.
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ASEAN-orszagokra is kiterjed6 rendszeres kelet-dzsiai csucstaldlkozéké, amelynek
a stlypontja szintén a harom emlitett orszag.> Kina és Japan gazdasagi, politikai és
kulturalis jelentésége, valamint Korea stratégiai helyzete és kezdeményez6képessé-
ge egy tobb évezredes kulturalis atjarhat6sag talajan olyan dsszetevéi a nagytérségi
egyenletnek, amelyek szinte természetes médon kindlkoznak a kiemelésre.

Ha lehet, még inkabb igy van ez, amikor ezeknek az dllamoknak 6nma-
gukra, egymdsra vagy az Azsian kiviili viligra vonatkoztatott 6Gnmeghatdrozasait
vizsgaljuk. Tilzas nélkil llithats, hogy nincs még harom orszdg Kelet-Azsidban,
amelyek e tekintetben szorosabban, a konfucianus sz6haszndlat szerint igyszélvdn
,csaladi alapon”® fonédnanak 6ssze.” Identitasépitésiikh6z a régidban kolcsono-
sen haromszogelési pontokat jelentenek egymds szamdra, barmelyikiik 5nképének
hatterében a masik kett6é is ott van. A képek és onképek alakuldsdban a 19. sza-
zad utolsé harmadatdl Japdn tett szert nagyobb befolyasra, a 20. szazad végére a
csendes-6cedni Azsia sszesitett GDP-tomegének kozel haromnegyedét adta. J6
kétezer éven at azonban Kina jelentette a tobbiek - koztiik Japan - Gnmeghataro-
zasahoz is a sarokpontot, s tgy tlnik, mintha ismét visszanyerné kdzponti helyzetét.
A kett6 kozé ékel6dott Korea mindvégig szinte egyszerre vitte a hid és az (itkdzé-
z6na szerepét (a kinai forrdsok a ,fogadott gyermek” statuszaban emlitik).2 A 20.
szazad elsé felében, Dél-Koredban mindmaig, Japan behatasa valt er6sebbé, torté-
netileg azonban a japan kultdra kontinentalis, nagyrészt kinai eredet( alapjait Korea
hozzdjarulasaval kapta.

A cimben kitlizott kérdések targyaldsahoz itt még néhany tovabbi részletre
is legalabb utalni kell. Példaul arra, hogy ha kinai identitasrol beszéliink, akkor ez-
alatt melyiket értsiik. Az ,egy Kina” elv a diplomaciaban - esetenként - leegysze-
rsitheti a feladatot, de az 6nazonossag tekintetében még kérdés maradhat, vajon
ezen a tajvanit, a hongkongit, a szingapurit, a tengerentuli kinait - az utébbin beliil
példaul a malajziai, a thaiféldi, az amerikai kinait - vagy az ENSZ-ben is képviselt
,népkoztarsasagi kinait” értsiik-e. Ha az utébbit, akkor ezen beliil a joval fejlettebb
keleti partvidékét, vagy a gazdasagilag elmaradott nyugati régiokét; ezen tdl is a
han tobbségeét, vagy a tibeti, az ujgur kisebbségét; a ,t6kés milliomosokét”, vagy (az
utdbbiakkal dsszefon6dd) ,kommunista kaderekét”? A vdlaszték hatterében tobb
mint 1,3 millidard fényi népesség és a Kinai Népkoztarsasagénal joval nagyobb gaz-
dasagi suly all.

Egyel6re az azonositasnak viszonylag mechanikus szintjén, de a fentiekhez
hasonl6 kérdések Korea esetében is felvethetSk, s ezek a - nagy ingadozdsokat
mutato - kozeledési folyamat ellenére valészintileg még sokaig id6szeriek marad-

5 V6. New Alliance in Asia. President Kim proposes formation of East-Asian cooperative body. In: Korea
Now, December 2. 2000. 5-7. A gazdasagi sdlyardnyok nem kevésbé a harom kiemelt orszag szerepét
nyomatékositjak: koztiik a legkisebbnek szamité Dél-Koreaé 2000 koriil kozelitéen akkora volt, mint a tiz
ASEAN-orszagé egyiittvéve.

6 A mainapig a hivatalossag rangjan szél a konfucianus megfogalmazas ,az dzsiai népek nagy csaladjarol”,
ahol Kina a ,,csaladfg”.

7 Még akkor is, ha egyidejtileg jelentds kulturdlis kiilonbségek is vannak, példaul nyelvileg egyfeldl Kina,
masfeldl Japan és Korea kiilon nyelvesalddokhoz tartoznak.

8 Howland, 1996. 15.
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nak. Nevezetesen, ha ,koreai identitds”, akkor ezen melyiket értsiik: az ,€északi”
vagy a ,déli” vdltozatot? A dilemma mogott mintegy 70-80 millids népesség és két,
fél évszazada egymassal szemben t6bb mint masfél millié katonat felsorakoztat6
szembenallds van.

Azoknak, akik Ggy gondoljak, hogy Japanbdl mar csak egy van, bizonyos
szempontbol igazuk van. Japan példdul abban a tekintetben Kinahoz és Koredhoz
képest egyetlennek tlinhet, hogy a hivatalos statisztikak szerint ma a vilagban él6
mintegy 130 millié japan vagy japan szarmazasu személy talan 2%-a élhet a japan
allam hatdrain kiviil (a japan allampolgarok 0,6%-a él kiilféldon), s akik az allamha-
tarok kozott vannak, azoknak hivatalosan kevesebb mint 2%-a ,nem japan”. Bizo-
nydra ettél sem fliggetlen, hogy az ,egyetlenség”, ,egyontetiiség”, ,egyediilallo-
sag”, s6t az ,0sszehasonlithatatlansdg” tudata meglehetGsen tartds eleme a japan
onképnek. Miként Kina mar elnevezésében - a 19. szazad kozepéig ez egyszerre
volt auto- és hetero-sztereotipia - a(z azsiai) vilag ,kozepe”, a hagyomanyos japan
onleirasnak egyik jellegzetes Gsszetevdje a ,szigetorszag-tudat”, ami sokszor csak
mas kifejezése a vilagtorténelmi szingularitas tudatanak. A japan elemi iskolai tan-
konyvek egyik els6, axiomaszerl meghatdrozasa dltalaban ma is ez: ,Japan sziget-
orszag.” Egy masik, a Japannal csak valamelyest érintkezésbe kerdilt kiilfoldi szama-
ra is jol ismert identitaselem a ,harménia” mozzanata. Eszerint ,Japan az 6sszhang
orszaga”. (Az onképnek ez annak ellenére tartés mozzanata, hogy eredetileg a Ja-
panrol els6ként irdsos hiradast tartalmazé - Kr. utan 1. szazadi - kinai kronikakbél
szarmazik.) Mihelyt azonban tartalmibb részleteket is elkezdiink vizsgalni, Japan is
megsz(nik az egyértelm( azonossag orszdga lenni.

Megkeriilhetetlen az a pont, ahonnan szembe kell nézniink a ténnyel,
hogy a magunk vildgdban megszokottként hasznalt szavak és fogalmak egy ma-
sik civilizacio tipikus feltételei kozott esetleg mast jelentenek, vagy a vart médon
nem is |éteznek. Fogalmaink egy masik vilagban mast fognak jelenteni, netan mar
kérdésfeltevéseink is lefordithatatlanok, vagy ha névértékiikon lefordithatok, ko-
rilirasok nélkal félreértésekhez vezethetnek - ez szamos ponton indokolja idé-
z6jelek hasznalatat.

A jelen munkalat (egy hosszabb tavu kutatas részeként) az allamszintd iden-
titasok és allamkozi kapcsolatok 6sszefliggéseinek vizsgalatara iranyul, fokuszaban
elsésorban Japan, a Kinai Népkoztarsasag és a Koreai Koztdrsasag eseteivel. Az
allami identitdsstratégiak és kiilpolitikdk azonban egész kultdrakra, civilizaciokra
jellemz6 identitdsgyakorlatok torténelmi kozegébe dgyazddnak, folytonossagot
és valtozast egyszerre mutaté kulturdlis talajuktdl elszakitva érdemben nem értel-
mezheték. Ebben az 6sszefliggésben nem keriilhet6 meg néhany utalds a kit(izott
kérdések szélesebb kulturalis hatterére - a szerz6 kutatdsi tapasztalataitol nem flig-
getlenil -, legalabb a japan esetben.
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Az identitasgyakorlatok kulturalis feltételezettségérdl,
kiilonos tekintettel a japan esetre

Kelet-dzsiai 6sszefliggésben nemcsak az identitds allami keretei, de egyéb vonat-
koztatasi egységei is masként kérdésesek, mint példaul Eurépaban, ahol a kollektiv
identitaskeretek kozott kitlintetett szerepe van a nemzeti egységeknek. A nemzet
és nemzetdllam itt tipikus fogalmait azonban nem alkalmazhatjuk minden tovabbi
nélkdl a kelet-azsiai - mire is? — népekre, allamokra, tarsadalmakra, kozosségekre,
orszagokra, etnikumokra, kultdrdkra, civilizaciokra, vagy éppen ,nemzetekre”.

A kinaiban az emlitettek kozil a legtobbre, és még mas jelentésekre is,
ugyanaz az egyetlen sz6 szolgdl - kontextusrdl kontextusra valtozik, hogyan lehet
vagy szokds azt mas nyelvekre forditani. A japanban hasonlé a helyzet: az ,orszag-
ra”, ,orszaglakosokra”, ,népre” hagyomanyos szavak is vannak, de a modernizacio
kezdeti szakaszaban az ,dllamra”, a ,tarsadalomra” Gjonnan kellett szavakat alkotni
(miként a magyarban is). Ha vannak is kiilon szavak, a jelentések a mindennapi
japan tudatban, a kinaihoz sokban hasonléan, 6sszemosodnak. A II. vilaghaboru
el6ttinél differencialtabb a helyzet abban a tekintetben, hogy a vallasi dimenzi6 az
tgynevezett ,allami sint6” valldsinak beadllitott ideologidjaban abszolutizalt csaszar-
rendszer lebontasaval, legaldbbis a jogrendszerben, fliggetlendlt. De ettdl példaul
Eurépaba osztondijjal torténelmet, tarsadalmat kutatni jové japan kollégaknak al-
kalmasint tobbéves helyszini tanulmanyok utan sem magatél értet6d6 az emlitett
fogalmak és identitaskeretek megkiilonboztetése. Az egyik legnehezebben fog-
hat6 megkiilonboztetés nyelvileg is éppen a ,nép” és a ,nemzet” kdzotti, ugyanis a
japanban ,mindkett6re” ugyanaz a sz6 szolgal (miként a koreaiban is).?

Tovabbi megkiilonboztetéseket igényel az azonossagfogalom értelmezése,
legaldbbis az itt hasznalt 6sszefliggésben. Nem utolsésorban azért, mert itt indult a
modern azonossagképz&dés talan a legmesszebbrdl (a kontinens intenzivebb kul-
turakozi érintkezése a kinai vagy a koreai esetekben részben mas el6feltételeket
jelentett), ugyanakkor az utébbi szaz, kiilondsen az utébbi Gtven évben sajdtos
értelemben itt jutott a legtovabb.

Célszer( a japan azonossagkérdésben is a nyelvvel kezdeni. Itt mindjart a
kezdet kezdetén azzal a ténnyel talaljuk magunkat szembe, hogy kbzhasznalatban
levé eredeti japan kifejezés nem is egykonnyen talalhat6 a fogalomra. Nem mintha
nem lenne erre egy, f6leg a japan értelmiségi diskurzusban hasznalatos sz6, de ez
az angol ,identity”-b6l szarmazik. Van természetesen egy japdn nyelvi szé is ([dzsi-
koldoicuszei), de ez a kinaibdl atkeriilt jeleknek szintén a kinaibdl szarmazé olva-
sataibdl lett szerkesztve, és a szerkesztmény annyira muvi, hogy maguk a japanok
szerint sem nagyon lehet arra szamitani, hogy a kozbeszéd atveszi; szamos kapcso-
latos szinonima pedig mdr nem egészen ugyanazt jelenti (,0ntudat”, ,6nészlelés”,
,Onismeret”, leszarmazasi azonossag” stb.).

9 A japdnban a ‘minzoku’, a koreaiban a ‘'mindzsok’ - egyébként nyelvtorténetileg minden bizonnyal egy
térél szarmazé - szavak. A koreai széra: Baker, 1998. 122.
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Torténetileg, a Il. vilaghaboru elétt, voltak bevettnek szamité japan kife-
jezések, amelyek, ha nem is az azonossdg modern fogalmdra, de egyfajta ,japan
azonossagra” vonatkoztak. Ezek azonban tobbé-kevésbé mind kompromittalédtak
(koztiik a ,japan lényeget” kifejezé busido, ,szamuraj-kodex”; a még tavolabbi tor-
ténelmi gyokerekre visszamend ,jamato-damasii” eszme, egyfajta, a kinai beallito-
déssal kontrasztot alkoto ,japan 6slélek”; vagy az 1930-as években hirhedtté valt
,kokutai”, sz6 szerinti forditasban ,orszagtest”, korilirva: ,az orszag fennallasanak
jellegadd alapja”). Nemcsak a szavakra vetiilt a japan militarizmus arnyéka, de arra
is, amit az 1945-ig uralkodé ideol6giaban japan egyediilallésagnak vagy ezen egye-
diilallésag alapjanak tételeztek. Az orszag haborus vereségével bizonyos értelem-
ben a haboru el6tti azonossag-szotar is vereséget szenvedett.

Nyilvanval6, hogy nem csak az 6nazonossdg megnevezésére hasznalatos
szavak nyelvi valasztékardl van sz6. Az a méd, ahogyan az azonossdgkérdés a sze-
mélyiség szintjén, a kulturdlisan tipikus napi gyakorlatban megoldédik, vagy nem
oldédik meg, nem valaszthat6 el az azonossagképz6dés politikailag jellemzé folya-
mataitl és ezek nemzetkozi kolcsonhatasaitol. A nyelv nemcsak székincsében, de
mélyebb szerkezetében is csak a mindenkori gyakorlattal 0sszefliggésben értelmez-
hetd. Japan és nem japan nyelvészek - elsGsorban a habort utan - szamtalanszor
ramutattak a tipikus nyelvhasznalatnak az alany személyes azonossagat és a cse-
lekvés tett voltat elmoso (ezzel a felelGsséget is homdlyban hagyd) sajatossagaira.

Szamos elemz6 mutatott ra arra, hogy a kulturdlisan dominans gyakorlat-
ban az ,én/6n-" jelentése sem az, amire egyes mas kultirakbdl ismert tartalma sze-
rint utalni latszik. Mint Thomas Suzuki irja: ,A japdn nyelvben az énmagunkra valo
utalds vagy a mdsok megszolitdasanak minden kifejezése az érintkezésre jellemzé
»alacsonyabb-magasabb« dichotomian alapulé konkrét szerepviszonylatok megeré-
sitéséhez kétédik.” ,Az indoeurdpai nyelvekben az elsé és masodik személy(i név-
masnak semmi kéze sincs a besz€élé vagy a megszolitott konkrét tulajdonsdgaihoz
(pozicio, nem, kor stb.).”"® A japanban csak az ,én” személyes névmasra legaldbb
14 kifejezés hasznalatos, s ezek mindegyike a fenti értelemben referenciafiiggé.
Amibél az is kovetkezik, amit Lee Hamilton és Joseph Sanders a kovetkez6kép-
pen fogalmaz meg: ,Miutdn a japan azonossag mindig egy meghatarozott én/masik
kontextus keretei kozott hatdrozodik meg, automatikusan djradefinidlidk, amikor egy
masik »mdsikkal« valé uj keretviszonyba kertil.” Ez valéban ldtvanyosan kontrasztba
hozhat6 az amerikai rajzfilmekbdl ismert Popeye szavaival: ,£n az vagyok, ami va-
gyok, s ez minden, ami vagyok.”"

A napi kulturdlis beidegz6désekben a haborud és annak kimenetele sokkal
kevéshé jelentett szakitast, mint a jogrendben vagy a meghirdetett politikai ideolo-
gidk szintjén. Minden latvanyos kiilonb6zéség ellenére, abban, ahogyan az egyes
japan ember a maga vilagaban a haboru el6tt és utan napi 6nazonossagara szert

P

tett, és ahogyan ez - a megfelel6 attételekkel - kihatott a politika, ezen belil a

10 Suzuki, 1978. 135., 131. Idézi: Hamilton-Sanders, 1992. 57. De nem kevésbé idevagnak Kunihiro Ma-
szao kovetkeztetései is (Kunihiro, 1976. 51-73.). A nyelvi vetiilet egy, itt nem részletezheté kulcsmozza-
natdt, a ,belsé/kiilsé” megkiilonboztetést szinvonalasan elemzé munka: Bachnik-Quinn, 1994.

11 Hamilton-Sanders, 1992. 60., 57.
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kiilpolitika alakuldsara, tobb szalon nem elhanyagolhat6 folytonossdg mutathato
ki. Az egyik legnyilvanval6bb ilyen szal az 6nazonossdg sajatosan ,reldcios”,'” a
masokhoz mért ,lentfent” és ,kint-bent” poziciékkal meghatdrozodé jellege,
ugyanakkor az ilyen alapokon miikédé azonossagkdzosséghez vald tartozasnak
Ugyszolvan automatikus volta. Ez a folytonossag - kezdetben a habord utéani j-
jaépités sziikségdllapotaban, majd kés6bb megtamogatva az olyan, kilfoldrél is
sokat hallott értékelésekkel, melyek szerint ,Japan az els6”'* vagy ,az elsé teljesen
modernizalt nem nyugati tarsadalom”, ,az egyetlen nem nyugati orszag, amely az
els6 vonalba emelkedett”, vagy legalabbis ,Azsidban az els6”® - sokak szamara
sokdig hozzajarult ahhoz, hogy tiltegyék magukat az Snmeghatarozas bizonyta-
lansagai, ,elintézetlenségei”'® felett.

Ezek, a kollektiv 6nvizsgalat Il. vilaghaborut kdzvetlenil kdvetd éveit lesza-
mitva, szélesebb korben el6szor az 1970-es években, a gazdasagi sikerek elsé évti-
zede utan jelentkeztek. A ,japansagrol” sz6l6 japani és kiilfoldi irodalom elsé ara-
data sokak szerint mar akkor is a japan identitas valsaganak jele volt.'” Jellegzetes
kifejez6dése volt a korszak kdzhangulatanak egy olyan film témegsikere, amely ,a
Japan-szigetek elsiillyedésérdl” szolt.”® A késébbi évtizedek azonossagvitainak sza-
mos hattéreleme ekkor fogalmazédott meg. Az akkori vita reprezentativ megnyilat-
kozasaibol nem hianyoztak olykor meglehetdsen sarkitott - €s az utébbi évtizedek
vitdiban visszhangot kapo - megallapitasok sem. Néhany ezek kozdl: ,Japanban
senki nem igazan bizonyos abban, hogy ez az orszag végiil is merre tart”;'? ,Japan
az élvonalba jutott, most mar nincs kit utdnoznia, behoznia-lehagynia”;*° ,az anyagi
jolétet elnyertiik, de japan mivoltunkat elveszitettiik”;*' ,az »igazi Japan« rég oda-
veszett”?? stb. A vita hevében legtobben mindezt elsésorban a Il. vilaghaboru utani
,nyaklo nélkili amerikanizaciora” értették, s viszonylag kevesen utaltak a habord
el6tti tendencidkkal itt is kimutathato folytonossagra.

12 V6. Hamagucsi Esun tedridjaval. Hamaguchi, 1997. 41-63.

13 Ennek klasszikusszamba mené megfogalmazasat adta Nakane Csie tobb nyugati kiadonal is megjelent
mdvében. Nakane, 1973.

14 V6. Ezra Vogelnek az 1980-as években Japanban is bestsellerré valt konyvével: Vogel, 1980.

15 Az 1990-es évekre Ezra Vogel is erre mérsékelte korabbi megfogalmazasat. Lasd: Vogel, 1994.

16 Pap Karoly az 1930-as években a magyar esetre vonatkozdan irt az ,elintézetlenség belsé panikjaré

17 V6. Kano Cutomunak a korabeli japan ,identitas-rodalom” egy reprezentativ angol nyelvii antolégidjd-
hoz irott elGszavaval. Kano, 1976. 7.

18 A jelen 6sszefliggésben a filmmel legaldbb azonos érdekességli Umeszao Tadao tanulmanya, amely a
film azonossdgvonatkozasaival foglalkozott. Kovetkez sorai nemcsak az 1990-es évek japan azonossag-
problematikdjanak, hanem nemzetkézi viszonyainak és ezek értelmezésmadjainak is figyelemre mélté
el6vételezését tartalmazzdk. Nem Samuel Huntingtont halljuk az 1990-es évekbdl, hanem Umeszao
Tadadt 1974-bdl (1976-0s angol forditasban): ,...international relations can never reach a level of mature
developed sympathy without somewhere dealing with the clash of different civilizations. Different as-
sumptions must be aired, different conditions met, and precisely for that reason international interchange
is necessary to resolve the clash.” (Kiemelés: G. A.) Umesao, 1976. 33-34.

19 Kano, 1976. 2. (Kiemelés: G. A.)

20 Uo.

21 Uo. 5.

22 Uo. 4.

|”
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A katonai, valamint a gazdasdgi expanzio kozpontosité dllama és politi-
kdja a haboru elétt, illetve a habord utan sokban kiilonboztek ugyan egymastol,
de abban nem minden alap nélkiil hasonlithat6k, ahogyan tényleges miikddésiik-
ben gyors litemben emésztették fel éppen azt a ,hagyomanyos” kulturalis iden-
titast, illetve annak alapjait, amelyre legitimaciéjukhoz oly gyakran hivatkoztak.
Robert Bellah altaldnosabb érvénnyel is ramutatott erre a kulturdlis identitas és az
dzsiai modernizacio kérdéseirdl irt tanulmanyaban: ,Ebben az értelemben a mo-
dern nacionalizmus gyakran inkdbb ellensége, mint kifejez6dése az igazi kulturalis
azonossagnak.”

Az ,igazi Japan” kifejezést Misima Jukié hasznalta néhany évvel korabbi,
az ,elvesztés” feletti tiltakozasnak szant ongyilkossaga elétti felhivasaban. Mintha
az ,Egy alarc vallomasai” cimi regényének utols6 mondatait - ,voltam-e én egy-
altalan?” - visszhangoznak egy akkor még viszonylag kevésbé ismert ,kozir6” (igy
jegyezte magdt adott esszéjéhez, bar korabban volt mar orszaggytilési képvisels
is) szavai: ,Mijiik volt valaha is a japanoknak, ami igazan az ¢évék lett volna?”* Isi-
hara Sintar6®® kijelentésének paradoxonat nem utolsésorban az emelte ki, hogy
akkor ,a szabad vilag” masodik legnagyobb gazdasagaban hangzott el. Az 1990-es
évek bestselleriroja, aki igazan ismertté ,A nemet is [ti. Amerikanak] mondani tudo
Japan” konyvével valt,?® mar az 1970-es években elévételezte az utobbi id6kben
gyakrabban és nem csak téle hallhaté véleményt: ,Ha valaki a japdn azonossdagot
keresi, el6bb az annak helyén tatongo drt kell azonositania.””’

Ezek kétségtelendl kiélezett szavak. Az 1990-es évek forduldja tdjan, az
évtized els6 éveiben bekdvetkezett valami, ami az 1970-es évekhez, egyaltaldn
a hideghdborus korszakhoz képest is Iényegesen tovabb bonyolitotta a helyze-
tet: mélyrehatoan atalakultak a bels6 és a globalis feltételek. A kiils6 hatasokra,
elmozdulasokra val6 fokozott érzékenység sok elemzé szerint sajatos eleme a
japan azonossagszerkezetnek.?® Az évtized elején a japan roppalya egyik legtob-
bet idézett kiilfoldi megfigyel6je, Karel van Wolferen még igy fogalmazott: ,Nincs
sem fék, sem irdnytd.”* Azutan bizonyos fékek mikodésbe léptek, bar nem fel-
tétlen azok, amelyeket Wolferen hianyolt: az 1990-es évek elején mind a japan
gazdasag, mind a japan politika ,buborékjai” elpattantak. Ezzel nemcsak a belsé
bizonytalansagok folott ideig-ordig legitimaciot biztosité gazdasagi sikerek gyé-
riltek meg, hanem a korabbi sikerek dra is megkeriilhetetlenebbiil jelentkezett,

23 Bellah, 1983. 16. Interneten: http://www2.kokugakuin.ac.jp/ijcc/wp/cimac/bellah.html (A letoltés ide-
je: 2013. marcius.)

24 Ishihara, 1976. 77. (Kiemelés az eredeti szovegben.)

25 Késébb az 1990-es évektdl tobb ciklusban Tokié kormanyzéja lett, napjainkban a Japan Restauracios
Part egyik vezetdje.

26 A japannal azonos évben megjelent angol nyelv(i véltozat: Ishihara, 1991.

27 Uo. 75.

28 A Il vildghaboru éveitdl szamitva, a sor elején emlitheté Ruth Benedict (Benedict, 1946). Kifejezetten
a kiilpolitikdra alkalmazva, jellegzetes megfogalmazdsat adta az 1970-es években Sato Seizaburo (Sato,
1977.367-390.); egyik legutobbi, a civilizaciokozi elemzésre alkalmazott példaja: Arnason, 1998.

29 Wolferen, 1991. 26-35. Idézi: McCormack, 1996. 156., 181.
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mikozben a nemzetkdzi kdrnyezet, sajatos azonossagformald hatdsaival, korsza-
kosan dtrendez6dott.*

Ha valaki ma Japanban ,6nazonossagot” keres - a médiaban, a szakkuta-
tasban, a mindennapi élet emelked6 anémia- és devianciaszintjében, vagy a nem
is olyan régen még japan sajdtossagnak tekintett ,kozéposztaly-tarsadalom” Osz-
szeomlasdban®' -, [épten-nyomon a kordbbiaknal is mélyebb azonossagvalsag jelei-
vel*? talalkozhat. A valamikor egyértelmdinek tételezett azonossag helyébe tomeges
elbizonytalanodas, sokak szamara a gazdasagi visszaeséssel sulyosbitott kilatasta-
lansag lépett.** Az 1990-es évek els6 felének egyik nevezetes dokumentumaként
Oe Kenzaburé 1992. évi Nobel-eléaddsa idézhetd, amely mar cimében is feltiing
ellentétben dllt Kavabata Jaszunari 24 évvel kordbbi Nobel-el6adasdval. Az utébbi
cime még igy sz6lt: ,Japan, a gyonyoriiséges, és én.” Az Oe-el6adds cime: ,Japan,
a bizonytalan identitasd, és én.”** 1992-ben pedig még nem nevezték az azéta
eltelt hisz évet ,elveszett évtizedeknek”.

Az értelmezési kérdések korvonalazasahoz még egy, a vilaghalon meg-
jelent dokumentumot idéznék Janagita Kunio unokdjatél. Janagita (1875-1962)
a ,japan néprajz” megalkotdja volt, aki tudatosan arra torekedett, hogy a sajdtos
japan hagyomanyt magdbdl ebbdl a hagyomanybdl kifejtett kategoriakban dol-
gozza fel (ahelyett hogy a nemzetkozi etnoldgia elméleti kereteit és terminolégia-
jat venné at). Unokaja igy ir réla és hozza fiz6d6 viszonyardl: ,Janagita Kunio
a japan azonossdgot kereste, az 6 73 évvel késébb sziiletett unokdja, Janagita Jo-
siaki a japan azonossdg vdlsdgdt kutatja.” Fejtegetéseit igy fejezi be: ,Még vagy
hdarom nemzedékbe beletelhet, hogy mi, japanok észrevegyiik, mire is van igazan
sziikséglink. Nagy hibam volt, hogy egy posztmodern ethoszt kerestem ott, ahol
még a modernitdst sem értiik el.”*> Az utébbiban sok kritikus japan elemzé6, akik
a nemzetet is a modernitas jelenségének tartjak, a Janagita unokdval ért egyet.
Harom nemzedék mdlva azonban - a japan Kézegészségligyi Minisztérium Né-
pességtudomanyi Kutatéintézetének elérejelzése szerint - a ma kézel 130 millios
japan népesség akar 80 milliéra is csokkenhet; igaz, ez a pesszimistabb forgaté-
konyv, de addig a japan népesség a ,legoptimistabb” prognozisok szerint is tobb
tizmilliés - egyes szamitasok szerint 2010 és 2050 kozott évi atlagban 800 ezer

30 Hatdsaikban 0sszefonddnak ezzel a mozzanattal olyan sajdtossagok, mint amelyet Umeszao Tadao ,a
kiviilr6l jové lizenetek irdnti hiperérzékenységnek” nevezett. Umesao, 1976. 27.

31 Az utébbirdl sz616 tarsadalmi és szakmai vitanak jellegzetes dokumentumai a Chuo Koron vagy a Bungei
Shunju, vezet6 értelmiségi folydiratok, 2000. mdjusi tematikus szamai.

32 Sok megfigyel6 szerint ezek kozé tartozik a ,sz6kilé Japan” is, ahol a ,magas orra”, ,kevésbé vagott
szemre” vagyok plasztikai mitétei utdn tomegessé vélt a természettdl fekete haj szinesre festése, tébbnyire
sz6kitése, a vagyakozds ,valami mds” utdn.

33 Nem indokolt persze az 1990-es évek 6ta elhlizédé ,japan gazdasagi vélsagot” éppen Eurépdban tilraj-
zolni: Japdn négy-6t évente egy ,franciaorszagnyival” nvelte nemzeti 6ssztermékét, ma is a vilag egyik
legnagyobb hitelezéje, mik6zben munkanélkiiliségi mutatdi az Eurépai Unié dtlaganak fele alatt vannak.

34 Angol kiaddsa: Oe, 1995. 9-38.

35 A ,Janagita Kunio (Yanagita Kunio) Utédainak Tdrsasaga” honlapja, 2000.
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fényire tehet6 - fogyas elé néz, a népességi ,vilagranglista” 8. helyérél a 18-20.
helyre szorulhat vissza.*®

Egy japan vilaghalos vitacsoport egyik résztvevéje ennél is tovabb megy:
,Ti itt japan »azonossdgvalsagrol« beszéltek. Szerintem azzal kellene kezdeni, hogy
a japanoknak egyaltalan nincs is azonossaguk. Az azonossag valami olyasmi, amit
akkor kezdhet el az ember meghatarozni, miutan felismeri, hogy létezik valami téle
kiilénbozé is. (...) itt, Japanban mindenki egyforma, hogyan allapithatnank meg hat
az azonossagunkat? Az emberek fokozatosan tudatara ébrednek ennek és talan ez
az, ami manapsag zavarni kezdi 6ket. Azt kérdezik: »Van-e igazan azonossdgunk?«
Nem arrdl van szo, hogy kételkednének abban, amijiik mar megvan, hanem azirdnt
aggodnak, hogy semmijiik sincs, amivel igazan kezdhetnének valamit.”” Mondta
ezt abban a Japanban, amely akkor még a vildag masodik legnagyobb gazdasagat
mondhatta magaénak (2010 6ta Amerika és Kina utdn a ,harmadik helyen” all).?®

Lehetséges, hogy az ,azonossagvalsag” éppen az ,azonossag nélkiili élet”
meghaladasanak kiséréjelensége, és ez mar lényeges el6rehaladas egy olyan dlla-
pothoz képest, ahol idevagé kérdések még széba sem jonnek? Lehet, hogy igazolt
Japén 21. szazadi céljairél a miniszterelnok szamara késziilt jelentés optimizmusa,
amelyet 2000 januarjara ezzel a cimmel tettek kozzé: ,A belsé hatar: az egyén 6n-
allésaga és jobb kormanyzas az j évezredben”?

Miel6tt tal hamar értékelnénk az idézett véleményeket, ezen a ponton leg-
alabb egy tovabbi vonatkozasukra indokolt utalni. Az interneten miikddé vitakor
fiatal tagja ,azonossdg” alatt val6jaban egy egészen mds azonossdgtipust hidnyol,
mint aminek az elvesztését a kordbbi japan 6nvizsgdlat széva tette. Ebben az on-
vizsgalatban ,a japan azonossdg lressége” a felszini negativon tul egy mélyebb,
tobbnyire hallhatélagos, de filozéfiai kifejtést sem nélkiilozé és valahol pozitivnak
tételezett értékeléssel jart egyiitt, amelyben a ,japan azonossdgot” sokszor éppen
egyfajta ,lressége” ,azonositotta”.’? Erre az értelmezésre rdvilagithatnak Nisitani
Keidzsi, a 20. szazadi kiotdi filozofia egyik képvisel6jének szavai: ,Ha jelenvalé léte-
zéslink az liresség tartomdnyaban visszatér sajat 6seredeti alapjahoz, hogy olyannd
legyen, amilyen valodi mibenlétében realisan lehet, akkor létiink olyanna valik, ami
eredetileg és lényegileg ilyen moédon adds.”°

Az ,liresség japan azonossaganak” szempontjabdl egy hianyolt, mas tipusu
azonossag helyén ,tatongo (ir” ezek figyelembevételével nem feltétlen negativ; el-
lenkezéleg: a sz6ban forgd ,lrességhez” képest valami mads ,,azonossagot” keresd
torekvések valéban egyfajta azonossdgvalsdg tiinetei, de az adott torekvések altal

36 Az adott konstelldciéban kiilén azonossagformalé tényezd, hogy kozben tobb térségbeli orszag varha-
téan gyors ltemben ndvekszik. Japanban készitett, illetve elfogadott el6rejelzések szerint 2050-re Indo-
nézia 318, a Fullop-szigetek 131, Vietnam 130 millids népességet szamldl majd, Kindrol nem is szélva, és
egy egyesiilt Korea népessége is meghaladhatja a 80 milliot.

37 Ajapdn emberek azonossagvalsaga, Kosikava Josiaki internetes vitakére, 2000. http://www.isc.meiji.ac.j-
p/“nomad/erickson/murakami/Part-5.htm (A letoltés ideje: 2000. janius 20.)

38 Az OECD 1997. évi statisztikdja szerint a mutaté az Egyesiilt Allamok esetében 29 318, Japan esetében
33 715 dollart ért el.

39 A hosszan idézhet6 sorbdl lasd: Kopf, 1999.

40 Nishitani, 1986. 389-390. Idézi Kunszt, 1994. 233.
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képviselttl egészen eltéré értelemben. Az itt csak jelzett masik perspektivaban
napjaink japan azonossagvdlsdga éppen abban dll, hogy az iméntiekbdl kirajzo-
|6d6 megkiilonboztetéseknek az idézett fiatal nyilatkozok és nemzedékiik a jelek
szerint — mar vagy még? - nem tulajdonitanak (eléggé) értéket, sét a jelek szerint
nincsenek is azok tudataban (vagy nem kérnek bel6le). Az ,lresség azonossaga-
nak” alldaspontjat képvisel6k szemében az azonossag helyén kifogasolt ,Gr” legfel-
jebb abban az értelemben az azonossagvalsag jele, hogy a kifogasol6k nem tudnak
vagy akarnak értéket latni az altaluk hianyolt ,azonossag” helyén talalt ,Grben”.

Viltozé identitasok és kiilpolitikak Kelet-Azsiaban

Japan

A fébb japan kiilkapcsolati szerepl6k kollektiv azonossdga és politikdi kozotti 6sz-
szefliggések elemzésének egyik jellegzetes példdja az, amelyet Besso Koro nyuijt
,Azonossagok és biztonsag Kelet-Azsidban” cim( monografidjdban.*' Besso irasa-
nak reprezentativitdsahoz tobb szempontbdl sem férhet kétség. A japan kiltgy-
minisztérium diplomatdja az OECD japan delegaciojanak minisztereként szolgdlt,
tanulmanyat 1997-1998-ban a londoni International Institute of Strategic Studies
vendégkutatojaként irta, 2012 6sze 6ta Japan szouli nagykovete. Munkaja repre-
zentativ nemcsak az ,azonossdg és kiilpolitika” kérdéskdr nemzetkozi djrafelfe-
dezése, hanem a japan eset elemzése szempontjabdl is (a kett6 egymastol sem
teljesen fliggetlen).*> Amennyiben kiilpolitika és 6nazonossag Osszefiiggéseinek
vizsgalata a cél, keresve is alig talalhatnank alkalmasabb forrast a Japanra vonatko-
z6 modell f6bb elemeinek attekintéséhez.

Bar az, amit a korabbiak a japan azonossagproblematikabdl felidéztek,
tudatosan kertilte a japan kdlpolitikaval valé kozvetlenebb kapcsolatok taglalasat,
vazolt egy olyan hatteret, amelynek ismeretében nem lehet meglepé, hogy Besso
targyaldsanak kozéppontjaban a mai japan 6nazonossag - mind az auto-, mind a
tagabb térségre jellemzd hetero-sztereotipidk - ambivalencidja dll. Erre utal mar a
Japanrol szol6 fejezet cime is: ,Japan: a vonakod6 vezet6?” Japannak a ,vezetd sze-
rept6l” valé ,vonakodasa” Ggyszélvan szétbogozhatatlanul 6sszefiigg a régio mas
allamainak fenntartdsaival, s mindez a Besso és masok dltal kiemelt, a kiilpolitikai
szerepazonossagok feltdrdsa szempontjabdl sulypontinak tekintheté dilemmakkal.
Eltekintve attol a korantsem mellékes vonatkozastdl, hogy az ambivalencia a japan
identitas kozponti magvara - szamos elemzé szerint egyfajta , kozéppont-nélkiilisé-

41 Bessho, 1999.

42 Elég lehet itt Peter J. Katzenstein munkdssagdra utalni, ami nagy szerepet jatszott abban, hogy az
,azonossag és kilpolitika” kérdéskor a nemzetkozi kapcsolatok mai kutatasaban az ismert mértékben
el6térbe kerilt. Katzenstein éppen a japan eset kutatdsa nyoman jutott arra a meggy6zG&désre, hogy a
nemzetkozi kapcsolatok bevettnek szamité mds megkozelitéseit ki kell egésziteni az identitaskérdések
modszeresebb figyelembevételével (Katzenstein, 1996). Katzenstein paradigmadjité megkdozelitésérdl:
Okimoto, 1998.
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gére”® - utal, a ,Japdn dilemmdja” cimd alfejezet az 6nazonossdg szempontjdbdl
a kovetkez6 f6 vélaszvonalakat emeli ki:

1. Az ambivalencia egyik - s természetesen nemcsak Besso dltal - el6térbe
allitott megnyilvanuldsa Japannak egyrészt Azsidhoz, masrészt a Nyugat-
hoz f(iz6d6 kapcsolataira vonatkozik: Japannak, igymond, ,két, egymdssal
ellentétes, egy azsiai és egy nyugati azonossaga van”.** A viszonyulas azsiai
oldaldra nézve a szerzé Vakamija Josibumit idézi: ,Japdn Azsia irdnti politi-
kai bedllitoddsat egyidejiileg olyan érzések keveréke jellemzi, mint a fels6bb-
rend(iség és lekotelezettség, a rokonsdg és az elidegenedés.”> A szerz6 nem
teszi hozzd, de tobbé-kevésbé ugyanez mondhato el a Nyugat, kiilondsen
az Amerika iranti japan bedllitédasokrol is, csak mas viszonyitdsi pontokkal.
A militarizmussal 0sszefonddott és hdboruba torkoll6 japan ,azsianizmus”
amulté, de - a térségi népek €s allamok 6nazonossdgdba is beéplilt - 6rok-
ségével Japan mindmadig kiiszkodik, akkor is, amikor egyfajta hidszerepet
probal betélteni Azsia és a Nyugat kézétt. A hdbord utan a feladat a nem-
zetkozi kozosségbe valo visszatérés volt, Japan a nyugati ipari demokraciak-
kal azonositotta magat, és egy olyan alkotmannyal valt az Egyesiilt Allamok
vezette szOvetségi rendszer tagjavd, amely a pacifizmus vilagviszonylatban
egyeduldll6 kifejez6désének tekinthetd.

2. Egy masik ambivalencia Besso formulajaban a pacifizmus és a nagyobb
nemzetkozi szerepvdllalds dilemmdjdra vonatkozik. A Il. vilaghdbord 6ta
az alkotmanyban is szentesitett pacifizmus altalaban tomeges tamogatast
élvez,* de az, hogy - f6leg a hideghdboru utdni vilagban - mit jelentsen
ez a gyakorlatban, és miként tarthat6 fenn anélkiil, hogy ne valjon az or-
szag nem kevésbé széles korben elvart nagyobb nemzetkozi politikai és
biztonsagi szerepvallalasanak sokak dltal anakronisztikusnak tartott korlat-
java, vitak targya. Ez a kérdés természetesen Osszekapcsolddik az els6nek
emlitettel is: meddig mehet el Japan az amerikai, tdgabban a nyugati szévet-
ség iranti elkotelezettségében anélkiil, hogy - katonailag is egyre erGsebb
- szomszédjait (els6sorban Kinat) ne idegenitse el magatol.

3. Sokban anal6g problémakat vet fel a liberalis demokracia és az egyete-
mes emberijogok értékeinek japan képviselete a régioban: ,...a demokrdcidt
és az emberi jogokat senki nem vitatja a habord utdni Japanban, de kiilfoldén
valo terjesztésiikhoz altaldban hidnyzik az amerikaiak vagy az eurépaiak misz-
szios lelkesedése. Amig Dél-Korea demokratizaléddsa meg nem kezd6dott

43

44
45
46

Az dlldspont végigvonul a modern japdn eszmetorténeten, egyik legnevesebb képvisel6je Marujama
Maszao, aki sokban hasonlé értelemben a japan politika ,struktdranélkiliségérél” beszélt. Maruyama,

Bessho, 1999. 3.

Lasd példaul Kisala, 1999.
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az 1980-as évek vége felé, Japannak egyetlen kézelebbi szomszédja sem
volt, amelyik ugyanezeket a kulcsértékeket vallotta volna. Illyen kriilmények
koz6tt az emberi jogok szorgalmazdsa a Kelet-Azsidtdl valé tovdbbi elidege-
nedést is kockaztatta volna.”” Sét, és itt Gjra a malt hatdsai jelentkeznek,
,az egymast valto [japan] kormanyok ovakodtak is ettél [az emberi jogok
szorgalmazasatol], a képmutatdsnak az orszdg [mdltbeli] gyarmatosito visel-
kedésébdl fakado vadjat keriilend6”.*® Felidézhet6 az, ahogyan az 1989. évi
Tienanmen téri események folott Japan viszonylag gyorsan napirendre tért
- a reformok tdmogatdsdnak sziikségességével érvelve hamar felijitotta a
segélyek és kolcsonok folyositasat és altaldban a gazdasdgi egytittmdiko-
dést Kinaval.*?

Erettebbé vilo azonossag?”, kérdezi nem minden kétkedés nélkiil maga Besso,
elemzésének Japanrdl szol6 része végén. A hideghaboru lezdrultaval a régi bizony-
talansdgokhoz ujak jarultak: a Szovjetunio szétesésével az amerikai-japan szovet-
ség sokak szemében |étalapjdt veszitette; Azsia - és f6leg Kelet-Azsia - gazdasa-
gilag gyors titemben novekedett, mikdzben az erds jen nagy tomegU tékének és
termelSkapacitdsnak a tagabb régidba valo kihelyezésére késztette Japant, s ez tér-
ségi beagyazottsagat tovabb erésitette; sokan kezdtek el igy érvelni: ideje otthagy-
ni Amerikat és belépni Azsidba.”® A térség megosztott orszagainak egységesiilése
el6rehaladt, de szamos korabbi fesziiltség és (példaul teriileti) vita nem oldédott
meg, s6t esetenként tovabb élez6dott. Az események Gjabb szinvallasra késztették
Japant, a sajat multjat illetéen is, de az orszag eréfeszitései ,sem szomszédjait nem
gy6zték meg igazan, sem a sajat identitas-dilemmait nem oldottak meg”.>" (Erre
mi sem volt jellemz&bb, mint az, ahogyan a Il. vilaghaboru befejezésének 50. év-
fordul6jardl a hivatalos Japan megemlékezett: az évfordul6 f6 eseményének szant
rendezvényre egyetlen meghivott kelet-dzsiai orszag nem ment el, t6bb dllam mar
a meghivast is kifejezetten sértének tartotta.)

Az 1990-es években a japan kiilpolitika tett ugyan Iépéseket a fentiek szem-
pontjabdl fontos kérdésekben vallott allaspontjanak tisztazasa érdekében, de nem
minden vonakodas és paradoxon nélkil. Az 1990-es évek masodik felében példaul
az (j Japan-amerikai Védelmi Iranyelvek lehet6vé tették, s6t elvartdk az Onvédel-

47 Bessho, 1999. 17.

48 Uo.

49 Emlékezetes a Tienanmen téri események utan tett japan miniszterelnoki nyilatkozat: ,Esziink dgaban
sincs semmiféle biintetd intézkedést hozni [Kindval szemben].” 1988-ban Tokié az 1990-1995 kozotti
idészakra, 6t éven at évi egymilliard dollar segély (ODA) folyositdsara tett igéretet Pekingnek, s a folydsi-
tast, egy jelképesen rovid felfliggesztési id6 utdn, még 1990-ben teljes egészében visszadllitotta.

50 Ez éppen az ellenkezéje vezetd japan értelmiségiek 120 évvel ezel6tt kiadott jelszavanak: ,Fordits hatat
Azsignak, csatlakozz a Nyugathoz!” Minden ellenkezd hivatalos dlldsfoglalds ellenére, a média és a koz-
vélemény a tokioi kiiliigyminisztérium 1993. évi dtszervezését (a Kiilpolitikai Iroda létrehozasat) is tgy
értékelte, hogy az az Eszak-amerikai Iroda viszonylagos jelentéségcsokkenésének jele. Bessho, 1999.
19-20.

51 Bessho, 1999. 19. Részletesebben: McCormack, 1996. 225-284. (Remembering and Forgetting: The
War, 1945-95 cim(i fejezet.)
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mi Er6k katondinak humanitarius akciokban valo részvételét, de a hasonlo lépések
sem oldottak meg - a kornyezé orszagok reagalasat tekintve, sokban inkabb bo-
nyolitottak - a ,civil nagyhatalom” kontra ,normadlis nagyhatalom” dilemmajat. A
kérdésnek a hideghdboru utan ilyen formaban valé politikai felvetése egy darabig
féleg Ozava Icsiré nevéhez kotédott,” de 2000-ben mar a japan parlament kiil-
dott ki bizottsagot az alkotmany olyan feliilvizsgalatanak megfontolasara, amelynek
motivumai kozott a ,civil” vagy ,normalis” nagyhatalom dilemmaja alkotmanyjogi
feloldasanak igénye is ott munkalt.

A japan kilpolitika azonosulasproblémadinak leltara természetesen hosz-
szabb is, torténelmileg joval tagoltabb is, mint ahogyan Besso Koro irdsanak elsé
olvasatdban megjelenhet. Az egyik silyponti kérdéskor az ,Azsia-Nyugat” ket-
tosséggel jelezhets. A mélységi tagoltsdg illusztralasa céljaval felidézhet6 példaul,
hogyan valt ki Japan a 19. szdzad 60-as, 70-es éveit6l az évezredeken at Kina
altal uralt - a 19. szazad masodik felére az elmaradottsag és a kiszolgaltatottsag
szinonimajava valé - ,azsiai vilagrendbdl”, és hogyan fordult szembe azzal; hogyan
er6sodott fel az orszagban nem sokkal ezutan, egy ciklikus logika elemeit sem nél-
kiilozve, a Nyugat és a nyugatiasitas heves tagadasa, egészen addig a pontig, ahol,
egy sor tjabb fejleménnyel kdlcsonhatasban, Japan mint ,Azsia [nyugati gyarmato-
sitas aloli] felszabaditéja” kezdett megjelenni; hogyan végezte nem sokkal ezutdn
a csendes-6cedni haborit mint Azsia nyugati szovetség dltal legy6zott elnyomdja,
hogy az 1940-es évek végétdl ellenségbdl a Nyugat szovetségesévé, majd az utob-
bihoz val6 elkotelezettségével parhuzamosan annak versenytdrsava valjon,* mi-
kozben Gjabb és djabb kisérleteket tett arra, hogy magat Azsidtdl is, a Nyugattd| is
megkiilonboztesse.** Mindezzel messzemenden kihatott a térségbeli mds dllamok,
kultdrak azonossagképzédési folyamataira, igy sokban a ,Kelet/Nyugat”, ,Azsia/
Nyugat” megkiilonboztetések er6vonalai mentén alakulé vonzasi-taszitasi viszo-
nyokra is.>®

Annyiban bizonyara igazat adhatunk Bessonak, hogy egyfelél Japan azo-
nossagpolusainak alakuldsa, masfelSl ezek térségi kontextusa, a régiéo mas szerep-
I6inek fejl6dési palyai kolcsonosen és alaposan Osszefliggnek egymadssal, s ezek a
kapcsolédasok sziikségszertien kdzrejatszanak egy érett és korszer(i japan nemzeti
azonossag vajudasaban. Az utébbi megsziiletésérdl azonban aligha allithato, hogy
kizardlag kiils6 akadalyai vagy garanciai lehetnek. A kiils6 folyamatokkal kélcson-
hatasban esedékes, dont6en mégis belsé munka f6 feladatdt Funabasi J6icsi, a leg-
befolydsosabb japan napilap vezeté diplomdciai tudésitéja a Japan jovéjérdl for-
mal6do két vizio és a hozzdjuk kot6dé kiilpolitikai alternativak kozotti valasztasban

52 Ozawa, 1994.93-100. Részletesen elemzi a ,béke-dllam” dilemmadit McCormack, 1996. 185-221. (The
Peace State: Dilemmas of Power cim(i fejezet.)

53 Ismét szdmos idevagé adalékkal szolgdlhat McCormack hivatkozott kétetének The Regional State: Asia
and the Dilemmas of National Identity cim( fejezete (McCormack, 1996. 153-184.). A japan ,azsianiz-
mus” hosszu tavi dinamikdjdnak és torténelmi tényezdinek elemzéshez szempontokat nydjt: Korhonen,
1996. 123-141.

54 V6. Harrison, 1995. 219-221.

55 Vo. Preston, 1998. 235-248.
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latja. ,Az igazsag pillanata Japdn szamara” cimmel Amerikdban megjelent tanul-
manyanak lizenete szerint a japan jovo egyfelSl egy nyitottabb, tébbnyelvd, tobbet-
nikumu, masfel6l egy homogeén, egynyelvd, egyetnikumu Japan kozotti vdlasztason
fordul meg.*® Egyben az azonossdg ideologikus manipulalasanak kockazataira is
utal: ,A bevandorldsellenes érzéseket gyakran a nemzeti azonossag féltésével palas-
toljak, annak ellenére, hogy a bevandorlasi szint Japanban sokkal alacsonyabb, mint
szdmos eurdpai orszagban, az Egyesiilt Allamokrél nem is sz6lva.”s’

A japdn azonossagkérdések targyaldsa eddig is elkeriilhetetleniil 6sszefo-
nodott a régié és az adott metszetben haromszogelési pontoknak tekinthetd Kina
és Korea azonossagdilemmaival (szélesebb horizonton az Egyesiilt Allamokhoz és
mas globdlis tényez6khoz f(iz6d6 kapcsolataival). A felszini struktarak latvanyos el-
térései mogott nyilvanvalé mélyszerkezeti kozos nevezdket tekintve az 6sszefono-
dds nem kis részben sziikségszerdi. igy a japan azonossagrél szélva mar az eddigiek
hatterében kivehet6 konturokkal tlinnek fel azok a kinai, koreai azonossagok is,
amelyek szintén nem értelmezhet6k egy tagabb, regionalis azonossagkomplexum
japan Osszetevojének figyelembevétele nélkil. Ez lehet6vé teheti a kinai és koreai
esetek valamelyest rovidebb tdrgyalasat.

Kinai Népkoztdrsasdg

A kinai eset metaszerkezetében, regionalis és globalis feltételezettségében sok-
ban pdarhuzamos, illetve 0sszefonddik a japannal, ugyanakkor tematizaciéjaban
és elemzési feltételeiben messzemenden kiilonbozik is attél. A tematizdcio szint-
jén Ggyszolvan nyoma sincs szamos, Japan esetében jellemzé mozzanatnak.
Nemcsak a Kinai Népkoztdrsasdg (KNK), dltalaban a kinai civilizacié perspekti-
vdjaban sem kérdés példaul, hogy Kina a Nyugathoz vagy Azsidhoz tartozik-e
(hacsak nem abban az értelemben, hogy inkdbb Azsia tartozik Kindhoz). Nem
kérdés a ,civil-pacifista, illetve normadlis (nagy)hatalomma” valas dilemmdja sem.
Az emberi jogokra, a demokracidra, altaldban a ,nyugati/azsiai értékekre” vonat-
kozo japdn dilemmak pedig torténetileg adott tematikajukban olyan mértékben
elitnek az e kérdések iranti kinai népkoztarsasagi beallitédasoktol, hogy erre itt
nem szlikséges kilon kitérni.

Az ,identitaskérdés” tanulmdnyozdsdanak szamos feltételében, mar forrds-
valasztékdban is messzemend eltérések figyelheték meg. Nemcsak arrél van szo,
hogy a kinai szakirodalomban az egyébként idesorolhaté kérdéseket altalaban
nem az identitds cimszava alatt dolgozzak fel, vagy hogy az ideoldgiai ortodoxia
szempontjabdl minden ilyen kisérlet eleve mint ,zavaros pszichologizaldas”, ,hamis
szubjektivizmus” bélyegezheté meg, hanem arrdl is, amit dltalaban a nemzetkozi
kapcsolatok barmilyen - a ,marxista tudomanyossaggal” szembeallitott - elméle-
ti feldolgozasardl egy kinai tanulmany igy fogalmaz meg: ,Abban, ahogyan Kina

56 A japan bevéandorlasi politika el nem dontott kérdéseirdl példaul: Hanada-Quiminal, 2000. 37-63. A
kiilfoldiek kriminalizaciojardl lasd: Seizelet, 2000. 65-95.
57 Funabashi, 2000-2001. 81.
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a nemzetko6zi kapcsolatokban részt vesz, egydltaldn nincs semmi elmélet, kizarélag
csak gyakorlat.”>®

Ez nem jelenti azt, hogy ne lenne a kinai (6n)azonossag és kiilpolitika
elemzésének mara meglehetdsen kiterjedt nemzetkdzi, sokszor kinai (szarmazasu)
szerz6k altal frott szakirodalma, s ez a szakirodalom ne tdmaszkodna béséggel ki-
nai forrasokra.”® Az identitdsfogalom azonban dltaldban megmarad az elsédleges
forrasokat rendezd, tobbnyire kiviilrél alkalmazott elemzési eszkoznek, mikdzben
a felhasznalt forrasanyag eredeti megfogalmazasai jellemzé moédon mas katego-
ridkban irédnak. Ha a kitlzott problematikdhoz az ,identitas” fogalmaval kozeli-
tiink, az alabbiakban inkabb egyfajta rekonstruktiv eljarashoz kell folyamodnunk.

Mar az is a fogalom alkalmazasanak eredményei kozé tartozhat, ha ezaltal
kimutathatd, hogyan, milyen értelemben idegen az 6nazonossag adott kinai tipusa-
t6l a mai nemzetkozi (nagyrészt nyugati) tarsadalomtudomany identitas-diskurzu-
sa. A tavolsag a Kinai Népkoztdrsasag esetében minden jel szerint nagyobb, mint
példaul a japan, vagy akar a tajvani esetben. De nyilvan masrol is sz6 van. A re-
konstruktiv elemzés egyik kezdeti Iépése az azonossag alanydra vonatkozé kérdés
feltevése: a kulturdlisan reprezentativ gyakorlatban egyaltalan kinek vagy kiknek az
identitasarol lehet sz6 egyaltalan?

Ehhez érdemes megyvizsgdlni azokat az eredeti forrasokat, amelyek, ha
mas kifejezéseket alkalmaznak is, idevonatkoztathatok. E forrasok egyik csoport-
ja az, amely kilonféle jelenségek, folyamatok, intézmények ,kinai jellegzetessé-
geivel” foglalkozik. Gerald Chan j6 pdrat felsorol ezekbdl, ime néhany: szocia-
lizmus kinai sajatossagokkal, szocialista politikai rendszer kinai sajdatossagokkal,
szocialista piacgazdasdg kinai sajatossagokkal, szocialista kultara kinai sajatossa-
gokkal, modernizacio kinai sajatossagokkal, a nemzetkdzi viszonyok tanulmanyo-
zasa kinai sajatossagokkal, békekutatds kinai sajatossagokkal,® ,kiber-tér kinai
sajatossagokkal”.®!

Ha az azonossag fogalmat nem is hasznaljak, nem lehet vitds, hogy mind-
ezek a kifejezések azonossagkérdésekkel is Osszefliggnek. De ki vagy mi lehet itt
a ,kinai sajatossagok” elsédlegesnek tartott alanya, hordozéja? Egyes vélemények
szerint a ,kinai nemzet”. Emellett [atszik tandskodni szamos hivatalos dokumentum
is. Példaul Jiang Zeminnek (Csiang C6-min) Hongkong, illetve Makao visszatérte-
kor mondott elnoki beszédei, legalabbis az angol forditasban, rendszeresen ,kinai
nemzetrél” és ,nemzeti Gjraegyesitésrél” szélnak. James Townsend a kinai nacio-
nalizmusrol sz6l6 irdasdban azt allitja, hogy a mai Kinaban legaldbb ,négy nemzet”
létezik: 1. amely a Kinai Népkoztdrsasag allampolgardra kiterjed; 2. a Kinai Nép-
koztarsasag han lakossdga; 3. a Kinai Népkoztdrsasag (Hongkonggal, Makadval) és
Tajvan; valamint 4. a tengerentuli kinaiak, egyfajta kett6s identitassal.®* A nemzet-

58 Idézi, s6t tanulmdnya mott6jdva tette: Chan, 1998. 1.

59 ldézhetd itt példdul Chan, 1998.; Bessho, 1999.; Radtke, 2003. 183-211.; Rozman, 1999. 383-402.;
Dittmer-Kim, 1993.

60 Chan, 1998. 3-4.

61 Hartford, 2000. 255-262.

62 Townsend, 1996. 28. Idézi Munson, 1999.
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kategoria esélye azonban az adott rekonstruktiv szerepre nem csak emiatt kérdé-
ses. Kérddjeleket rajzol ki az is, amire a Columbia Egyetemen a mai kinai kiilpoli-
tikarol inditott kurzus tandri kézikdnyve igy utal: ,Kindnak mint egyetemes igénydi
civilizacionak és vilagszinti kulturdlis kézpontnak a hagyomanyos énképe nagyon
megnehezitette 6nazonossaganak kikovacsolasat egy nemzetallamokbdl allé vilag-
ban.”* Kina nemzetkozi rendbe valo6 beilleszkedésének egyik problémadja ebbdl a
szempontbol éppen az, hogy Kina hagyomanyos azonossaga nem ,nemzeti”.

Az adott Osszefliggésben szoba johet az ,orszag”, a ,haza” és még egy sor
mas lehet6ség, amelyek tdmogatdsdhoz szamos angol nyelvd kinai dokumentum
szovegezése felhozhatd. A pontosabb értelmezéshez azonban alighanem Chan
gondolatmenete vihet kdzelebb, aki Liang Shoude-t, a nemzetkozi tanulmanyok
pekingi professzorat idézi: a nemzetkdzi kapcsolatok ,kinai sajatossagud” tanulma-
nyozdsa ,a nemzetkozi politika valtozasa és fejl6dése objektiv torvényszerliségei-
nek kinai szempontbdl val6 tanulmdanyozasat” jelenti; a kinai szakért6knek ,a vilaggal
kinai alaprol kell szembenézni”. Ez hat olyan alapelvet koveté ,fliggetlen szembené-
zés”, amelyek kozott ,a legfontosabb” ,Kina allami szuverenitasa érdekeinek” el6-
mozditasdra vonatkozik, mint itt Chan az eredeti kinai kifejezésekre hivatkozik.** A
,nemzeti érdek” még pejorativ értelm( is lehet az ideoldgiailag képzett kinai fiil sza-
mara, miutan ,a nyugati hatalmak nemzeti érdekeikre hivatkozva hatoltak be” Kinaba
(és ezzel egyidejlileg a ,burzsod nemzetre” és ,imperialista nacionalizmusra” utalé
konnotdciok miatt).

Még valami, ami minden ldtszélagos kozhelyszer(isége ellenére nem lé-
nyegtelen mozzanatokra hivhatja fel a figyelmet: ,Amikor a kinai hatésdgok kinai
sajatossdgokra utalnak, ezek alatt kollektiv kinai jellemzéket értenek, vagyis sokkal
inkabb Kina egészének, mintsem egyéneknek a jellemzéit. Az dllam fels6bbségét
egyértelmien el6bbre helyezik.”*> Aligha tekintheté véletlennek, hogy a Pekingi
Egyetem Nemzetkozi Politika tanszékének disszertacidi ,szinte mind az dllamkozi
erépolitika kérdéseivel foglalkoznak”.®® Gilbert Rozman szerint ,helytallé a nemzeti
érdekek kinai koncepcigjat allamkozpontinak mingsiteni, és a vilagot szinte kiza-
rolag egy konyortelen dllamkozi verseny aréndjanak tekinteni”.®” Miként ,a kinaiak
szamdra a szuverenitas alapvetéen az allamok joga”,*® a ,kinai sajatossagoknak”
- egy rekonstrudlt értelemben a kiilpolitika-formalé (mai Kinai Népkoztdrsasag)
kinai identitdsnak - az alanya is elsésorban a kinai allam (egyesek szerint a kinai
,cCivilizacié-allam”).* Fokuszaban pedig ennek az dllamnak az ,atfogo ereje” All.

Az ,atfogo eré/hatalom” fogalmanak kidolgozasa a kinai gondolkoddsban
az 1980-as években, a nyitdsi és modernizacios politika Teng Hsziao-ping altal tor-
tént meghirdetése utan indult meg (bar hagyomanyos forrasai kozott megemlithetd

63 Background Reading.

64 Chan, 1998. 7-8 (Kiemelés: G. A,; a kinai eredeti dtirata: zhongguo guojia zhuquan.)
65 Uo. 11.

66 Uo. 24.

67 Rozman, 1999. 385-386.

68 Uo. 8.

69 Bi, 2000. 126.
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példaul az ,ég alattinak” uralmi kizarélagossagra is utal6 fogalma). Hivatalos meg-
fogalmazas szerint ez az atfogo hatalom ,egy orszag gazdasagi, katonai és politikai
hatalmdnak Gsszessége [totalitasal egy adott id6szakban. Jelzi az orszdg atfogo
fejlettségi szintjét és a nemzetkozi rendszerben elfoglalt poziciéjat”.”® Az ,allami
eré” (vagy ,allamhatalom”, bar ennek a magyarban kozvetlenebb politikai zongéje
is van) el6szor is ,atfogd”, tovabba ,nyitott, dinamikus és sokréti”. Ahhoz, hogy
novekedhessen, ,kiilonb6z6 alkotdelemei fejlédésében egyensdlyt és koordinaciot
kell biztositani” - idéz Chan egy 1989. évi meghatarozast. Majd hozzateszi: ,azt
azonban, hogy kozelebbrdl miben is all ez az egyensuly, a mai kinai szakirodalom
nem fejti ki.””" Szerz6nkt6l, aki eredetiben ismeri a vonatkoz6 kinai szakirodalmat,
elfogadhatjuk, hogy ez igy van, egyben azonban sajndlhatjuk a kifejtés elmarada-
sat. Nem minden alap nélkiil feltételezhets, hogy az, amire az éppen hivatkozott
meghatarozds ,egyensulyként és koordinacioként” utal, a kérdéskor egészének
nem mellékes mozzanataira vilagithatna ra.

Az elméletinek hangzé ,egyensuly és koordindcié” ugyanis egy lényeges
értelmezésben azokra a nagyon is gyakorlati dilemmakra, valasztasi/egyenstlyo-
zasi helyzetekre vonatkoztathat6, amelyek feloldasi kisérletein keresztiil az ,allami
eré” mindenkori ,atfogé maximalizalasa” és ,hosszu tavid épitése” a Kinai Népkoz-
tarsasag utobbi harminc évében el6rehaladt. Melyek azok a f6bb identitas-dilem-
mak, amelyekkel a Kinai Népkoztarsasag kiilpolitikajanak az ,atfogo allami er6” n6-
velése érdekében mint ,kiegyenstlyozand6” szempontokkal kell szamolnia? Mint a
tobbi esetben, ezek pélusai itt sem valaszthatok el egymastol; sokkal inkabb tekint-
het6k egy szélesebb kozbs problematika kiilonb6z6 vetlileteiként, mintsem egy-
mastdl fliggetlen alternativaparoknak. Az alabbiakban ezek koziil néhany olyant
vesziink sorra, amelyek a Kinai Népkoztarsasag kilpolitikai megnyilatkozasaibdl
kozvetleniil dokumentalhatok:

1. ,Fliggetlenség - szuverenitas - énallésag” versus ,kdlcs6nos fliggo-
ség - integracié - részvétel”. Az egyik alapveté ellentmondas - bizonyos
értelemben nem is annyira ,dilemma”, mint inkabb szakadék - egyfeldl
Kina torténelmének és a Kinai Népkoztarsasag (jelenlegi és el6vételezett)
vilagpolitikai poziciéjanak, masfelSl atlagos mai fejlettségi, pontosabban
fejletlenségi szintjének egyes dimenzidi kozott feszil. Kina - attél nem
elvonatkoztathat6 médon, ahogyan azt évezredes hagyomdnydban kiza-
rolagossagi igénnyel értelmezte, s ahogyan ez a 19. szazad masodik és a
20. szazad els6 felében szamdra megaldztatasokkal terhesen sériilt - nagy
hangsulyt helyez fliggetlenségére, rendkiviil érzékeny a ,szuverenitasaval”
szembeni vagy annak tartott, barmilyen |épésre.”

70 Az idézett meghatarozds: ,A Kinai Kommunista Part Kozponti Bizottsdganak a 9. nemzeti gazdasdgi
és tarsadalmi fejlesztési Otéves tervre és a 2010-ig sz6l6 hossza tava célkitlizésekre vonatkozo javasla-
tai”-hoz kiadott ,terminolégiai magyarazatokbdl” szdrmazik. Hivatkozik ra Chan, 1998. 9.

71 Uo. 9.

72 Lésd példaul: Gill-Reilly, 2000. 41-59.
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A fliggetlenség iranti igény jellegét tobb oldalrél megvyilagitja ,a
békés egymas mellett élés 6t alapelve”, amelyeket az 1950-es évek 6ta
kozismerten hirdet a kinai kiilpolitika: a szuverenitas és teriileti integritds
kolcsonos tiszteletben tartasanak, a kolcsonds agressziomentességnek,
az egymas belligyeibe val6 be nem avatkozasnak, az egyenl&ségnek és a
kolcsonos elényoknek, valamint a békés egymas mellett élésnek az elvei.
Kozvetlenebb adalék Guo Longlong Gjabb keletli meghatarozasa: ,A dén-
t6 elv az, hogy a nemzeti hatosagok, amelyek egy adott tertilet népe folott
uralkodnak, végsé illetékességgel birnak a nemzeti allam minden belsé és
kiilsé tigyében. Csak és kizdrolag ezek a hatésagok élvezik a vonatkozo jo-
gokat és viselik a felel6sséget, barmely mas szerepl6 kizdrdsaval. Az adott te-
riileten belil szabadon és fliggetlentil hatdrozzak meg nemzeti rendszertiket,
kormdnyformajukat, belsé szervezetiiket, kiilpolitikdjukat, valamint a jogilag
szankcionalt er6szak-alkalmazds formajat.””* (Kiemelés: G. A.)

A jelzett fliggetlenség- illetve szuverenitaskovetelmények tartal-
mi jellegzetességeit példaul a washingtoni Kinai Nagykovetség honlapja
,Kérdések és események” rovatdnak (sz6 szerint kovetkez6) cimjegyzéke
is illusztrdlhatja: a tajvani kérdés, emberi jogi kérdések, a falun-gong kul-
tusz torvényen kiviil helyezése, Tibet, a vallasos hit Kindban, csaladterve-
zés Kinaban, honvédelem és fegyverzet-ellenérzés, blintigyi reform Kinaban,
a szellemi tulajdonjogok Kinaban, a kornyezetvédelem Kindban, a Diaoyu-
[Japannal vitatott, japanul: Szenkakul szigetek kérdése, a kinai nék és
gyermekek helyzete, Kina belépése a Vilagkereskedelmi Szervezetbe, a
jugoszlaviai kinai kovetség Egyesiilt Allamok altal vezetett bombazasanak
erGteljes elitélése, Makaod visszatérése a hazdhoz, Hongkong visszatérése
a hazdhoz...”*

A fliggetlenség kovetelése gyakorlatilag az ontorvénylség iran-
ti igényt fejezi ki és tartja fenn minden ,beliigynek” tartott kérdésben, az
iménti idézet kiemelésének megfelelGen elsédlegesen a kinai allami hato-
sagok szamara. Ez 6sszhangban van ugyan a hagyomadnyos sino-centrikus
vilagképpel, amely mindmaig tobb szdlon folytonos az ,egy Kina” elvvel,
az ,antihegemonizmus” - sokdig a Szovjetuniéval, az Egyesiilt Allamokkal
vagy idénként Japdannal szemben hangoztatott - elvével, de 6nmagdban
kevés ahhoz, hogy az orszag helyzetének ,nagyhatalmi” és ,elmaradott” ol-
dalai kozotti szakadékot a gyakorlatban athidalja. A maoista politikdnak az
elzark6zo fliggetlenség és onellatas jegyében tett erdltetett feloldasi kisér-
letei tragikus veszteségekkel jartak, folytathatatlansagukat a Deng Xiaoping
(Teng Hsziao-ping) dltal kezdeményezett feliilvizsgalat vilagosan felismerte.
Az ennek nyoman elinditott reformpolitika egy atfogé hatalommaximaliza-
las sajatos logikdjaban a vilag felé nyitva tigy adott/ad fel a bels6 fejlesztés

73 Guo, 1995. (Uj elméletek az ENSZ-rdl, kinaiul.) Idézi: Gill-Reilly, 2000. 42-43. Kiemelés: G. A.
74 http://www.china-embassy.org/Press/Issues.htm (A letoltés ideje: 2000. aprilis 17., az idézett kérdések
nagy része 2013 juniusaban is szerepel a honlapon.)
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érdekében elemeket a fliggetlenségigény kordbbi egyoldalisagabdl, hogy
ezaltal kombinalt kiils6 €s belsé hatalmi stlya egymast tamogatva, 6sszes-
ségében és hosszabb tavon névekedhessen. ,Mire val6 a béke fiiggetlen
kilpolitikdja?” A valasz: ,Kina reformja, nyitdsa és korszer(sitése kedvezd
nemzetkozi feltételeinek” biztositasara.”> Az ,atfogé allami eré” tényezéit
,egyensulyba” hozé Uj politika elinditotta az orszagot a vilag-, sét sokak
szerint a szuperhatalomma valas dtjan, de nem sziintetett meg, alkalmasint
tovabb élezhet nagyhatalmi relaciokban jelentkezé fesziiltségeket és ezek-
t6l el nem vdlaszthat6 azonossagkonfliktusokat.

2. ,Antihegemonizmus’, illetve ,a (mds) nagyhatalmakkal, elsésorban az
Egyesiilt Allamokkal val6 egyiittm(ikédés”. Ez a dimenzié bizonyos mértékig
az imént érintett fliggetlenség/kolcsonos fliggdség téma egyes nagyhatalmi
viszonylatokban megjelend, nem ritkan 6nallé tényezéként haté varidcio-
janak is tekinthet6. A hegemonizmus-ellenességnek (és az ezzel sokszor
osszekapcsolt Nyugat-ellenességnek) az onallésagigénnyel vald 6sszefiig-
gését jol illusztraljak a Kinai Tudomanyos Akadémia Nemzetkozi Stratégiai
Kutatécsoportja elnokének Jugoszlavia NATO-bombazasa idején tett kije-
lentései: ,...a 90-es évek derekdtol fogva a Biztonsagi Tandcs [értsd: Kina és
Oroszorszagl szembeszeglilt azzal, hogy az Egyesiilt Allamok fegyveresen
leckéztessen meg egyes dllamokat”. Jugoszlavia bombazasanak ,preceden-
se lattan a vildg nem lehet nyugodt”. Tovabba: ,Baljos el6jelei latszanak an-
nak, hogy az Fgyesiilt Allamok az amerikai-eurdpai és az amerikai-japan
szbvetség egyesitett hegemonidjdt akarja megvaldsitani.” Arra nézve, hogy
miért annyira ,baljés” mindez: ,....az Egyesiilt Allamok veszélyes hivatkozasi
alapot teremtett ahhoz, hogy az »emberi jogok védelméneks, egy »humani-
tarius katasztrofa megelézésének« lirligyén tdamogassa a nemzeti szeparatiz-
must, beavatkozzon egy szuverén orszag beliigyeibe és felbomlasszon egy
6ndllé orszagot. (...) Egyes orszagok szeparatista er6i ebbdl kétségkiviil buz-
ditast nyernek majd. (...) Ez felborithatja szdmos orszdg egységét, nyugalmat
és fejlédését...””®

Az ,antihegemonizmus” logikajat megvilagitja Jiang Zemin (Csiang
C6-min) 1993. 6szi nevezetes programbeszéde, amelyben arrél szélt, hogy
a Kinai Népkoztdrsasdg kiilpolitikajanak két f6 prioritasa a béke és a fejl6-
dés, ugyanis Kinanak reformjahoz és modernizdciéjahoz kedvez6 nemzet-
kozi kornyezetre van sziiksége, és igy a hegemonizmus és a hatalmi politika
a béke és fejl6dés f6 akadalyai.”” Ezzel egyiitt a kinai 6nkép hangstlyos
eleme a multbeli megaldztatas hangsilyozasa. A hivatalos megnyilatkoza-

75 Jiang, 1992.13.

76 Az ahétlegfébb baljos elgjel, amellyel a vildg szemben taldlja magat. Vo.: http://www.eastinfo.hu/tavol-
k/m_99_06.htm.

77 Jiang, 1992.18.
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sok tugyszolvan egyetlen alkalmat sem mulasztanak el a ,megalaztatas szaz
évének” felidézésére.”

Az ,antihegemonizmus” és ehhez kapcsolédéan a ,tobbpdlusu
vildgrendszer” eszméje a Kinai Népkoztarsasag kiilpolitikajanak sokszor
hangoztatott alapelvévé vdlt, ami azonban nem vdltoztat akar az Egyesiilt
Allamokkal, akdr Japannal val6 egyiittm(ikddésre utaltsagan. MindkettSt
tekintve egyszerre vannak jelen az egymast kiegészité é€s az egymassal el-
lentétes érdekeltségi mozzanatok, legalabbis abban a keretben, amelyben
ezeket Kinaban tipikusan észlelik és kezelik. Modernizaciéjdhoz az orszdg
egyértelm(en igényt tartott példaul a Japannal valé egyiittm(kodésre (en-
nek a két allam kozott a kinai modernizacios program elinduldsaval egyide-
jlleg megkotott béke- és baratsagi szerz6dés 6ta megvolt a folytonossaga),
ugyanakkor 6nmeghatdrozasanak egyes torténeti elemei nemcsak a Nyu-
gattal, hanem a Japdnnal val6 ellentétekre €s kontrasztokra is éplilnek, mi-
kozben Gjabb ilyenek is keletkez6ben vannak.” A kép az utébbi évtizedben
valamelyest médosult (Kinai rautaltsaga csokkent, Japané nétt), de sokdig
jellemzé volt Samuel S. Kim megéllapitdsa Kina Japan-képérdl. Kim szerint
ezt két, egymadsnak ellentmondé nézet uralta: egyrészt a mult drnyai, a tor-
ténelmi ellenség jovatehetetlen viselt dolgai, masrészt Japan mint modell és
mint a kinai modernizacios eréfeszitések tamogatodja - gyakorta alkalomtol
és helyzettdl fliggéen.®

3. ,Nyitds - bevonds”, illetve ,elzdrkézds - kizards - kikézosités”. A maga
altalanossagaban semmi kinai sajdtossag nem lenne ebben. Az ,atfogd
erémaximalizélasnak” alarendelt nyitdas fentiekkel egyiitthaté konkrét po-
litikdja és esetei azonban nem fliggetlenithet6k az identitds egymdsnak
jellegzetes médon ellentmondé elemeitSl. Az utébbi évtizedek uralkodé
irdnya a nyitasé. Az id6, amikor Kina ,alternativ nemzetkozi intézmények”
létrehozdasat mérlegelte vagy erre iranyuld kisérletet tett, a legtobb megfi-
gyel6 szemében végleg a multé. A hivatalos megnyilatkozasok szerint az
orszag szamadra a nemzetkozi intézményekhez vagy atfogé vilagfolyama-
tokhoz, a globalizacié trendjeihez val6 csatlakozdsanak nincs alternativdja.
,A globalizacié visszafordithatatlan, egyetlen orszdg sem vonhatja ki magat
hatdsai alol”, de ,Kindnak arra kell térekedni, hogy a részvétel ne meriiljén ki
egyoldalu alkalmazkoddsban - csatlakozasdval formalnia, modositania is kell
ezeket a folyamatokat, intézményeket”.®'
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Reprezentativ médon fordul elé ez a Kinai Népkoztarsasag alapitdsa 50. évforduldjara kiadott nyilat-
kozatban (Playing Increasingly Important Role in the World. <http://www.china-embassy.org/Cgi-Bin/
Press.plZImportant_role>).

Példaul: Whiting, 1989.; Fogel, 1995.; Hoston, 1994.; Tsang, 1999.; Horner, 1996-1997.

Kim, 1996. 274-275.

Xu Dan, a Jelenkori Nemzetkozi Kapcsolatok Kinai Intézetének alelndke a Teleki LdszI6 Intézetben, 2000.
oktéber 13-an.
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Az atfogé hatalommaximalizalas kalkulusaban az ,allami szuvere-
nitds” vagy ,allami érdek” abszolutizalasa egyidejlleg nem tarthat6 fenn
minden tovabbi nélkil. A koztik keletkezé ellentmondast az ,atfogd ma-
ximalizalas” perspektivdjaban kell feloldani, a fent hivatkozott értelemben
,egyenstlyba” hozni. Ez, legaldbbis az identitds-megmaradas egy kritikus
pontjdig, a ,nyitas politikdjanak” kedvezhet. Ebben az értelemben irja Yan
Xuetong: ,A szuverenitds tobbé nem a nemzeti érdek szinoniméja, sokkal
inkabb valami olyasmi, amit az dtfogo nemzeti érdeknek kell alarendelni, és
nem szabad minden dron [attdl fliggetlentil, hogy az »allami er6 atfogd ma-
ximalizdldsa« szempontjdbol mibe keriil] védelmezni.”®* Ez a megkozelités
Samuel S. Kimet , 6vatos optimizmusra inditja”: talan hozzdjarulhat az ,ab-
szolut és kizarolagos allami szuverenitds pancéljanak megroppandsahoz”.**
A ,csatlakozdsnak” természetesen megvan a ,bevonasi” Osszetevgje is, an-
nak tiikdrkockazataival egyiitt.

4. ,Fejléds orszag”, illetve ,szuper- (vagy »hiper«-) hatalom”. Sokak szerint
azok koziil az azonossagparadoxonok koziil, amelyekkel napjaink Kingja-
nak szembe kell néznie, ez a legnyilvanvalobb. Val6ban, a mai kinai nép-
koztarsasagbeli identitas-koordinatak kozott talan egy sincs, amelyiknek
meghatarozasi feladvanya idénként annyira zavarba tudna hozni mind Ki-
nat, mind a vilagot. Egyfel6l a Kinai Népkoztarsasag a mult tavlataban biisz-
kén vallja magat egy olyan vilagtorténelmi civilizacié 6rokosének, amely-
nek f6ként a 19. szazad masodik és a 20. szazad els6 felében bekovetkezett
térvesztését sajdt id6szamitdsaban kivételnek, és nem szabalynak tekinti. A
Kinai Népkoztdrsasdg a 21. szazad elején is a Fold legnépesebb orszaga,
az ENSZ Biztonsagi Tandcsanak allando tagja, fajlagos fejlettségi mutatoi
azonban ugyanebben az id6szakban a fejl6d6 orszagok, a harmadik vilag
soraiba utaljak.

Jiang Zemin (Csiang C6-min) partfétitkar 1993. 6szi programbeszé-
de ,A reform és a nyitds gyorsitasarol” - szamtalan mas hivatalos megnyi-
latkozassal egybehangzoan - egyértelmiinek tliné modon igy fogalmazott:
,Kina fejl6dé orszag.”®* Az egy fére jutd gazdasdgi mutatok tekintetében
ehhez ma sem férhet kétség, de az 6sszesitett mutatok és el6rejelzések egy
ideje mas kilatdsokat is felrajzolnak. A reformok politikdja mar az 1970-es
évek végén elindult, de a vilag el6szor 1992 tajan kezdte észrevenni, mi
is tortént Kindban jo tiz év alatt, s kezdett foglalkozni azzal, mi varhaté. A
torténet ma mar kozismert. Amikor Jiang Zemin (Csiang C6-min) idézett
beszédét tartotta, akkorra a Kinai Népkoztarsasag gazdasdga - 15 éven at
tobb mint 9%-os atlagos novekedési litemmel - hivatalos drfolyamon sza-
mitva tobb mint négyszeresére novekedett. Még 1992-ben kozzétették a

82 Yan, 1996. (Kina nemzeti érdekeinek elemzése, kinaiul.) Idézi: Gill-Reilly, 2000. 43.
83 Kim, 1993. 425-445. |dézi: Gill-Reilly, 2000. 56.
84 Jiang, 1992.19.
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Vilagbank vésarléeré-paritason alapul6é szamitasait, amelyek szerint PPP-ér-
téken a Kinai Népkoztarsasagé a vildg harmadik gazdasaga. Az ezredfordu-
[6ra a Kinai Népkoztarsasag a masodik PPP-helyezetté, 2010-re hivatalos
arfolyamon is a masodik legnagyobb GDP-témeg(i gazdasagga valt. El6re-
jelzések szerint a kinai GDP tomege PPP alapon 2016-ra, hivatalos arfolya-
mon a 2020-as évek mdsodik felére vdlhat ,elsé helyezetté”. llyen el6zmé-
nyekkel és kilatasokkal még nehezebb 6sszhangba hozni a ,harmadik vilag
elmaradott orszaganak” cimkéjét. Kéztudott, hogy Kinanak kozvetett céljai
is lehetnek a ,fejl6d6” statushoz val6 ragaszkodassal.

Mindenesetre 1993 6ta a Kinai Népkoztarsasag alkotmdnya ki-
emelt célnak nyilvanitja azt, hogy az orszag ,gazdagga és eréssé” valjon.®>
A novekedés litemének fenntartdsa belsé és kiilsé legitimacios célokat is
szolgdl, nemegyszer tovabbi dilemmakat gerjesztve a gazdasdg €s politika
,egyensulyanak” kérdéseir6l és a névekedés ezzel is 6sszefliggd ,optimadlis
utemérdl”. A gazdasagi er6 a katonaival is 6sszefligg. Legyen sz6 ,a haza
Ujraegyesitésérél” (Tajvan), vagy ,szdz év nemzeti [gyarmati, félgyarmatil
szégyenének lemosasarol”,®® a szuperhatalmi jové propagandaja egyben
politikai szerepet is betolt. Mint Gilbert Rozman megjegyzi: ,Az 1990-es
években a nemzeti 6nazonossagra palydzo dsszes versengé megfogalmazds
koziil a »nagy hatalom« (daguo) egyértelm( gybztesként kertilt ki.”®” Ezek
szerint a ,nagyhatalom - fejl6d6 orszag” dilemmat a mai Kinai Népkoztar-
sasagban egyre tobben valahogyan tgy oldandk fel, hogy ,Kina ma fejl6dg,
s6t sokban akar elmaradott orszag, de tegnap a vilag kézepe volt s holnap
is az lesz”, ,néhany évtized ide vagy oda a Iényegen nem valtoztat”.

5. ,Nemzetkézi, belféldi normak kévetése - szabalyok betartasa - felelés
magatartas”, illetve ,6ntérvénylség/onkényesség - megbizhatatlansag -
unilateralizmus”. Gill és Reilly nincsenek egyediil véleményiikkel, amikor
megfogalmazzak: ,Fennall a lehetésége annak, hogy Kina katonai és politikai
ereje gyorsabban n6, mint a nemzetk6zi normak elfogaddsara valé hajlando-
saga”® - legalabbis bizonyos terlileteken, mint példaul az emberi jogok, a
szellemi tulajdonjogok vagy a fegyverkereskedelem stb. vonatkozdsaban.
Bessoval hozzdtehetjiik a novekvé gazdasagi eré tényezGjét is: az egész
nemzetkozi kozosség szamdra kihivas ,hogyan integralja Kina uj kelet(i gaz-
dasdgi hatalmat egy szabdlyokkal miikod6 nemzetkozi rendszerbe” (egyal-
talan a globdlis 6koszisztémdba).?? Kinai vezet6k a ,felel6s nemzetkozi sze-
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Bessho, 1999. 32. Nem érdektelen parhuzamba hozhat6 ez azzal, ahogyan a 19. szazad mdsodik felé-
ben modernizdl6do Japdn egyik f6 célkitlizése, egészen 1945-ig, sz6 szerint ez volt: ,Gazdag orszag,
erds hadsereg!”

Jiang Zemin (Csiang Cé-min) (innepi beszéde 1997 janiusaban Hongkong kinai uralom ald tértént visz-
szatértekor. Idézi: Bessho, 1999. 31-32.

Rozman, 1999. 385. Vamos Péter hivta fel figyelmemet arra, hogy a mai kinai irasok az Eurépai Uniét is
hasonl6 értelemben ,nagy orszdgként/hatalomként” emlegetik.

Gill-Reilly, 2000. 42.

Bessho, 1999. 37.
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repvallalas” példdjaként gyakran hivatkoznak arra, hogy az azsiai pénziigyi
valsag kezelhetésége érdekében a Kinai Népkoztdrsasag tartézkodott va-
lutdja leértékelésétdl, tovabba a 2008-at kovet6 vildggazdasagi valsaghely-
zetben is ,felel6sen viselkedett”. Ezt kiilfoldon is dltalaban igy értékelték.

A norma- és szabalykovetésnek ugyanakkor megvannak azok a kdil-
sG-bels6 Osszetevéi és tétjei, amelyek altalaban a jogdllamisag mércéinek
érvényesiilésével vagy megsértésével fliggnek Gssze. A kiilfoldi befektetok
gyakran hianyoljak a jogbiztonsagot, panaszkodnak a hatésagok 6nkényé-
re. Maga a kinai felsé vezetés a legkritikusabban szél a korrupcié problé-
mairdl, hivatalos kampanyokat inditanak €és elrettentének szant itéleteket
hoznak. Tipikus bels6 probléma az adérendszeré, amely hosszabb tavon
az allam makodéképességét veszélyeztetheti. Mint William Gamble meg-
jegyzi: ,A rendszer miikédése ugyanattol a korrupciotol fligg, amely az adok
beszedését oly nehézzé teszi.”° Az intézményrendszer miikodését fontos
pontokon ,sem jogi korlatozasok, sem politikai gatlasok, sem piaci fegye-
lem nem ellenérzi”.”" A nemzetkozi kotelezettségvallaldsok teljesitése iranti
kilatasok a bels6 allapotok szabdlyozatlansaga miatt sokak szerint legalabb-
is kérdésesek: ha az allami jogérvényesités is gyenge, ,annak a valoszindisé-
ge, hogy nemzetek feletti testiiletek szabalyzatait az orszagban mindentitt
betartjdk, alacsony, kiilénésen ha az az dllami véllalatokat - a Kommunista
Part f6 hatalmi bazisat - veszélyeztetheti”.**

Az 6nazonossag hasonlé dilemmai még hosszan sorolhatok lennének. Korantsem
megoldottak a tobb évezredes kulturdlis hagyomany és a mai ideol6giai ortodoxia
identitasigényei kozotti ellentmondasok (az ideoldgiai terror korabbi idészakairdl
nem is szolva). Az uralkodo6 ideoldgia azonossagprofilja szamos hivatalos kiad-
vanybdl, igy példaul a Kinai Népkoztarsasag alapitasanak 50. évforduldjara kiadott
statisztikai Osszefoglald fejezetcimei nyoman is korvonalazhato: sokkal erésebb
nemzet, emelked6 vilagkereskedelmi hatalom, jobban és hosszabb ideig él6 nép,
gyorsulé urbanizdcio, tobb lehetéség az egyéni érvényesiilésre, allandoan javulo
oktatds- és egészségligy, nagy lépések a haza Gjraegyesitése felé, minden etnikai
csoport harmoénidban valé egylittélése, szélesebb nyitas a nagyvilag felé.”

Ezek az alcimek kozvetlenil nem tartalmazzdk, de szamos - kilonosen
nyugati - megfigyel6 a sajdtos identitasbeli ellentmonddsok kozé sorolja azokat,
amelyek egyfel6l a ,szocialista” jelz6 ellenére nagymértékben ideol6giamentes-
sé tett gazdasag, masfel6l a maig nagymértékben ideologizalt politikai rendszer

90 Gamble, 2000. 16-20.

91 Uo. 17.

92 Uo. 20.

93 Lasd: http://www.china-embassy.org/Cgi-Bin/Press.pl?statistics_show_change.
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kozott fesziilnek.”* Ez utébbinak viszonylag ritkan elemzett, de |ényeges kérdése,
hogy a gazdasag fejédése szempontjabdl egyre kritikusabb innovaciés potencial
- az ehhez nélkiilozhetetlen intézményi autonémiak, nemzetkozi nyitottsag, ideo-
l6giamentesség, a szakemberelszivast ellensilyozni tudo belfoldi feltételek stb. -
hogyan novelhet6 az ideoldgiai és politikai egyeduralom fenntartasa mellett.”> A
feloldast vagy kezelhet&séget illetéen szamos ,optimista” és egyre tobb ,realista”
érv van forgalomban.

Koreai Koztarsasdg

A ,négy nagy” - Japan, Kina, Oroszorszdg, Egyesiilt Allamok - kozé ékel6dé Ko-
rea, ezen bellil Dél-Korea esetében mintha sokban masrél lenne sz6. Legaldbbis
Japdnhoz és Kinahoz képest, itt mintha sokkal inkdbb meglenne és kevesebb ellent-
monddssal lenne terhelt egy nemzeti tipusu identitds |étrejottének szamos feltétele.

Japdnhoz képest itt a hagyomanyos azonossagmegfogalmazasok nemcsak
hogy nem kompromittalédtak, de - éppen a japan gyarmatositassal szemben és
nagyrészt ugyanabban a folyamatban, amelyben a japdn identitashagyomany
II. vilaghabord el6tti alakjaban tarthatatlanna valt - tovabbi tekintélyre és befolyasra
tettek szert, a megmentett 6rokség rangjara emelkedtek. A nagyhatalmak nyomasa
alatt a koreai identitds az dldozat, vagy a kiszolgaltatott és fliggetlenségéért kiizd
fél azonossagaként torténelmi hitelt és megerdsitést nyert. Ez bizonyos értelemben
Kindra is dllna, de a kommunista ideolégia bevezetése és egyeduralma szakitast,
s6t sokban szembefordulast jelentett a torténelmi hagyomannyal. A hagyomanyos
identitas (Dél-)Korea esetében ma integralhatobbnak tlinhet egy nemzeti tipusu
azonossag kidolgozdsdhoz, ami nem jelenti azt, hogy adott torténelmi korilmé-
nyek kozott ez az integrdlds a modernitas kritériumai szempontjabdl probléma-
mentes lenne. Az 1970-es évekig, amikor - nem utolsésorban a gazdasagi fejl6dés
felgyorsulasa nyomdn - a kulturalis 6rokség pozitiv beallitasu Gjraértékelése meg-
kezd6dott, a premodern hagyomanyt - eltérd ideoldgiai platformokrol, de mindkét
- Koredban gyakran ,a fejl6édés akadalyanak”, a ,modernizacid”, illetve a ,szocia-
lista fejlédés” olyan tehertételének tekintették, amelytSl célszerd minél el6bb meg-
szabadulni.

,Egy importalt demokracia kulisszai kdzott” a politikai identitas hagyoma-
nyos kulturdlis alapzata azonban ma is jelent6s mértékben - egyfajta sajatos ,hibri-
det” alkotva - ,sdmanisztikus és konfucianus”. Az 1990-es évek mdsodik felének
statisztikdi szerint a dél-koreai népesség mintegy 26%-a (mai becslések szerint joval
nagyobb ardnya) kereszténynek vallja magdt, ami Azsidban magas arany, de a sa-
manizmus befolydsa tovabbra is széles kord. ,A samanizmus azt tartja, hogy az

94 Az ,ideologikus politika” és az ,ideolégiamentes gazdasag” azonban nem feltétlen csak ellentmond-
hatnak egymadsnak, feltételezhetik is egymast. Ez utdbbi gyakorlati kozegére nézve ma sem idészertitlen
Gjraolvasni Lu Hsziinnek, a 20. szdzadi kinai irodalom klasszikusanak mar az 1930-as években megfo-
galmazott észrevételét egyes akkori szereplSkre nézve: ,Azt hitték, ha Kindban kommunizmus lesz, még
inkabb megnévelhetik hatalmukat, még nagyobb vagyonuk és még tobb agyasuk lesz, de legalabbis nem
fordul rosszabbra a soruk.” Lu, 1981. 194.

95 Mészaros, 2000. 29-52.
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ember rokoni kotelékek altal jut halhatatlansagra, ezzel a vérségi leszarmazas foly-
tonossagat vallasi jelentéségre emeli.”?® Az 6sok tisztelete, a konfucianizmus altal is
erdsitett csaladelviiség, a samdnizmusra jellemzé animisztikus beallitodasok akar a
,legmodernebb” koriilmények kozott is mély gyokerekkel rendelkeznek, amelyek-
kel napjainkban is szamolni kell. Egyebek kdzott ennek politikai identitasvetileté-
re is ravilagit, amit amerikai missziondriusok igy fogalmaztak meg: gytlekezeteink
»€l6szor koreaiak s csak azutan keresztények”.%”

Abban, hogy a jelzett sorrend nem egykonnyen fordul meg, maig nagy sullyal
hat a konfucianus befolyas. Mikor az 1970-es években az azonossagkutatdsok tGjabb
hullama elindult, annak egyik meghatdrozé mdvében Hong Yi-sup egyenesen azt
allitotta, hogy ,minden koreai gondolat gerince a konfucianizmus”.?® Amennyiben ez
igy van, jogosnak tiinhet a kérdés: ha (Eszak-)Kelet-Azsidban dltalaban ez a helyzet, mi
helye marad akkor az identitasban ,sajdtosan koreai” vonasoknak? Paradoxnak tdn-
het, de a valéban sajatosan koreai szinezetet nagyrészt az adja, hogy a konfucianiz-
mus itt még rendszeresebben épiilt ki és hatotta at az emberi egyiittélés szinte min-
den elemét, mint barhol mashol, Kinat is beleértve. A Sung-kori kinai filozéfust, Zhu
Xit (Chu-Hsi) kovet6 koreai neokonfucianizmus 1392-t6l 1910-ig (a japan annexiéig)
a hivatalos allami ideologia szerepét toltotte be, a kozvetlen politikai azonossaghata-
sok joval szélesebb korével, mint amelyeket a buddhizmus gyakorolt. Annak ellenére,
hogy a buddhizmus hosszi szazadokon &t a legelterjedtebb vallas volt, és a dél-koreai
népesség vallasos részének mintegy fele ma is buddhista, kdzvetlen politikai jelents-
sége a legtobb elemz6 szerint [ényegesen elmarad a konfucianizmusé mogott, nem
utolsésorban az utébbi eleve kozvetlenebb politikai orientdciéja miatt: ,Amennyiben
a konfucianizmus a politikaban az utopidhoz vezeté legfébb utat latja, annyiban akdr
spolitikai valldsnak« is tekinthet6.””

A konfucianizmus altalaban ,a megfelel6 emberi kapcsolatok” révén a ,har-
monikus egytittm(kodés” ,békés rendjének” érvényesitésére iranyul, a csaladot és
a kozvetlen kapcsolatokat ,kiegyensulyozo kotelezettségeket” helyezi kozéppont-
ba, és ezekre épiti allamrendszerét is. A Koreara jellemz6 neokonfucianizmus Chu-
Hsi-féle modelljének eredeti célja egy egységes, kozpontositast szolgalo ideoldgia
kidolgozasa volt az allamhatalom megerdsitése érdekében. Korea konfucianizmu-
sa torténelmileg harom f6 célra iranyult: 1. egy tekintélyi kozpont, 2. egy egységes
orszag és 3. egy magas fokon integralt rend létrehozdsdra.'® A harom feladat tel-
jesitése egymast feltételezte, a megvaldsitas f6 eszkoze a nevelésen keresztiil valo
ontokéletesités volt. A neokonfucidnus értékeknek megfelel6 személyiség a csalad-
ban és az oktatdsi intézményekben nevel6dott ki, a politikai rendszer k6zéppontja-
ban egy mivelt ,mordlis elittel”. A ,rend” - a kiils, nagyhatalmi nyomas és az azzal
gyakran 6sszekapcsol6do belsé rivalizalas korlilményei kozott - az egyértelmden

96 Helgesen, 1998. 110.
97 Uo. 103.
98 Hong, 1973. Idézi: Helgesen, 1998. 100.
99 Tai-Hwan-Hein, 1997. 334.
100 A koreai konfucianizmus ismertetésében elsGsorban Geir Helgesen munkdjdra tédmaszkodom.
Helgesen, 1998. 104-120.
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hierarchizalt vérségi, életkori, nemi és statuskotelékeken, altalaban a ,konfucidnus
erények” gyakorldsan alapult.

Kwon Tai-Hwan és Cho Hein, az adott témaban vezetd koreai kutatok fel-
tették a kérdést: ,Vajon a konfucianizmus még mindig mdkédik Koreaban?” 1genlé
valaszuk az olyan értékek folytonossagat emeli ki, mint az illend6ségé, altalaban
a vilagi élet, kiilondsen a politika, a személyes hiiség, a csaladelviiség, az elitista
paternalizmus hangsulyozasaé, ezzel egyidejlleg a tanulds, a teljesitmény-aszkézis
és az egyszerliség fontossagat.'”" A modernizacié soran mashonnan, féleg a Nyu-
gattol atvett értékek tekintetében azt fejtegetik, hogy a kolcsonzések ,a konfucia-
nus magnak” csak olyan ,kiilsé burkat” érintették, mint példaul a kirdlysaghoz, a
nagycsaladhoz val6 viszonyt, vagy az élet bizonyos ,ceremonidlis” oldalait. ,A mo-
dern Korea tdrsadalmi mintainak legtébbje a konfucidanus mag és egy nyugatiasodott
burok kombindciéjanak mikodésével magyardzhato.”'* Nemcsak a mara, de a hol-
napra is ezeket latszik megerésiteni ,a 21. szazadi Koredrdl” a koztarsasagi elnok
szamara készllt bizottsagi jelentés, amely kiilon fejezetet szentelt a konfucidnus
értékrend egyik leggyakrabban hivatkozott elemének, kimondja: ,A legfébb érték:
a harmaonia.”'® JelentGségét mi sem jelzi kifejez6bben, mint az, hogy ehhez képest
még a nemzeti Ujraegyesités sem 6ncél: annak is a ,harmonia” kiteljesedését kell
szolgalnia.’**

Az adott torténelmi el6zmények, az uralkodo politikai kultdra és a félszi-
get vilagviszonylatban is ritka etnikai egyontetlisége'* talajan az ,északi” és ,déli”
allamra tortént megosztds a ,nemzeti 6nazonossag”, a ,nemzeti egység” és az
,Ujraegyesités” szoros Osszekapcsolédasat eredményezte, mar-mdr addig a pon-
tig, ahol a ,nemzeti 6nazonossag” szinte kizarélagos tartalmava az ,ujraegyesités
ugye” valt. Az orszag kiil- és belpolitikdjat ebben az értelemben sokszor ,egyetlen
tgytinek” (,single-issue policy”) jellemzik, amelyben minden tovabbi kérdést is az
Ujraegyesités szempontjai uralnak. Minél egyértelmtibbnek t(inik azonban a ,nem-
zeti azonossag = nemzeti egység helyredllitasa” formula, annal t6bb ellentmondast,
identitas-dilemmat rejt a bel- és kiilpolitikai gyakorlatban, s a jelek szerint annal
inkdbb, minél kozelebbrdl és konkrétabban keriilnek napirendre egyes kérdései.

Konnyebb volt az Gjraegyesitésrél beszélni az 1990-es években vagy korab-
ban, és Ugyszélvan minden problémara egyetemes megoldasként allitani be azt,
amikor konkrét |épései még nagyobb tavolsagban voltak. A koztarsasagi elnok sza-
mara ,Korea a 21. szazadban” cimmel késziilt, fentebb mar idézett jelentés szerint:
,Az Ujraegyesitésé a legfébb megfontolds a j6v6 szdzad fejlédési irdnydnak meg-
hatdrozasaban.”'°® A jelentés, a mifajjal gyakran egyiitt jaré patetikus-utopisztikus
hangiitést6l sem mentesen, ,pan-koreai kozosségrol” beszél (szamottevs koreai

101 Tai-Hwan-Hein, 1997. 325.

102 Uo. 326.

103 Korea in the 21st Century. 1994. 14-17.

104 Uo. 31.

105 Dél-koreai hivatalos adatok szerint a lakossag etnikailag még a japanindl is homogénebb és az
Osszehasonlito vildgstatisztikdban a legegyontet(ibb.

106 Korea in the 21st Century. 1994. 14.
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kisebbségek vannak egyébként Kindban, Japanban, Oroszorszdgban és az Egye-
siilt Allamokban), ,harménidban a kiilviliggal”."”” A jelentés idéhorizontja 2020:
,2020-ra Korea 83 millio lakosaval a vilag orszagainak népességi rangsoraban a 11.,
gazdasagai kozott a 8. lesz. Az ujraegyesités visszahozza a teriileti és etnikai identi-
tast, amelyek a gazdasagi expanzio ugrodeszkajaul fognak szolgalni.”"*

Az 1990-es évek dél-koreai retorikdjaban a politikai, a gazdasagj, a joléti, a
kulturalis kiteljesedés - mind az Gjraegyesitéstdl fliggott. A nemzeti megosztottsag
nyilvanvalé médon sulyosan hatraltato, torzité hatasokkal jart altaldban a tarsadal-
mi fejl6dés, kiilonosen a demokrdcia kiépiilése szempontjabol. Mint Geir Helgesen
megjegyzi: az importdlt demokrdcia sokban a habord utani tekintélyelvi dél-koreai
rendszerek leplezésére szolgalt, ,dlcaként egy olyan eltorzult politikai kérnyezetben,
ahol az orszdg megosztottsagdnak és egy katonai gydkerd vezetésnek a kombindcio-
Jja a szabadelvii demokrdcia amerikai segédlet(i politikai rendszerének asszimildciojdt
szinte lehetetlenné tette”.'"

A kiils6 fenyegetettség, az ostromlott orszag légkore folyamatosan 6nigazo-
last kindlt az egymast valté katonai diktatdraknak, triigyet a demokratikus normak
megsértéséhez, a politikai és gazdasagi hatalom tdlkoncentraciojéhoz, a kiélezett
ideoldgiai hangvételhez, amellyel a ,demokraciat” ,kommunizmusellenességgel”
- elsésorban Eszak-Korea-ellenességgel - azonositottak, egy olyan szemléletben,
mely szerint minden, ami egy kommunista diktatdraval szemben all, eleve csak de-
mobkrdcia lehet. Philippe Régnier 6sszefoglal6 jellemzése szerint: , A hdbort emlékét
és a szétszakitott csalddok traumdjdt, a valos vagy képzelt észak-koreai fenyegetést
Syngman Rhee és két utodja a tekintélyelvii uralom legitimdcidjdra haszndlta fel.”""°
A mar idézett elndki jelentés megdllapitja: , Az [Fszak-Dél] konfrontdcié nemcsak
rendkiviili fajdalmakat okozott mindkét oldalon, de tovabbra is korlatozza a fejlédést.
A hatalmas haderék kéltséges fenntartasa, a nagy eréket felemészté diplomadciai ver-
sengeés, az atfedé belfoldi beruhazdsok csak néhany példa a megosztott Korea vesz-
teségeket okozo kévetkezményeire.”"!

Régtdl fogva nyilvanvalé azonban, hogy az Gjraegyesitéshez valo tulzott ra-
gaszkodas sem feltétlen szolgdlja a politikai és tarsadalmi fejlédés ligyét. Bizonyos
fesziiltségek az Gnmagukban kivanatosnak tartott célok kozott az elmdlt évtizedekre
jellemz6 megkozelitések Gjabb véltozataiban is megjelennek. Jol nyomon kovethe-
t6 ez a madr idézett elnoki bizottsagi jelentésben is: ,A Dél-Korea elétt allo kihivdsok
egyfeldl a joléti dllam kiépitéséhez, masfeldl a félsziget ujraegyesitéséhez kotédnek.”"
Bdr ,az Ujraegyesités célja egy olyan tarsadalom felépitése, ahol mindenki harménia-
ban élhet”,"” a két koreai dllam vezet6i kozott 2000. junius 13-dn létrejott torténel-
mi taldlkoz6 6ta egyes identitds-dilemmadk még hatarozottabb kontirokat nyertek.

107 Uo. 15.

108 Uo. 18.

109 Helgesen, 1998. 99.

110 Régnier, 1997. 341.

111 Korea in the 21st Century. 1994. 129.
112 Uo. 14.

113 Uo. 131.
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Attekintésiikhoz itt részben Victor D. Cha elemzésére tdmaszkodom, itt idézendd
tanulmanyat a 2000. janiusi Eszak-Dél csdcstalalkozé utan irta.'

1. Az djraegyesités mint ,az egységes koreai identitds sarokkéve”, illetve
,megengedhetetlen kompromisszum”, avagy ,az ujraegyesités megoszto
tgye”. Cha megdllapitja: ,Kim Dae-jung (Kim De Dzsung) és Kim Jong-il
(Kim Dzsong Il) ¢lelkezése Phenjanban katartikus esemény volt, amely (rt
toltétt be a koreai lélekben és nemzeti azonossagban.”'™> A nagy belfoldi és
nemzetkdzi visszhang sem némitotta el azonban az 6vatossag, vagy éppen
az ellenkezés reakcioit. Kim Dae-jung ,napfény-politikaja” belfoldi ellen-
zékének és kiilfoldi ellenzéinek hangjat a pillanat euféridja és az ezutan
megkapott Nobel-békedij elhalkitotta, de nem feledtethette a napfény-po-
litika meghirdetése 6ta napirenden levé ellenérveket. Ezek nagyrészt azok-
t6l szarmaztak, akik Kim Dae-jung politikdjat tilsagosan engedékenynek
mindsitették, és attdl tartottak, hogy Dél-Korea tdl nagy aldozatok aran tul-
sagosan meghosszabbitja az északi, ideologiailag kibékithetetlennek vélt
rezsim ,megszamlalt napjait”. Ebbél a szempontbdl is nagy jelentGsége van
a kérdésnek, hogy milyen legyen a Dél és Eszak kozotti kapcsolat az egye-
sités utan. A ,tulzott engedményeket” ellenzék ezt csak a Dél politikai tadl-
stlyaval tudjak elképzelni (tobb mint 6tvenszeres gazdasdgi tdlsuly mellett),
mig Eszak szamdra csak a politikai egyenrangtisag elfogadhaté. Belpolitikai
lizenete is van annak a hivatalos bejelentésnek, mely szerint - mindossze
néhany honappal a torténelmi taldlkoz6 utan - a déli kormany olyan kis
hatétévolségﬂ rakétdk fejlesztésérsl dontott, ,amelyek képesek katonai csa-
past mérni Eszak-Korea barmely részére”.""

2. ,Egyesiilés mint legfébb érték”, illetve ,egyesiilés, de nem mindegy, milyen
aron”. Az Gjraegyesiilés iranti beallitodasok egyik alaptétele az a szemlélet,
mely szerint az ,elkeriilhetetlen, mert a megosztottsag természetellenes”.'"”
Ugyanakkor minél belathatobb kozelségbe kerlilnek az Ujraegyesiilés
aranak részletei, annal inkabb hangot kapnak a kétségek is az egyesiilés
modozatait és kivanatosnak tartott menetrendijét illetGen. Dél-Koreaban,
nem utolsésorban a Nemzet-Gjraegyesitési Minisztérium és kutatointézeté-
nek elemzései nyoman, folyamatosan figyelemmel kisérik a ,megosztott
nemzetek” Gjraegyesitési torekvéseit, folyamatait, elsésorban a vietnami, a
Kina-Hongkong, a Kina-Tajvan és a német esetekben.''®

,Az Osszeomldsa kovetkeztében hamarosan a Délre raszakado
Eszaknak” az 1990-es évek els felére jellemzébb rémalmat az utébbi év-
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Cha, 2000. 585-598.

Uo. 586.

MTI, 2001. januar 18.

Cha, 2000. 588.

Ugyanakkor mds hasonlé helyzeti nemzetek is rendszeresen tanulmanyozzak a koreai esetet. Ldsd
példaul: Wu, 1995.
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tizedben egyre inkdbb a fokozatos, gyakran a tavoli jovébe tolt Gjraegyesi-
tés képe valtja fel. Az adonovekedés kilatasai, az igy is elégtelennek tartott
joléti rendszer problémai a kdzvéleményt Cha szerint egyre pragmatiku-
sabb megkozelitésekre 6sztonzik: ,Az djraegyesités tovabbra is a koreai azo-
nossag része, azonban egy ovatos, »de ne az én idémben« konszenzus van
kialakuloban.”"" S6t Cha olvasataban a Dél 4j ,napfény-politikaja” ,az elsé
Dél-Korea torténetében, amely nem jelenti be kifejezetten az egyesités céljat.
Valéjaban leveszi azt a napirendrél.”'?° A cstcstalalkozé a nemzeti kiengesz-
tel6désrél és egyesiilésrdl szolt, de Cha szerint nem annyira az integrdcio,
mint inkabb az 6nfenntartds céljaibdl indult ki, az ,egy nemzet, két rend-
szer” kozos nevez6jén.'?!

3. ,Ujraegyesités mint nemzeti beliigy”, illetve ,Ujraegyesités mint a vildgpo-
litika, mindenekel6tt a nagyhatalmak kélcsénhatdsanak fliggvénye”. Abban,
hogy az egyesitésnek a koreaiak fliggetlen er6feszitésének eredményekép-
pen kell végbemennie, északon és délen mindenki egyetérteni latszik.'*?
Mar az 1972. évi északi-déli kozos nyilatkozat leszogezte - s azota is
minden kézos dokumentum megerdsiti - az ,Ujraegyesités fliggetlenség
révén” elvét. Az elv elméletileg kikezdhetetlen, de a gyakorlatban anndl
nehezebben megvalodsithato. Elég a térképre és az elmdlt szaz év torté-
nelmére tekinteni. A félsziget legaldbb négy nagyhatalom szamara kritikus
geostratégiai poziciot foglal el, a 20. szazadban mindegyikiik legalabb egy
nagyobb hdbordt vivott azzal kapcsolatosnak itélt érdekei érvényesitésére.
Hivatalos megnyilatkozdsok elismerik ugyan, hogy ,a nemzeti érdek és a
mas nemzetekkel val6 egyiittmdkddés ugyanannak az éremnek a két olda-
la”,'?* a kozvélemény azonban tobbnyire gy tartja, hogy ,a nagyhatalmak
alapvet6en az Ujraegyesiilés ellenségei, és csak azt keresik, hogyan tarthat-
nak Koreat viz alatt”.'**

A kozérzilet altaldban hevesen nagyhatalom-ellenes és ,fligget-
lenségparti”’, Koreat a modern kor vilagpolitikai, nagyhatalmi viszonyai
aldozatanak tartja. Az a vélekedés jellemzi, hogy az egyesitéssel minden
kiilsé hatalmi tényezé szemben all, ha masért nem, azért, mert meg akar-
jak akaddlyozni, hogy a status quo megyvaltozzék. Az egyik legkritikusabb
kérdés Dél-Korea és az Egyesiilt Allamok katonai szévetségének, ezen beliil
is elsésorban a dél-koreai amerikai katonai tamaszpontok jovéjére vonatko-
zik. A hivatalos megnyilatkozasok és a kozvélemény merében eltérnek egy-
mastol. Mig a kormanyzati nyilatkozatok egyértelmtien az amerikai katonai
jelenlét fenntartasa mellett széInak, a kozérziilet, kiilonosen 2000 6ta, nagy
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tobbségében az amerikai hadsereg tdvozdsa mellett van. A kérdés sulyat
noveli, hogy az amerikai kivonulds alkalmasint az amerikai identitast is érint-
heti. Szdmos amerikai és azsiai elemz6 ramutat arra, hogy akkor a japani
amerikai bazisok is nehezebben fenntarthatékka valhatnak; ha pedig azo-
kat felszamoljak, akkor nem maradnak Azsiaban allomdsozé szamottevé
amerikai katonai er6k. Ugyanakkor nyilvanvalé, hogy az Egyesiilt Allamok
nélkiil az egyestilésnek nemcsak biztonsagpolitikai, de nemzetkozi politikai
és gazdasagi feltételei sem biztosithatok, s ez tobbé vagy kevésbé Kinara,
Oroszorszagra és Japanra is all. Az Egyesiilt Allamokkal egyiitt Japan kiils-
nosen nagy sullyal rendelkezik, példaul azokban a nemzetkozi gazdasagj,
pénziigyi szervezetekben, amelyek tdmogatdsa az egyesités pénziigyi fe-
dezetének el6teremtéséhez nélkiil6zhetetlen, szamos egyéb vonatkozasrol
most nem is szélva.

4. ,Koreaisag’, illetve ,idegen rendszerek”. Az 6nallésag igénye a koreai
hagyomanyoktol idegennek tartott politikai és ideolégiai befolyasoktol
valo fiiggetlenségre is iranyul. Altalanos alakjaban az ezzel jelzett ellent-
mondas tobbé-kevésbé minden modernizacios folyamatra jellemzé: ,ho-
gyan fejlesztheté a gazdasdg, modernizalhaté a politika anélkiil, hogy le-
rombolnank egy nemzet hagyomanyos tarsadalmi értékeit és magatartasi
szabadlyait, anélkiil tehat, hogy egyszersmind megfosztandnk sajatos iden-
titdsatsl?2”'25 Igy alkalmazhaté ez a ,szovjet kommunizmus” észak-koreai
és az ,amerikai liberalis demokracia” dél-koreai valtozataira, illetve hivatko-
zasaira is, ez esetben azonban még azzal tetézve, hogy a masikkal szem-
ben mindegyik a maga rendszerét tartotta-tartja a ,koreaisdg” hiteles leté-
teményesének. Nem utolsésorban bizonyos hagyomanyos eszményeknek
a kiils6, nagyhatalmi agressziéval egyditt jaré6 modern vilagban val6 ,ver-
senyképtelensége” kovetkeztében, a kiviilrél és fellilrél bevezetett ,halad6
eszmék” és ,rendszerek” a hagyomanyos kultirajukban megmaradt - azt a
japan gyarmatositassal, a szovjet, amerikai vagy kinai fliggéség kiillonb6zé
formaival szemben sokszor kulturdlis azonossaguk zdlogaként 6rzé - tome-
gek szemében ,idegenek” maradtak. Annal inkdbb, mert adott torténelmi
feltételek kozott hivatalosan tételezett értékeikt6l merében eltéré hatalmi
gyakorlatok ideoldgiai legitimaciéja céljabol hasznaltak vagy bitoroltdk, és
ennek kovetkeztében semmitmonddéva vagy mdr pusztan nyelvi kifejez6-
désiikben széles korben ellenszenvessé tették azokat. Helgesen 1990-es és
1995-0s dél-koreai kutatasai egyik alapvetonek szant kovetkeztetése: dlta-
lanos az egyetértés abban, hogy ,a koreai demokracianak a koreai kultura-
ra kell épiilnie”."?® Ha ez altalaban egyetértéssel taldlkozik is - s6t: sajatos

125 A megfogalmazas Helgesentdl szarmazik, de hasonlé tartalmu kérdésfeltevést szamtalant idézhetnénk.
Helgesen, 1998. 258.
126 Helgesen, 1998. 251.
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valtozataiban mind a déli, mind az északi rendszer zaszlajan olvashat6'?” -,
abban joval feltételesebb az egyetértés, hogy ez miként lehetséges, avagy
lehetséges-e egyaltalan.

5. ,Az Ujraegyesités mint a homogenitas helyreallitasa”, illetve ,az djraegye-
sités mint a pluralis demokrdcia koreai kibontakozasdanak esélye”. Roy R.
Grinker megjegyzi: az ,Ujraegyesités” tipikusan egy sor mas kifejezéssel
jar egyltt. Ezek kozott az egyik leggyakoribb: ,a homogenitas visszanye-
rése”.'?® Ha mégis el6fordul a ,heterogenitas” (els6sorban az Eszak-Dél
viszonylatban), a legtobbszor a ,lekiizdeni” ige el6zi meg.'** Nem indoko-
latlan a kérdés: ,Lehetséges egydltaldn egy olyan egyesitett Korea épitése,
amelyet nem a homogenitds f6 narrativdja hatdroz meg, s amely helyet ad a
sokféleségnek?”13

»A pluralizmus nem olyan valami, ami kdzonségesen megtalalhato
Koredban”, mondjak vezet6 koreai értelmiségiek.”’ Az elndk szamdra a
21. szazadi Koredrol késziilt, fentebb mar idézett jelentés élesebben fogal-
maz: ,Koreaban a multban a névekedés és fejlesztés értékeit egy hatalmi elit
diktalta. A szabad véleménycsere nem volt megengedett, nehogy megzavar-
Jja az uralkodé csoport altal a kézvéleményre erészakolt egyetértést. A poli-
tikai és tdrsadalmi ellenvéleményt vagy erészakos eszkbzokkel fojtottak el,
vagy megvesztegetéssel hatdstalanitottak. A munkavallalok és munkaadok,
valamint a tdrsadalmi rétegek kozotti 6sszhang ilyen kériilmények kozott
érdemben szoba sem johetett. Az emberi jogokat ldbbal tiportak a nem-
zeti célok elérése érdekében.”** Majd ugyanott: ,A demokratikus folyamat
pluralizmushoz vezet, ami azonban igen messze esik attél az ugynevezett
snemzeti egységtole, amit a tekintélyelvi uralom a fejlesztés idészakdban a
koreai népre erészakolt.”'*

Maga a hangiités és az, hogy a vélemény az elnok altal kikiildott
bizottsag dokumentumdban megjelent (angolul is), aldtdmasztja annak egy
masik, kozvetve nem kevésbé kritikus, megallapitasat: ,Délen van valame-
lyes véleménynyilvanitdsi szabadsag, és megfigyelheté a mivészeti értékek,
valamint a sokféleség névekvé méltanyldasa, olyan dolgok, amelyek azonban
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Eszaki véltozatdban a jol ismert, vilignyelveken hozzaférhets ,dzsucse”-ideoldgia, amely egyszerre
tartalmazza a ,sajat erébdl valé fejl6dés”, az autark gazdasdgpolitika és a ,kizdrélagos emberkozpon-
tlsag” Osszetevdit. (Az utdbbira lasd: ,Az ember a gazddja mindennek, aki uralja a vilagot.” Idézi: Hel-
gesen, 1998. 261.) Ujabb megfogalmazasat lasd: Kim, 1998. A ,dzsucse”-ideolégia alkalmazasabdl
nem hidnyoznak a Dél elleni ideol6giai hadviselés elemei sem. Mikozben a ,fliggetlenség” sarkalatos
kovetelmény, ,az idegen hatalmaktdl [értsd: mindenekelétt az Egyesiilt Allamoktdl] valé fiiggés dtja”
nem mas, mint ,a nemzet elaruldsa”. Kim, 1998. 10.
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Eszakon egyaltaldn nem léteznek.”** A sz6kimondé birdlat kézvetve a Dél
nagyobb pluralizmusat, egyben az Eszakkal valé antagonizmus egyik {6 ér-
vét dokumentalja, ami Gjabb kérdéseket vet fel.

6. Példaul azt, hogy mennyire fenntarthaté a dél-koreai (és észak-koreai)
identitds az Eszak (illetve a Dél) nélkiil. Ismét Grinkert idézve: ,Dél-Korea
olyan nemzetté valt, amelyben a gazdasagi, politikai és kulturalis azonossag
minden mozzanatét az Eszak-Koredval valé szembendllds hatdrozza meg, igy
annak ellenére, hogy szent cél, az egyesités paradox modon fenyegetés is a
dél-koreai identitds szdmdra. A koreai identitdst nagyrészt a megosztottsdg
hatdrozza meg.”'** KettGs értelemben is: egyrészt mint amibdl az egyesités
feladata kovetkezik, masrészt Ggy is, mint egyfajta nélkiilozhetetlenné valt
polarizdci6, ami nélkiil az ellentett, eleve ilyenként meghatarozott pélusok
egyike sem allhat fenn. A homogenitas uralkodé felfogasat - mind Eszakon,
mind Délen - eleve veszélyezteti annak vonakodo, de megkeriilhetetlen
elismerése, hogy Korea jovéje heterogenitast és kiilonbozéségeket kell
magdba foglaljon, annak elfogadasa, hogy ,egy egyesiilt Korea 6hatatlanul
valamelyest tobbszinl Korea kell legyen”.'3¢

Ha a koreaisag altalanos kritériuma az egyontet(iség abszolutizalasa
lenne, akkor az bizonyara nem az a kozos nevezg, amelyen az Gjraegyesités
alkalmasan véghezvihet6. A kérdés bizonyos szempontbdl az, hogyan épiil-
het ki egy olyan m(ikodéképes kozos nevezd, amelyen ideoldgiai (politikai
stb.) ellenzékek, egy szabadabb ideolégiai (politikai stb.) verseny legitimita-
sa biztosithato. Ez nem igérkezik konnyen kiviheté feladatnak.'” Az idézett
elnoki bizottsag egyik megdllapitasa: ,A koreaiak hajlamosak dichotomiakat
felallitani. (...) Eltéré eszméket gyakran ugy tekintenek, mint amelyek kélcso-
nosen kizdrjak egymdst, és kevés erbfeszitést tesznek dsszebékitésiik vagy
szintézisiik kidolgozdsa érdekében.”*® Ezzel 6sszefliggé mddon a kérdés ,a
demokracia jov6je” szempontjabol is megfogalmazhato.

Egy korlatozott céli Osszefoglalds is jelezheti a mai (dél-)koreai 6nazonossag am-
bivalencidit, melyeket szemlélve kiilsé megfigyel6nek nem ritkan tdmadhat olyan
benyomasa, mintha a ,nemzeti dlom” beteljesiilését csak egy hajszdl valasztand el a
,nemzeti katasztrofatol”, ,az dGjraegyesilés latomdsat” annak ,rémalmatol”."** Egy
rovidre fogott rekonstrukcié természeténél fogva kevéssé alkalmas az attekintett
ellentmondasok dradmaisaganak megjelenitésére. Anélkiil hogy a szépirodalmat is
bevonnank, két tovabbi modja lehet a szemléltetésének. Az egyik a tarsadalmi, po-
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litikai mozgalmak felidézése, a masik a nyelvi kozeg, a koreai nyelvben paradigma-
tikussa valt kifejezések, fogalmak alaposabb - nemcsak filolégiai, de nyelvlélektani,
nyelvantropoldgiai szempontokat is bevoné - vizsgdlata. Az utébbira f6ként két
koreai fogalom, a ,mindzsung” (= ,nép”, de a mar idézett ,mindzsok”-tdl eltéré
értelemben) és a ,han” (= ,neheztelés”, nagyrészt a ,ressentiment” értelmében)
lehet alkalmas, ezek taglalasatol azonban itt el kell tekintentink.'*

Azonossagok, tipologiak, allamkozi és regionalis kolcsonhatasok

A korvonalazott identitdsképletek és egymashoz val6 viszonyaik tobb sikon is ér-
telmezhetSk. Erdemes lehet megvizsgalni mind eltéréseiket, mind hasonlésagaikat,
mindkett6t figyelembe véve elvégezni tipologiai elemzésiiket, tovabba nyomon
kovetni paronkénti, alkalmasint ,haromszégenkénti”'*! régiészintti és globalis hord-
erejl kolcsonhatasaikat.

A kultiranként kirajzolédé modadlis azonossagszerkezetek szamos jol ér-
telmezhetd kiilonbsége az eddigiekbdl is kivehetd, s ezek tovabb drnyalhatok. igy,
annak ellenére, hogy a ,harménidt” olyannyira hangstlyozé konfucianizmus mély
gyokerekkel rendelkezik Azsiaban, igaz marad, amit Francis Fukuyama a koreai ér-
tékek kelet-dzsiai viszonylatban megkiilonbozteté vonasairdl irt: a [dél-]koreaiak
,hajlandobbak tdrsadalmi és politikai kiizdelmekbe bocsatkozni, mint mas azsiai-
ak”.'2 Vagy példaul egész Azsiat tekintve Dél-Koreaban legersebbek a szakszer-
vezeti és a diadkmozgalmak. Ez kedvezé tényezéje lehet mind a fontos tarsadalmi
érdekek kozotti tobbparti versengés,'** mind egy korszerlibb nemzeti azonossag-
tudat kialakulasanak.

A killonbségeket arnyalé-pontosité megfogalmazasoknak megvan a maguk
értéke. Ugyanakkor ezek altalaban ugyanazon (kelet-)azsiai viszonyitasi kereteken
beliil mozognak, amelyekre vonatkozéan nem kevésbé indokolt feltenni a kérdést:
mi az, ami ezeket egy szélesebb tipoldgia perspektivajaban egylittesen jellemzi?
K6z0s vonasaik ugyanis legalabb annyira kdzrehatnak egymassal és a tagabb vildg-
gal valo viszonyaik alakulasaban, mint a koztik megallapithaté kilonbségek.

Amit Shmuel N. Eisenstadt Japanra nézve megfogalmazott, az egy idevago
szempontbol tobbé vagy kevésbé, de a vizsgdlt harom esetre dltalanosité médon is
megdllapithat6: ,Ennek a meghatarozasnak a f6 jellegzetességei: a kontextuadlis kere-
tek er6s hangstlyozdsa és egyidejiileg a cselekvés kiilénb6z6 aréndit vildagosan leha-
tarol6 teljesen formalizdlt, elvont szabdlyok viszonylagos gyengesége. (...) Az intéz-

140 Mindkett6 elemzésének nagy koreai és kiilfoldi irodalma van. Az Gjabbak kozil lasd: Lie, 1998. vagy
Grinker, 1998. A han-fogalom elemzése minden bizonnyal sokat nyerhetne Max Scheler klasszikus
munkajanak djraolvasasabdl (A ressentiment az erkdlcsok felépitésében). Scheler, 1979. 11.

141 Lasd Rozman elemzéseit a kinai-amerikai-japan vagy a kinai-amerikai-orosz haromszogekrdl
(Rozman, 1999. 391-399.; Rozman, 2000. 541-556.), illetve Cha 1999-2000. évi Ohira-dijas (,A
Kelet-Azsidrdl sz616 legjobb konyv”) monografidjat az Amerika-Korea-Japan biztonsagi haromszogrdl
(Cha, 1999.).

142 Fukuyama, 1999. 320.

143 Uo. 334.
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meényes kiizd6tereket - a politikait, a gazdasagit, a csaladit, a kulturdlis kreativitasét,
vagy az egyéni, a csoport- és szervezeti vonatkozdsokat - ahhoz a szocidlis nexushoz
valé viszonyukban hatdrozzak meg, amelybe azok beleagyazodnak. Az ilyen nexu-
sokat az Gsi, a szakralis, a természeti és a hozzarendelé megjelSléseknek valamilyen
- allandéan valtozé - kombindcidjaban hatarozzak meg. Ezeknek a megjeloléseknek
megklilénboztet6 vondsa, hogy nem valamilyen azokat transzcendalé elvekhez valo
viszonyukban lettek meghatarozva.”'** Ami ezeket a sorokat koveti, az még kozvet-
lenebbiil kapcsolédik az identitds kérdéskoréhez: , A szocidlis aktorokat, egyéneket
vagy az intézményes kiizd6tereket mds ilyen aktorokhoz vald viszonyaikban nem
mint autonom ontologiai létez6ket hatarozzak meg, hanem kdzds keretekben vagy
kontextusokban val6 kélcs6nds Gsszeszovédottségiik fogalmaiban.”*?

Azt, hogy az elvontabb 6sszefoglalé megdllapitassal jellemezhet egyes
mozzanatok hogyan érvényesiilnek az identitadsképz&dés napi gyakorlatdban, azt
Todd Munson (Eisenstadt fenti megfogalmazasait val6szintleg nem ismerve) egy
internetes honlap elemzésével a Kinai Népkoztarsasag helyzetére nézve mutatta
be, de nem csak a kinai esetre alkalmazhatéan. A mai hivatalos kinai népkoztar-
sasagbeli identitas ugyanis a felidézett k6zos nevezén tematizdciéjanak minden
eltérése ellenére szamos metaszinti hasonlésagot hordoz a japan és dltalaban a
kelet-dzsiai kultdrdkban hagyomanyos azonossdgszerkezetekkel.'*® Ennek, az azo-
nossag kollektiv kereteinek dominancigjan, szinte kizarélagosnak tételezett szere-
pén tul, egyik legnyilvdanvalobb jegye a japan, a kinai és a koreai esetekben egy-
arant jellegzetes sullyal kimutathat6 ,relaciés” és ,allamkozpontd” jelleg.

Munson ennek, elsé pillanatra talan varatlannak tliné moédon, a Kinai
Orszagos [Allami] Turista Tarsasag kormanyzati honlapjanak vizsgalata alapjan adta
jellemzését.’” ,Azonossagok kiilonb6zé [reldciéjul hasznalatokra” megfigyelhe-
t6k természetesen mas, alkalmasint nyugati orszagok esetében is. Mint a fentiek
mar jelezték, a Kinai Népkoztarsasag szerepelhet mint ,a legnagyobb fejl6dé or-
szag”, mint ,felemelkedében levé nagyhatalom”, mint ,szocialista orszdg a szocia-
lizmusra valé datmenet elsé szakaszdban”, mint ,az egyetlen orszag, ahol »egy or-
szag, két rendszer« berendezkedés van” stb.™*® A - kiilfold szamdra késziilt, angol
nyelv( - honlapon azonban egy szovegen belil is szamos identitasvaltozat bukkan
fel, mig masok szelektiven kimaradnak: a ,tradiciondlis” (,Gsi keleti”), a ,modern”
(,dinamikusan modernizal6d6”) és az ,egzotikus” (féleg a ,harmonikusan egyiitt
€él6 nemzetiségek”) jol megférnek egymas mellett, mig a ,Kinai Népkoztarsasdg”
megjelolés Munson szerint egyetlenegyszer sem fordul el6, de nem szerepel sehol
a ,kommunizmus” sem.

144 Eisenstadt, 1998. 2.

145 Uo. 3.

146 Ezek 6nmagukban persze kordntsem kizdrdlag ,dzsiaiak”, inkdbb a sdlyuk az, ami a hagyomdnyos és
mai feltételek kozott altaldban dzsiai mértékiinek tekinthetd.

147 Munson, 1999.

148 Ye, 1997. 1dézi: Chan, 1998. 7.
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Ez az ,allamnacionalista”’*’ ,relacids identitds”'*® - mondja Munson -
,mindig egy éppen aktudlis »masik«-hoz képest kap meghatarozast, és ez a »ma-
sik« hatarozza meg, hogy melyik »én«rél is legyen sz6”.">' Amit itt ,identitasnak”
neveziink, ,az valéjaban az allandéan valtozé »6nmagunk« és a »masok« kozotti
viszonylat... akdr ugyanabban a szévegben”.'*? [gy taldlhaté meg a puskapor és
a konyvnyomtatas emlegetése a ,Nyugat” mint ,masik” felé, egyben az ,egy-
szer( kulturdju, egzotikus nemzetiségek” ,masikka tétele” ugyanazon honlapon.
,Nemcsak arrél van szé, hogy a »masok« és a smagunk« allandéan valtoznak az
»azonossag«-képzbédés folyamataban, hanem az dllandéan valtoz6 cimzettekkel
is szamolni kell.” Elemzési szempontbol hasznos lehet az itt szerepl6 ,azonossa-
got” ,vdltozo viszonylatok olyan matrixanak kezelni, amelyb6l maganak az adott
nemzetnek a meghatdrozasara nézve a »nemzet-olvasatok« jelentéshordozé rep-
rezentdcioi szarmaztathatok”.'>

Ismert, hogy a vazolt identitasképz&dési mechanizmusok, bar nem lelheték
fel azonos mértékben a harom (és a tobbi kelet-dzsiai) esetben, az altaluk kép-
viselt kulturalis-civilizaciés tipuson bellil, mintegy annak sajat kozegében, émikus
kifejezésmodjaiban évezredes tavon kiilon megjelolésekkel is birnak. llyen példaul
a mindhdrom targyalt esetben ismert €s haszndlt, altalaban kinai eredettinek tartott
,arc(ulat)”-fogalom.”* Arra nincs méd, hogy ennek itt részletesebb taglaldasaba bo-
csatkozzunk. Annak azonban, ahogyan az altala jelzett identitasképzési gyakorlat
egyes valtozatai egymassal kolcsonhatnak, a regionalis rend alakuldsara nézve nem
elhanyagolhat6 kévetkezményei vannak.

A kovetkezmények koziil gyakran az egységesité hatasokat emelik ki. Eze-
ket hozzdk el6térbe a ,konfucidnus Azsiardl”, az ,azsiai értékekrdl”, a ,sino-centri-
kus vilagrendrél”, a ,kelet-azsiai modellrél”, egy , kelet-dzsiai regionalis azonossag”
|Etrejottérdl folyo vitdk is.">> Az ,arc”-képzés €s -fenntartas kulturalis forgatokony-
veinek metaszovegei azonban minden hasonlésaguk ellenére, illetve minél hason-
|6bbak, annal inkabb, egymassal nem egykdnnyen Gsszeegyeztethetd szuverenitas-
és hegemoniaigényekrdl is szélnak.

Az adott kulturdlis kozegben az identitasgyakorlatok kélcsénhatdsainak fi-
gyelembevétele nélkiil az egyes esetekre jellemzének mutatkozé azonossagprofi-
lok sem értelmezhet6k. Konyvtarakat irtak mar arrél, hogy a nemzetkozi szintéren

149 Munson itt Benedict Andersonra mint a fogalom meghatarozdéjara utal: Anderson, 1991.

150 Munsonnal Prasenjit Duara szerepel a fogalom forrdsaként: Duara, 1996.

151 Munson, 1999. 6.

152 Uo.

153 Uo. Dialektikdjanak dltalanossagaban a megfogalmazott Osszefliggés természetesen mdshol, igy
eurdpai esetekben, nem kevésbé fellelhets. Vo.: ,A nemzeti identitds imagindrius, képzelt jellege
abban nyilvanul meg, hogy amire épiil, az a masiknak egy dltalunk megrajzolt képe, valamint egy sajat
magunkrol alkotott kép, amelyet azutdn ravetitiink a masikra.” Lipowatz, 1999. 44.

154 Viszonylag ritkdbban targyalt pszicholégiai vonatkozdsairdl: Matsumoto, 1996. 21-23.

155 V6. Preston mar idézett fejtegetésével (Preston, 1998. 235-248.), vagy Berger ndlunk is kiadott
konyvének vonatkozé fejezetével (Berger, 1992. 203-247.), vagy az ,dzsiai értékekrdl” sz6l6 kiterjedt
irodalommal.
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miért ,reaktiv”, ,csak vdlaszokra képes” a japan dllam és kiilpolitikaja,'*® kilfoldrdl
szamtalan felszolitas érkezett arra, hogy ennek meg kell véltoznia, japan részrél
szamtalan fogadalom hangzott el egy ,proaktiv kiilpolitika” kialakitasara, de a leg-
tobb értelmezési kisérlet Ggyszolvan belefeledkezett a ,japan psziché”,”” a ,japan
kultdra” vagy a ,japan csoportelvliség” részleteibe, mig ehhez képest alig kapott
figyelmet az identitasszerkezeteknek az a regionalis 6sszjatéka, amelynek hatasa
aligha elhanyagolhat6 a sokak altal leirt helyzet tartés fennmaradasaban. Itt most
elsésorban Kinarol és Japanrdl, valamint egy sajatos, nagyrészt regionalis szinten
jatsz6do japan-kinai ,arc-dramaturgiarél”, s az ebben nyomon kovetheté identi-
tas-kolcsonhatasokrol van szo.

Ugyanennek az azonossagkomplexumnak egy masik oldaldra vilagit ra az,
ahogyan a ,vilagels6” Egyesiilt Allamokhoz fliz6d6 kapcsolatoknak identitdsaik
szempontjabdl mind Japan, mind Kina megkiilonboztetett jelentséget tulajdonit.
Az Amerika-Japan-Kina haromszog'® alakuldsa sincs hijan sajatosan reldcids ti-
pusu identitdsvonzatoknak.'® A mar idézett Besso Koro igy foglalja 6ssze idevago
kovetkeztetéseit: ,Az a mod, ahogyan Japan is, Kina is stabilizalo hatalomnak tekinti
magat, az Egyesiilt Allamokhoz f(iz6d6 kapcsolataikon alapul. Japan Kelet-Azsia és a
Nyugat k6z6tti kapocsnak tartja magat. (...) Kina... legszivesebben az Egyesiilt Alla-
mok stratégiai partnerének. Mindkét orszagnak gondot jelent a masik Washingtonnal
valo kapcsolata. Japan szamadra az USA-Kina-viszony erésédése azt a félelmet kelti,
hogy sajat kapcsolatai Amerikdval hdttérbe szorulnak, és az USA, illetve Kelet-Azsia
kozotti kozvetité szerepe nyomds ald keriilhet. Mdsfel6l, Kindt multja gyanakvovd
teszi a Japan-USA-kapcsolatok irdnt.”'*

Az identitaselemzés lehet&ségeit a regionalis és globalis dinamika egyes
mozzanatainak értelmezésére val6 alkalmazasa nem meriti ki. Ezek a lehet6ségek
ugyanakkor a kelet-azsiai identitasok és kiilpolitikak 6sszefliggéseir6l mas, széle-
sebb korben alkalmazhat6 elemeket is hordozhatnak. Minél nagyobbak az athi-
dalni valé kiilonbségek, annal teherbirobb kézos nevezé sziikségeltetik - egyebek
kozott a szoban forgo identitasok ,kollektiv” és ,egyéni” pélusai, ,kiils6” és ,bels6”
kozegei, ,lenti” és ,fenti” hierarchikus megkiilonboztetései kdzott.

156 Az ilyen birdlatokra Nukazawa Kazuo, Japdn budapesti nagykévete azonban egy alkalommal - 1999
tajan - igy valaszolt: ,Még mindig jobb »csak reagdlni, mint még csak nem is reagalni.”

157 Lasd a ,japan (inter)dependenciardl” sz6l6 kiterjedt irodalmat, példaul Doi, 1973.

158 Az elsé haromoldali biztonsagi taldlkozoéra 1998 juliusaban kertilt sor.

159 Eléglehetitt arra utalni: Washington, amennyire csak lehetséges, azon van, hogy a Peking-Toki6, Tokio-
Széul sth. utak is mind Washingtonon keresztiil vezessenek. V6. az amerikai Azsia-politika hagyomanyos
és csak lassan médosul6 ,kerékagy és kiillsk” modelljével, tovabba példaul azzal a politikdval, ahogyan
egy ,kelet-dzsiai tomoriilés” (East-Asian Caucus), vagy egy ,dzsiai valutaalap” (Asian Monetary Fund)
[étrejottét, egyaltalan minden olyan dzsiai multilateralis forum alakitasat akadalyozta, amelyben nem
jatszana kozponti szerepet. A Japan-Kina-Korea-csticstaldlkozok intézményesitésének célzata nem
utolsésorban egy olyan dzsiai férum létrehozdsa volt, amelyben az Egyesiilt Allamok nem vesz rész.

160 Bessho, 1999. 76-77. Erdemes itt utalni a Japant az 1970-es évek elején ért ,Nixon-sokkokra”, amikor
Richard Nixon amerikai elndk a Japannal mint ,térségbeli els6 szami szévetségesével” valo el6zetes
konzultacié nélkiil utazott el Pekingbe és kezdte meg az Egyesiilt Allamok és a Kinai Népkoztdrsasag
kozotti kapcsolatok normalizalasat.
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Adott ponton a ,Ki beszélhet (Kelet-)Azsia nevében?”'" kérdés mellé fel-
sorakoznak az ember egyetemes azonossaganak kérdései. Egyben ez az a pont,
ahol nem keriilhet6 meg az ,identitasok” €s az 6nazonossag kozotti kiilonbségtétel
sem. ,ldentitas” sokféle lehet, de a sz6 szoros értelmében csak ami egyesnek és

Osszességnek, ,kint” és ,bent”, tegnap és ma ugyanaz, az lehet azonossag.
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GERGELY ATTILA

IDENTITIES AND INTERSTATE RELATIONS IN EAST ASIA -
THE CHINA-JAPAN-KOREA COMPLEX

Interstate relations between China, Japan and Korea are among the oldest in Asian history. While
momentous in themselves, they are taking a new significance in our days on a global scale. To
complement “realist” and “liberal” approaches, the present paper explores how bilateral and trilateral
Japanese, Chinese and Korean interactions in their wider contexts are shaped by cultural traditions
and contemporary policies of state identities. For the given purpose, the latter are operationalized
in terms of the typical “identity dilemmas” foreign policy actors are facing in the People’s Republic
of China, in Japan, and in the Republic of Korea, continually constructing and reconstructing
themselves. Framed by the concept of an “identity complex”, both contrastive and shared features
of the respective identity fields are analyzed, with special regard to their conflict potential due to
simultaneously common and incompatible identity claims. In order to locate the reviewed identity
interactions in a more inclusive perspective and to indicate generalized implications, a broader
typology of culturally conditioned identity regimes for further research is outlined.
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