BALOGH ADAM

A gorog kiilpolitika
,Uujjasziiletése”
a macedon kérdésben

Az 1990-es évektdl kezdédden, Jugoszlavia felbomlasaval parhuzamosan a Bal-
kan-félszigeten tobb olyan konfliktus alakult ki, melynek hulldmai még mara sem
csitultak el teljesen. Az ellentétek hevessége persze kiilonb6z6 intenzitdsd volt, és
nem mindegyik érte el a fegyveres dsszecsapas szintjét. Az ellentétek kozil tobb
is komoly diplomaciai fesziiltséget okozott két orszag kozott, mint példaul az egy-
kori jugoszldv tagkoztdrsasag, Macedodnia és Gorogorszag ,vitdja”. Sokan értetle-
ndl alltak Athén — talzénak tin6 — reakcidi el6tt.

Az Gjgorog allam az 1830. februdri londoni egyezmény eredményeként
lett hivatalosan fiiggetlen, 1952-t6l NATO-tag, 1981-ben az ECK tagja." Teriilete
111 000 négyzetkilométer, lakossaga korilbeltl 11 millié 6. Az 1991. szeptem-
ber 8-an megtartott népszavazas utdn fliggetlenné valt egykori jugoszlav tagkoz-
tarsasag (Macedon Koztarsasdg) 25 000 négyzetkilométernyi teriletli, és csupan
kétmilli6 f6s lakossagot szamlal. 1993-ban az Eurépai K6z6sség Maceddnia Volt
Jugoszlav Koztarsasag (FYROM) néven elismerte az Gj allamot. A hirre példatlan
ellenallas és tlintetéssorozat alakult ki Gorogorszagban. Athén még kereskedelmi
embargét is bevezetett az Gj allammal szemben, biztonsagpolitikai okokkal ma-
gyardzva, és az Gjonnan alakult orszag puszta létét is veszélyesnek itélte. Tanul-
manyunkban ennek okait probaljuk bemutatni, és attekinteni a diplomaciai vita
alakulasat napjainkig. Ennek keretében a kultira hagyomdnyozasanak egyik spe-
cialis esetének bemutatasdra tesziink kisérletet: a gorog politika altal tudatosan uj-
rateremtett kulturalis hagyomanyok példajat elemezve.

Torténeti attekintés

Gorogorszag megalakulasat kovetéen hdrom nagyhatalom gyamkodasat is kényte-
len volt elviselni: Nagy-Britannia, Oroszorszag és Franciaorszag is rendszeresen
beavatkozott a gorog belligyekbe, rdadasul elsé |épésben, az 1830-as években
csak a gorogség negyedét magdban foglalé kis tertletti kiralysagot hoztak létre. Ez-

1 Athén 1962-ben lett az EGK elsé tarsult tagja, és 1981-ben csatlakozott teljes jogl tagként a szervezethez.
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zel szaz évre meghataroztdk a gorog nemzeti politika céljat: a nemzetegyesitést,
mely 1923-ban zarult le.> A gorog éllam sorsat nagymértékben meghatarozta a
nagyhatalmaknak valé kiszolgaltatottsag és az 6nall6 kiilpolitika hidnya. A Il. vilag-
haborit kovetéen a kilpolitika ,iranyitasat” az USA vette at Nagy-Britanniatol,
1947-t6l ténylegesen beleszélva a belpolitikdba is (ami végsé soron a gorog pol-
garhaborl kimenetelét is eldontotte 1949-re).’

Az az érdekes helyzet allt el6 Gorogorszagban, hogy a nemzeti érdekek fi-
gyelembevétele és kiilpolitikai prioritdsa éppen az Eurépai Gazdasagi K6zosséggel
kotott csatlakozasi egyezmény aldirdsa utdn erésodott meg. Az 1981-es
valasztasokat a Panhellén Szocialista Part (PASZOK) Andreasz Papandreu® veze-
tésével éppen a valtozas (allagi) jelszavéval nyerte meg, valamint a ,Gorogorszag
a gorogoké” szlogennel. Erételjes retorikdval megigérte az amerikai befolyas csok-
kentését az orszagban és a tamaszpontok felszamoldsat, illetve a NATO-bdl valé
kilépést, a nemzeti érdekek védelmét Torokorszaggal szemben, valamint hatéro-
zott dllasfoglalast a ciprusi kérdésben.” 1982-ben a gorog kormany memorandu-
mot intézett az EGK-hoz, melyben a PASZOK az el6z6 gorog kormanyt (Uj De-
mokrdcia) hibdztatta a rossz feltételekért, és ezért a mar alairt megdllapodas
moédositasat kérte. Egyedilall6 médon sikertilt is eredményt elérni, és egy 6téves
specidlis felzarkoztatasi programot dolgoztak ki a gorog gazdasag fejlesztésére, va-
lamint egy komplex mediterran programot, mely a kozosség kevésbé fejlett vidé-
keit, régioit segitette (ez akkor kizarélag Gorogorszagot jelentette). Papandreu ek-
kor az ,er6teljes meggyézés” modszerét alkalmazta, és megfenyegette az Eurépai
Kozosséget, hogy megvétdézza a spanyol és portugdl csatlakozasi kérelmet, ha
Brisszel nem hagyja jéova a memorandum koveteléseit. (EttSl kezdve tobbszor is
élt ezzel az eszkdzzel Athén.)

1985-ben a gorég miniszterelnok Gj védelmi doktrindt fogalmazott meg:
Gorogorszagot nem északrol, a Varséi Szerz6dés orszagai irdnyabol fenyegeti ve-
szély, hanem keletrél, Torokorszag fel6l.° A nemzeti érdekek védelme abszolGt
prioritast élvez ettSl fogva, akar a NATO, akér késébb az Eurépai Unié politikaja-
val szemben is. 1994-ben a korfui konferencidn Gjra ,megzsarolta” Athén a dob-
bent EU-t, mikor az Ankaraval kotendé vamunié és a 10 allamot érinté keleti bé-

2 A gorog allam hatdrainak kiterjesztésével szerették volna az Gsszes gorogot egy dllamba egyesiteni. Az I.
vilaghabor( utani gorog-torok habori elvesztése, majd az azt kovetd lakossdgesere hatdsara végleg le
kellett mondani a nagyrat6ré dlmokrol.

3 A gorog polgdrhdbord alatt Harry S. Truman amerikai elnok megfogalmazza a kommunizmus feltartézta-
tasanak politikajat, mellyel nyiltan tdmogatja a kommunistakkal szemben harcolé EDESZ kiizdelmét, el-
dontve nemcsak a polgarhabor sorsét, de kijelolve Athén bel- és kiilpolitikai irdnyvonalat is. (Az esemé-
nyekhez sziikség volt arra is, hogy Sztdlin mar korabban ,lemondjon” Gérogorszagrél.)

4 Andreasz Papandreu a PASZOK alapitéja és vezetdje, 1981-1989 és 1993-1996 kozott volt Gorogor-
szag miniszterelnoke.

5 Miutan Ankara megszallta 1974 jiliusaban Ciprus északi részét (a sziget 38%-at), sem az ECK, sem pedig
az USA nem [épett fel elég hatdrozottan ez ellen (Athén véleménye szerint), ezért Papandreu azt hangoz-
tatta, hogy Gorogorszagnak a sajat érdekeit szem el6tt tartva kell politizalnia. Athén 1974-ben felfiiggesz-
tette emiatt NATO-tagsagdt, de Papandreu 1981-ben (jra csatlakozott.

6 Vildgossa valt Athén szdmara a ciprusi konfliktus alatt, hogy a NATO érdekei és torekvései nem mindig
esnek egybe Gorogorszag specifikus stratégiai és katonai érdekeivel.
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vités megvétézasaval fenyegetett. Ekkor azt kérte, hogy a Ciprusi (gorog)
Koztarsasag unios csatlakozasanak ne legyen feltétele a sziget Gjraegyesitése, amit
korabban mar kimondott a kozosség. (Az EU ezt kovetSen végiil nem ragaszko-
dott korabbi feltételéhez.) Azt lehet tehdt mondani, hogy Athén igen hatdrozottan
probalta meg — tobbszor sikeresen — nemzeti érdekeit és politikdjat érvényre jut-
tatni, mégpedig akdr az ECK-val szemben is. Ezek utan nézzik meg, hogy a ma-
cedon kérdéssel kapcsolatban mi volt a gorog vélemény, és hogy Gorogorszagnak
sikerilt-e sajat dllaspontjat elfogadtatni.

A Macedon Harc

Az elsé problémat maga a név: Macedénia okozza. A mai magyar szakirodalom
sem teljesen kovetkezetes ugyanis a foldrajzi névhez kapcsol6dé kifejezések he-
lyesirasat illetéen.” Egyrészt az 6kori birodalomra a makedén nevet és szarmazé-
kait hasznaljdk, de el6fordul, hogy a 19-20. szzadi szlav népesség jelolésére is
ugyanezt az elnevezést alkalmazzdk. Ugyanakkor a 19-20. szdzadban Macedénia
foldrajzi (és kozigazgatési) fogalom, mely a mai Egei- (Gorog-), Vardar- és Pirin-Ma-
cedéniabdl allo teriletre terjedt ki. Macedénnak nevezik az itt, a 19. szdzad vé-
gétdl nemzetfejl6dését elkezdd és sajat nemzeti identitdsat kialakit6, 1991-ben
fuggetlen allamot létrehoz6 népességet is. Gorogorszag legészakibb, Thesszaloniki
kozpontl kozigazgatdsi egységét Makedonianak hivjak a gorogok ma is,® az dkori
birodalomra utalva. Ezért dolgozatunkban kilon jeloljik, hogy a macedén és ma-
kedon szavak jelentéséhez melyik tartalmat kapcsoljuk.

A Macedodnia nevet egy tajegység és az 1991-t6l a fliggetlen koztarsasdg
megnevezésére haszndljuk. Az ott él6k a 20. szazad masodik felétél macedénok,
Makedénia pedig az 6kori birodalom. A Macedénia elnevezést azért is tartjuk
megalapozottnak, mert a 20. szazad elejétdl napjainkig megjelend idegen nyelvi
szakirodalom forditdsaiban is macedén kérdésként honosodott meg a terileten
megjelend konfliktus, és a magyar szakirodalomban ezt hasznélja a legtobb kutaté
(pléldaul Niederhauser Emil, Diészegi Istvan és masok). Véleményiink szerint en-
nek a torténettudomanyi terminus technicusnak a jelentése nem valtozott meg a
Macedén Koztarsasag megalakuldsaval sem.

Ennek analdgidjra haszndljuk a Macedén Harc elnevezést is, mely el6-
szor elsésorban kulturalis-oktatasi és vallasi alapokon elkezdédott vetélkedés az
Oszman Birodalom eurdpai teriileteinek megszerzésért. Ezt a Bolgar Exarchatus
megalakulasatol, 1870-t8l szamithatjuk. Az 1890-es évektsl a bolgarok azonban
mar fegyveres szervezeteket hoztak létre (példaul Bels6é Maced6n Forradalmi

7 Kapronczay Péter és Seres Attila — mindketten a tertilet és a korszak délszlav nemzeti és torténeti fejlédé-
sének fontos eredményeit bemutaté kutatéi — Makedoénia névvel jelzik az egész tajegységet, makedon-
nak az ott éI6 népet, mar a 19. szazadban is. A macedén elnevezést pedig csak a fiiggetlen allamra és az
ott él6 nemzetre hasznljak.

8 Az Gjgorogben nincs kiilon 'c’ betd, csak t+s hangkapcsolat, amit c-nek ejtenek, de eléforduldsa ritka.
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Szervezet, VMRO) a tertilet felszabaditasaért. A kiizdelembe a gorogok és a szer-
bek is bekapcsolédtak, és a masodik, fegyveres szakasz 1903-t6l, az Illés-napi
(llinden) felkeléstsl vette kezdetét. A gordg torténetirds az 1904-1908 kozotti
idészakra haszndlja a Macedén Harc kifejezést, mikor fegyveres bandahabord
folyt a macedon teriiletek megszerzéséért a bolgarok, a szerbek és a gorogok ko-
zott.” Ezt egy diplomaciai kozeledés kovette, melynek eredményeként az
1912-1913-ban zajlé Balkdn-haboruk alatt felosztottak egymds kozott az addig
oszman fennhatésag alatt &ll6 nagyon vegyes lakossagu teriiletet. A vildghaborus
megszallasokat kovetéen a macedén nemzet a Il. vilaghdbord uténi tit6i Jugoszlavia
idészakaban lépett nemzeti fejlédésének utolsé elétti szakaszdba, és erdsodott
meg immar kiilonallé nemzeti tudata. A fliggetlenséget kovetéen pedig mar az
utolsé szakasz vette kezdetét: a politikai nemzet megszildrduldsa. Ez a valtozas
azonban mar nemcsak a fliggetlenné valé allamon beliil éreztette hatdsat, hanem
az egész egykori Macedénia (mint foldrajzi egység) Bulgaridhoz, illetve féleg
Gorogorszaghoz tartozé részein is.”

Macedénia 1991-es fliggetlenné valasara reagalva a gorog kilpolitika va-
I6jaban kordlbelil 90 évvel kordbbi markans iranyvonaldhoz tért vissza. Azt lehet
tehat mondani, hogy egy korabbi dllasfoglalast ,teremtett” Gjja a kilpolitikai szitua-
ci6, és ezzel a régi — félig-meddig mar elfelejtett — reflexek is feléledtek. A 19.
szazad végétdl, a Macedén Harc idészakdban a gorog identitds egyik meghataro-
zbja volt ugyanis a szlav veszéllyel valé szembenézés és a szldvokkal valé kiizde-
lem a nemzeti érdekek védelmében. Pontosan ide nydlt vissza a gorog politikai
vezetés, mind retorikajat, mind pedig érveit tekintve, mikor az 1990-as években

meghirdette a ,mésodik Macedén Harcot”."

A masodik Macedén Harc

Mér az 1991. szeptember 8-i népszavazas elétt (a fliggetlenség elSestéjén) azt nyi-
latkozta a gorog kaltigyminiszter: ,Haszontalansdg lenne elismerni addig az éllamot,
ameddig szkopjei kormdnykérok teriileti és egyéb koveteléseket fogalmaznak meg
orszagunkkal szemben.”"> Athénnak a f6 kifogdsa az volt, hogy nem sajdtithatja ki a
délszlav allam Gorogorszag egyik tajegységének a nevét, és nem dllithatja be nem-
zetét az 6kori makedénok leszarmazottainak. Hogy ezt tudatositsék a teljes gorog

9 Részletesen Id. Douglas Dakin: The Greek Struggle in Macedonia 1897-1913. Museum of Macedonian
Struggle, Thessaloniki, 1966. Magyarul: Balogh Addm: A Macedén Harc és a gorog kilpolitika,
1903-1908. Acta Historica 120. (2005) 95-112.

10 Kapronczay Péter: A nemzeti identitast befolydsolé tényezék Maceddnidban. Régié 13. (2002) 2. sz.
225-228.

11 Ezt csak kiegészitette a Il. vildghabor(t kovets gorog polgarhabori évtizedekig htizédé belpolitikai hata-
sa, mikor 1949 utan tobb tizezer kommunista és baloldali érzelm(i gorog volt kénytelen elhagyni az
orszagot, elsésorban Eszak-Gorogorszag teriiletérdl, akik kozill sokan makedo-szldvok voltak.

12 Andonisz Szamarasz nyilatkozata 1991. szeptember 5-én. In: Blerim Kollal: ,We do not give the
name”: the securitization of ,Macedonia”. CEU College, Bp., 2003. 30.
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tarsadalomban, megalkottdk a ,Macedénia gorog” szlogent. Ettdl kezdve egyértel-
mien csak Gorog-Macedénidra hasznaljak a gorogok az elnevezést. Ugyanakkor
azért is neuralgikus volt szamukra a kérdés, mert Gorogorszag teriiletén még min-
dig él délszlav ajki népesség, melyet a gorog allam nem ismer el etnikai kisebbség-
nek," és attdl tart, hogy a szlav kozosség asszimilacios folyamata nem csak hogy le-
lassul, de meger6sodik maceddn identitdsa is. A kiligyminisztérium érvelése
szerint azért sincs meg a joguk, hogy macedénoknak hivjak magukat, mert sem tor-
ténelmi, sem etnikai szempontb6l nem lenne ez megalapozott.

1992 februédrjaban egymilliés tiintetést rendeztek Thesszalonikiben,
,Makedonia gorég” jelszéval. Konsztantinosz Karamanlisz koztdrsasagi elnok eb-
ben a szellemben nyilatkozta, hogy ,Szkopje szines nemzeti Gsszetételével és pro-
vokativ viselkedésével veszélyes problémat jelent”."* A nyilatkozatokbdl is latszik,
hogy a gorog kormdny nem hajlandé még a nevén sem nevezni Macedoéniat, és
mindig csak Szkopjének emlitik, a févaros utan.” Ugyanakkor érdemes megemli-
teni, hogy Szkopjéban mar 1989 oktéberében demonstracioét tartottak a ,Mace-
dénia Ujraegyesitése” és ,Solun [Szaloniki] a miénk” jelszavakkal,'® melyek nyiltan
provokativok voltak Athén szdmdra. Az objektivitds kedvéért hozzad kell tenni,
hogy ennek tarsadalmi tamogatottsaga és hordereje meg sem kozelitette a gorog
demonstraciéét. Konsztantinosz Micotakisz miniszterelnok ezek utan egyértelmu-
vé tette a mindenkori gorog kormany allasfoglaldsét, hogy szomszédjat semmiféle
olyan névvel nem fogja elismerni a gorog kormany, amely tartalmazza a
Makedénia kifejezést, vagy annak valamilyen szdrmazékat. (Ezt az 1992. aprilis
13-4n tartott konferencian fogalmaztdk meg egyhangtlag, ahol Konsztantinosz
Karamanlisz koztarsasagi elnok vezetésével az 6sszes gorog part vezetSje részt
vett, a kommunistdk kivételével.)'”

A kovetkez6 kormanyf6, Georgiosz Papandreu teljesen hasonlé szellemben
tett nyilatkozatokat (tehat valéban partéllastol fiiggetlen volt a kérdés megitélése),
sét 6 tovabbmenve kijelentette, hogy ,Cligorov [macedén miniszterelnék] meg kell
hogy értse, hogy kis tertlet(i dllama Gorogorszdg tdmogatdsa nélkil nem képes élet-
ben maradni”."® Ezt 1994 januarjaban mondta, és februdrban Gorogorszag embar-
got hirdetett Macedoéniaval szemben, hogy ezzel kényszeritse meghatralasra.”

13 Athén nagyon elfogultan viszonyul évtizedek 6ta a kisebbségi kérdéshez. A masik orszag tertiletén él6
gorogok jogaiért rendszeresen felszélal, de orszaga teriiletén nem ismer el egyetlen etnikai kisebbségi
csoportot sem, csak egy vallasi kisebbséget: a muzulmant.

14 A gorog elnok nyilatkozata a KaOnuepivn (Kathimerini) cimd napilap, 1992. marcius 25-i szamaban.

15 Az akkori gorog miniszterelnok, Konsztantinosz Micotakisz egyszer elkovette azt a hibat, hogy nyilatko-
zatdban a Macedon Koztarsasag nevet hasznalta, amiért rogton elnézést is kért, és kozolte, hogy termé-
szetesen Szkopjei Koztarsasagot kivant mondani. B. Kollali: i. m. 37.

16 Evangelos Kofos: Greek policy considerations over FYROM independence and recognition. In:
Macedonian Question. Ed. James Pettifer. Palgavre Macmillan, London, 2001. (St. Antony’s) 236.

17 Uo. 239.

18 Kollali, B.: i. m. 43.

19 Ennek el6zménye, hogy egyre tobb unids orszag (és az USA) elismerte az Gj orszdgot FYROM néven,
amit a gorogok sajat nemzeti hagyomanyaik eldruldsdnak értelmeztek, és tomegtiintetéseket szerveztek,
most mar nemcsak Thesszalonikiben, de Athénban is.
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A teljes embarg6 csak élelmiszerekre és gyogyszerekre nem terjedt ki. (Az embargd
1995 6széig allt fenn, mindkét felet kimeritve gazdasagilag.)

Nézziik ezek utan roviden meg, hogy Athénnak milyen konkrét kovetelé-
sei voltak. Gorogorszag az EK politikdjaval szemben is kitartott. Kovetelései a ko-
vetkez6k voltak: 1. a makedén hagyomany, térténelem és név csak Gorogorsza-
got illeti meg, ezért a macedén iskolakban fejezzék be annak a torténelmileg
hamis képnek a tanitasat, hogy a macedénok az ékori makedénok leszarmazott-
jai; 2. a torténelmi és foldrajzi atlaszok nem tartalmazhatnak olyan dbrézoldsokat,
amelyek Macedénia néven nemcsak az Gjonnan fiiggetlenné valt orszagot jelolik,
hanem a tagabb tajegységet, és igy Gorogorszag északi részét is; 3. a macedon
zaszl6rdl el kell tintetni az Ggynevezett ,verginai csillagot” (vagy verginai napot),
Nagy Sdndor makedén birodalménak jelképét. (Ez egy 16 agu stilizalt napkorong,
ami az 6kori makedén dinasztia jelképe volt, és ma Eszak-Gorogorszag hasznélja
szimbo6lumként.)*

A kereskedelmi embargé feloldasdhoz gorog részrél az is hozzajérult,
hogy Szkopje kompromisszumot kétott, és lemondott a verginai csillag hasznala-
tarol, zaszlajat megvaltoztatta, és egy nyolcsugari napkorongot helyezett el a ko-
zepében. Ugyanekkor, 1995 szeptemberében New Yorkban a két orszag egy ide-
iglenes megallapodast irt ald, melyben Szkopje igéretet tett, hogy nem fog gorog
érdekeket sérteni, mig Athén nem zarkoézott el attél, hogy Macedénia nemzetkozi
szervezeteknek is a tagja lehessen.”’ A megegyezés amerikai nyomdsra jott létre,
mert a két allam ellentéte az egész balkdni régiora nézve destabilizdl6 hatdsi volt.
(Ez id6ben egybeesett a boszniai habordt lezar6 daytoni békeszerz6dés elékészi-
tésével, és nyilvanvalé volt a cél: az egész Balkan-félsziget stabilizalasa.) Ugyanak-
kor gorog oldalrél az sem volt elhanyagolhaté tényezd, hogy az Eurépai K6zosség
is egyre inkdbb Athént kezdte el hibdztatni, és a konfliktusban Szkopje oldaldra
allt. 1992-ben Athén vétéja miatt Macedéniat még nem ismerte el az EK, de
1993 végén vezetd dllamai bejelentették, hogy felveszik a diploméciai kapcsolatot
a macedén dllammal, és FYROM néven megkezdték vele a targyalasokat. (Gorog-
orszag ezek utan vezette be az embargot.)

1995-ben tehdt kompromisszumot kotott a két dllam, de csak a szimbélu-
mok hasznalatat és a teriileti provokacié megsziintetését illetéen, a névhasznélat
kérdése tovabbra sem megoldott. S6t 2004 végétdl Gjra elStérbe kertilt a problé-
ma, mikor november elején az USA elismerte a Maceddén Koztdrsasag elnevezést,
6riasi tiltakozast valtva ki ezzel gorog részrél. (Eddig az USA is a FYROM elneve-
zést hasznalta, és val6szin(, az athéni kormany elleni provokativ [épésként értel-

20 A hagyomany szerint Perdikkasz alapitotta meg az 6kori makedon dinasztiat. Perdikkasz korabban fizet-
ség fejében egy kébe vésett 16 agl napkorongot kapott, és azzal érkezett a trdk torzsekhez, amelyek
napisten-kultuszuk miatt kiralyukkd valasztottdk. Ezt kévetéen egyesitette az északgorog tertileteket és
megalapitotta a Makedén Kiralysagot.

21 1995. szeptember 13-an irta ald a szerzédést Karolosz Pauliasz gorog és Sztevo Crvenkovszki, a FYROM
kaltgyminisztere. Azt azonban hangstlyoztdk, hogy ez nem a végleges megéllapodas, csak a két orszdg
kapcsolatainak a normalizélasahoz vezetd els6 1épés. John Kolioloulos—Veremis Thanos: Greece, The
Modern Sequel. C. Hurst & Co., London, 2002, 316.
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mezhet$ a bejelentés.) Az Amerikai Hellén Intézet — talan talértékelve Athén kal-
politikai erejét — felszélitotta George Bush elnokot, hogy érvénytelenitse a
hatdrozatot, mert az megronthatja az amerikai—-gorog viszonyt.

Ezek utdn 2005 tavaszan Matthew Nimetz ENSZ-megbizott (j javaslatot
dolgozott ki. A javaslat értelmében Macedén Koztarsasag—Szkopje lenne az or-
szag (j elnevezése, de ezt sem fogadta el a két érintett fél. A targyaldsok azéta is
folytatédtak, mig 2008-ban Goérogorszdg meg nem vétézta a Macedon Koztarsa-
sdg NATO-csatlakozdsét. Ekkor a macedén allam a hdgai Nemzetkozi Birésaghoz
(IC)) fordult azzal, hogy Athén megszegte az 1995-0s egyezményt. A birdsag
2011. december 5-én gy dontott, hogy Gorogorszag az évek 6ta hlizé6dd névvi-
tara hivatkozva jogtalanul akadélyozta meg Macedénia csatlakozasat a NATO-hoz
2008-ban, és ezzel valéban megszegte az 1995-6s egyezményt, amelyben bele-
egyezett abba, hogy nem ellenzi Macedénia csatlakozasat tobbek kozott a
NATO-hoz, amennyiben az dllam a Macedénia Volt Jugoszldv Kéztarsasdg nevet
hasznélja.”?

Athén tehat képtelen volt a legkisebb engedményt is tenni, elzarkézott
még a targyaldsoktdl is, tovdbb névelve a macedoén ellendllast. Ugyanakkor nyil-
vanval6an az sem segiti a két orszag kozeledését, hogy Szkopje 2010-ben meghir-
dette a ,Szkopje 2074 terv”-et, mely a kormanyzat szerint 80, mds vélemények
szerint 500 millié eurébol épiti Gjja a belvérost. Uj kozépiileteket emelnek 6kori
makedén diszitésekkel és motivumokkal (kiiliigyminisztérium, régészeti mizeum,
Macedén Harc Mizeuma stb.), koztéri szobrokat a dicséséges ,macedén mdalt-
bol”. A gorogok szamara a leginkdbb provokativ (azonkivil, hogy Szkopje nem-
zetkozi repil6terét Nagy Sandorrél nevezték el) a kozponti fekvésli Macedénia
tér. Itt ugyanis egy 22 méter magas bronz Nagy Sandor-szobrot dllitottak fel mar-
vany szokdkat alapzaton, betéltve az egész féteret. (Thesszaloniki tengerparti sé-
tanyan allt eddig ,a” Nagy Sandor-szobor, amely azonban eltérpil ennek méretei
mellett.) A gorogok tobbsége mar ezt sem tudja elfogadni. De legaldbb ennyire
sérté szamukra a szintén kozponti fekvést Pella tér mellé megalmodott Macedoé-
nia diadaliv. Pella ugyanis az o6kori Makedénia f6évarosa volt, Verginaval és
Dionnal a legjelentésebb kozpont, melyek ma a legfontosabb észak-gorogorszagi
régészeti emlékhelyeknek szamitanak.”” Szkopjéban viszont jogosan hangoztatjak,
hogy orszaguk tertiletén is voltak makedon varosok, és a makedén torzsteriiletek
oda is kiterjedtek.

22 Athén ezt kévetden is tobbszor hangsilyozta, hogy addig nem tamogatja északi szomszédja NATO-tag-
sagat, ameddig nem rendezik a névhaszndlati kérdést, s6t az orszag Eurépai Unidba torténd csatlakozasi
folyamatét is lassitja (Szkopje még a csatlakozasi targyaldasokat sem tudta megkezdeni).

23 Az é&satasokat az 1950-es években kezdték meg a gorég kormdny tdmogatdsaval, de az 1990-es évektd|
kiemelt llami juttatdsokat kapott az 6sszes jelentds makedén régészeti helyszin. Taldn ennek is kdszon-
hetd, hogy Pelldban 2006-ban feltartdk az eddigi legnagyobb gorog sirhelyet, ami azt bizonyitotta, hogy
Nagy Séndor haldla utdn is fontos kozpont maradt a varos.
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A ,nemzeti kultira dGjrateremtése”

Ami kilon érdekes lehet szamunkra, az a gorog lakossag mozgésitasanak techni-
kdja. A politikai kampanyt a kormany ugyanis a civil szférdra is kiterjesztette, és
Thesszaloniki repuléterét atnevezték Makedénia repiil6térre, az Gjonnan alapitott
szaloniki napilapnak a Makedonian Press Agency nevet adtak, és még a gorog
nemzeti turisztikai szervezet is a kovetkezé szlogennel kezdett el kampanyolni:
,Jojjon Gorogorszdgba és ldtogasson Makeddnidba!”, nyilvanvaléan az orszag
északi terlletének nevére utalva.

A ,masodik Maced6n Harc” id&szakdban a ,nemzeti kultdra Gjrateremté-
se” igen sikeresnek bizonyult. 1992 februérjaban és 1994 marciusaban kortlbeldl
egymillié ember vonult ki Thesszaloniki utcaira a ,Makeddnia gérog” jelszé han-
goztatasaval.** A felvonulé tomeg az orszag lakossaganak egytizede volt, és meg-
haladta Szaloniki 6sszlakossagét. Ez azt jelenti, hogy nagyon eredményesen sike-
ralt mobilizdlni a gorog tarsadalmat, elsésorban a nemzeti vészhelyzet kitartd
hangoztatasaval, illetve a gorog kultdra, torténelem és hagyomany kisajatitasanak
megakadalyozasara valé felhivéssal.

A ,masodik Maced6n Harc” azért tudta szinte az egész gorog tarsadalmat
mozgositani, mert a tarsadalom kollektiv emlékezetében még jelen 1évé elemekre
koncentrdlt. A nemzeti érzés felkeltésének egyik legerésebb mobilizalé ereje a 90
évvel kordbbi nemzeti h6sok kultuszanak felelevenitése volt. 1904. oktéber 13-4n
vesztette ugyanis életét a Macedonidért vivott kiizdelemben egy gorog tiszt,
Pavlosz Melasz,”® aki ezzel a Maced6n Harc szimbéluma lett. Az 1990-es évek-
ben kultusza nemcsak hogy feltdmadt, de soha nem latott virdgzasat élte Gorog-
orszagban: neve és arcképe telefonkartyakrol, ongyajtokrol és polokrol koszont
vissza. A csticspont az 1994-es évvel jott el (Szkopjéval ekkor voltak mélyponton
a kapcsolatok), ekkor tinnepelték halalanak 90. évforduléjat. Nem csupén tinnep-
ségsorozatokat és megemlékezéseket tartottak orszagszerte, de az oktatdstgyi
miniszter iskolai sziinetet is elrendelt okt6ber 13-ra, a tanaroknak pedig tizper-
ces beszédeket kellett tartaniuk az osztalyokban a Macedén Harc héseirdl.”®

24 Kollali, B.: i. m. 54.

25 Pavlosz Melasz (1870-1904) a Maceddnia megszerzésért folytatott kiizdelem elsé gorog dldozata, aki
nemzeti hésként a gorog ellenallds szimbélumava valt haldlat kovetden. Az athéni kormany altal kaldott
négy tisztbdl allé bizottsag tagjaként ment oszman teriiletre, hogy felmérje az ottani gorogok helyzetét
és a bolgdr veszélyt. 1904. augusztusi visszatérését kovetéen beszamolt a gorog kormanynak arrél, hogy
szerinte gorog tiszteket kell kildeni az ellendllds megszervezésére. Ezt kovetéen nevezték ki a
monasztir—kasztoriai terilet féparancsnokava, hogy Mikisz Zerasz néven tevékenykedjen. Visszatérése
utdn, oktéber 13-dn torok katonak megolték. Eletérsl részletesebben Id. Twavvng = Notapno:
Ilavioc Merag ket Iwv Apayovpung Ovo eAinveg mov aywvnotnkav yie tn Makedovia. In:
Oeooarovikn Zvpméoro «O Makedovikée Aydvagy Emp. B. Tovvapne Tépupe Meletwv
Xepoovjoov tou  Aifpouv-Movoeio Makedovikéld Aydve, Oeooarovikn, 1987. 171-175.
[Giannisz Sz. Notarisz: Pavlosz Melasz és Jon Dragumisz, két gorog, akik harcoltak Macedénidért. In:
Thesszaloniki Szimpézium: ,A Macedén Harc”. Szerk. V. Gounarisz, V., Balkdn Tanulmanyok Koz-
pont-Macedén Harc Mdzeuma, Thesszaloniki, 1987].

26 Maria Todorova: Balkan Identities: Nation and Memory. Oxford University Press, New York, 1997.
207.
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A thesszaloniki Macedén Harc Mizeuma kiadvanyok tucatjait jelentette meg a
témaval kapcsolatban, és egy festménypalyazatot irt ki didkok részére. Négy kate-
goridban lehetett képeket bekildeni: 1. Pavlosz Melasz; 2. a Macedén Harc egy
szinhelye vagy jelenete; 3. egy olyan macedén harcos képe, akit csodal és nagyra
becstl a diak; 4. valasztott kép a dicséséges Gordg-Macedoniabdl.”” A szandék
egyértelm( volt: a fiatal korosztaly szamara is kozel kellett hozni, és kézzelfogha-
téva kellett tenni a macedodn teriiletekért majdnem 100 évvel kordbban folytatott
harcokat. Pavlosz Melasz, aki a 20. szazad elején a gorog teriileti igények elsédle-
ges szimbdluma volt, 90 évvel késébb, a Szkopje és Athén kozti diplomaciai vi-
szaly idején a nemzeti dntudat egyik legmarkansabb megjelenitéje és megerdsitéje
lett. Sikerilt tehat a gorog kultdra és hagyomany egyik elemének Gjrateremtése,
valamint széles korben val6 elterjesztése, nem utolsésorban azltal, hogy a politikai,
kilpolitikai kontinuitds és dllandésag iranyvonaldnak hangsilyozasara alapoztak.

Konklazio

Osszefoglaldsként azt lehet tehdt mondani, hogy Athén az elmdlt hdsz évben
megprobalt nemzeti kilpolitikat folytatni, amihez a gorog tarsadalomtél nem csak
tdmogatast kapott. A hagyomdnyokat és a gorog tradiciékat — példaul az ortodox
vallast — a 21. szazad elején is fontosnak tarté gorogok részérél teljesen egyértel-
mU elvaras volt a nemzeti érdekek védelme és értékeik fenntartasa. Ugyanakkor
hisz évvel a névhasznalati vita kirobbanasa utan még mindig nem sikerdlt a két
szomszédos dllamnak rendezni ellentéteit. Ennek egyik (f6) oka Athén elutasitd
magatartdsaban keresend$, masik oka pedig az, hogy pont a 20. szdzad végére
formalédott ki a macedén politikai nemzettudat, amelyben nagy szerepet kapott
az 6kori leszarmazas kontinuitasanak hangoztatasa.”® A probléma megoldasahoz
tehdt sziikség lenne a kompromisszum tényleges keresésére, mindkét fél részérol.

Erdekes lehet annak az 6sszehasonlitasa is, hogy a két &llam milyen mé-
don segiti el6 a nemzeti érzés kialakitasat. Egyel6re megallapithat6, hogy — igaz,
kortlbeltl két évtizedes cslszassal, de — a macedén kormany teljesen hasonlé
eszkozoket és médokat vet be a lakossdg nemzeti érzésének felerdsitéséhez és a
nemzeti mult ,rekonstrudlasahoz”, mint a gorog fél (repllétér atnevezése, régé-
szeti 4satdsok tdmogatdsa, a ,nemzeti malt Gjboli atélése” stb.). Kérdés, hogy a
hasonlé eszkdzok végiil hasonlé allaspontokat fognak-e eredményezni.

27 Uo. 208.

28 Egyaltalan nem meglepd, hogy a sajat flggetlen orszaggal kordbban nem rendelkezé, ,késén formals-
dott” macedén nemzetnek is identitdsa kialakitasa kozben ra kell lelnie sajat kulturdlis és politikai el6z-
ményeire. Az identitdsigazolds tobbszor is vezetett mar olyan nemzeti tilzdshoz a Balkan-félszigeten,
amelynek célja annak bizonyitdsa volt, hogy elséként letelepedve a teriileten, az egész vidék kizarélag
az adott nemzetet illeti meg. (Itt elég példaul az illir eredetelméletekre gondolni.)
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