PAPP IMRE

Parizs gabonaellatasa
a 18. szazad
masodik felében

A hagyomanyos gazdasagban a varhaté gabonatermés a tarsadalomnak és az al-
lamnak egyarant érdeklédése kozéppontjdban allt. F. Braudel szerint a megél-
hetés legfontosabb forrdsaként Franciaorszag multjdban mindig fészereplé volt.
A termés eredményétd| fliggott, hogy nyugodt lesz-e az élet vagy pedig sz(k
esztendé kovetkezik.! A nagyvdrosok szamdra minden évben ismétlé6ds, de
mindig kilonosen fontos feladat volt a megfelel$ szintli gabonaellatas biztosita-
sa, ami olykor — mint rossz termés idején — nem bizonyult konnytinek, prébéra
téve a kereskedelmet, a véros és vidék kapcsolatat. A korabeli kozszemlélet sze-
rint a méltdnyos aron valé ellatas politikai kérdés is volt. A vérosi nép a kor-
manyzatra Ggy tekintett, mint amely felel6s a kenyér araért. A tarsadalom fel-
sébb rétegei pedig tgy vélekedtek, hogy a tdl draga kenyér inséget szul, ami
tarsadalmi felfordulashoz vezethet. Ezért a politikai rendszernek kotelessége az
ellatas segitése.”

Parizs gabonasziikséglete

A francia monarchia févarosa London utan Eurépa masodik legnagyobb léleksza-
mu telepilése volt. 1801-ig Franciaorszdgban nem tartottak tényleges népszamla-
last, igy a korabeli allam, a demogréfusok és természetesen az utdkor torténeti
irodalma is csupdn j6zan becslésekre tdmaszkodhatott. A 18. szdzadban a legel-
terjedtebb maédszer a sziletések (keresztelések) szamanak alapul vétele volt, mi-
vel ezt uralkodéi rendelet alapjan 1539-t6l az egyhazkozségek viszonylag ponto-
san nyilvantartottak. Terray abbé, pénzigyi féellenér 1772-ben elrendelte az
intendansoknak, hogy 1770-t6l visszamenden, majd pedig ezutdn minden évben
gylijtessék Ossze az egyhdzkozségekbdl a sziiletések, a hdzassagkotések és a hala-

1 Fernand Braudel: Franciaorszag identitdsa. Il. kot. Az emberek és a dolgok. Helikon, Bp., 2004. 251.
2 Steven Laurence Kaplan: Les ventres de Paris: pouvoir et approvisionnement dans la France d’Ancien Ré-
gime. Traduit de I'anglais par Sabine Boulongne. Fayard, Paris, 1988. 16.
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lozasok szdmét. Az Osszegydijtott anyagot J.-B.-F. de La Michodiere demografus
rendszerezte.’

A sziiletések szamahoz szorzészamot alkalmaztak, amelyet reprezenta-
tiv felméréssel, mintavétellel dllapitottak meg. Ez azonban mindig tartalmazott
hibalehetéséget. A kor neves demogrdfiai szakir6i (La Michodiere, Expilly,
Messance, Moheau) Parizsban egy sziiletésre atlagban 30 f6t szamoltak. A sziile-
tések szama természetesen évente ingadozott, ezért az 6ssznépesség megallapi-
tasdhoz hasznosabb volt 6t- vagy tizéves 4tlagokat alapul venni. igy a févéros lé-
lekszamat nem egy esztenddre, hanem tobb év atlaga alapjan becsilték meg.”
B. Lepetit tdbldzata szerint az 1710-es években 510 ezer, az 1740-es években
576 ezer, az 1770-es években 604 ezer, az 1780-as években 641 ezer lakosa
lehetett Parizsnak.’

Ekkora népességnek tetemes mennyiségli gabondra volt sziiksége, amely-
nek donté részét kenyér formdjaban fogyasztotték el. A varos dltal évente beszer-
zett gabona vagy kenyér pontos mennyiségérdl szintén nem késziilt a korban tel-
jes kimutatas. Leginkdbb az adoébérleti rendszer hézagosan fennmaradt
nyilvantartasaira (az adébérl6k ugyanis a varos sorompéindl a behozott arukra il-
letéket vetettek ki) és a korabeli szakirok becsléseire timaszkodhat a torténetiras.
A neves orvos és mezégazdasagi szakir6, A.-H. Tessier az 1790-es évek elején az
altala szerkesztett enciklopédiaban tébb becslést is kozreadott a févaros gabona-
fogyasztdsardl. Az els6 a Richelieu biboros éltal elrendelt 1637-es felmérés volt,
mely szerint a véros korilbeltl 414 ezer lakosa 84 ezer muid (1 muid =
1409,7767 kg) élelmiszer-gabonat és a kornyékrél beszallitott kész kenyeret
fogyasztott, vagyis 1184 212,4 mazsat. Ez egy fére &tlagban évente 286 kg,
naponta 78,3 dkg kenyeret jelentett.® Az eredeti felmérés nem ismert, ahogy
Tessier kovetkezé hivatkozasa sem. Egy 1738-as becslés szerint Parizsban korul-
beliil 800 ezer {6 él, s évi harom setier (1 setier = 117,48 kg), vagyis 352,4 kg
(napi 96 dkg) gabonat fogyaszt. Ezt azonban egy atlagnak tartja, mely mogott tar-
sadalmi rétegenként igen eltér6 fogyasztas rejlik. A varos népességének kétharma-
da napi harom livre (1 livre = 0,4895 kg), azaz 1,47 kg kenyeret fogyaszt, mert
egyéb élelmiszert nem nagyon tud megfizetni. A forras készit6je (vagy készitéi) az
egy fére esé fogyasztas becslésébd| kovetkeztet a varos egész fogyasztasara, amely
évente kortlbeltl 200 000 muid (2 819 553,4 q).

3 Fric Brian: Nouvel essai pour connaitre la population du royaume. Histoire des sciences, calcul des
probabilités et population de la France vers 1780. Annales de démographie historique 102. (2001)
175-176.

4 Louis Messance: Recherches sur la population des généralités d’Auvergne, de Lyon, de Rouen et de
quelques provinces et villes du Royaume. Durand, Paris, 1766. 40., 174.

5 Bernard Lepetit: Les villes dans la France moderne (1740-1840). Albin Michel, Paris, 1988. Annex 2.

6 Alexandre-Henri Tessier: Consommation de Paris, en objets fournis par I'agriculture. In: Encyclopédie

méthodique. Tom. lIl. Agriculture. Par [Alexandre-Henri] Tessier-[André] Thouin. Panckoucke, Paris,
1793. 480-481.
7 Uo. 482.
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A kovetkezd idézett szerzd P.-J. Maulin orvos volt, aki a molnar- és a
pékmesterségrél 1771-ben megjelent irasaban Parizs népességét 800 ezer f6-
nek, az egy fére juté évi gabonafogyasztast 600 livre-nek (293,7 kg) véve, az
éves sziikségletet 480 000 000 livre-re (2 349 600 q) becsiilte. Hasonlé mennyi-
séggel kalkulalt 1791-ben Lair-Duvaucelles, a pdrizsi 6nkormanyzat képviseldje,
aki tervezetet készitett a févaros ellatasardl. Tessier mértékletesebb kalkulacio-
kat is emlit. A pdrizsi gabonaraktdrak, malmok és pékségek 1785 utani jegyzékei
alapjan a varos évente dtlagban 258 434 250 livre (1 265 055 q) gabonat fo-
gyasztott. N.-F. Dupré de Saint-Maur kozgazddsz kalkulaciéja szerint az 1750-es
években a vérosnak évi atlagban 236 160 000 livre (1 156 003 q) kenyérgabo-
nara volt sziiksége.®?

Tessier szintén a mértékletes becsl6k kozé sorolta a hires kémikust,
Lavoisier-t is. Lavoisier 1791-ben megjelent ,A Francia Kiralysag foldjének gazdag-
sdga cimi md kivonatolt eredményei” cimi irasaban kilon fejezetet szentelt Pa-
rizs fogyasztasanak (,Tanulmany Pdrizs varos népességérdl, gazdagsagdrol és fo-
gyasztasarol”).” Lavoisier a véros fogyasztasi adéjardl az 1764-1773 kozotti
évekre vonatkozéan, Turgot pénziigyi féellendr altal utélag 6sszegydijtetett kimu-
tatdsokat haszndlta fel. A beszallitott szemes termény, liszt és kész kenyér alapjan
Parizs évente 206 788 224 livre (1 012 240,35 q) kenyérgabonat fogyasztott. A
lélekszdmot 600 ezernek véve, egy fére évente csupan 168,71 kg, egy napra pe-
dig 46,19 dkg jutott. Lavoisier orszagos atlagot is kalkuldlt, mely szerint egy f6
évente 228,43 kg (62,54 dkg/nap) élelmiszer-gabonat fogyasztott, amelybdl nagy-
jabol ugyanennyi kenyeret lehetett stitni.

Az osszevetésbdl kideriil, hogy a févaros egy fére juté kenyérfogyasztasa
26%-kal alacsonyabb volt az orszagos atlagndl. Ez természetesen nem azt jelentet-
te, hogy Parizs szegényesebben taplalkozott volna, mint az orszag, hanem épp el-
lenkezéleg, az alacsonyabb kenyérfejadag mogott egyéb élelmiszerek (his, hal,
z6ldség- és fézelékfélék stb.) nagyobb ardnyi fogyasztasa rejlett. A févarosban élt
a monarchia tarsadalmi elitjének jelentds része, amelynek taplalkozasdban nem a
kenyér jatszotta a fGszerepet, mint a varos népességének zomét kitevé kispolga-
rok és a még szerényebb jovedelemmel bird népi rétegek esetében.’ A tarsadalmi-
rendi hovatartozas és a vagyon tiikr6zédott a taplalkozasi szerkezetben. A tarsa-
dalmi hierarchianak megfelel6en az egyes tarsadalmi csoportok fogyasztasi maga-
tartdsa igen eltéré volt."" A korabeli ir6, L. S. Mercier szerint az egyszer( parizsi

8 Uo. 473.

9 Résultats extraits d’un ouvrage intitulé de la richesse territoriale du Royaume de France. Remis au
Comité de I'imposition par M. Lavoisier. Imprimerie Nationale, Paris, 1791. A révid mdvet a 19. sza-
zadban hat alkalommal adtak ki. Modern megjelentetése a neves torténész, Jean-Claude Perrot érde-
me: Antoine-Laurent de Lavoisier: De la Richesse territoriale du Royaume de France. Texte et
documents présentés par Jean-Claude Perrot. Comité des Travaux Historiques et Scientifiques, Paris,
1988. A Parizs fogyasztasardl irt fejezet eredeti cime: Essai sur la population de la ville de Paris, sur la
richesse et ses consommations. 138-148.

10 Lavoisier, A.-L.: i. m. 138.

11 Jean-Yves Grenier: Consommation et marché au XVIII° siecle. Histoire & Mésure 10. (1995) 3—4. sz.
375-376.
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takarékosan él, szerényen tapldlkozik, ezzel szemben 30 ezer gazdag annyit paza-
rol, amennyi 200 ezer szegénynek is elég lenne. Az egyszer(i ember manndja a
blza, viszont amikor dréga, a ,h6héra” is lehet."

Tessier az 1738-as, ismeretlen eredetli szamitast, Maulin  és
Lair-Duvaucelles becsléseit irredlisan magasnak, Dupré de Saint-Maur-ét és
Lavoisier-ét kissé alacsonynak itélte. Lavoisier irasat nagyra értékelte, de egyben
kritizélta is, mivel az 17641773 kozotti tiz évrél sszegy(ijtott kimutatasokbol in-
dult ki, amely periédusban kenyérgabonabdl két gyenge termés is volt, vagyis a
fogyasztds elmaradt az atlag mogott. Tessier az 1788 el6tti (1788-ban rossz ter-
més volt) évtizedet vette alapul. Szdmitdsa szerint a varos évente 1 282 020 ma-
zsa (213,67 kgf/f6, 58,5 dkg/nap) élelmiszer-gabonét fogyasztott, 26,6%-kal tob-
bet, mint Lavoisier szerint."

A becslések kerekitve tehat az évi 1-2,8 millié mézsa kozott szérddtak. A
magas szamok a varos népességének tilbecsilésén alapultak. Lavoisier és Tessier
szamitdsai a fogyasztdsi adok lajstromaira alapoztak, amelyek val6szintileg nem
teljesen a valés adatokat tiikrozték, de megkozelithették. Sajnos ezek a forrasok a
forradalom idején tobbnyire megsemmistiltek. A két szerzé Périzs népességét ille-
téen is megkozelitette a valés [étszamot: Lavoisier 600 ezres, Tessier 570 ezres |é-
lekszamot becsiilt. A torténeti szakirodalom valészinGsiti, hogy a varos éves élel-
miszergabona-fogyasztdsa a 18. szdzad madsodik felében enyhén novekedett,
kerekitve 1,1 milli6 mazsarél 1,4 milli6 mazséra. J.-M. Chevet és A. Guery a fo-
gyasztdsi adok fennmaradt regisztereit is hasznosité tanulmanya szerint az
1724-1733 kozotti évek atlagaban Parizs évente 80 237 muid (1 131 162 q) ga-
bonat evett meg."* R. Abad az 1780-as évekre évi 100 000 muid-re (1 409 776 q)
becstilte a varosba vitt szemes termény, liszt és kész kenyér mennyiségét.” A ter-
mény, a liszt és a kenyér aranya pontosan nem ismert, de a liszt lett a legnagyobb
tétel. A bevitt kenyeret nem szamitva az 1763-1775 kozotti évekbdl fennmaradt
regiszterek szerint a gabona 80%-a liszt formdjaban érkezett a f6évarosba.'

Orszagos viszonylatban is csak becslésre tamaszkodhatunk. Expilly abbé-
nak a monarchia demogréfiai és gazdasagi allapotarél a kirdlynak cimzett frasa
szerint az orszag népessége évente 50 milli6 setier, azaz 58,78 milli6 mdzsa élel-
miszer-gabonat (blza, kétszeres, rozs, arpa egy része, koles, hajdina) fogyaszt."”” A
kozelmlt kvantitativ torténeti irodalma az 1781-1790 kozotti évek atlagaban 58
millié mézsara kalkuldlta az éves gabonafogyasztast, amely nagyjabél azonos volt

12 Louis-Sébastien Mercier: Le Tableau de Paris (1788). Introduction et choisie des textes par Jeffry
Kaplow. La Découvert/Poche, Paris, 1988. 57.

13 Tessier, A.-H.: Consommation de Paris i. m. 475.

14 Jean-Michel Chevet-Alain Cuery: Consommation et approvisionnement de Paris en céréales de
1725-1733. In: Les techniques de conservation des grains a long terme. Sous la direction de Marceau
Gast—Frangois Sigaut-Corinne Beutler. Tom. Ill. Fasc. 2. CNRS, Paris, 1985. 469.

15 Reynald Abad: Le grand marché. L’approvisionnement alimentaire de Paris sous I’Ancien Régime. Fa-
yard, Paris, 2002. 841.

16 Chevet, J.-M.-Guery, A.: i. m. 469.

17 Jean-Joseph d’Expilly: Au roi. [Kiadé nélkiil], Nice, 1780. 11.
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a vetémag nélkili termés mennyiségével. Az export és import egyenlege lényegé-
ben nem valtoztatott a termelés és a fogyasztas viszonyan.'

A févéaros gabonasziikséglete a puszta szamok tiikrében tehat nem okoz-
hatott kiilonésen nagy gondot, hisz az évi, vetémag nélkili atlagtermésnek csu-
pan 2-2,4%-at tette ki. A megtermelt gabona jelentds része azonban nem kelt
dtra, hanem maguknak a termel&knek az asztalan maradt. Vidéken csak a borter-
melésre és az dllattenyésztésre specializalt régiok vasaroltak szamottevé mennyi-
ségli gabonat. A 18. szdzad masodik felében a francia monarchia népességének
korilbelll 80-82%-a vidéken, tébbnyire a mezégazdasagbol élt, s csak legfeljebb
18-20%-a lakott varosban, ahol nagyrészt vasarolt gabonat fogyasztottak." Mdas-
részt a nagyvarosok zommel buzat igyekeztek beszerezni. A blzakenyér a kora-
beli szemlélet szerint a legegészségesebb taplaléknak szamitott. Parizsban a kis-
polgdrok és a népi rétegek is fehér vagy félbarna kenyeret vasaroltak. Périzs egyik
legnagyobb gabonapiacan (vasarcsarnokaban), az Halle-ban a fennmaradt piaci
regiszterek alapjan 1726-ban és 1733-ban a behozott élelmiszer-gabona j6
90%-a blza, a maradék korilbeltl 10% kétszeres (blza és rozs keveréke) és rozs
volt. A mésik két legnagyobb piacrél, a Szajna-parti Gréve és Ecolle kikotébdl nin-
csenek adataink. Valészin(, hogy ott a biiza aranya valamelyest alacsonyabb volt.
Ez azonban a biza uralkod6 szerepén nem valtoztatott, s a févaros a 18. szdzad
masodik felében is ebbdl a gabonabdl vasérolt a legtobbet.”” Az évente megter-
melt élelmiszer-gabonanak azonban a biza csak kortilbeliil 47%-at tette ki a ko-
rabeli becsléseken alapulé szakirodalom szerint. A nagyobb varosok lélekszamuk-
hoz aranyitva jéval tobb bulzat fogyasztottak, mint a kisvdarosok. Ez tovabb
szlikitette Parizs ellatdsanak forrasat.”'

A szemes gabona és a liszt tomegarunak, de viszonylag olcsé terméknek
szamitott a szdllitasi koltségekhez képest. Ez bizonyos mértékben béklydba zarta
kereskedését.”” A gabonakereskedelem torékenységét természetesen a korban is
felismerték mar. Galiani abbé a bizakereskedelemrdl sz6l6 dialégusdban (1770)
irta, hogy a kereskedelem szempontjabél olcsé, de a mindennapi taplalkozasban
nélkilozhetetlen, nem helyettesitheté arunak szamit: egyegységnyi bizahoz ké-
pest egyegységnyi bor a tobbszorosét, akar a tizszeresét is érheti. Nagybani keres-
kedése szarazfoldon koltséges és kockazatos. Ezért a varosok ellatasat tobbnyire a
kornyezé kiskereskedelem végzi.”

18 Jean-Claude Toutain: Consommation alimentaire en France de 1789 a 1964. In: Economie et société
(Cahiers de I'l. S. E. A), t. V, n° 11, novembre 1971. Droz, Genéve, 1971. 1918.

19 Bernard Lepetit: La population urbaine. In: Histoire de la population francaise. Tom. Il. De la
Renaissance a 1789. Dirigée par Jacques Dupaquier. Quadrige/Presses Universitaires de Franc, Paris,
1995. 86-87.

20 Kaplan, S. L.: Les ventres de Paris i. m. 34-36.

21 Jean-Claude Toutain: La produit de I'agriculture frangaise de 1700 a 1958. Tom. Il. La croissance du
produit de I’agriculture entre 1700 et 1958. In: Cahiers de I'l. S. E. A., n” 115., juillet 1961. .S.E.A., Pa-
ris, 1961. 16.

22 Alain Clément: Nourrir le peuple. Entre Ftat et marché, XVII-XIX' siecle. Contribution a I'histoire
intellectuelle de I'approvisionnement alimentaire. Préface de Pierre Dockes. L'Harmattan, Paris, 1999. 110.

23 Kaplan, S. L.: Les ventres de Paris i. m. 65-66.
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Parizs ellatasa

Parizs, a legnagyobb kontinentdlis varos fekvése a gabonaellatas szempontjabdl
egyarant volt kedvezétlen és kedvezd. Kedvezétlen volt, mert viszonylag tavol fe-
kidt az 6ceantdl, és a Szajna az 6cedn felé folyt, igy a francia févaros — Londontél
eltéréen — nélkiilozte az 6cedn adta olcsé szallitasi lehetéségeket. A Szajnén felfe-
[é nem lehetett vitorlazni, a vontatas pedig nehézkes és koltséges volt. Egy atlagos
folyami hajé vontatdsdhoz hisz-harminc 16 vagy ©kor volt sziikséges.”* Egy
1725-06s feljegyzés szerint egy setier (117,48 kg) blza Rouenbdl Périzsba vald
vontatdsa az eladasi drat akar 50%-kal is megemelhette. A Szajna partjan, Parizs-
t6l nyugatra fekvé Mantes a vizi széllitas illetékszed6 helye volt. Kimutatésai sze-
rint az 6cean feldl a fogyasztasahoz képest Parizs jelentéktelen mennyiségli gabo-
nat hozott be.”

Parizs nagyvarossa véalasaban — sok egyéb kedvezé tényezé mellett — bizo-
nydra az is szerepet jatszott, hogy egy termékeny régi6, a Parizsi-medence koz-
pontjdban fekidt, amelynek mezégazdasaga a hagyomanyos gazdélkodas kere-
tein beldl is jelent6s mennyiségli, aruba bocsathat6 élelmiszert tudott termelni.
Gabonasziikséglete nagy részét két zéna biztositotta. Az elsé egy 40-50 kilométe-
res, szabdlytalan sugari tertilet volt, a legjelentésebb gabonatermel6 foldekkel. A
févarostol északra Gonesse és Dammartin kornyéke, északkeleten Valois, keleten
Brie vidéke, a Szajna és a Marne kozotti régié, délen Beauce vidéke, Etampes
kozponttal, délnyugaton Hurepoix vidéke. A masodik zéna Fels6-Normandia,
Pikardia, Soisonnais, Champagne, Gatinais és Orléanais egy részét foglalta maga-
ban. Amikor a Parizsi-medencében az atlagosnal joval kisebb volt a termés, egy
harmadik zéna, Burgundia, Flandria, Lotaringia, Bourbonnais és Poitou is hozza-
jarult a févéros ellatasahoz.*

A kenyérgabona (szemes termény, liszt, kész kenyér) ellaté korzete volt a
legkoncentraltabb. R. Abad szdmitasai szerint érték alapjan az 1780-as években
lényegében hét tartomanybdl (ile-de-France, Brie, Champagne, Orléanais,
Pikardia, Boulonnais, Fels6-Normandia) szarmazott a sziikséges gabona, de ebbdl
fle-de-France (nagyjabdl az elsé zéna) egyediil korilbeliil 72%-kal részesedett.
Brie és Champagne kortilbeliil 18%-at, Orléanais 6%-at, Pikardia és Boulonnais
3%-at biztositottak a sziikségleteknek. A blizdhoz képest a mésik két legfontosabb
élelmiszer, a his és a bor nagyobb sz6rédast mutatott, és j6 része tavolabbi vidé-
kekrdl szarmazott, bar Normandia szerepe a histermelésben kiemelkedé volt. A
marhahus kortlbeltul 50%-a Normandiabdl, 24%-a Marche-bél és Limousinbdl,

24 Serge Bonin—-Claude Langlois: Atlas de la Révolution francaise. Tom. I., Routes et communications.
Direction scientifique Guy Arbellot-Bernard Lepetit. Ecole des Hautes Etudes en Sciences Sociales, Pa-
ris, 1987. 26-27.

25 Léon Cahen: Ce qu’enseigne un péage du XVIII° siecle: la Seine, entre Rouen et Paris, et les caracteres
de I"économie parisienne. Annales d’histoire économique et sociale 12. (1931) 509-510.

26 Emil Ducoudray-Raymonde Monnier-Daniel Roche: Atlas de la Révolution frangaise. Tom. XI. Paris.
Direction scientifique Emile Ducoudray-Raymonde Monnier—Daniel Roche. Ecole des Hautes Ftudes
en Sciences Sociales, Paris, 2000. 39.
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5%-a Berrybdl, 4%-a Nivernais-b6| és Bourbonnais-bdl kelt labra a févaros felé. A
juhhds 25%-4t Berry, 22%-at Normandia, 14-14%-ét ile-de-France és Orléanais
biztositotta. A sertéshls 35%-at ile-de-France-ban, 30%-4t Normandidban,
15%-at Marche-ban és Limousinben, 10%-at Brie-ben és Champagne-ban termel-
ték meg.”’

A bor esetében kiilon kell védlasztanunk a k6zonségest és a mindségit. A
kozonséges bor 20%-at Orléanais és Blésois, szintén 20%-at Alsé-Burgundia,
14%-at Parizs kornyéke, 13%-at Maconnais és Beaujolais, 10%-at Burgundia t6b-
bi vidéke termelte. A fennmarad6 23%-ot kilenc egyéb tartomdny szallitotta. A
mindségi (az elfogyasztott korllbelil 10%-a) bor 37%-at Burgundia, 8%-at Bor-
deaux, 6%-at Orléanais és Blésois, szintén 6%-at Champagne biztositotta. A tobbi
j6 40%-a tizenharom egyéb vidékrdl szarmazott.”®

A févéros fogyasztasaban a kenyérgabona volt a legnagyobb tomeg( élel-
miszer. Az 1780-as évek atlagdban az 1,4 milli6 méazsa kenyérgabonahoz képest
hisbél (vagohidi has, baromfi nélkil) koriilbelil 441 ezer mézsat fogyasztott, bor-
bél pedig kortilbeliil 670 ezer hektolitert ivott. Erték alapjan mar nem ez volt a
harom legfontosabb élelmiszer sorrendje. Az évi kenyérgabona (beleértve a bevitt
kenyeret is) értéke atlagban 27,7 milli6 tours-i livre (tovabbiakban L, 1 livre = 20
sou, 1 sou = 12 déndr) volt, mig a hasé 40,5 milli6 livre, a boré pedig 32,5 millié
livre. Egységnyi élelmiszer-gabondhoz képest az egységnyi his j6 négy és félszer
volt értékesebb, mig a bor két és félszer.”

A févaros népességnovekedésének egyik legfontosabb feltétele az volt,
hogy lle-de-France gabonatermelése tobbnyire Iépést tudott tartani a folyamattal.
Orszagos atlagban a korabeli becslések szerint a 18. szdzad mésodik felében 1 hek-
tar szant6 8-9 métermdzsa buzat termett. Ehhez képest a févarost ellatéd legfonto-
sabb zéndban jéval magasabbak voltak a hozamok. Az tGzemvitelnek két formdja
volt elterjedt: a kisparaszti gazdasag és a nagybérleti gazdasag. Az el6bbi apré javi-
tasokkal, sok élémunka-befektetéssel a hagyomdnyos, harom- és négynyomasos
gazdalkodas keretében torekedett a hozamnovelésre. A nagybérleti gazdasagok egy
része viszont attért a modern, ugar nélkili valtégazdalkodasra, amely a hozamok
jelentésebb emelkedését eredményezte. lle-de-France termékeny szantéin a nagy-
bérl6k mar a 17. szdzad végén 13-14 mazsa blzdt takaritottak be egy hektarrdl,
mig a 18. szdzad mésodik felében 17-18 mézsat. Soissons vidékén 1716 és 1789
kozott 10-12%-kal (15-16 g/ha-rél 17-18 g/ha-ra) néttek a hozamok.*

A technikai-technoldgiai fejlédés eredményeként G. W. Grantham szami-
tasai szerint a Parizsi-medencében 1750 és 1800 kozott 5-rél 4,4-re csokkent egy
mazsa blza eléallitdsahoz szikséges, egy fére es6 munkanapok szama.’" A Périzs-

27 Abad, R.: i. m. 842-844.

28 Uo. 859-861.

29 Uo. 863-871., Lavoisier, A.-L.: i. m. 140-145.

30 Jean-Marc Moriceau: Au rendez vous de la ,Révolution agricole” dans la France du XVIII® siecle. A
propos des régions de grande culture. Annales. Histoire, Sciences Sociales 49. (1994) 1. sz. 33-34.

31 George W. Grantham: Espaces privilégiés. Productivité agraire et zone approvisionnement des villes
dans I'Europe préindustrielle. Annales. Histoire, Sciences Sociales 52. (1997) 3. sz. 705.
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t6l északra fekvé Gonesse kozség a févéros legfontosabb vidéki kenyérszallitoi
kozé tartozott. 1990 hektaros hataranak tobb mint 90%-a szant6 volt, amelyet
hisz médos gazda mivelt meg 230 napszamossal. A szant6 j6 egyharmaddan csak
bizat termeltek. Hasonl6, a blzatermelésre specializal6dé falvak egész sora vette
kortil a févarost.*? fle-de-France fekvésénél és természeti adottsagandl fogva mar
évszazadok o6ta Parizs privilegizalt gabonaellatéja volt.

A hozamok az id6éjarasnak megfelel6en természetesen évente ingadoztak,
igy az aruba bocsathaté termék mennyisége is valtoz6 volt. Mivel a févaros don-
téen bulzat fogyasztott, a termel6k gyengébb termés idején a lehetd legtobb bizat
torekedtek eladni. Sajat fogyasztasukban sziikség esetén a blzat részlegesen mas,
kisebb értékl terményekkel (rozs, hajdina, koles, arpa, bab stb.) helyettesitették,
hogy nagyobb arbevételiik legyen az ad6, az urasagi szolgéltatasok vagy a foldja-
radék megfizetéséhez.”> Rossz termésii évben ez valamelyest enyhitett a piaci ke-
resleten, de alapvetéen nem valtoztatta meg.*

Az ipari forradalom el6tti gazdasdg egyik leggyengébb eleme a szallitas
volt. A termel6td| a fogyasztoig eljuté gabona arat az évi terméseredmény és a fo-
gyasztas viszonya, valamint a kereskedelmi rendszer mellett a szallitds befolyasolta
a legjobban. A mar emlitett szakir6, Galiani abbé 1770-ben azt vetette papirra,
hogy amikor a févarosban 1 livre kenyér 4 souba (tovabbiakban: s) keriil a szoka-
sos 2 sou helyett, az arkilonbozet az Gton marad.” Parizs kontinentdlis helyzeté-
nél fogva koziti és belvizi szallitasra volt utalva. A szdllitast északkelet, kelet, dél-
kelet és dél felSl az év egy részében el6fordulé téli befagyast és a nydri aszalyt
leszdmitva hajézhat6 folydk biztositottak. A Szajndn kiviil az Aisne, az Oise, a
Marne és a Yonne folyék voltak alkalmasak az aruk ledsztatasara. Délen a Loire
volgyét a Szajna volgyével osszekotd Orléans-i- és Loing-csatorna szolgdlta a vizi
szallitast. A 18. szdzad folyaman sok terv készilt a févaros kornyéki csatornahalé-
zat kiépitésére. Az allam azonban inkabb az Gthdlézat fejlesztését valasztotta, mi-
vel egységnyi tavolsagra a csatornaépités négyszer-6tszor tobbe keriilt.*

A févérost a tartomdnyokkal 6sszekotd sugaras Gthalézat kiépilése mar
Colbert koraban, a 17. szazad mésodik felében elkezd6dott, de nagyobb lendiile-
tet csak az 1730-as évek végétdl vett. A szabvdny alapjan késziilt kovezett utak
(kiralyi utak) halézata — kordlbelil 26 000 kilométer — a 18. szazad végére mar a
tartomdnyok zomét osszekototte Parizzsal.”” Ez azt is jelentette, hogy a Périzsi-

32 Léon Cahen: L'Approvisionnement de pain de Paris au XVIII° siecle et la question boulangerie. Revue
d’Histoire économique et sociale 14. (1926) 4. sz. 462.

33 Joseph Letaconnoux: La question des subsistances et du commerce des grains en France au XVIII° siecle.
Travaux, sources et questions a traiter. Revue d’Histoire moderne et contemporaine 8. (1906-1907) 6.
sz. 438.

34 Jean Meuvret: Le probleme des subsistances a I'époque Louis XIV. Livre I. La production des céréales dans
la France du XVII® et du XVIII® siecle. Ecole des Hautes Etudes en Sciences Sociales, Paris, 1977. 208.

35 Jean-Marcel Goger: Le temps de la route exclusive en France: 1780-1850. Histoire, économie et
société 4. (1992) 601.

36 Bonin, S.—Langlois, C.: i. m. 25.

37 Guy Arbellot: La grande mutation des routes de France au milieu du XVIII° sigcle. Annales. Economies,
Sociétés, Civilisations 28. (1973) 3. sz. 772.
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medence viszonylag stirl Gthdl6zattal rendelkezett. A kovezett utak valamelyest
roviditették a szallitasi id6t, novelték a keréken val6 szallitas kapacitdsat és csok-
kentették a szallitasi tarifakat, de a gabonaforgalom szamara alapvetd valtozast
nem hoztak. A Périzsba befuté kiralyi utakon a 18. szdzad kozepétél a forradalom
kordig az aruszdllitas ideje korilbeltl 50%-kal, koltsége pedig korilbelil
25%-kal csokkent.”® A kovezett utak azonban nem biztos, hogy a legtébb gabona-
felesleget kinal6 telepiiléseken haladtak at, vagyis a rosszabb mindségti mellék-
utakat is sziikséges volt a szdllitashoz igénybe venni. Egy kétlovas szekér maxi-
mum 9-10 métermazsa gabondt tudott szallitani, napi 8-10 mérfoldre
(koralbelil 36-46 kilométerre). A napi szallitasi tdvolsdg majdnem lefedte Périzs
elsé gabonaelldt6 zénajat.”

A széllitas koltségeit illetéen a lefelé Gsztatas volt a legolcsébb, de egyben
lassiibb is, mint a szarazfoldi. A tarifék nagyon véltozéak lehettek, s évszakonként
is ingadozhattak. Egy 1790-es becslés szerint egy mazsa biza egy mérfoldre (ko-
rilbeliil 4,67 kilométer) val6 lelGsztatdsa 1 souba és 6 dénarba (tovabbiakban: d)
kertlt. Ugyanezen egységek koltsége csatornan 3 sou és 6 dénar (2,3-szeres), ki-
ralyi Gton 9 sou 2 dénar (6,1-szeres) volt. Kirdlyi Gton egy mézsa biza arat 100
mérfoldre valé szallitdsa kozel megdupldzta.*® A févaros szamara sziikséges gabo-
na legalabb fele koziton érkezett, a tobbi vizen vagy vegyes (vizi és kozti) szalli-
tassal. Az utébbinal az atrakodas koltsége is befolyasolta az arakat. A széllitasi
koltség ardnya a piaci drban a terméseredménytdl és a tarifdk ingadozasatol flg-
gott. B6 terméskor a termeldi ar alacsony, igy a szallitdsi koltség ardnya magasabb
volt, mig rossz terméskor forditva alakult. A szallitasi koltségek tehét szelektiven
hatottak, a szallitasi koltség és a biza dra kozott dllandéan ingadozott az arany.*

A nagy tarifakilonbségek ellenére az elsé ellaté zonan beliil a kozati szal-
litds nem szenvedett nagy hatranyt, s vizi Gt hijan a gabonatermel6 régiok j6 része
szamara egyébként sem volt mds valasztasi lehetéség, mint a szekerezés. 40-50
kilométeres (korilbelil 9-10 mérféldnyi) zénan beldl a tengelyen fuvarozés atlag-
ban a biza piaci drdnak 10-20%-a volt. A parizsi piacokra széllitok zommel egy-
ben a szemes termény, liszt vagy kenyér termeldi és eladéi is voltak egy személy-
ben, s kozulik sokan sajat fogattal rendelkeztek. Tobbnyire kis tételben
termeltek, sok kis telepilésen sok kis készlet halmozédott fel, amelyet szekérrel
volt legcélszer(ibb piacra vinni. A vizi jarmGvek kapacitdsa (néhdny tonndtdl
40-50 tonndig terjedhetett) sokszorosa volt az egy-egy alkalommal piacra szant
termékiik mennyiségéhez képest. Az arut nem vérakoztattdk, amig feltoltédott
egy hajo, s ezzel a minésége is kevésbé romlott. Természetesen a vizi szallitds ro-

38 Guy Arbellot: Les problemes de la route francaise a I'entrée du XIX® siecle. Histore, économie et
société 9. (1990) 1. sz. 1990. 14.

39 Joseph Letaconnoux: Les transportes en France au XVIII® siecle. Revue d’Histoire moderne et
contemporaine 11. (1908-1909) 2. sz. 113.

40 Camille-Ernest Labrousse: Esquisse du mouvement des prix et des revenus en France au XVIII° siecle.
Tom. I. Dalloz, Paris, 1933. 126.

41 Uo. 128.
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vid tavon is el6nyds maradt a — nagybérleti gazdasagokbdl, begytijtott egyhazi ti-
zedbdl, foldesuri jaradékbol — nagyobb tételeket értékesiték szamara.*

A kis tételekben val6 széllitds és értékesités nem csupan spontan adédott
a kistermelésbdl. A nagyobb varosokban régéta hagyomany volt, hogy az adott
régioban illetékes legfelsébb kiralyi birésag (parlament) megszabta a varos és kor-
nyéke kozotti kereskedés mikéntjét. Meghatdrozott tavolsagig a vdrosi nagykeres-
ked6k nem vasdrolhattak fel a gabonat. Ezen zénan belil a termelék — a gazdal-
koddkon kivil a foldbirtokosokat, jaradék- és tizedbérl6ket is beleértve — maguk
értékesithették gabondjukat a varosi piacon, kikeriilve a kozvetitést. Feltétel volt vi-
szont, hogy két évnél tovabb nem tarthattak készleteket, ezutdn kotelezé volt
piacra vinnitik.* A f6évaros szdmara a pdrizsi parlament el6szor 1565-ben hozott
ilyen rendelkezést, amely médositasokkal a 18. szézadban is érvényben maradt.
1737-t6l a varoson tdl, 10 mérfoldes korzeten beltl — néhany helység kivételével
— a parizsi nagykereskedék nem vasarolhattak gabonat.**

A 10 mérfoldes zéna ugyan donté volt az ellatasban, de a varos nagysaga
miatt sosem elégséges. A masodik és a harmadik z6na — amelynek déntéen mar a
nagykereskedelmi rendszer volt a mikodtetSje — szerepe kiilonosen akkor nétt
meg, ha a termés kisebb volt az atlagosndl. A tavolabbrdl térténé beszerzés ara-
nyanak novekedése — a szallitasi koltségek emelkedése és esetleg a spekulacié
miatt — sziikségszer(ien arfelhajté volt. A fogyasztds, a termelés és a kereskedelem
eltér6 médon volt képes igazodni egymashoz.*

Parizs gabonafogyasztdsa a népességnek megfelel6en hosszabb tdvon no6-
vekedett, de szezondlisan és évente ingadozott is. Ez az ingadozas azonban csu-
pan néhany szézalékot tett ki. A gabonafogyasztas viszonylag rugalmatlan eleme
volt a gazdasagnak. A buazabdl és kétszeresbdl stitott kenyeret a népi taplalkozas-
ban a fogyasztasi szokdsok és a hagyomanyos gazdélkodas rendje miatt nem lehe-
tett helyettesiteni. A kenyér a megélhetést fejezte ki, ugyanis egyetlen mas tomeg-
termék sem nyuijtott annyi kalériat. A fogyasztashoz képest — a természet rendje
szerint — a termelés évi ingadozasa egyértelmden nagyobb volt. Amikor kisebb lett
a termés a kozeli régidkban, a keresked6k kénytelenek voltak béviteni az ellatasi
teret, igy novekedett a koltség és a szdllitasi id6, amely az drakban is tiikroz6dott.
Az ellatas tere féleg a Périzs felé hajézhaté folydk mentén, vagyis északkeleti, ke-
leti és délkeleti irdnyba terjeszkedett.*®

B6vebb terméskor az ellatasi z6na ismét 6sszébb hizédott. llyenkor a ta-
volabbi ellaté régiokban gabonafelesleg maradhatott. Az ellatasi tér periféridja
szamdra igy gyakorta kiszdmithatatlan volt a kereslet. Az évi &tlagos termés
10%-0s esését (altalaban hdrom-négy évente fordult el6) a kereskedelem még kii-

42 Jean Meuvret: Le probleme des subsistances a I'époque Louis XIV. Livre Ill. Le commerce des grains et
la conjoncture. Mouton, Paris, 1988. 60.

43 Chevet, J.-M.—Cuery, A.: i. m. 469.

44 Georges Afanassiev: Le commerce des céréales en France au dix-huitieme siécle. Ftude historique.
Traduit du russe sous la direction de Paul Boyer. A. Picard et fils, Paris, 1894. 74.

45 Grantham, G. W.: i. m. 715-716.

46 Uo. 722.
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[6ndsebb gond nélkil pétolni tudta, viszont a parizsi arak az atlagoshoz képest
akar 30%-kal is novekedhettek. Az dtlagosnal 20%-kal kisebb termés hat-hét
évente ismétlédott, 40%-kal alacsonyabb pedig emberdlténként legfeljebb egy-
szer fordult el6. Ehinség a févarosban ilyenkor sem kovetkezett be (a 18. szazad-
ban utoljara 1709-ben volt), mert a létfenntartashoz sziikséges gabonét a kereske-
delem dllami beavatkozassal a zéndkon kivili régiokbol, akdar importbdl is
beszerezte. Az inséget a nép szamadra a rendkiviil megnovekedd arak véltottak ki,
mivel a bérekbdl nem lehetett elegendd kenyeret venni. A bérek nem igazodtak,
vagy csak megkésve, az arak olykor szeszélyes ingadozasaihoz.”” A kenyérarak és
a bérek természetes aranylagossaganak tedriaja, amelyet a kor neves kozgazda-
szai, a fiziokratdk fogalmaztak meg, nem érvényesult maradéktalanul.*

A gabonaarak alakulasa

Fr. Simiand és E. Labrousse kutatdsai 6ta ismert a torténettudomanyban, hogy az
1720-1730-as évektdl egy hosszabb idétartamt aremelkedés kezdédott, amelyet
alapvetGen a sziikségletek tartés novekedése valtott ki.*> Amennyiben a biza arat
az 1726-1741 kozotti évek éatlagdban alapul vessziik, 1771-1789 koézott az éves
atlagos dr 56%-kal volt magasabb.”® A hosszl id6tartami drmozgas természetesen
az drak szezondlis és évenkénti ingadozasan alapult. Ha grafikusan 4dbrazolnank,
az ingadozas minden évben bekovetkezett, de hosszabb tdvon az ar emelkedd
tendencidt kovetett. A kor fogyasztéja a rovidebb tavi ingadozasokat észlelte, ha
kenyeret véasarolt. M. Baulant kutatésai alapjan az Halle-ban a minéségi blza éara
az 1761-1765 kozotti 6t év atlagaban 13 L 18 s/q volt. A legalacsonyabb (12 L 16
s/q) évi atlagdrat a legmagasabb (15 L 6 s/q) 20%-kal haladta meg. 1766-ban és
1767-ben 17-18 L/q-ért adtdk a blzat. Ezutan nyolc driga esztendd kévetkezett:
1768-1775 atlagaban egy mazsa biza 25 livre 12 souba kertilt, 84%-kal tobbe,
mint 1761-1765 kozott. Az éves atlag 22 L/q és 28 L/q kozott, vagyis 27,3%-kal
ingadozott. 1776-1788 kozott koriilbeltl 25%-kal alacsonyabb lett az ar, az éves
atlag 19 L/q korili volt, de a szélsé értékek (16-22 L/q) nagyobbak (37%) lettek.”'

Az egész varos blzaarainak alakulasat E. Labrousse tarta fel elészor. Ezek
az arak nem voltak azonosak az Halle éraival, de alapvetéen nem is tértek el.
E. Labrousse mas periddushatarokat haszndlt, nem igazitva az alacsony vagy a
magas arak éveihez. Az 1756-1765-0s évek étlaga 13 L 18 s/q volt. 1764-ben volt

47 Meuvret, J. 1988: i. m. 152-158.

48 Ceorges Weulersse: Les Physiocrates et la question du pain cher au milieu du XVIII° siecle. Revue du
Dix-huitieme Siecle 2. (1913) 191.

49 Francois Simiand: Les fluctuations économiques a longue période et la crise mondiale. Félix Alcan, Pa-
ris, 1932. 17-19.; Labrousse, C.-E.: i. m. 104.

50 Jean-Pierre Poussou: Le dinamisme de I"économie francaise sous Louis XVI. In: Revue économique 40.
(1989) 6. sz. 1989. 972.

51 Micheline Baulant: Les prix des grains a Paris de 1431 a 1788. Annales. Economies, Sociétés,
Civilisations 23. (1968) 3. sz. 540.
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a legolcsébb (10 L 8 s/q) és 1757-ben a legdragdbb (15 L 12 s/q) a buiza.
1766-1775 atlagara (20 L 12 s/q) kozel 54%-kal haladta meg az el6z6 tiz évét.
1775-ben érte el a csticsot, 23 L 8 s/g-val. 1776 és 1785 kozott az atlagar 17
livre-re mérsékl6dott, amely 15,4%-os csokkenést jelentett. Az 1786-1790-es at-
lagar ismét elérte a 20 L/g-t (20 L 2 s/q), amely 20,7%-os emelkedést jelentett. Az
atlag mogott szélséséges ingadozas rejlett: 1786-ban 14 L 18 s/q-ért, 1789-ben
29 L 12 s/g-ért lehetett blzat venni, vagyis nagyjabdl a duplajaért.>> Az arakat az
ellat6 zonak terméseredményei a szallitasi koltségekkel egyiitt mindig befolyasol-
tak. Magas arak idején a termés gyengébb vagy esetleg rossz volt a szokasoshoz
képest. llyenkor kisebb vagy nagyobb élelmezési krizisek tortek ki a févarosban,
mint 1739-1740-ben, 1749-ben, 1752-ben, 1768-ban, 1770-1771-ben,
1775-ben, 1785-ben és 1789-ben.>

Feltételezhetnénk, hogy a legnagyobb fogyaszt6 kozpontban, Parizsban
voltak legmagasabbak az arak. Ezt azonban az artorténeti kutatdsok sosem té-
masztottdk ald. A pdrizsi bazadrak a 18. szazadban valamelyest (6-9%-kal) mindig
alacsonyabbak voltak az orszagos atlagnal. Ez részben abbdl adédott, hogy a déli
tartomdnyokban altalaban dragabb volt a blza, mint a j6l term6 északiakban. A
févaros blzadrai azonban néhany szdzalékkal a pdrizsi intendansi keriilet, mas
néven adokeriilet (nagyjabdl lle-de-France régiéja) drai mogott is elmaradtak. Pa-
rizs gabonadrait ugyanis nem csupdn a piaci viszonyok alakitottak (terméseredmé-
nyek, szallitasi koltségek, piaci tigyletek stb.), hanem a hatésdgok intervencidja is,
amely arra torekedett, hogy a févarosban a leheté legnagyobb kindlat legyen.”* Az
1757-es étlagarak alapjan Parizsban 15 L 12 s/g-ba keriilt a biza, a déli Pro-
vence-ban viszont 18 L 16 s/q-ba. Ezzel szemben a nyugat-franciaorszagi Poitou
tartomanyban csupan 10 L 6 s/q volt a biza éra. lle-de-France-ban 1757-ben
1756-hoz képest valamelyest csokkentek az arak, viszont a nyugati és a déli régi-
6kban kissé emelkedtek. 1766 és 1768 kozott a Parizs kornyéki tartomanyokban
néttek az arak, mig a kozép-franciaorszagiakban csokkentek. A biza arai a tarto-
manyok kozott — a szallitds nehézségeibdl, a gazdasagpolitikabdl és a kereskedel-
mi rendszerekbdl adédéan — még csak kismértékben kozelitettek, vagyis a 18.
szazad masodik felében nem volt nemzeti piaca a bizanak. Az orszag eltéré arak-
kal rendelkezé régiok halmaza volt.”

Az arak alakuldsa a vdros belsé viszonyait6l sem volt fiiggetlen. A vérosi,
varos kornyéki molnarok és pékek tobbsége kistermeld volt, csupan néhdny napra
valé szemestermény- vagy lisztkészletet tudott felvasarolni, majd mindig Gjrakezd-

52 Labrousse, C.-E.: i. m. 113.

53 Louise A. Tilly: La révolte frumentaire, forme de conflit politique en France. Annales. Economies,
Sociétés, Civilisations 27. (1972) 3. sz. 733.

54 Le prix du froment en France au temps de la monnaie stable (1726-1913). Réédition de grands
tableaux statistiques. Introduction et notes par [Camille-]Ernest Labrousse. Ecole des Hautes Ftudes en
Sciences Sociales, Paris, 1970. 9., 23.

55 Michel Morineau: Histoire sans frontiére: prix et ,révolution agricole” Annales. Economies, Sociétés,
Civilisations 24. (1969) 2. sz. 813-817.; Jean-Michel Chevet-Pacal Saint-Amour: Integration des
marchés du blé en France au XIX® siécle. Histoire & Mésure 6. (1991) 1-2. sz. 94.
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te a piaci mdveletet, amely sordn kisebb zavarok is eléfordulhattak. A piaci tranz-
akciok gyakorta vontatottak voltak, a véros piacain til sok kézen at jutott el a sze-
mes gabona vagy a liszt a molnarokhoz, illetve a pékekhez. Az addsvételek
hivatalos megbizottak (alkuszok, becstisok, mézsalok és hordarok) soranak kozve-
titésével torténtek. Az egyszer(ibb és gyorsabb druminta utani eladas csak a 18.
szazad utols6 harmadatél kezdett terjedni.”®

Zavarok az 6rlés és a siités folyamataban is torténhettek. Az 1780-as
években kortlbelil 600 malom (toébbsége vizimalom) 6rolt a févarosnak. Atlagos
kapacitasuk napi 6-10 mazsa gabona volt. A téli fagy és a nyari aszaly idején egy
résziik kénytelen volt leallni. llyenkor a lisztellatas akadozhatott.”” Az ellatés utol-
s6 lancszemét a pékek alkottak. Egy 1765-6s becslés szerint Parizst kortlbeldl 550
varosi és 850 véros kornyéki pék latta el kenyérrel. Tobbségtik napi atlagban csak
néhdny mazsa kenyeret sitott, amelyet vagy a sajat tzletében, vagy a tizenegy
piac valamelyikén értékesitett.”®

Gyenge termés és magas kenyérar vagy b termés és alacsony ar nem
automatikusan fliggott 6ssze. A népi rétegek korében gyakorta tartottak az inségtél.
Val6s és vélt inség egymas mellett |étezhetett. Bekovetkezésérdl valés vagy meg-
alapozatlan hiresztelések egyarant terjedtek. Példaul a gabonahidnyrél szarnyra
kapé hirek a kenyérdrak emelkedéséhez vezethettek akkor is, ha valéjdban ele-
gendé volt a termés, és a szolgaltaté rendszer sem akadozott tdlzottan. igy kelet-
kezhetett ,mesterséges” élelmezési krizis (példaul 1725-ben).*

A 18. szazadi Parizsban mar régéta nem élt a kozépkori gyakorlat, amely
a gabona drdnak emelkedésekor nem az arat novelte, hanem a kenyér sdlyat
csokkentette. Normdlis termés(i évben legalabb harmincféle, kiilonb6zé mindsé-
gl és jellegl kenyeret készitettek. Rossz terméskor viszont a hatésagok csak né-
hanyfélét engedélyeztek. Kenyér sokféle lehetett, a sdlya azonban szabvanyoso-
dott. A legtobb pék egy livre (48,95 dkg), két livre (97,9 dkg) és négy livre (1,958
kg) stlya kenyeret stitott. Az arat egy livre-hez mérték.® Az 1760-as évek els6 fe-
[ében j6 és atlagos termések valtogattak egymadst, s mint utaltunk ra, a biza éra vi-
szonylag alacsony (13-14 L/q kordli) volt. Egy livre Ggynevezett kozonséges kenyér
(@ napi sttés kortilbelil 70%-a) ilyenkor 2 souba kerdilt, vagyis métermazsanként
korilbeldl 22 livre-be. Ez 60-70%-kal volt magasabb, mint a biza atlagara a péri-
zsi piacokon, vagyis ekkora aranyd volt a feldolgozas, a molnarok és a pékek kolt-
sége, amely azonban nem volt allando, hol névekedett, hol csokkent. Az 1760-as
évek végére gyengébbek lettek a termések. 1767 tavaszan 2 sou 1 dénarba keriilt
egy livre kenyér, karacsonykor 2 sou 6 dénarba. 1768 nyarara visszamentek az
arak, csupan 2 sout fizettek egy livre kenyérért. 1768-1769 telén mar 4 sout ért

56 Braudel, F.: Franciaorszag identitdsa i. m. 268.

57 Kaplan, S. L.: Les ventres de Paris i. m. 248., 260.

58 Cahen, L.: L’Approvisionnement i. m. 461., 468.

59 Steven Laurence Kaplan: Le pain, le peuple et le roi. La bataille du liberalisme sous Louis XV. Traduit de
I'américain par Marie-Alyx Revellat. Perrin, Paris, 1986. 74.

60 Fernand Braudel: Anyagi kultdra, gazdasag és kapitalizmus, XV-XVIII. szdzad. A mindennapi élet struk-
tardi: a lehetséges és a lehetetlen. Gondolat, Bp., 1985. 138.
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egy livre kenyér. Hasonlé armozgds tortént 1769 nyara és 1769-1770 tele kozott
is. 1774-1775 telén és 1775 tavaszan szintén magasak voltak az arak: egy livre
kenyér a 4 sout is meghaladta. 1775-ben a biza atlagara 23 L 8 s/q volt. Egy mé-
termdzsa kenyér 1775 tavaszan 40 livre 16 souba kerdlt, vagyis 74%-kal tébbe,
mint a szemes termény. Az aranyok a normadlis vagy a j6 termésti évekhez képest
lényegesen nem emelkedtek.”'

A nagyvarosokban, igy Parizsban is, a magas kenyérarakat, amikor az at-
lagoshoz képest a dupldjara vagy még ennél is feljebb szoktek az drak, évsza-
zadok 6ta gyakorta kisérték kisebb-nagyobb népi lazadasok. Példaul 1775 apri-
lisaban—-mdjusaban az Ggynevezett liszthabord, amelynek sordn az elkeseredett
nép megszallta a parizsi pékségeket és raktdrakat. A 18. szdzad masodik felére a
felkelések igazolasdhoz ideoldgia is tarsult, amely szerint az inséglazadas legitim.
A torvényesség forrdsa pedig nem mds, mint az embernek vele sziiletett termé-
szetes joga a létfenntartashoz.®” A ldzongasok soran, a 18. szdzadra megsziiletett
a ,népi arszabds” gondolata és alkalmazési kisérlete. Kenyeret csak ,jutdnyos
aron”, vagyis a népi jovedelmekbdl megfizetheté aron lehessen eladni. A moz-
galmak 4ltalaban elismerték, hogy jutdnyos ar a péknek, a molnarnak, a keres-
keddének vagy a gabonatermel6nek is jar, csupan az dltaluk vélt ,spekulacios
arat” vetették el.” A megoldast a hatésagoktdl, az allamtdl, s6t személyesen a
kirdlytol vartak. A ,népét taplalé kiraly” tradicionalis viziéja élt a vérosi tarsadal-
makban. A mozgalmak mindig kifejezték kirdlyhtségiiket, csupan azt kérték az
uralkodétol, hogy legyen a nép megmentdje, éljen hatalméval és ne engedije a
kenyér arat elszabadulni.®

Nem feladatunk, hogy feltarjuk, miként vélekedett a parizsi nép 6hajardl
XV. Lajos vagy XVI. Lajos. Az bizonyos, hogy az inséglazadasokat az allam annak
rendje-madja szerint leverte, kivéve az 1789. évit. A népi folyamodvanyok lehet-
tek megalapozottak vagy irredlisak, célpontjuk azonban valés volt. A 18. szazadi
francia dllam gazdasagpolitikajaval, kozponti és helyi intézményein keresztil, a
gabonakereskedelem alakit6ja volt. Az élelmezéspolitika gyokerei a varosokban
hajtottak ki, amelyek mindig a szdmukra legkedvezdbb arakra torekedtek. A kora
Gjkori allam részben atvette ezt a funkciot.”
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Allami szabalyozas, gazdasagpolitikai felfogasok

A merkantilista gazdasagpolitikai gyakorlatnak tartés torekvése volt, hogy a vérosi
élelmiszerdrakat lehetdleg alacsonyan tartsa, mert igy az alacsonyabb bérekkel a
francia ipar versenyképesebb a kiilsé piacokon. Nem a béreknek az drakhoz valé
igazodasat, hanem éppen az ellenkez6jét szorgalmazta. A gazdasagpolitika alaki-
téja volt a kor uralkodé rétegének szemlélete, mely szerint a jol taplalt nép tébbet
dolgozik és tobb adét fizet. Az dllam azonban nem volt mindenhaté a gazdasag-
ban, nem termelt, nem kereskedett, csupan szabdlyozta a gabonakereskedelmet.
A rossz termést nem tudta megel6zni, a szallitassal sem tudott csodat mdvelni, de
a kovetkezményeit torekedett enyhiteni.*®

Szabdlyozhatta (vamokkal vagy egyszer(en tiltassal) az exportot és az im-
portot, az intendansi keriiletek vagy a tartomanyok kozotti kereskedelmet és vé-
gul a helyi piacrendészeteken keresztll a varosok gabonakereskedését. A keres-
kedelmi politika legfébb iranyit6i a pénziigyi féellenér és beosztottjai, a
kereskedelmi intenddnsok voltak, akik az intendénsi keriiletek élén all6 intendan-
sok kozrem(ikodésével érvényesitették a kozponti kormdanyzat dontéseit. Az in-
tendansok helyi rendelkezéseket hozhattak a gabonakereskedelemrél. llyen jog-
koriik azonban a parlamenteknek (a pdrizsi és tizenharom vidéki) is volt a
joghatésaguk ald esé tartomanyokban. A két hatalmi ag kozott olykor ellentét is
volt a kovetendd kereskedelmi politikat illetéen. Ezenkivil Parizsban a rendérf6-
nok és a varoshdza szintén szabdlyozhatott. Példaul a piacokat csak akkor nyitot-
tak meg a varosban, amikor mar megfelelnek itélt kindlat halmozdédott fel, s el-
lendrizték, nehogy drakat emeld viszonteladés torténjen.®”’

A mar emlitett kortars ir6, A.-H. Tessier is felismerte, hogy az allami sza-
balyozas gyakorlata egyenetlen volt, gyengébb termésti években koévetkezeteseb-
ben érvényesilt, jobb termésti években kevésbé alkalmaztdk, a termelSkre és a
véasarlékra bizva a kereskedelem folyamatat.®® Amikor rossz volt a termés, s a
nagyvarosokat dragasag fenyegette, a termel6ket arra kotelezték, hogy a sziikség-
leteiken tdli gabonamennyiséget piacra vigyék, megszegve a készletezéshez vald
jogukat. A 18. szazad els6 felében az intenddnsi keriiletek, a parlamentek jogha-
tosaga ald esd tartomanyok kozott engedélyhez kototték a gabonakereskedelmet,
ahogy a gabona exportjat is. Az importot dltaldban nem kototték engedélyhez,
hanem csak a vamtarifakkal szabalyoztdk: j6 termésli években magas, inséges
években minimalis volt a tarifa. El6fordulhatott, hogy gyengébb termés esetén két
szomszédos tartomdny kozott az illetékes parlament nem engedélyezte a gabona-
kereskedelmet, nehogy tilzottan megemelkedjenek az arak. A gabonaexportot —
hasonlé meggondolas alapjan — gyakorta egyszer(ien megtiltottak.®
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A merkantilista politika nem volt valtozatlan: a 18. szdzad elején szakitott
az armaximdlds gyakorlataval, amely korabban elterjedt volt a varosokban. Sem a
biza, sem a kenyér drdt nem hatdrozta meg. Az drszabds elvetése azon a prakti-
kus megfontoldson nyugodott, hogy a maximalds bevezetésének hire megszakit-
hatja a févdros ellataséat biztosité kereskedelmi lancolatot, amely tényleges gabo-
nahidnyt okozhat. Mdsrészt a magas ar vonzza a gabonat Pdrizsba, névelve a
kinalatot, amely el6bb-utébb arcsokkenéshez vezet.”” Az drak maximaldsa helyett
szlikség esetén az allam az arak emelkedését piaci szerepléként torekedett mérsé-
kelni, a ,kirdlyi baza” intézményével, vagyis a koltségvetésbél gabonat vasdrolt és
a piacra dobta, hogy mérsékelje a kenyérarakat. Az ilyen célra torténé gabonava-
sarlas nem volt tilos a tartomanyi és a vérosi hatésagoknak sem, amelyek sziikség
esetén alkalmaztak is.”

Parizs privilegizalt helyzetben volt, szdmara éltaldban a kozponti hatalom
vasarolt gabonat. El6szor 1662-ben enyhitették az inséget allami finanszirozasbol
a févdrosban, majd alkalmanként a késébbi élelmezési krizisek idején is. A kirdlyi
bazanak kozraktarakat épitettek, ahonnét a készleteket piacra lehetett vinni, s a
18. szdzad kozepétdl rendszeressé valt az alkalmazasa, amely az allami interven-
ci6 finomoddasaval parosult. Nem kozvetleniil az allam vasarolt bazat és adta el
aron alul a parizsi piacokon, hanem a kézponti kormanyzat megbizasdbél mind-
ezt kereskeddk végezték, olykor bujtatott formaban, vagyis a piacon nem volt
nyilvdnos az dllam szerepe.”” Az 1760-as évek masodik felében évente kortlbelil
40-50 ezer mdzsa gabonat vasaroltak, amely a fogyasztasnak csak 3-4%-a volt, vi-
szont az drak enyhe mérsékléséhez elegendé mennyiség.”

Az allami intervenciénak, igy a ,kirdlyi biza” alkalmazasdnak — kisebb
sikerei mellett — politikai zokkendi is adédtak. 1765-ben, majd 1767-ben
Fr. Laverdy pénziigyi féellenér S. Malisset kereskeddvel és tarsaival kottetett
szerz6dést a kirdlyi blza” beszerzésére és értékesitésére. Leprévot de
Beaumont tigyvéd azonban 1768-ban a roueni parlament el6tt feljelentést tett,
mely szerint a megkotott szerz6dések mogott monopolarakrol sziletett meg-
egyezés a parizsi nép rovasara, vagyis Uzérkedés tortént. A megegyezést
Beaumont ,éhinségpaktumnak” (pacte de famine) nevezte. A vad sosem igazo-
|6dott be, Beaumont bortonbe keriilt, de az ,éhinségpaktum” utélag a parizsi
nép korében valésnak vélt torténetként terjedt el: a kereskedék és a kozponti
kormanyzat sszeeskiivést széttek, hogy a nép nyomorisagabél a magasabb ga-
bonaarakkal hasznot hiizzanak. A francia forradalom kordra mar az terjedt el,
hogy maga a kiraly, XV. Lajos is részese volt az tigyletnek. A legendarél a 19.
szazad elsé felében szinhdzi mivek és szépirodalmi irasok is sziiletek. A torténe-
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ti szakirodalombol mar régéta ismert, hogy a ,kirdlyi bliza” pénztara rendszerint
veszteséges volt, az allam némi pénzt aldozott a pdrizsi tarsadalom nyugalmaért,
ez azonban nem volt mindig eredményes.”

A 18. szdzad masodik felére a kereskedelmi politikdnak alternativdja ke-
letkezett. A merkantilista gyakorlatot az 1760-as évektSl a szabadkereskedelmi
rendszer bevezetésének kisérletei szakitottak meg. A valtozast a szabadkereske-
delmi nézetek megjelenése és az angol gabonakereskedelem gyakorlata 6szt6-
nozte. A merkantilizmustdl eltéré gazdasagpolitikai felfogas egyik elsé megfogal-
mazéja Le Pesant de Boisguillebert volt a 18. szdzad elején. A gabonardl irt
tanulmdnyaban™ a tartomdnyok kozotti gabonakereskedelem szabélyozasat (eset-
leges tiltasat, megvamolasat stb.) a nyomordsag forrasdnak tekintette, ahogy az
export tiltdsat is. Az ardnyos arak teériajanak megfogalmazdja szerint az araknak
aranyban kell allniuk a termelési koltségekkel, s nem csupan a varosi bérekkel. A
jo termeldi ar teszi lehetévé a kevésbé termékeny teriiletek megmdvelését és a
mez6gazdasagi termelés fejlesztését, amely hosszabb tdvon a fogyaszt6i drakat is
kiegyensulyozottabba teszi. ,Hagyjuk a természetet miikddni” (on laisse faire la
nature), vagyis engedjik, hogy a gabonakereskedelem a maga rendje szerint ala-
kuljon. A szabad kereskedelem teremti meg az ardnyos drakat, amelyek a terme-
16k és a fogyasztok szamadra egyarant el6nyosek.”

Boisguillebert eszménye a 18. szazad kozepén taldlt kovetSkre szakirdk és
magas rangt mdvelt hivatalnokok kérében, hozzdjarulva a fiziokrata kozgazdasagi
tanok kialakuldsahoz. Tbbek kézott Cl. Dupin (,Ertekezés a gabondrél”, 1747),
Vincent de Gournay és Cl.-J. Herbert (,Tanulmany a gabona altalanos rendészeté-
rél...”, 1753) érvelt hatdsosan a szabad kereskedelem el6nyei mellett. Sikerdlt a
kozvélemény és a kormanyzat figyelmét felhivni a szigorl szabalyozas ellentmon-
ddsaira. Az elméleti érvek mellett a szerzék az angol kereskedelmi politikdra is ra-
irdnyitottdk a figyelmet, amely a tal magas vagy a tdl alacsony drakat kivéve sza-
badon hagyta a gabonakereskedelmet.”

A hagyomdnyok szerint Vincent de Gournay-t6l hangzott el az 1750-es
évek elején a hiressé valt jelmondat (laissez faire, laissez passer), s 6 kezdte szor-
galmazni a kormanyzatndl D.-Ch. Trudaine kereskedelmi intendans kozbenjara-
saval a gabonakereskedelem szabadda tételét. A fiziokrata kozgazdasagi iskola
,atyja”, Fr. Quesnay XV. Lajos udvari orvosaként tudott befolyast gyakorolni.”® Az
Enciklopédidba frott hires ,Gabona” (1757) szécikkében a szabadkereskedelmi
eszme egyik legismertebb megfogalmazéja. A gabona kereskedelmének szabadda
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tétele belfoldon és a kiilsé piacokon szabad versenyt teremt, amely szabdlyozza
az arakat, vagyis az drakat nem csupén egy piaci szereplé alakitja (mint példaul az
allam), hanem az 6sszes. A gabonanak ,j6 dra” — a termel6nek és a kereskedének
egyarant hasznot hozé — lesz, igy megéri bel6le tobbet termelni és eladni, vagyis
kindlati piac keletkezik. A ,j6 ar” nem dragasagot jelent, hanem kiegyensutlyozott
arat, mivel a nagy fogyasztokdzpontokban megnovekvé kindlat elejét veszi a dra-
gasagnak. A szabad verseny tehat a fogyaszténak is elényos. Alacsony ar b6 ter-
méssel nem hoz gazdagsagot, a dragasag hidnnyal viszont nyomortsaghoz vezet.
A ,j6 ar” azonban magasabb ar, mint amit a varosi nép a béréhez képest 6haijt.
Quesnay és a tobbi fiziokrata szakiré (Mirabeau marki, Mercier de la Riviere,
Dupont de Nemours, Le Trosne stb.) szerint a varosi nép bérét kell a gabona ara-
hoz igazitani, s nem forditva, ahogy a merkantilista gazdasagpolitika teszi.”

A fiziokrata nézetek ugyan ismertté véltak, de nem lettek egyedil megha-
tarozéak. A merkantilista, neomerkantilista tanok képviselSinek (Galiani, Necker,
Mably, Linguet stb.) tovdbbra is nagy befolydsuk maradt. Felfogasuk szerint a piaci
viszonyok nem mindenhat6ak, dnmagukban nem képesek a fogyasztdsi igényeket
kielégiteni. A neves kozgazdasz, J. Necker szerint rossz gabonatermés esetén az
allam intervenciés szerepe nélkilozhetetlen, mert a piac a szallitas technikai ne-
hézségei miatt lassan tud a sziikségletekhez alkalmazkodni. A szabad piac képte-
len a nagyvarosok szegénységét megfelelé aron ellatni, a bérek ugyanis nem iga-
zodnak automatikusan az drakhoz. A korrekci6 elvégzése (az drak mérséklése) az
allam feladata.®

A kereskedelmi politika 1754-ben kisérelte meg az elsé jelentds valtozta-
tast az eddig alkalmazott gyakorlaton. A szeptember 17-i kirdlyi tandcsi hatdrozat
szabadda tette a tartomdanyok kozotti gabonakereskedelmet, vagyis eltorolte a
belkereskedelem engedélyhez kotését. A rendelkezés azonban nem lépett életbe,
mert a parlamentek nem jegyezték be.”' Az 1760-as évek elején, amikor a j6 ter-
mésti évek hatdsara a gabonadrak alacsonyak voltak, H.-L. de Bertin és utéda,
Fr. de L'Averdy pénzugyi féellenér a szabad gabonakereskedelem szorgalmazéja-
va valt. Az 1763. majus 25-i rendelet a gabona belkereskedelmét mentesitette az
engedélyhez kotés, a belsé vamok és illetékek fizetése aldl, s a kereskedést barki
gyakorolhatta. A rendelet azonban nem vonatkozott Parizsra, s a tobbi nagyvaros
piacszabalyozasat sem érintette.*

Az 1764. jdlius 19-i rendelet a gabonaexport kiilon engedélyezését sziin-
tette meg, vagyis szabadda vélt az export, minimalis vdm (a gabona értékének
0,5%-a, majd egy fix dsszeg: 7 d/q) fizetése mellett. Harminchat tengeri kikotébdl
lehetett exportalni, francia tulajdont hajéval, amelyen a kapitany és a legénység

79 Francois Quesnay: Gabona. A Francia Enciklopédia. Szemelvények. Osszedll. és a jegyzeteket készitette
Gydry Janos. Gondolat, Bp., 1962. 202-203.

80 Clément, A.: i. m.141-142., 161., Jacques Necker: Sur la législation et le commerce des grains. Pissot,
Paris, 1775. 17.

81 Weulersse, G.: i. m.177.

82 Levasseur, E.: i. m. 500.

VILAGTORTENET * 2011. 3-4.



PARIZS GABONAELLATASA A 18. SZAZAD MASODIK FELEBEN

kétharmada francia allampolgdr. 1%-os értékvam fizetésével importdlni is lehetett.
Az export csak abban az esetben volt tilos, ha harom egymast koveté piaci napon
az adott kikotd régidjaban a biza dra meghaladta a 25 L/g-t, nagyjabdl az atlagar
legaldbb kétharmadat. A rendelet az angol kormany kereskedelmi politikajaval ro-
konithat6, amely csak kivételesen magas arak idején tiltotta az exportot.*’

A rendelkezéseket a konzervativ szelleml parlamentek is elfogadtak. A
szabad kereskedelem gyakorlata azonban mar az 1760-as évek mésodik felében
akadozni kezdett, miutan els6sorban a gyengébb termések miatt emelkedtek az
arak. Amikor 1769-ben J. M. Terray abbé lett a pénziigyi féellenér, a harminchat
kikotébdl mar csak tizenhdrom exportalhatott, mert a tobbi kiktében az arak el-
érték a 25 L/q fels6 hatart. A dragulds miatt a parlamentek ismét a szabalyozott
kereskedelem hiveivé valtak. A szabad kereskedelmet elveté szakir6k és gazda-
sagpolitikusok (Galiani, Necker stb.) a szabad exportot és a nagykereskedék spe-
kulacioit (az aremelkedést kivar6 készletezést, viszonteladast stb.) okoltdk a dra-
gulasért.®* A szabad kereskedelem kezdett 6sszeomlani, miel6tt a kormanyzat
visszavonta volna az 1764-es rendeletet. Terray abbé maga is a szabalyozas hive
volt, igy az 1770. janius 14-i rendelet — a magas drakra hivatkozva — felfliggesztet-
te a szabad kereskedelmet, vagyis a gabonakereskedelmet ismét engedélyezéshez
kototték.™

Valéjaban a gabona szabad exportja vagy importja az orszag belsé tarto-
mdnyaiban kismértékben befolyasolta az arak alakuldsat. Az export — a szallitasi
koltségek miatt — csak a kikot6khoz kozel esé régidk szamara volt kifizet6dd, s az
arakra is itt volt jelentds hatdssal. Statisztikdink nincsenek sem az exportrél, sem
az importrél, csupan korabeli becslések allnak rendelkezésiinkre. A kortars
Roubaud abbé, fiziokrata szakiré szerint a vamregiszterek alapjan 1764-1767 ko-
z6tt a kenyérgabona-export atlagban 940 ezer mazsa, az import pedig 230 ezer
mazsa volt. Amikor a part menti tartomanyokban kisebb volt a termés, csokkent
az export, s amikor orszagos méretekben is gyengébb termés kovetkezett, az alla-
mi intervencié hatdsdra megnétt az import. Nem val6szinti azonban, hogy az ex-
port vagy az import barmikor is meghaladta az egymilli6 mazsat. Az orszag évi fo-
gyasztasanak tehat legfeljebb 2%-at tette ki a kiilkereskedelem. Rossz termésti
évben viszont az import — ugyan igen magas aron — a nagyvarosok ellaté zénaja-
bél éppen hidnyzé rész pétloja lehetett.®

A szabad kereskedelem torténete azonban nem Zzarult le az 1770-es
rendelet visszavondsaval. 1774 augusztusaban a fiziokrata kézgazdasz, A. R. J.
Turgot lett a pénzigyi féellendr, aki az egész gazdasag intézményi megreformala-
sat tervezte. Az 1774. szeptember 13-i rendelet ismét életbe |éptette az 1763.
majus 25-i hatarozatot a gabona szabad kereskedelmérél. A gabonat barki adhat-
ja, veheti, viszonteladhatja piacon és piacon kiviil egyarant.®” A visszadllitdshoz
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1776 januarjdban kiegészité reformokat tervezett: a még meglévé Gt- és kikotsi
vamok, a malmok feletti banalitasjog, a kikotdi, piaci, vasarcsarnoki hivatalok j6
részének megsziintetését, valamint a céhes el6jogok eltorlését. Rendelete a kiralyi
gabona intézményét sziineteltette, de alkalmazdsanak jogét inség idejére meg-
hagyta. 1775. oktéber 12-én az export szabadsagat allitotta vissza.*

A gabona szabad kereskedelmébdl Turgot sem zarta ki teljesen az allami
intézmények intervencidjat. Egyrészt rendeletei nem vonatkoztak Parizsra, vagyis
a févaros ismét kivétel maradt. A pdrizsi parlament sosem volt hajlandé feladni az
ellatas szabalyozasat. Gabonakereskedésére azonban hatdssal volt a zéndiban ér-
vényeslild szabad kereskedelem. Lecsokkent a varosi gabonarendészet szerepe,
mivel a vidéki kereskeddk (izleti tevékenységét mar nem ellendrizhette.* Mas-
részt 1774-ben az atlagoshoz képest kisebb volt a gabonatermés, amely 1775 ta-
vaszara jelentds aremelkedéshez vezetett. Mérséklése érdekében — az import no-
veléséhez — Turgot kozvetett beavatkozast volt kénytelen alkalmazni: rendelete
alapjan minden, gabonat importal6 keresked6t meghatarozott jutalék illet az al-
lamkasszabdl. Ha az importgabonat nem tudja értékesiteni, szabadon, vdmmen-
tesen exportalhatja is.”

Turgot 1776 majusdban kegyvesztett lett. Utéda a nem kevésbé neves
gazdasagpolitikus, J. Necker lett, aki neomerkantilista nézeteivel a kordltekinté al-
lami szabalyozés hive volt. A gazdasagpolitika, hogy mérsékelje a gabonaarakat a
kozjé érdekében, nem mondhat le a kereskedelem feltételeinek javitasarél. Emel-
ked6 arak idején az export tiltdsa és a belsé kereskedelem szabélyozasa elkertil-
hetetlen (példaul a spekulacié elkerilése érdekében gabonat csak nyilvanos pia-
con lehessen eladni).”” A szabdlyozés kora Ch. A. Calonne pénziigyi f6ellendri
kinevezéséig tartott. A fiziokrata tanok hive az 1786. november 17-i és az 1787.
junius 17-i rendelettel visszadllitotta a szabad kereskedelmet. Amikor 1788
augusztusaban ismét Necker lett a pénzigyi féellenér, a szabélyozas Gjabb szaka-
sza kovetkezett. Ennek az alkotmdnyozé nemzetgytilés 1789. augusztus 29-i
dekrétuma vetett véget, bevezetve a szabad kereskedelmet.”” A hegyparti Kon-
vent 1793 nyaratdl ugyan attért az irdnyitott gazdasagra, de a thermidori Konvent
1794 Gszén ismét visszadllitotta a gazdasagi szabadsagot.”

A forradalom j politikai berendezkedést teremtett, felszamolva a régi
rendszer intézményeit, igy a févaros kereskedelmi privilégiumait és piacrendésze-
tét is. 1789 utdn Parizs sem volt kivétel az orszagos torvények alél. Az atalakulds
(helyi vamok, illetékek, fogyasztasi adok stb. eltlinése) hatasa a mindennapi ella-
tasra kétségtelentl kedvezé volt. Az Halle, a korabbi legnagyobb parizsi piac (va-
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sarcsarnok) a 19. szazad elejére elveszitette vezetd helyét a gabonakereskedelem-
ben. A termény- és lisztellatdsban a vallalkoz6 hajlami pékek szerepe nétt meg.”

Rossz termésli évek azonban a forradalom wutdn is el6fordultak
(1801-1802, 1812, 1816-1817 stb.), amikor az arak épplgy megemelkedtek, s
ugyanugy tarsadalmi fesziiltséget véltottak ki, mint 1789 el6tt. A parizsi arak mér-
séklésére most sem volt jobb megoldds, mint a kozvetett allami intervencié: a
kormédnyzat gabonat vasdroltatott és készleteztetett az inséges évekre. A készlete-
zés csak 1860-ban sz(int meg, a vasit megjelenésével. A nagy lélekszam févaros
— a gazdasag és a szdllitas fejletlensége miatt — a szabad kereskedelem idején sem
nélkilozhette az allami beavatkozast.”

94 Louis Bergeron: Approvisionnement et consommation a Paris sous le Premier Empire. Mémoires de la
Fédération des sociétés historiques et archéologiques de Paris et de I'lle-de-France 14. (1963)
205-207.

95 Miller, J. A.: i. m. 64-66.
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