A. A. dypceHKO
Poccust 1 MeXnyHapogHbIE KPU3UCHI
Cepenguna XX Beka

A. A. Furszenko: Oroszorszag és a nemzetkozi valsagok
A XX. szazad kozepe
Moszkva, Nauka, 2006. 547 p.

Aligha vitathatd, hogy az 1960-as évek elejére a Szovjetunié olyan szuperhatalomma vilt,
amelynek részvétele nélkal a vilag kalonbozé részein kialakult politikai-katonai valsagok
rendezése esélytelennek tint. Mindazonaltal a Szovjetunié szerepvillalasarél s egyaltalan
a szovjet kilpolitika fé6bb célkit(izéseir6l vajmi keveset tudunk, hiszen a téma feldolgoza-
sdhoz sziikséges orosz levéltiri dokumentumokhoz a kutaték — néhany kivételes helyzet-
ben 1évé torténész kivételével — még ma sem férhetnek hozza.

Alekszandr Furszenko akadémikus azon kevés torténész kozé tartozik, aki lehetdsé-
get kapott arra, hogy bepillantson olyan levéltiri dokumentumokba is — példaul az Orosz
Foderdcié EIndki Levéltaranak irataiba, illetve a katonai hirszerzés anyagaiba —, amelyek
még ma sem nyilvanosak. E dokumentumok alapjan 1997-ben Timothy Naftalival egyttt
angol nyelven mar publikiltak egy konyvet az 1962-es kubai rakétavdlsagrél (Fursenko
A.—Naftali T.: ,On Hell of a Gamble”. Khrushchev, Castro and Kennedy 1958-1964. The
Secret History of Cuban Missile Crisis. New York, London, 1997.). A most bemutatisra ke-
rilé kotetbe azonban bekeriltek olyan részek is, amelyek az angol nyelv( kiadasbél kima-
radtak, illetve olyan irasok is, amelyek nem a karibi valsaggal foglalkoznak, hanem a kii-
[6nb6z6 nemzetkozi konfliktusokkal kapcsolatos szovjet dlldaspontot mutatjdk be. Habdr a
kényv Oroszorszaghan 6t évvel ezel6tt jelent meg, a magyar torténészek szimdra mégis
Gjdonsagként szolgalhat. Nem csupan azért, mert az orosz nyelv( szakkdnyvek megjelené-
sének hire és maguk a kényvek is csak némi késéssel jutnak el Magyarorszdgra, hanem
azért is, mert a Furszenko altal leirtak azéta sem vesztették el aktualitisukat.

A konyv 18 kilonbozé hosszisdga (78 oldaltél 30-50 oldalig terjedd) fejezetbdl ll,
amelynek mindegyike 6ndllé tanulmanyként is megallja a helyét. Ezek kozott — a konyv ci-
mében jeldlt tématél eltéréen — taldlhatunk olyan frasokat is, amelyeket nem lehet szoro-
san valamely nemzetkézi problémahoz kapcsolni. llyen a konyv elsé két fejezete is (/. V.
Sztdlin: élete utolsé évei és haldla, valamint Ny. Sz. Hruscsov: Gt a hatalomhoz), amelyek-
kel a szerzé valészin(leg a késébbiekben tirgyalt kilpolitikai kérdések hatterét kivanta
megteremteni. Ha ez a szindék vezérelte, a jorészt mar ismert belpolitikai kérdések he-
lyett talin nagyobb hangstlyt kellett volna helyezni a szovjet kiilpolitika altalinos célkitd-
zéseinek megvildgitasara.

A kotet harmadik fejezetében (W. Churchill: ,Hidakat teremteni, nem pedig akad4-
lyokat emelni”) Furszenko az 1951-ben miniszterelnokké valasztott Churchillnek a Szovjet-
uniéhoz valé kozeledés érdekében tett kezdeményezéseit, illetve az azokkal kapcsolatos
szovjet reakcidkat taglalja. Az Orosz Foderdcié Elnoki Levéltaraban érzott dokumentu-
mokbdl kidertil, hogy Churchill nem sokkal Sztilin haldla utin, 1953. janius elsé napjai-
ban tett elsé izben javaslatot Vjacseszlav Molotov kiiliigyminiszternek a tirgyaldsokra, ezt
azonban Moszkvdban nem fogadtik tdl nagy lelkesedéssel, elsésorban azért, mert nem
biztak az angol miniszterelnok szindékanak Gszinteségében. A szerz6 nem csupdn az an-
gol kezdeményezéseket és az azokra adott szovjet vilaszokat mutatja be, de angol levélta-
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ri forrdsok alapjan azt is megtudhatjuk, miként reagdlt azokra az amerikai vezetés, illetve
miért nem tdmogatta Churchillt ebben az tigyben.

A negyedik a kotet elsé olyan fejezete, amely valéban egy nemzetkozi méret(i prob-
l[émaval, az 1956-0s szuezi vélsaggal foglalkozik. A vélsig kirobbanasanak el6zményeként
Furszenko részletesen ir az Egyiptom és a Szovjetunié kozott 1955 nyardn lefolytatott
targyalasokrél (amelyek eredményeképpen a Szovjetunié fegyvereket és haditechnikat
szallitott Egyiptomnak), a szovjet-angol, illetve a szovjet—egyiptomi kormanyszint(i targya-
lasokrél, valamint a Szuezi-csatorna dllamositasa miatti nyugati tiltakozasokrél, az tigyben
osszehivott londoni konferencidrél. A kair6i szovjet nagykovet, a kordbban Magyarorszigon
szolgdlé Jevgenyij Kiszeljov jelentéseibdl kidertl, hogy Nasszer a Szovjetunié segitségét és
tamogatdsit kérte, illetve tobb alkalommal fordult tanicsért a szovjet vezetéshez.
Furszenko irdsdabdl az is kiderdl, hogy a Szovjetunié kezdettdl fogva tudott az Egyiptom el-
len tervezett angol és francia lépésekrdl — tobbek kozott egy 1956. augusztus elején Buda-
pestrél érkezett taviratb6l. Amikor 1956. oktéber 29-rél 30-ra virradé éjjel izraeli, francia
és angol csapatok behatoltak Egyiptom teriiletére, Nasszer a szovjet nagykdveten keresztiil
— egyel6re nem hivatalosan — katonai segitséget kért a Szovjetuni6tol. A szerzé részletesen
targyalja az ezzel kapcsolatos szovjet lépéseket, ismerteti az SZKP KB Elnokségének hata-
rozatait, a szovjet kormany Gzenetének tartalmat, illetve azokat a szovjet diplomdciai tar-
gyaldsokat, amelyek arra iranyultak, hogy a csapatokat mielébb kivonjik Egyiptombal.
Furszenko ekdzben egyetlen szét sem ejt a budapesti eseményekrél, nem vizsgilja, hogy a
magyar forradalom hatassal volt-e a Szovjetunié Szuezzel kapcsolatos magatartasara, befo-
lydsolta-e a szovjet diplomdciai lépéseket.

A konyv otadik fejezete A Szovjetunié és az asszudni gat (1954-1958) cimet viseli.
A szerzé a téma rovid kifejtésének sziikségességét azzal indokolja, hogy végeredmény-
ben az asszuani gdt épitésének kérdése volt Nasszer egyik érve a Szuezi-csatorna élla-
mositdsa mellett. Furszenko bemutatja azokat a targyaldsokat, amelyeket az egyiptomi
vezetés annak érdekében folytatott, hogy elGteremtse a git megépitéséhez sziikséges
anyagi eszkozoket, részletesebben kitérve a Szovjetunidval kotott hitelmegdllapodas
elézményeire.

Az nem deril ki egyértelmden, vajon a szerzé miért tartotta sziikségesnek, hogy
kalon fejezetben foglalkozzon az 1958-as iraki forradalommal, bar kétségtelen, hogy a
nyugati és a szovjet érdekek itt is Gitkdztek. A forradalom kirobbantasdban Moszkva nem
jatszott szerepet, az iraki eseményekrél sz6l6 hireket Moszkvaban alig titkolt megelége-
déssel fogadtak, és az j iraki kormdnyt azonnal elismerték. Az iraki vezetés Moszkvihoz
fordult segitségért, és javasolta a kereskedelmi kapcsolatok széles kord fejlesztését, oly mo-
don, ahogyan azt a Szovjetunié Egyiptom és Sziria esetében tette. Furszenko nem csupan
arra torekszik, hogy elemezze a Szovjetuni6 és Irak kapcsolatinak alakulasat, de részlete-
sen foglalkozik az iraki vezetés és Nasszer viszonydval, illetve az iraki belpolitikai helyzet
bemutatsdval is.

A konyv hetedik fejezetének cime alapjan (De Gaulle és a szovjet—francia kapcsola-
tok. Az 1960-as pdrizsi csticstaldlkozé kudarca) azt gondolnédnk, hogy azt a szerzé elsésor-
ban a két orszdg kozotti kapcsolatok bemutatdsinak szenteli. Furszenko kétségtelentil
részletesen foglalkozik a De Gaulle hatalomra jutdsaval kapcsolatos szovjet véleményekkel
és elképzelésekkel, Hruscsov 1960. mdrcius végi-aprilis eleji franciaorszagi latogatasaval,
De Caulle-nak a németkérdés rendezésére iranyulé szovjet kezdeményezésekkel kapcso-
latos dllaspontjaval. Ugyanakkor jelentés figyelmet szentel az U-2 amerikai repiil6gép ko-
rali vitaknak, illetve utal annak a legfelsé szint(i cstcstalilkozé meghidsuldsiban jatszott
szerepére is. Ismerteti azokat a targyaldsokat, amelyeket Hruscsov Périzsbdl tortént eluta-
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zasa utdn a nyugati hatalmak egymas kozott folytattak, s kitér azokra a nézeteltérésekre is,
amelyek a németkérdés rendezésére iranyulé targyalasokat illetéen De Caulle és az ame-
rikai vezetés kozott kialakultak.

A téma szinte egyenes folytatisanak tekintheté a kovetkezé fejezet, amely a berlini
vélsaggal és a fal felhGzasaval foglalkozik. Furszenko dgy véli, a berlini valsag kialakuldsa —
amelyet 1958 novemberére datdl — szoros Gsszefliggésben dllt a szovjet-amerikai viszony
romldsaval. Mindazondltal 1958 és 1961 kozott intenziv diplomdciai targyaldsok folytak a
Szovjetunié és a nyugati hatalmak kozott a Németorszaggal kotendd békeszerzédésrdl és
Berlinnek ,szabad vdrossa” torténd alakitasarél. Miutin a meghidsult parizsi csdcstalalko-
z6t kovetd targyalasok is azt erGsitették meg a szovjet vezetésben, hogy hidbavalé a né-
metkérdés gyors rendezésének lehetéségében reménykedni, megsziiletett a dontés, hogy
az NDK-t igazi barikaddal ,elkeritik” a Nyugattél. Furszenko irasabél nyilvanvaléva vilik,
hogy a berlini fal felhGzasa és az arra irdnyul el6késziiletek szovijet jovahagyassal, a legna-
gyobb titokban torténtek, ezt a témat a szocialista orszagok vezetGinek a németkérdéssel
kapcsolatban 6sszehivott tanacskozasan sem érintették. Az el6késziletekrél viszont a ke-
letnémet és a szovjet vezetés folyamatosan egyeztetett. A fal felh(zasa nyugati részrél 6ria-
si tiltakozast viltott ki, és kevésbé ismert, hogy 1961. oktéber 26-an majdnem &sszet(izés-
re keriilt sor a Checkpoint Charlie ellenérzé pontndl felsorakozott amerikai és szovjet
tankok kozott.

A németkérdés rendezése és Nyugat-Berlin stitusa tovabbra is napirenden maradt,
de 1961 oktéberében a vildg figyelme egy idére a karibi térségre irdnyult, ahol Gjabb, min-
den kordbbinal komolyabb fesziiltséggéc alakult ki. Ezzel kapcsolatban Furszenko a legna-
gyobb figyelmet az 1962-es kubai vélsagnak szenteli, a probléma kilénbozé aspektusaival
tiz fejezetben, mintegy 270 oldalon foglalkozik. Nem dertil ki, vajon a szerzé milyen logi-
ka alapjan dontott az egyes fejezetek egymdsutdnisdgdrol. A recenzensnek mindenesetre
logikusabbnak téinne, ha a Kubaba t6rténd szovjet fegyverszallitisokrél sz6l6 fejezet lenne
a blokkon beliil az elsé, hiszen éppen az Anadyr fedénévre keresztelt szovjet rakétaszalli-
tasi akcié volt a kiindul6pontja a szovjet-amerikai konfliktus kiélez6désének. Idérendi
szemponthél ugyancsak indokolt lenne elébbre hozni azt a fejezetet, amely a Ny. Sz. Hrus-
csov és . F. Kennedy kozotti kozvetlen dsszekottetést biztositd szovijet hirszerzétiszt szemé-
lyével foglalkozik, hiszen ez az Gsszekottetési csatorna mar a karibi vélsag elétt is létezett.

Mint arra mdr utaltunk, a fejezetek tobbsége 6ndllé tanulmanyként is felfoghatd, s
ebbdl adédéan eléfordulnak benniik dtfedések, tartalmi ismétlések. A karibi valsaggal fog-
lalkozé irdsok kozil az elsé (a kotetben a 9. fejezet) Az atomhdbord kiiszébén: az 1962-es
kubai valsdg cimet viseli. Ez az iras a szerz6 1992-ben megjelent tanulményanak dtdolgozott
és kiegészitett véltozata, amelyben szinte kizdrélag megjelent forrdsokra, illetve feldolgoza-
sokra alapozva mutatja be a kubai rakétavilsag kialakuldsanak és rendezésének folyama-
tat. Az itt érintett egyes kérdések egy részét a késébbiekben kiilon fejezetben részletesen
is kifejti. Ezek egyike a mdr emlitett szovjet fegyverszillitisok problematikaja. Furszenko a
szovjet hirszerzés rezidensének, a késébbi szovjet nagykovetnek, A. 1. Alekszejev
visszaemlékezésére alapozva arrél ir, hogy a szovjet fegyverszillitisok 1960 kozepétdl
kezdédtek. Ugyanakkor mar a kubai forradalom elétt, 1958 decemberében a csehszlovidk
vezetéshez egy kereskedelmi cégen keresztiil fegyverszallitisra vonatkozé kérelem érke-
zett, amelyhez Moszkva hozzdjarulasit adta. 1959-ben ilyen kéréssel fordultak Lengyel-
orszaghoz is, amely ellen szovjet részrél szintén nem emeltek kifogdst. A Szovjetuniébdl
torténd kozvetlen fegyverszdllitas tletét Castro egyelére elvetette, mert attél tartott, hogy
ez alapul szolgilna egy Kuba elleni amerikai timadashoz. Arra a kérdésre a szerzé sem
tudja a valaszt, vajon a szovjet fegyverszillitisok meginduldsiban szerepet jatszott-e
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Anasztasz Mikojan 1960. februdri havannai litogatdsa, mindenesetre a széllitisok ezt kove-
téen indultak meg. Furszenko igen részletesen ismerteti az ezzel kapcsolatos targyalasokat
és konkrét lépéseket, a formdlisan kulturalis tandcsosi beosztisban dolgozd Alekszejevnek
a targyalasi folyamatban jatszott szerepét. A dontés a szovjet rakétdk Kubdba telepitésérdl
az SZKP KB Elnokségének 1962. mdjus 24-i Gilésén, hosszas vita utan, Mikojan tiltakozasa
mellett sziletett meg. Az akcié végrehajtdsa a legnagyobb titokban, a KGB vezetdinek
tudta nélkal tortént, a szovjet katonai szakérték mezégazdasagi szakembereknek dlcdzva
utaztak Kubaba.

Furszenko a fentebb ismertetett fejezet végén utalt arra, hogy 1962. oktéber 18-an
médr Kennedy elndk asztalan voltak azok a légi felvételek, amelyek egyértelmden bizonyi-
tottdk, hogy szovjet rakétakat telepitettek Kubaban, s ami arra késztette az amerikai veze-
tét, hogy oktéber 22-én a radiéban és a televiziéban felhivast intézzen az orszag lakossaga-
hoz. A szovjet vezetés még nem tudta, pontosan mirél fog az amerikai elndk beszélni,
amikor 1962. oktéber 22. estére dsszehivtik az SZKP KB Elnokségét. Furszenko kiilon fe-
jezetben foglalkozik az elndkségi wilés lefolydsdval, a mdsnap hajnalra tnydlé vita alakula-
saval, kalon is kitérve a Rogyion Malinovszkij marsall és Anasztasz Mikojan kozotti nézet-
kalonbségek ismertetésére.

Az olvasé azt varnd, hogy a szerzé ezt koveten arrdl ir, hogy ugyanebben az id6-
pontban milyen tirgyalasok folytak Washingtonban, milyen elképzelések és tervek fogal-
mazédtak meg a valsag megoldasara. Ehelyett azonban a téma szempontjabél irrelevans-
nak tiné fejezet kovetkezik, amelyben a szerzé Fidel Castro és a kommunistdk viszonyat
vizsgalja. Ennek soran szét ejt Castro viszonyulasarél a szovjet vezetéshez, szovjetuniébeli
latogatasardl, a kubai forradalmar szovjet megitélésérél.

A kovetkezd, Torok rakétik a kubai védlsdgban cimd 13. fejezet (jra az események
kronolégidjat koveti, s azzal az 1962. oktéber 23-an tett amerikai ajanlattal foglalkozik,
miszerint az amerikaiak készek a torokorszigi rakétabazis felszimoldsira abban az eset-
ben, ha a szovjetek felszimoljik a sajatjukat Kubaban. Furszenko ramutat arra, hogy a t6-
rokorszagi rakétdk leszerelésének kérdése mar 1962 nyaran felmerdlt, éppen azzal Gssze-
fuggésben, hogy a szovjetek egyre nagyobb aktivitast kezdtek mutatni Kubaban. A szerzé
ismerteti azokat a targyaldsokat, amelyeket egyrészt az amerikai vezetés folytatott szovet-
ségeseivel és Torokorszaggal, masfelSl a Szovjetuniéval, s amelyek nyoman 1963. aprilis
végén létrejott az ,alku”.

A karibi valsag rendezésérél mas csatorndkon is folytak titkos egyeztetések; ezeket
mutatja be Furszenko a kényv 14. fejezetében. llyen targyaldsok zajlottak a szovjet és az
amerikai vezetés tudtival és jévahagyasaval a szovjet nagykdvetség munkatérsa, a KGB re-
zidense, Alekszandr Fomin (eredeti nevén Fekliszov) és John Scali tévétudésité kozott.
Furszenko az SZKP KB Elnokségének aléseirdl készilt jegyz6konyveket és a szovjet hir-
szerzés iratait szembesiti a megbeszélések két egykori résztvevéjének — egymdstdl jelentd-
sen eltéré — visszaemlékezésével, s arra a kovetkeztetésre jut, habar mindkét félnek szere-
pe volt a valsig rendezésében, befolyasuk az eseményekre korantsem volt olyan, mint
amilyen képet arrél rajzoltak.

Sokkal fontosabb 6sszekoté szerepet jatszott a két vezetd kozott Ceorgij Bolsakov,
a Szovjetunié fegyveres erdi vezérkara hirszerz6 igazgatosaganak ezredese, aki a Szovjet-
unié washingtoni nagykévetségén kulturdlis attaséként és a Soviet Life cimd folydirat
szerkesztéjeként dolgozott. Bolsakov nagyon j6, barati kapcsolatot alakitott ki az ameri-
kai elndk fivérével, Robert Kennedyvel, akit — az elnk tudtival — a Szovjetuniéval valé
nem hivatalos kapcsolattartasra hasznaltak fel. Furszenko tanulmanyabél az is kiderdl,
hogy a szovjet katonai hirszerzés egyaltalan nem oriilt Robert Kennedy és Bolsakov kap-
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csolatanak, s6t kezdetben hatdrozottan megtiltotta, hogy talilkozzon az amerikai elnck
fivérével. Furszenko a szovjet katonai hirszerzés iratai és Bolsakov visszaemlékezése
alapjan végigkoveti Bolsakov és amerikai partnereinek valamennyi talalkozasét, a beszél-
getések soran érintett kérdéseket, az ezredes jelentéseinek tovabbi sorsat. Bolsakov irdnt
teljes bizalommal viseltettek Washingtonban is egészen addig, amig a kubai rakétabazis-
rél nem késziltek légi felvételek. A korabbi jé viszony elhidegiilt, az Gj szovjet nagyko-
vet, Anatolij Dobrinyin megérkezésével pedig a korabbi nem hivatalos csatorna is elve-
szitette jelentéségét.

Furszenko szinte valamennyi, a karibi valsig megoldasaval foglalkozé fejezetben
hangstlyozza, hogy a rendezés az amerikai és a szovjet vezetés kozott a kubaiak hata mo-
gott, azok megkérdezése nélkal tortént. A megallapoddasrél sz6lé hirt a kubai vezetés nem-
zeti megaldztatasként élte meg, ezért az SZKP vezetése 1962 végén a Kuba-szakértévé
avanzsdlt Mikojant kildte Havannaba Castro megbékitésére, illetve azért, hogy megsze-
rezze Castro hozzdjaruldsat a rakétdk visszaszallitisahoz. A kdnyv 16. fejezete a havannai
szovjet nagykovet jelentései és Mikojannak Hruscsovhoz irt, az Orosz Federdcié EInoki Le-
véltaraban 6rzott levelei alapjan mutatja be azt a hosszadalmas és vitaktél egyéltalan nem
mentes tirgyalasi folyamatot, amelynek soran Mikojannak végiil a Kuba elleni amerikai
blokéd felolddsaért cserébe sikeriilt megszereznie Castro egyetértését.

Konyve végén Furszenko arra a kérdésre probdl valaszt adni, hogy tobb mint 40 év-
vel az események utan mit tudtunk meg a majdnem nukledris habordba torkollé karibi
valsagrél. Furszenkénak olyan levéltari forrasokhoz sikeriilt hozzajutnia és kdnyvében fel-
dolgoznia, amelyek nem csupan a kubai rakétavalsag torténetéhez szolgalnak Gj adalékok-
kal, de bepillantist engednek a szovjet dontéshozatali mechanizmusba, a , katonai lobbi”
és az SZKP KB Elnoksége egyes tagjai kozotti konfliktusokba, valamint ravilagitanak a szov-
jet titkosszolgalatoknak a nemzetkozi konfliktusok megoldasaban jatszott szerepére is.

Barath Magdolna
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