V. MOLNAR LASZLO
KET FELVILAGOSULT POLIHISZTOR - TESSEDIK ES SZAMBORSZKI)

A 18-19. szdzad fordul6ja Kozép- és Kelet-Eurépdban bévelkedik olyan életutakban,
amelyek szdmos hasonlésagot, s6t szinte teljes analégiat mutatnak. Kozéjiik sorolhatd
Tessedik Sdmuel (1742-1820) és Andrej Afanaszjevics Szamborszkij (1732-1815)
életmiive is, hiszen mindketten lelkészek, kivdlé agrarszakemberek, nagy miiveltségii
polihisztorok, reformokat siirgetd, a parasztsdg anyagi, erkolcsi és szellemi szinvona-
ldnak elémozditdsat szorgalmazo6 személyiségek voltak. K6z6s mindkettdjiikben, hogy
az altaluk elért eredmények ellenére (jité6 kezdeményezéseik végsd soron kudarcra
lettek karhoztatva EurGpa ezen, a jobbagyfelszabaditastol még tivol all6 térségeiben.
E két tudSs férfia szakmai kapcsolatai, személyes taldlkozdsai és levélvaltdsai — két-

szdz év tdvlatibdl is — méltéak az utdkor figyelmére és a magyar—orosz kulturalis

érintkezések egyik értékes, mégis ez ideig alig ismert fejezetét képezik. Jelen tanulma-
nyunkban arra tesziink kisérletet, hogy felidézziik ezeket az egymdssal taldlkozd, rovid
iddre osszedlelkezd és egymdst gazdagitd, stimulalé életutakat, amelyek a kulturdlis
kontaktolégia szempontjabdl néhdny tanulsdggal szolgalnak.

A magdt ,hungarus” értelmiséginek vallé, németiil, szlovakul, latinul és ma-
gyarul egyardnt kivadléan besz€l6, a kortdrsak dltal ,,magyar Varro”-nak nevezett ifjabb
Tessedik Sdmuel (iddsebb Tessedik Sdmuel evangélikus lelkész és Lang Erzsébet
pozsonyi polgarlany g?'ermekeként) 1742. aprilis 20-an, Albertiben (ma: Albertirsa)
latta meg a napvildgot.” Kétéves, amikor sziileivel egytitt Békéscsabdra koltoztek, ahol
édesapja 1749-ben, 39 évesen elhaldlozott. Ezt kvetden édesanyjaval és két higaval
egyiitt Pozsonyban telepedtek le, ahol a Bél Mdtyds altal kivadlé szinvonalra emelt
evangélikus liceum novendéke lett. Ezen intézmény falai kozott ismerkedett meg a
ndla egy évvel id6sebb Fjodor Jankoviécsal (az orosz népiskola késObbi reformerével),
akivel életre sz6l6 barétsigot kotott.? 1761-1762-ben a korabeli magyar protestins
iskolatigy egyik fellegvariba, a debreceni reformatus kollégiumba iratkozott be, ahol
tandrai koziil az ,,6rdongds professzornak” és a ,,magyar Faustnak™ nevezett Hatvani
Istvan, valamint Sinai Mikl6s és Szatmdri Istvdn voltak rd nagy hatassal.® 1762-t6] —
harom éven it — az erlangeni egyetemen teol6gidt tanult, de szivesen hallgatott medi-
cinit és skonémiit is.*

Az egyetemi stidiumok befejezése utdn, 1766-ban Tessedik kozel egyéves
korutazast tett a német dllamokban: felkereste a hires oktatdsi intézményeket, elragad-
tatdssal szemlélte a polgdriasultabb koriilményeket, az egészségiigyi €s szociilis léte-
sitményeket.’ Ezek az élmények meghatdrozé fontossdgdak voltak szamara, és ekkor
fogalmazta meg eldszor a lényegesen elmaradottabb magyarorszagi viszonyok, kiilo-
nosen a paraszti népesség életkoriilményei megvaltoztatasanak sziikségességét.6 Haza-
térését kovetden 1767-ben keriilt evangélikus lelkésznek Szarvasra, ahol ezt a tisztsé-
gét 6tvenhdrom éven 4t viselte.”

Tobb mint 6t évtizedes szarvasi tevékenysége felvildgosult intézkedések
kozepette energikus és szertedgazé munkaval telt el. Tessedik meggy6zddéssel hitt a
»racio” és a ,,k0zj6” szellemében, az egyetemes emberszeretettdl vezérelt filantropista
pedagdgia ember- és tdrsadalomformalé erejében.8 Oszintén bizott abban, hogy az
ésszerii reformok és felvilagosult intézkedések javithatnak az als6bb néposztdlyok
anyagi, szocidlis és kulturlis helyzetén.® Tisztdban volt azzal, hogy a 18. szizad utol-
s6 harmadaban és a 19. szdzad elején a jobbagyrendszer békly6i szinte lekiizdhetetlen
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akadalyokat jelentenek és torténelmi fatumként nehezednek a kor embereire. Az egyet-
len kitorési lehetdséget a Basedow, Salzmann, Trapp, Campe és Rochow nevével
fémjelzett Gj, filantropista nevelésben latta. Ezzel magyarizhaté, hogy 1780-ban —
Friedrich Meyer kupferzelli és Johann Heinrich Pestalozzi neuhofi intézményéhez
hasonl6 — gyakorlati-gazdaségi és ,,szorgalmatossagi™ iskolat létesitett.'

A Tessedik 4ltal alapitott oktatdsi intézményt joggal tekinthetjiik élete 6
miivének. A hathektarnyi, eredetileg szikes talajon létrehozott gyakorldkert (az j
gazdasigi épiiletekkel, méhészettel, istallokkal)!' és az 1791-re felépitett emeletes
iskolaépiilet'? val6ban Tessedik biiszkesége volt, mivel ezek miikddtetéséhez — sajat
Jjovedelmein kiviil — csak az evangélikus hitkdzség tdmogatasat vehette igénybe, dllami
dotdciéban ugyanis nem részesiilt. Ezzel magyardzhatd, hogy tizenst évi miikodés utan
négyéves kényszersziinet kovetkezett az iskola torténetében, s6t 1806-ban végleg
kénytelen volt bezarni kapuit."> A helytartétanics pénziigyi timogatasa nélkiil ez tor-
vényszerii volt! Igaz, Festetics Gyorgy grof ezekben az években, 1797-ben nyitotta
meg gazdasagi tanintézetét, a hires Georgikont, ugyanakkor neki 160 ezer hold fold
jovedelme jelentett biztos garanciat iskoldjanak miikodtetéséhez.

A szarvasi gyakorlati-gazdasagi mintaiskola — a 18-19. szazad forduldjan —
valdban egyediildllé intézménynek tekinthetd, mivel a tanuldk elméleti és gyakorlati
képzése gyokeresen eltért a korabeli népiskoldk praxisatdl. A Tessedik 4ltal kidolgo-
zott és jovahagydsra a helytartGtandcs Tanulmanyi Bizottsigdhoz (Departamentum
scolarum) benydjtott tervezet részletesen tartalmazza a szarvasi institutum (intézet)
tanulmanyi rendjét. Ebbé6l vilagosan kitiinik, hogy Tessedik a gyakorlati orientaltsagy,
a tanulék szadmdra hasznos ismereteket nyujtd, redlidkat is tartalmazé képzés elkotele-
zett hive volt.' Iskol4ja hdrom tagozattal (népiskolai, mez6gazdaségi, ipari) mikodott,
és a tanul6k l1étszama megkozelitette az ezer fét. Az iskolaalapité nem titkolt szandéka
az volt, hogy a didkok ne csak elemi szintli képzésben részesiiljenek, hanem koziiliik
néptanitok, falusi kozépvezeték és gazdatisztek keriiljenek ki.'®

A szarvasi ,,szorgalmatossagi” iskoldban névumnak szdmitott, hogy Tessedik
jelentdsen csokkentette a latin nyelv oktatasdra forditott id6t. Helyette olyan 4j ismere-
tek jelentek meg a tananyagban, mint az Skonémia, a gazdasdgi irdnyitds, a
kameralisztika, a statisztika, az allatgyGgyaszat, a rétgazdilkodas, a természetrajz, az
anatémia, a kémia, a kettds kdnyvelés, tovdbbd szerzddések, inventdriumok és
protokollumok készitése. A filantropista pedagdégiai gondolkodSkhoz hasonléan
Tessedik fontosnak tartotta a tanuldk testi erdinek fejlesztését, a rendszeres testedzést.
Szigordan tiltotta viszont a testi fenyitést, a megaldzd és értelmetlen biintetéseket, s
helyettiik legfeljebb a nappali karcert és az ételmegvondst tartotta alkalmazhaténak.'®

A tanuldk sok idét toltottek a gyakorlati kertben, ahol korszer(i agrotechnikai
eljarasokkal, talajjavitd médszerekkel (meliorizicid, digbzas), ij novényi kultirakkal
(lucerna, 16here, artics6ka) és addig soha nem latott gyiimolcsfafélékkel ismerkedtek
meg."” A sziikos pénziigyi forrasok ellenére Tessedik igazi mintagazdasagot teremtett,
ahol kiilfoldrdl behozott mezégazdasagi eszkozok, korszeri épiiletek, miihelyek, mag-
tarak és a segédszemélyzethez tartozd kertészek, juhdszok, marhapdsztorok segitették
a tanulék gyakorlati munk4jat.

Lelkészi és igazgatdi tevékenysége mellett Tessedik az élet minden teriiletére
kiterjed6é népmiiveldi, faluszervez6i munkdt is végzett. Nemcsak a szészékr6l hirdette
felvilagosult nézeteit, hanem a gyakorlatba is igyekezett atiiltetni azokat.' Betegsegé-
lyez6 pénztirt, néptanitdi egyesiiletet, patikat, tiizoltdegyletet szervezett, 1786—1788
kozott Gj templomot épfttetett,lg szazotven gylimolcsfafélét honositott meg Szarvason,
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és az Alfoldon elsdként tobb ezer akicfat telepitett a futéhomok megkotésére.”’ Ha-
talmas energiét forditott arra, hogy a telepiilés lakéinak szemléletmddjan, életfelfoga-
san radikdlisan véltoztasson, amirdl 1819-ben befejezett onéletirdsa is megkapé erdvel
taniskodik.*

Tessedik hatalmas életmiivének felidézésekor nem feledkezhetiink meg im-
pondlé tudoményos teljesitményérél sem. Egyes torténészek szerint szdznegyven,
mésok véleménye alapjan mintegy négyszdz publikdcidja ldtott napvilzigot.22 Kiilonos
figyelmet érdemel 1784-ben kiadott, ,.Der Landmann in Ungarn, was er ist und was er
seyn konnte” cimit munkdja, amely két évvel késobb magyarul is megjelem.23 A kor-
tarsak nagy elismeréssel nyilatkoztak mez6gazdasagi targyi irdsairdl, koztiik a 16here-
és lucernatermesztésrél,> valamint a rétgazdalkodésrdl irt dolgozatairél.25 A pozsonyi
Tanulmdnyi Bizottsig tagjaként j6 néhany neveléssel kapcsolatos tanulmanyt is kozre-
adott, mint példdul a ,,Tizenkét paragrafus a magyar iskolaligyrol” cimi cikket.”®

A hazai politikai elit, a vezetd értelmiségi korok és kiilfoldi tudds kollégai is
jol ismerték a polihisztor Tessedik munkdssdgdnak értékeit. Ezt bizonyitja, hogy 1787-
ben II. J6zsef aranyéremmel jutalmazta, 1798-ban a jénai Asvanytani Tarsasig okle-
véllel tiintette ki, 1809-ben pedig I. Ferenc csiszir nemesi rangra emelte.”’ Intézetét
olyan hirességek keresték fel, mint Habsburg J6zsef nddor, Berzeviczy Gergely, Haj-
néczy Jozsef % és Kazinczy Ferenc.”? 1797-ben, a Georgikon alapitisakor, Festetics
Gyorgy gréf Tessediket kérte fel az intézmény els6 igazgatSjanak, 6 azonban kitartott
szarvasi elhivatottsdga mellett.

Tessedik életének 6tvennyolcadik esztendejében ismerkedett meg a ndla tiz
évvel id6sebb Andrej Szamborszkijjal, akit oroszorszdgi alteregéjinak is nevezhet-
nénk.>® Andrej Afanaszjevics 1732-ben sziiletett és felsdfokd tanulményait a Kijevi
Teol6giai Akadémidn végezte. Stidiumai befejezését kovetden 1765-ben — huszonhd-
rom évesen — a londoni orosz kovetség lelkészévé nevezték ki. Tizenhat évig maradt
Anglidban, és scha sem titkolta, hogy ottani élményei egész életére rdnyomtdk a bé-
lyegiiket. Lelkészi hivatdsa mellett elragadtatassal tanulmédnyozta az eur6pai élvonalba
tartoz6 angol viszonyokat, a tokés mintadllamban lezajlé ipari forradalmat, az orosz
illapotoktdl lényegesen eltéré életmédot €s mentalitist. A legnagyobb hatdssal ra
azonban a mezbgazdasdgban bekovetkezett valtozasok, az Gj agrotechnikai eljardsok, a
korszerii technolégidk és a foldmiivelés hatékonysédgit jelentdsen novelé munkaeszko-
z6k voltak.>' Rajongott az angol felviligosodas kulturilis teljesitményeiért, a képzo-
miivészeti, szépirodalmi és tudomdnyos mivekért. Ugy érezte, hogy egész lénye at-
szellemiilt a szigetorszagi tapasztalatok hatdsdra, és — Tessedikhez hasonl6an — ekkor
alakult ki kiildetéstudata. Angolbardt érzelmeit tovabb erositette az a tény is, hogy brit
not vett feleségiil, akivel boldog hdzassigban élt. (Lednyat, Sz. A. Szamborszkajét a
neves diplomata, késébb a Carszkoje Szel6-i liceum direktora, Vaszilij Fjodorovics
Malinovszkij vette feleségiil. Unokdja a dekabrista mozgalomban részt vevd A.
Rozenhez’® ment feleségiil.)

Oroszorszigba val6 visszatérését kovetden, befolydsos tdmogatdinak segitsé-
gével Szamborszkij a cari udvarba keriilt, esperesi beosztdsba. Bizalmi pozicigjat jelzi,
hogy 1782-ben II. Katalin carnd 6t nevezte ki Pavel Petrovics nagyherceg (a kés6bbi L.
Pdl, 1796-1801) nyugat-eurépai utazdsakor kisérének. Még nagyobb megtiszteltetés-
ben lett része két évvel kés6bb, hiszen a cadrnd 6t bizta meg Sandor és Konsztantyin
nagyhercegek vallasi-erkolcsi nevelésével.**

Ezekben az években — magas hivatali elfoglaltsiga ellenére — sem sziint meg
érdekl6dése a korszerli mezOgazdasagi kérdések irdnt. Ezt bizonyitja, hogy 1781-ben
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Moszkvéban konyvet adott ki ,,Az angol gyakorlati foldmiivelés leirdsa” cimmel.**
Bizonydra ez a munkdja is kozrejatszott abban, hogy 1797-ben a Szabad Gazdasagi
Tarsasag tagjai kozé valasztotta, és még ugyanebben az évben kinevezték a Carszkoje
Szelé-i mezdgazdasagi szakiskola vezetdjévé. Ottani tapasztalatairgl 1798-ban metsze-
tekkel és rézkarcokkal illusztralt exkluziv kotetet jelentetett meg ,,A foldmilvelés és a
mez0Ogazdasig gyakorlati iskoldjanak helyzete” cimmel, amely a maga miifajdban ~ a
18. szdzad végén — unikalis teljesitménynek szémitott. >

1799-ben az orosz uralkod6 azzal bizta meg Szamborszkijt, hogy kisérje el
leanyat, Alekszandra Pavlovna nagyhercegnét Magyarorszigra.® Az 1783-ban sziile-
tett nagyhercegnét, aki II. Katalin carnd egyik kedvenc unokdja volt, apja eredetileg
IV. Gusztdv svéd kirdlyhoz kivinta feleségiil adni. Ez a hdzassagi terv azonban meg-
hidsult, mivel a felek nem tudtak megdllapodni abban, hogy az eskiivd a pravoszldv
vagy az evangélikus felekezeti szertartds szerint torténjen. 1799 februarjdban aztin
Habsburg Jozsef foherceg,”’ Magyarorszag nadora — I. Ferenc csdszar ocese — kérte
meg a nagyhercegnd kezét. Az eskiivére 1799. oktéber 30-4n, a Szentpétervarhoz
kozeli cari rezidencidn, Gatcsindban keriilt sor. Ekkor, kompromisszumos médon, a
hézasulanddk elébb a pravoszlav, majd a katolikus szertartds szerint Iéptek frigyre. Az
ifji hdzaspdr négyheti vigassagok utdn december 2-an indult el — néhdny fonyi sze-
mélyzet és Szamborszkij esperes kiséretében — Szentpétervarr6l Bécsbe, ahova 1800.
janudr 2-dn érkezett meg. Ott tjabb bdlok és mulatsagok kovetkeztek, majd februar
kézeé)én értek Buddra, ahol a vér egyik épiiletszdrnyaban alakitottdk ki rezidencidju-
kat.®

A nador feleségének tizenharom hdnapos magyarorszagi életérdl viszonylag
keveset tudunk, bar a korabeli sajté (Magyar Kurir, Pressburger Zeitung, Vereignigter
Ofner und Pester Zeitung, stb.) tobb hiradast kozolt arrél. A legtobbet azonban
Szamborszkij 1871-ben kiadott ,,Alekszandra Pavlovna nagyhercegné magyarorszagi
tartézkodasarél” cimli munkajabdl tudunk meg, amely — érthetd elfogultsiggal — a
szemtanu hitelességével targyalja az atélt eseményeket.”® A nagyhercegné gy6ntaté-
papjanak és kozeli bizalmasanak leirdsabdl vildgosan kitiinik, hogy a szépsége teljében
levo, tizenhét éves nddorné népszerii volt a magyar rendek korében, és maradéktalanul
élvezte az orszag népének szimpdtidjat. Szamborszkij ugy itélte meg, hogy Habsburg
J6zsef f6herceg és Alekszandra Pavlovna konnyen 4j dinasztidt alapithattak volna
Magyarorszdgon, ha a nador feleségének vératlan haldla nem kdvetkezik be.

Szamborszkij nem titkolta, hogy az orosz nagyhercegndnek a bécsi udvarban
tobb ellensége is akadt. Kozéjiik sorolta a ndpolyi sziiletési Terézia csdszdrnét (I.
Ferenc feleségét) és Franz Thugut barét, az egykori dllamminisztert €s a titkosrendor-
ség volt féngkét. Kiilonosen ez utobbirdl festett visszataszité képet, akir8l egyébként
kozismert, hogy a Martinovics Ignac nevével fémjelzett jakobinus mozgalmat milyen
brutdlis eszk6zokkel szamolta fel. Szamborszkij féleg a nddorné ndvekvd népszeriisé-
gével magyarizta bécsi ellenségeinek intrikdit, a személye ellen irdnyulé aknamunkat.
Konyvében annak is hangot adott, hogy alapvetéen a bécsi udvar felelos Alekszandra
Pavlovna haldlaért, mivel meggy6z6déssel hitte, hogy az orosz cir lednya mérgezés
ildozata lett.*

1801 marciusaban valéban furcsa és nehezen rekonstrudlhaté dolgok torténtek
a budai varban. A niador kordbban teljesen egészséges felesége marcius 8-dn egy Pau-
lina nevi kislanyt hozott a vildgra, aki sziiletését kovetden néhany 6ra milva meghalt.
Tizenhatodikan, reggel fél hat koriil maga Alekszandra Pavlovna is tdvozott az élok
sordbol, ami kétségteleniil sok taldlgatasra adott okot. Szamborszkij joggal furcsillta,
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hogy a sziilésre késziilo, makkegészséges niadorné marcius 6-t6l gasztrikus ideglazban
szenvedett (ami szarmazhatott mérgezéstodl is), majd Paulina halalat kovetéen az oszt-
rdk orvosok himlé ellen kezelték. A nagyhercegné gyéntatSpapja — mint mar emlitet-
tilk — mérgezésre gyanakodott, és a feleldsoket Terézia csiaszarné és Thugut baré kor-
nyezetében kereste. Itt jegyezzilk meg, hogy Tardy Lajos is osztotta Szamborszkij
véleményét,"l mig Kiszely Istvan*? a haldl okaként a guimdkort jeldlte meg. G. R.
Gyerzsavin, a neves koltd, aki 1802-td] igazsagiigyi miniszter volt, a Szamborszkijt6l
kapott jelentések alapjan ugyancsak mérgezésre utalt 1806-ban irt versében.*? Elgon-
dolkodtaté és szembetiind az a tény is, hogy Alekszandra Pavlovna apjat, 1. Palt — az
angol diplomicia pénziigyi tdmogatdsdval — kozel azonos iddben, 1801. marcius 11-én
gyilkoltdk meg a merényldk. Ekkor Platon Zubov (II. Katalin utolsé kegyence), Pahlen
grof (Szentpétervar katonai kormanyzdja) €s mintegy hatvan-hetven gardista hatolt be
a Mihaly-palotaba, ahol a felismerhetetlenségig dsszeverték a térvényes orosz uralko-
dét.

Szamborszkijnak nem kis szerepe volt abban, hogy a 18. életévében elhalilo-
zott orosz nagyhercegnét a Romanov-haz presztizsének megfeleld végtisztességben
részesitették. Konyvébdl megtudhatjuk, hogy Alekszandra Pavlovna holttestét el6bb a
Nador-kert egyik épiiletében ravataloztdk fel, majd a diszes koporsét a kapucinusok
budai templomanak kriptdjaban helyezték el. 1802-re épiilt fel az iirdmi sirkapolna, az
orosz nagyhercegnd foldi maradvanyainak végs6 nyughelye, amelyr6l az utazé Vla-
gyimir Bronyevszkij 1810-ben a kovetkezoket irta: , Ahitatos tekintetemmel futé pil-
lantdst vetettem a templomra, és négyzet alaki piedesztdlt ldattam magam elétt, mely-
nek minden egyes oldala alig 16bb hdarom szdzsenynél, ezen a piedesztilon emelkedik a
giila alaki csiicsos tetd. Beliil a templom kor alakd, és az oltdrt boltiv vdlasztja el a
nem nagy méreti, atlaszra festett ikonosztdztél; az oltdrasztalt gazdagon himzett bdr-
sony boritja; a tiszta aranybdl vert edények silya meghaladja a negyven fontot és
kivalo munkdrdl taniiskodnak. Két papi miseruha kiilonosen figyelemre mélté; az egyi-
ket a nagyhercegnd eskiivdi ruhdjibol varrtak, a mdsikat Anna Ivanovna cdrndnek
annak a ruhdjabdl, amely a nagyhercegnd kelengyéjéhez tartozott. A két aranyfoglala-
ti ikont dusan diszitik nagy méretii brilidnsok, gyémdntok és drdagakévek. Az elsével
Nagy Katalin adta dlddsdt a megboldogultra, a mdsodikkal pedig felséges édesanyja,
Marija Fjodorovna cdrné, aki csaknem ugyanebben az idében vesztette el férjét és
gyengéden szeretett lednydt. Egyszoval, a templom disze egyszeri, de ugyanakkor
gazdag, vdlasztékos izlésii és méltéan juttatja kifejezésre az orosz csdszdri pompat.”*

1804-ig Andrej Szamborszkij latta el az tirémi sirkdpolndban a lelkészi teen-
déket. Ottani munkdjit nagy odaadéassal végezte, de maradt arra is ideje, hogy megis-
merkedjen a korabeli Magyarorszdg néhdny kozéleti személyiségével és tudésaval.
Koztiik elsd helyen Tessedik Samuelt emlitjiik, akivel 1800 nyardn keriilt személyes
kapcsolatba. Szamborszkij — 1872-ben kiadott emlékiratainak tanisiga szerint — fon-
tosnak tartotta, hogy felkeresse az 1780-ban alapitott szarvasi gyakorlati-gazdasagi
iskolat, és megismerkedjen annak nagy hirii igazgat6javal.*’ Egymas iranti érdeklodé-
siiket elsdsorban az motivalta, hogy mindketten lelkészek, Nyugat-Eurépaban megfor-
dult, miivelt személyiségek, a mezdgazdasagi szakoktatas és a munkdra nevelés elhi-
vatott sz6sz6l6i voltak.

Tessedik onéletirasanak 86-87. oldalan szimol be a Szamborszkijhoz fiiz6dd
kapcsolatairdl, koztiikk azon tervérél, hogy kiadja Szamborszkj 1798-ban napvilagot
latott miivét. A kotet egyes fejezeteit még 1800-1801 forduléjan lefordittatta német
nyelvre és hozzifogott az eldfizetbk Osszegyiijtéséhez. Ennek egyik médja az volt,



47

hogy a hazai és kiilfoldi folydiratokban (koztiik a briinni Patriotisches Tageblatt 1801.
madjus 20-i és 1802. 4prilis 5-i szdmaban) hirdetést adott fel a konyvtervezet megjelen-
tetéséhez. Ezenkiviil Molndr Janos pesti evangélikus lelkész is megprébalt segiteni az
el6fizetok toborzdsiban, amelynek sordn Festetics Gyorgy érdeklddését is felkeltették
Szamborszkij miive irdnt. Végiil azonban e konyv kiaddsa nem jdrt sikerrel, mivel
Osszesen csak negyvenot elofizetdt talaltak. Tessedik szdmitdsai szerint mintegy ezer
elojegyzésre lett volna szitkség az otezer forintos kiaddsi koltség eléteremtéséhez.*® E
kudarc mégsem rontotta meg kettdjik szakmai bardtsigat, hiszen ezt kovetden még
évekig levelezésben dlltak egymadssal, amir6l Szamborszkij emlékiratai tantiskodnak.

1803-ban — Szamborszkij és Fjodor Jankovié biztatisara — Tessedik palyazati
értekezést nyujtott be az 1765-ben alapitott pétervdri Szabad Gazdasdgi Tarsasdg
(Volnoje ekonomicseszkoje obscsesztvo) felhivdsdra. A szarvasi polihisztort kétségte-
leniil érdekelte a pilyazati kiirds, amelynek cime (,,Milyen rendszabélyok volnanak
alkalmazanddk arra nézve, hogy a nép alsébb rétegeiben, kiillondsen a parasztnoknél
és gyermekeknél a tevékenysé€g szelleme és a keresetviagy olyképpen élesztessék,
miszerint a munkat mint sziikséget megszokjdk és megkedveljék™) vonzénak tiint
szamara.’ A Szentpétervérra elkiildstt német nyelvii pilyamiivet Tessedik 6néletirdsa
is emliti, amelyben arra tesz utaldst, hogy a kézirat tovabbi sorsardl nincs tudomadsa.
Ma midr tudjuk, hogy a D. P. Troscsinszkij altal felkinalt 6tszdz rubeles ?élyadl’jat nem
6 nyerte el, hanem a berlini Hardt és az orosz Dzsenkovszkij professzor.*

Mivel a pélyazati anyagot Tessedik egyetlen példinyban készitette el, a ké-
s6bbi korok torténészei sokdig bizonytalanok voltak annak tartalmat illetden. A kézira-
tot végiil 1974-ben Viradi-Sternberg Janos, az Ungvari Egyetem professzora taldlta
meg a szentpétervari Allami Torténeti Levéltirban, a Szabad Gazdasigi Tarsasdg
fondjanak 58. kotetében, és ezt a terjedelmes tanulmdnyt kiildte el Téth Lajosnak, az
akkori id6k legjobb Tessedik-kutatdjanak. Az 4ltala 1976-ban, Szarvason kiadott
Tessedik-monogréfidban mér szerepelt a kéziratos palyamii egy részének forditdsa.*®

Bar az 1803. évi pétervari pdlyamii nem hozott babérkoszorit a magyar tudés
szamdra, mégis gy gondoljuk, hogy intellektudlis szinvonala, felviligosult szemlé-
letmédja és reformgondolatai kovetkeztében — kozel kétszdz év tavlatabdl is — méltd
az utékor figyelmére. A palyizat készitdje ugyanis, sajat kordt messze megel6zve,
merészen és imponalé magabiztossiggal tirta fel a 19. szizad eleji jobbagysig tevé-
kenységének és szorgalmanak tarsadalmi, gazdasagi, szocialis és kulturalis akadalyait.
Ezek kozott emliti az 4ltalanos szegénységet, a nemesség részérdl tapasztalhaté meg-
vetést €s megaldztatdst, a kényszer és elnyomds sokféle formdjat, a személyi szabadsdg
hidnyaét, a babonak, az elditéletek és a rossz példak siilyos kovetkezményeit. Tessedik
arra is felhivta a figyelmet, hogy a paraszti szarmazasi fiatalemberek tomeges kény-
szersorozdsa sok hasznos kezet von el a termeldmunkitol. Ugyanigy reélisan latta,
hogy a felekezeti ellentétek és a vallasi tiirelem hidnya milyen karokat okoz a tirsada-
lomnak. Azt is sz6va tette, hogy a tanitoképzés hidnyanak kovetkeztében a miiveletlen
néptaniték — gyakorta vagabund elemek, kicsapott didkok és szokott katondk — haszon-
talan ismereteket plantilnak &t tanitvanyaikba.

Tessedik pélydzatinak szembetiind értékei kozé tartozik, hogy radikdlisan
biralta a korabeli foldbirtokmegoszlast, rimutatva annak égbekidlté aranytalansigaira.
A pilyazat ir6ja — nem kis merészséggel — a nagybirtokok atszervezését, foldosztast és
a szabad paraszti foldtulajdon kialakitisat javasolta. Ertekezésében negyven—otven
holdas parasztgazdasdgok létrehozasit szorgalmazta, amelyek egy-egy csaldd niegél-
hetését hatékonyan biztositottdk volna. Tessedik maradéktalanul hitt a felvilagosult
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eszmék ember- és tarsadalomformalg erejében, az alsébb néposztdlyok miivel6désének
lehetdségében. Eppen ezért részletesen tirgyalta a néptanit6ktdl elvarhatd ismereteket,
amelyek kozott a prioritdst a gyakorlati orientiltsagi tuddsnak kell kapnia. A pélya-
munka szerz6je felhivta a figyelmet a filantropizmus és a felvildgosodas szellemébél
fakadé ,,hasznos és erkolcsos™ polgdrok nevelésére, a szocidlis gondoskodés és a k6z-
munkdk szervezésének fontossdgira, a szegény- és dologhdzak felallitisdnak sziiksé-
gességére is.>®

Nem tilzis, ha azt dllitjuk, hogy Tessedik iskolaszervezd és tudoményos
munkdssdgardl a hirek Pétervarra is eljutottak. Ebben fontos szerepe lehetett Andrej
Szamborszkijnak, aki rendszeresen irt jelentéseket az orosz févarosba. Nemcsak bara-
tainak kildott Magyarorszagrdl leveleket, hanem - tobbek kozott — M. M.
Szperanszkijnak (kozeli rokondnak), I. Sindor taldn legbefolydsosabb politikai tanacs-
adéjénak is.”' Jelentéseit bizonyara olvasta G. R. Gyerzsavin (korinak egyik legkiva-
16bb poétdja, tambovi €s karéliai kormdnyz6, 1800-t6l kincstarnok, 1802-td] igazsag-
iigyi miniszter), amir6l Jakov Grot torténész is emlitést tett a k6ltd miiveinek 1869-es
kiaddsdnak eldszavdban. Tessedik tevékenységének oroszorszagi népszeriisitését olyan
befolydsos személyiségek is eldmozdithattdk, mint F. . Jankovié (a szerémségi sziile-
tésii, a pozsonyi liceumban Tessedik didktdrsaként ismert, az orosz népiskolai refor-
mot irdnyité pedagdgus), Orlay Janos (I. Séndor haziorvosa, éllamtandcsos),
Balugyanszky Mihdly (a nagyvdradi jogakadémia professzora, I. Miklés jogi neveléje,
a Szentpétervari Egyetem elsé rektora, igazsagiigyi allamtitkar) és a céari udvarral
kitiiné kapcsolatokat 4polé karlScai szerb érsek, Stratimirovié is.>?

Ezt a hipotézist tdmasztja ald az a tény, hogy 1803-ban — a pétervari udvar
részérdl — két alkalommal is felkérték egy tan- és gazdaszati intézet tervének kidolgo-
zésara. Az ,,ajanlok” jol tudhattdk, hogy a szarvasi iskola igazgatdja 1802-ben részle-
tes tervezetet készitett — Niczky Krist6f grof felkérésére — a nagyszentmiklési mez6-
gazdasdgi intézet felallitdsara. A pétervari felkérésre vonatkozéan Tessedik a kvetke-
zdket kozolte onéletirdsaban: ,, Még 1803-ban kaptam (...} Sztratimirovics 6nagysdgd-
10l februdr 16-rol 52016 levelet, melyben az orosz dllamtandcsos, Jankovics Tédor arra
kér fel, hogy intézetemnek leheté legrészletesebb leirdsdt, s néhdny okmdnyt kiildjek fel
Pétervdrra. Amit tehettem, azt megtettem, s hivatkoztam egy éppen akkor megjelend
miivemre.”> A misodik felkérést — a pavlovszki gazdasagi iskola létrehozasit illetéen
— Szamborszkij juttatta el hozza, amint err6] Tessedik is emlitést tett: ,,A nidorné
gyontatd atyjdnak, Szamborszkijnak részint szébeli, részint irdsbeli felszélitisa folytdn
dtadtam az intézet szervezetének kidolgozasat.”>* Sajnos, Tessedik ezen tervezetének
tovabbi sorsardl nem rendelkeziink adatokkal.

A kovetkezd évben, 1804-ben véget értek Tessedik és Szamborszkij taldlko-
zdsai és levelezései, mivel az iir6mi sirkdpolna lelkészi tisztségébe Nyikolaj
Musovszkijt (I. Miklés késdbbi gydntatSpapjat) nevezték ki. Ezt kovetden
Szamborszkij egy évig Pétervaron élt, ahol lakdsa szdmos orosz értelmiségi taldlkoz6-
helye volt. Kozrejdtszott ebben az is, hogy veje, Vaszilij Fjodorovics Malinovszkij (a
Carszkoje Szel6-i liceum igazgatGjaként) szivesen litta vendégiil tanitvanyait, koztiik
a kés6bbi dekabristdkat és neves frékat, mint példaul A. M. Gorcsakov herceget, A. A.
Delviget, V. K. Kjuhelbekert, A. Sz. Puskint és I. I. Puscsint.>

Oroszorszagba tortént visszatérését kovetben Szamborszkij szomordan ta-
pasztalta, hogy a kordbban dltala vezetett Carszkoje Szelé-i mez6gazdasagi szakiskola
oktatdsi szinvonala leziillétt. Ezzel kapcsolatban a Magyar Kurir 1804-ben, az intéz-
mény tevékenységét méltatva a kovetkezdket irta: ,, Ennek az oskoldnak feldllitasdra
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egy Szamborszkij nevii gorogkeleti pap szolgdltatott alkalmatossdgot, aki (...) sokdig
lévén Londonban, nagy szorgalmatossdgot forditott az angliai mezei gazdasdg megta-
nuldsdra, s mivel a természeti tudomdnyt és histéridt is nagyon kedvellette, anndl
inkdbb boldogult amannak tanuldsdban és tanitdsiban. O a néhai Alekszandra
Pavlovna nagyhercegndvel Magyarorszdgra kiildetvén (...) nagyon aldszdllott azon
kozhaszni institutum.”

Litva a fenti intézet hanyatldsat, 1805-ben Szamborszkij vidéki birtokdra, a
Harkovi kormdnyzésag Izjumi jarasiban fekvo Sztratimirovkdra koltozott. Ott minta-
gazdasigot szervezett és — felvilagosult gondolkod6hoz hiven — nagy figyelmet fordi-
tott a jobbdgyok anyagi és szocidlis helyzetének javitasdra. A telepiilésen orvosi rende-
16t, patikdt, kérhézat, iskoldt és drvahdzat alapitott. Birtokan kiilfsldrol hozott korszerii
mezdgazdasagi gépeket haszndlt, fajtiszta juhtenyészettel rendelkezett. Kisebb lizeme-
ket is létrehozott, és helyben dolgoztatta fel a kiilonféle termékeket. Tevékenysége
azonban — Tessedik szarvasi és Pestalozzi neuhofi mikddéséhez hasonléan — irigyei
(foként a szomszédos foldbirtokosok) ellenszenvét és gyiildletét valtotta ki. Ezzel
magyarazhat6, hogy a Napdleon elleni habori esztendejében, 1812-ben visszakoltozott
Pétervirra, ahol nyolcvanharom éves kordban, 1815-ben érte a hal4l.*’

Tessedik 6t évvel élte til nagy kortarsat, 4m életének ezen szakasza mar nem
sok jot hozott szamdra. 1816-tdl — harom éven at — onéletirdsdn dolgozott, de egyre
silyosbodd szembetegsége €s masodik feles€gének haldla mélyen megrenditette. 1820
kardcsonydnak elGestéjén, a szarvasi Gj temetd megnyitidsakor nagyon megfizott, és
december 27-én — hetvennyolc évesen — tavozott az él6k sorab6l.

A fentiekben két rendkiviili élett azonos vondsaira kivantunk rdmutatni.
Ko6z6s mindkettében, hogy a maradandé és 6rokbecsi teljesitmények ellenére a bemu-
tatott palyaképek a fatumszeri(i kudarcot is magukban hordoztik. Ez szinte torvénysze-
ri volt, mivel a jobbdgyfelszabaditis elotti Kozép- és Kelet-Eurépdban — a
Tessedikéhez és Szamborszkijéhoz hasonlé kezdeményezésekkel, reformelképzelé-
sekkel — a tarsadalmi béklySk szoritisabdl és a politikai viszonyok hinirtengerébdl
lehetetlen volt kitorni. Az dllami érdektelenség kovetkeztében a szocidlis €s kulturdlis
torekvések nagy része lekiizdhetetlen akaddlyokba iitkdzott, és a nemesi osztdly 6nzé-
se miatt — értheté médon — zatonyra futott. Mindezek ellenére Tessedik és
Szamborszkij tevékenysége, egymdshoz fiizdd6 kapcsolata méltd az utdkor figyelmé-
re, hiszen gondolataikkal mintegy Otven-hatvan évvel megelézték kortirsaikat, és
miikodésiik valoban messze vilagité faroszként hatott.
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