HALASZ IVAN
VRANGEL BARO A KRIM FELSZIGETEN A POLGARHABORU IDEJEN

Vrangel tibornok diktatirdja szerves folytatdsa volt Gyenyikin rendszerének. Igaz,
Vrangel kritizdlta Gyenyikint, de kritikdja nem az el6zd rezsim alapelveire vonatko-
zott, hanem csak a mindennapi gyakorlatira. Ugyanakkor Vrangel rendszere a fehér-
gardista dllamszervezési probalkozasok egyfajta befejezésének tekinthetd.

Vrangel iitja a fehér mozgalom élére

Pjotr Nyikolajevics Vrangel (1878-1928) egy kiterjedt balti német nemesi csalad sar-
jaként jott napvilagra. A csalad a 18. szdzadtdl kezdve az orosz carok szolgilatdban
allt. A kés6bbi fehér tibornok kdzvetlen 6sei mar nem voltak kiillénosen gazdagok, de
a szdrmazasuk révén mégis fontos kapcsolatokkal rendelkeztek, €s a tarsadalom felsd
koreinek kapui nyitva élltak el6ttiik. Vrangel tdbornok apja a csalddi hagyomanyoktdl
némileg eltérden nem katonai, hanem civil, iizleti palyat valasztott maginak, és egy
biztositotarsasdg igazgatdja lett. A fiatal baré is a katonatiszti iskola helyett elészor
banyaszati foiskolara iratkozott be, és megszerezte a banyamérnoki diplomét. Ez utéb-
bi viszonylag szokatlan volt arisztokrata korékben, de 6t kiilondsebben nem zavarta,
hiszen a fovarosi felsé korok igy is befogadtak.'

A kotelez6 katonai szolgdlat sordn, amelyet természetesen egy arisztokrata if-
jihoz méltéan a lovassagi gardaban tsltott le, viszont gy dontétt, hogy mégiscsak a
katonai pdlyat valasztja. Részt vett az orosz—japdn hdboriban. Az elsd vilaghabori
elején batorsagéaért kituntették, majd az uralkodé szdrnysegédje lett. 1914 decemberé--
ben pedig ezredessé léptették eld, és egy lovassagi kozakezred parancsnoka lett. Az
1917 janudrjdban még csak 39 éves bard mar tdbornok volt. Karrierjét részben a harc-
mez6n elért sikerei, részben szadrmazdsa és személyes adottsdgai segitették el6. Ezen- .
kiviil jol hazasodott, egy udvarhoz kozeli csalddba nésiilt. Természetesen, mint a leg-
tobb hozzd hasonld lovassagi gardatiszt, feltétleniil lojalis volt a monarchidhoz €s a
dinasztidhoz.”

Ilyen elézmények utdn taldn érthetd, hogy nem tidvozolte a februdri forra-
dalmat, amelyet az anarchia kezdetének tekintett.” Erdekes, hogy tudott kozvetlen
felettese, Krimov tdbornok palotaforradalommal kapcsolatos terveir6l. Vrangel ugyan
nem helyeselte el6ljardja terveit, de nem is jelentette fel. Az utolsd cértél 6 sem volt
elragadtatva, €s lemonddséit egyaltaldn nem tekintette a legfébb bajnak, hiszen ahogy
visszaemlékezéseiben irja: ,,A hadsereg ugyanigy, mint az egész orszdg pontosan
tudta, hogy az uralkodo a cselekedeteivel leginkdbb sajit maga dssa ald a tronjat...
Feleskiidve az ij uralkoddra, az orosz emberek, mint évszdzadok sordn mindig, tovdbb
szolgdltak volna a cdrt és a hazdr.” Anndl nagyobb bajnak tekintette viszont azt, hogy
Mihail Alekszandrovics nagyherceg is lemondott a trénrél, mert ,.a cdr bukdsdval
egyiitt megbukott a hatalom eszméje is, az orosz nép tudatdbol pedig eltiint kitelessé-
geinek tudata”. *

Vrangel tovabbra is elvi monarchista maradt, azaz maganak az eszmének és
nem a konkrét személynek volt a hive. Akkor sem volt hajlandé voros szalagot viselni
a kabdtjan, amikor azt Bruszilov, Kornyilov, s6t még az uralkodécsalad néhany tagja
is megtette.” Tiintetéen figyelmen kiviil prébélta hagyni a valtozdsokat, kivéve azt,
hogy a hadsereggel egyiitt & is feleskiidott az Ideiglenes Kormanyra. Az d4j kormény
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~gyengekeziiségével” és ,engedékenységével” viszont elégedetlen volt, és mér tavasz
6ta azon a véleményen volt, hogy fegyveresen fel kell 1épni az ilyen jellegi hatalom
ellen, és ,rendet kell teremteni”. Emiatt kapcsolatot keresett a hasonldé gondolkoddasi
csoportokkal. Rangja szerint ugyan még nem tartozott a legfelsébb tdbornoki elitbe, de
szarmazdsanal fogva sok ismer6se volt ezekben a korokben. Bar tdmogatta Kornyilov
terveit, aktivan nem sikeriilt bekapcsolédnia a hatalomatvétel kisérletébe. Emiatt nem
is érték kiilonosebb retorzidk a puccs leverése utdn.

Az oktéberi eseményekrdl Vrangelnek jellegzetes véleménye volt. Szerinte
»a fovdrosban megismétlédtek a februdri napok”.% Az Gj kormanyzattal mir nem tu-
dott kibékiilni, lemondott és tdvozott a hadseregb6l. Ennek ellenére nem vett részt a
fehér mozgalom létrehozdsdban. Csalddjaval egyiitt a Krim félszigetre tdvozott, ahol
egy jaltai villdban békés életet folytatott, egészen a bolsevikok helyi hatalomatvételé-
ig. Rovid idoére 6 is bortonbe keriilt, de eltéroen sok mds tiszttdrsatél a barét végiil
elengedték.” Miutdn a félszigeten folytatédott a régi tisztek iildozése, Vrangel csalad-
javal egyiitt inkdbb a hegyekben bujkdlt, egészen a német megszallé csapatok megér-
kezéséig, amelynek kifejezetten oriilt, mert szdmdra biztonsdgot hoztak és bizonyos
kozrendet a zilalt félszigetre.

Vrangel viszonya a németekhez mas volt, mint Gyenyikiné, Kolcsaké vagy
Bruszilové. Hidnyzott belble a sok fétisztre jellemzé megrogzott németellenesség és
antantpartisag. Az egyes szeparatista €s autonomista torekvésekhez is nyugodtabban
viszonyult. Ennek ellenére nem volt hajland6é a németek altal tdmogatott szeparatista
krimi tatdr kormdinyzat altal szervezett haderd élére llni. 1918 aprilisdban viszont
eleget tett Szkoropadszkij hetman meghivasdnak, és meglitogatta 6t Kijevben. A het-
man szervezO6dd csapatainak vezérkari fonoki posztjat kindlta fel régi arisztokrata
ismer0sének és katonai bajtirsanak, amit viszont Vrangel nem villalt el, hiszen az a
hadsereg még j6forman nem is létezett. Ugyanakkor megértébb volt Szkoropadszkij
cselekedeteivel szemben, mint az Onkéntes tabornokok, akik elitélték a hetman
»ukranosdi” jatékat. A kijevi Gt eredménytelensége utin mdr csak egy lehet6sége ma-
radt: a Kubdny vidékén szervez6d6 onkéntes hadsereg.

Vrangel csalddjaval egyutt 1918  augusztusdban érkezett meg
Jekatyerinodarba, ahol a birdt egy szervez6dd lovas hadosztaly élére allitottik. Ez a
kinevezés ugyan megfelelt oktéber elétti pozicidjanak, de az elsd hénapok az 6nkéntes
hadseregben ennek ellenére nem voltak kénnytliek, mivel sokdig képtelen volt felfogni
a hadseregben végbement véltozdsokat. A fegyelem példaul sokkal lazibb volt, mint
kordbban, kiilondsen a tiszti szdzadokban, a kozakok pedig tobbnyire gy akartak
tekinteni a parancsnokukra, mint igazi bajtirsra. A merev Vrangelt6l mindez idegen
volt. Id6vel mégis kivivta katondi és tiszttarsai tiszteletét.® 1918 végén mar a kaukizu-
si onkéntes hadsereg parancsnoka volt. 1919 tavaszin jelentkeztek viszont az els6
nézeteltérései Gyenyikin tibornokkal. A vita dontden taktikai jellegii volt, és arrdl
szolt, vajon szabad-e belekezdeni egy Moszkva elleni atfogé tamaddsba azel6tt, mi-
elott Caricinndl egyesiiltek volna a gyenyikinista €s kolcsakista hadseregek. Gyenyikin
a mieldbbi tdmadds hive volt, Vrangel viszont inkdbb az egyesiilést timogatta.” Na-
gyon sok f8tiszt a barval volt szolidaris ebben a vitdban.'

Ez a vita Gyenyikin ellenzékéhez sodorta Vrangelt, amely ellenzék egyéltaldn
nem volt kis 1étszdmi. Gyenyikint és Romanovszkijt egyre tobb birilat érte. A jobbol-
dali korok azért kritizdltdk Oket, mert nem tlztek ki mozgalmuk zdszlajira tisztin
monarchista jelszavakat, amelyekt6l sokan csodat virtak. Ugyanezeknek a koroknek
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Gyenyikin kurzusa tal , liberdlisnak” tint. Médsok az aldrendelt tdbornokokkal szembe-
ni gyengekezliségért és engedékenységért marasztaltik el a féparancsnokot.

Az Oroszorszdg Allami Egyesitésének Tandcsa, mint a dél-oroszorszagi
jobboldal egyik legbefolydsosabb politikai szervezete, a fentiek miatt 1épett kapcsolat-
ba Vrangel tdbornokkal, akiben potenciélis szévetségesiiket lattak. Ebbél a kozeledés-
bol valéban egy hosszabb tivi egyiittmiikodés bontakozott ki, amely 1920-ban meg-
hozta a maga gyiimolcsét, amikor Alekszandr Krivosein, a tanics vezetdje kormanyfé
lett a Vrangel kormédnyzé alatt miik6dé orosz korményban.

Az ambiciézus Vrangel meglepden iigyesen épitette ki kapcsolatit az ellen-
zéki korokkel. A kapcsolatépitést megkonnyitette tdrsadalmi hattere, gondolkodésa,
rugalmassiga €s politikai ligyessége, amely dltaldban nem jellemezie a fehérgardista
tdbornokokat. A Vrangel és Gyenyikin kozotti viszony egyre rosszabbodott. A konf-
liktus mogott a fentieken kiviil bizonyos szociokulturélis okok és antipatidk is dlltak.
Ez Vrangel emlékirataibdl is kitlinik, amelyekben a béré jellemezni prébalta felettesét.
Mindsitése sordn természetesen igyekezett sajat lojalitasit és vezetbje irdnti tiszteletét
is kifejezni, ahogy egy igazi tiszthez illik. Ezért minden k6zos vitajuk ellenére az
egyik legkiemelkeddbb és leggerincesebb orosz tdbornoknak tartotta Gyenyikint, aki
sajat karrierjét kizdrélag 6nmagdnak koszonhette. Elettapasztalatanal fogva mindenrdl
sajat véleményt alkotott, elveihez pedig mindig szilardan ragaszkodott.

Misfel6l viszont Vrangel szerint Gyenyikin, aki egyébként jéi tudott beszél-
ni, soha nem volt képes a katondkat lelkesiteni. Kiilsejével és életvitelével inkdbb egy
atlagpolgarra emlékeztetett. A hadsereg csiicsan is megérizte a kordbbi ,,provincidlis,
kispolgdri, enyhe liberdlis szinezetii” kornyezetének vondsait. Mint a lentrdl jott embe-
rek dltalaban, mindig Gvatos és bizalmatlan volt az arisztokracidval, az udvarral és a
gdrddval szemben, egyes kérdésekben pedig tdlzottan sértédékeny. Vrangel szerint a
sors dltal rakényszeritett, intrikdkkal és szenvedélyekkel teli politikdban idegennek
érezte magdt, ,.elveszettnek tiint, félt a tévedésektdl, senkiben sem bizott, és ugyanakkor
nem taldlt magdban elég erdt ahhoz, hogy erds és biztos kézzel vezesse az dllam hajo-
jdt a viharos politikai tengeren™."' Ebbél a min6sitésbél j6l lathat6 az, amit az arisz-
tokrata Vrangel kifogdsolt egyszeriibb szdrmazasd parancsnokdban. A biré éppen
azokbol a korokbal szdrmazott, amelyektél Gyenyikin idegenkedett és tartott, s ame-
lyek azt hitt€k, hogy 6k hivatottak ,,politikét csindlni” az Orosz Birodalomban.

A nagyon is katonai és értelmiségi bedllitottsagi (barmilyen furcsa ¢ kombi-
nécio, de az volt a helyzet) Gyenyikinb6l valéban hidnyzott az a csillogis, viselkedés
és finom politikai érzék és tapintat, amellyel ellensilyozni tudta volna a hozza képest
fiatal, dinamikus és ambicidzus arisztokrata elérenyomuldsit. Gyenyikin rendszerint
felfogta a fobb politikai tendencidkat, j6 elemz6 volt, itéldképessége és politikai prob-
lémaérzékenysége is jobb volt a fehérgardista atlagnal. Két dologban azonban gyenge
volt: a szdmdra fontos iligyekben tilzottan ragaszkodott az elveihez, ami a rugalmas-
sagtdl fosztotta meg, tovabbd nem volt iigyes a taktikdzdsban, a politikai ellenféllel
valé elegins €s csendes leszdmolds miivészetében. Valéban hidanyzott beldle az a poli-
tikai rutin, amelyet csak hosszd pélyafutds sordn lehet megszerezni. Vrangel pedig e
téren gyorsabban tanult. Gyenyikin példdul Ggy prébalt védekezni a bard eléretorésé-
vel szemben, hogy mellézni kezdte, de az nem ment kdnnyen, mert Caricinndl Vrangel
komoly sikereket ért el. Latvanyos mellézése pedig csak tovabbi jo pontokat szerzett
neki a féparancsnok jobboldali ellenzékének soraiban. Az ellenzék pedig elkezdte a
baré ,,medidlis” népszeriisitését, amit megkonnyitett, hogy Vrangel alkalmas volt erre.
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Hamar sikeriilt kialakitani a fekete cserkesz egyenruhét viseld, magas és elegans ,.fe-
kete baré” imazsat.

1919. jinius végén egy nagy fehér tdmadds indult, amelynek f6 célja Moszk-
va bevétele volt. A gyenyikinista csapatok veszélyesen megkozelitették a fovarost,
azonban oktéberben megtorpant a timadis, majd nagy és rendezetlen visszavonulds
kezd6dott. Mindez nemcsak katonailag, hanem lélektanilag is nagyon megviselte a
fehéreket. Gyenyikin egyre népszerlitienebb lett. 1919 8szén a két tabornok kozotti
konfliktus nyilttd valt. December 9-i jelentésében Vrangel nyiltan elemezte a Moszkva
elleni timadas és 4ltaldban a fehér Dél problémait. ,,Sziinteleniil eldrehaladva a hadse-
reg széthiizédott, a hdtorszdgi intézmények ardnytalanul megnovekedtek... A hdborii a
sdkmdnyszerzés eszkoze lett, a helyi forrdsokkal valo gazddlkoddsbol rablds és speku-
ldcid lett... A bolsevikoktdl eleget szenvedett és nyugalomra vdgyo lakossdg, amely az
elérehaladdsndl lelkesen iidvozolte a hadsereget, hamar megtapasztalta a sajdt bérén
a rabldsok, az erdszakoskoddsok és az onkény szornyiiségeit. A végeredmény: a front
leziillése és felkelések a hdtorszdgban... A hadsereg mint harci erd tobbé nem léte-
zik”'? Ezek utin Vrangel a katonai vezeték korében prébilt szovetségeseket taldlni
Gyenyikin ellen, de egyelére még sikerteleniil, mert a régi vezet6k tobbsége lojalis
maradt régi harcostirsihoz. Gyenyikin sem maradt tétlen, és 1920 februdrjaban fel-
mentette Vrangelt tisztségei aldl és elkiildte a hadseregbdl.

Vrangel csalddjaval és legkdzelebbi politikai szovetségeseivel (Sztruve,
Krivosein, Satyilov) egyiitt elhagyta a félszigetet. Nemsokdra arrdl értesiilt, hogy az
elégedetlen tdbornokok egy katonai tanicsot szerveznek, amely az (j féparancsnok
személyérdl fog donteni. Gyenyikin pozicidjat ugyanis véglegesen me%gyengftette az
elékészitetlen, és ezért katasztréfaba fulladé novorosszijszki evakualds.” A féparancs-
nokot személy szerint is nagyon megviselte ez a tragédia," és ezért ugy dontott, hogy
tovabb nem védekezik ellenzékének timadasaival szemben, és lemond.

Vrangel célkitiizései

Az j vezér megvilasztasanak céljabol Gyenyikin 6sszehivta a mar emlitett katonai
tanicsot, ami ismét megmutatta, hogy a tdbornokok irdnyitotta Dél-Oroszorszdgban mi
szamit a legfébb hatalom forrdsinak. A tidbornoki tanicskozas Otlete egyébként mar
néhdny hete felmeriilt a féparancsnokkal elégedetlen fotisztek korében. Gyenyikin is
érezte, hogy elszigetelodott, és ezért 1920. marcius 21-re (azaz aprilis 3-ra) egy titkos
tavirattal Szevasztopolba 6sszehivott egy tandcskozdst. Meghivast kaptak a hadtestpa-
rancsnokok, tovdbba ez egyes hadosztilyok parancsnokai és a parancsnoksidguk ald
tartoz6 dandar- és ezredparancsnokok majdnem fele. A Doni Hadsereget két vezetdjé-
nek és hat legmagasabb rangot viseld tisztjének kellett képviselnie. Meghivtdk a flotta
vezetéit, illetve kiilon-kiilon a legnépszerilibb tabornokokat is. Az elngki teenddket
Dragomirov tabornokra ruhdzta rd Gyenyikin."

Gyenyikin dontése és a tandcskozds Osszehivisa minden kordbbi pletyka elle-
nére meglepetést okozott sok fehér tdbornoknak és tisztnek. Sokan kivantdk ugyan a
vezetGvaltast, azonban egy parancsnokot vilaszté ,,tdbornoki szovjet” arra emlékeztet-
te Oket, ami ellen 1917-ben harcba indultak. A helyzet mindenesetre furcsa volt. A
megjel6lt napon ugyan Gsszejottek a meghivott vendégek, azonban a tanicskozds til
kaotikussa valt. Néhany tdbornok egyenesen megkérddjelezte a megbeszélés értelmét,
mivel szerintiik a féparancsnok megvélasztisa nem lehet az alarendeltek dolga, ezért
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az ilyen eljaras megengedhetetlen. Az elsO nap emiatt eredményteleniil telt el, és
semmilyen dontés nem sziiletett.

A masnap érkezd résztvevok mdr zirt ajtét taldltak, amely mogott a 13 leg-
fontosabb tdbornok tandcskozott. A szoba el6tt idegesen sétdlgatott Vrangel tdbornok,
aki azt a hirt hozta magaval, hogy az angol szovetségesek nem hajland6k tovabb segi-
teni a fehéreket. A baré megvilasztisa esetén csak az evakudlds el6készitésére volt
hajlandé vallalkozni. Miutin Gyenyikin nem viltoztatta meg lemondé szdndékit,
amire egyesek kérték, végiil a tdbornokok megegyeztek Vrangel személyében, akinek
aztin Gyenyikin utolsé parancsiban atadta a hatalmat, majd kilfoldre tivozott.'® For-
malisan tehdt Vrangel a hatalmat nem valasztasnak, hanem az el6z6 féparancsnok jogi
aktusinak koszonhette, ami némileg megnyugtathatta a konzervativabb tabornokok
lelkiismeretét, mivel az dsszhangban volt a fehérgdrdista katonatisztek mentalitasdval
és gondolkoddsaval. Nem szabad ugyanis elfelejteni egy fontos t€nyt. Amikor 1918
decemberében Gyenyikin lett a teljhatalmi és egyetlen féparancsnok, 6 volt egyben a
rangidés tiszt is, aki mellesleg elejétél kezdve ott 4llt a ,.Fehér Ugy” bolcs6jénél.
Mindezt nem lehetett elmondani Vrangelrdl. Emiatt volt fontos az, hogy Vrangel a
fétisztek tdimogatasdn kiviil kordbbi el6ljar6jatol is megerdsitést nyerjen.

Az ambiciézus Vrangel majdnem megoldhatatlan feladatra vallalkozott, ami-
kor dtvette a vezetést. A fehérek kezében csupan egy kis félsziget maradt, amelynek
nem voltak sem nyersanyag-, sem élelmiszer-tartalékai, viszont nagyon sok helyi lakos
és menekiilt zsifolddott itt 6ssze. Tobb millidan voltak, és mindannyian egy teljesen
dezorganizalt és a vereségek sdlya alatt erkolcsileg leziillott hadsereg védelmében
biztak. A kiilfoldi szovetségesek pedig nem voltak mar hajlanddk finanszirozni egy
vesztett ligyet, legfeljebb a régi szovetségeseik evakudlasit.

Ennek ellenére Vrangel meglep8en iigyesen végezte a dolgat. Ismerve a ko-
riilményeket, amelyek kozott atvette a hatalmat, az eredmények figyelemre méltéak.
Ebben az is szerepet jitszott, hogy a politikdban eredetileg tapasztalatlan Vrangel
nagyon jO érzékkel ki tudta valasztani a megfeleld és hozzdértd munkatérsakat. Ezen-
kiviil j6 szervezOnek bizonyult, aki tudott észérvekkel, akarattal és lendiilettel hatni az
aldrendelt munkatarsaira. A kortdrsak visszaemlékezései szerint anélkiil jutott vezetd
szerepbe, hogy kiilondsebben atgondolt elképzelései lettek volna, de bizott sajat intui-
cidjaban, valamint abban, hogy élettapasztalatandl fogva képes lesz levonni a megfele-
16 politikai kovetkeztetéseket. Mindig konkrét célt allitott maga elé, amelynek elérésé-
hez aztan barmilyen eszkozt hajlandé volt felhasznalni.”

Amikor Vrangel dtvette a hatalmat, egyetlen komolyabb célja volt, mégpedig
a szervezett evakudlis elokészitése. Ehhez eldszor rendbe kellett szednie a teljesen
szétzililt hadsereget és dllamapparitust. Az utébbi sordn nem riadt vissza nagyon
szigorti intézkedésektdl sem, a gardzdilkodd gardatisztek felakasztdsat is beleértve.
Ezzel drasztikusan ugyan, de hatékonyan sikeriilt felrdzni a fehér tadbort. Gyenyikinnek
valésziniileg soha nem bocsatottak volna meg ilyen intézkedéseket, Vrangel viszont
mindezt megtehette, amit egyrészt a mogotte dllé jobboldali politikai erdk feltétlen
tamogatasaval, masrészt pedig azzal a felfokozott lelkiallapottal lehet megmagyardzni,
amely a fehéreket a novorosszijszki katasztréfa utan hatalméaba keritette.

Az evakualés elokészitésén kiviil Vrangelnek volt még egy fontos elképzelé-
se, amely ugyan csak fokozatosan alakult ki, és eredetileg f6képp arra szolgélt volna,
hogy némi perspektivat adjon a félszigetre menekiilt szazezreknek, idével mégis do-
mindnssd valt. Természetesen az adott koriilmények kozott gondolni sem lehetett a
Moszkva elleni hadjdratra, és arra sem, hogy a lassan konszoliddlédé fehér haderd
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beldthat6 id6n beliil megdonti az egyre erés6dd szovjethatalmat. Elsé fontos program-
ad6 beszédében Vrangel még nem beszélt ugyan errdl, de a kovetkezd, aprilisi sajto-
nyilatkozatdban, amelyben a fehérek kudarcainak az okait elemezte, megprobalta
meghatdrozni az dj kormdnyzat kdvetend6 politikdjat: ,,Oroszorszdgot nem csupdn a
Krimbdl vezetett Moszkva elleni gydzedelmes hadjdarattal lehet felszabaditani, hanem
azdltal is, hogy legaldbb egy darabka foldon teremtiink olyan rendet és olyan életko-
riilményeket, amelyekre felnéznek a voros iga alatt sinylodé népi erdk.” 18

Vrangel ezzel tulajdonképpen deklaralta lemonddsat arrél a fehér mozgalom
szdmdra szentnek szdmité célkitiizésrdl, miszerint minél hamardbb be kell venni a
voros Moszkvat, kozben pedig nem kell killondsebben térédni a hatorszdggal és a
belpolitikdval, hiszen ezek a kérdések a gydzelem utin megoldhaték. Ehelyett magaé-
va tette a ,két Oroszorszdg™” elvét, azaz el akarta kezdeni épiteni a Szovjet-
Oroszorszdghoz képest alternativ ,fehér” Oroszorszdg modelljét. Vaszilij Sulginnal
folytatott egyik beszélgetésében, amelyet Sulgin néhdny évvel késébb felidézett frasa-
iban, Vrangel a kovetkezoképpen foglalta 6ssze nézeteit: ,.Fel kell hagyni Oroszorszdg
elfoglaldsanak politikdjdval... Arra torekszem, hogy a Krimben, akdr ezen a darabka
foldon élhetGbbé tegyem az életet, hogy megmutassam a maradék Oroszorszdgnak...
ott, ndlatok kommunizmus, éhség és Cseka van, itt, ndlunk pedig elkezdédott a foldre-
form, bevezetik a voloszty-zemsztvot, a rendet és a lehetséges szabadsdgot... llyen
feltételek mellett lehet majd elGhaladni, lassacskdn ugyan, nem gy, mint Gyenyikin
idején, hanem valoban lassan, maguk utdn megerdsitve minden bevett poziciot. Akkor
a bolsevikoktdl elvett kormdnyzosdgok az erGink forrdsai lesznek, és nem a gyengesé-
giinké, ahogyan az kordbban volt..””"®

A Vrangelhez kozel dll6 Krivosein szintén felfogta, hogy egy kormanyzdsag
nem harcolhat az Osszes tobbi ellen, és azért timogatta a dél-oroszorszagi fehérgardis-
ta ,.kisérleti telep” gondolatat: ,,E darabka foldon, itt, a Krimben meg kell teremteni az
emberséges életet, mégpedig iigy, hogy mindenki elétt vildgos legyen, ott a vonalon til
voros lebuj van, itt, ezen az oldalon azonban, ha nem is paradicsom, de az emberek
meg tudnak élni... Mi tulajdonképpen egy kisérleti telep, egy kirakatdllomds va-
gyunk.”® Ugyanakkor Krivosein tisztdban volt azzal, hogy nagyon nehéz lesz fennma-
radni, hiszen ahhoz, hogy a sziikséges gabondval elldssak a félszigetet, tamadast kellett
intézni az északi kormanyzdésagok ellen.

Minden igyekezet ellenére a Krim félsziget ,tajvanizdcidjanak™ nem volt sok
esélye. Egyrészt hianyzott az a tivolsag, amely Tajvant elvilasztja a kinai szdrazfold-
t81, masrészt hidnyzott olyan egyértelmi tdmogatd is, mint amilyen a szigetet minden-
nel elldté USA volt. A francidk és a lengyelek ugyan elismerték Vrangel kormanyit,
az angolok is némi anyagi timogatdsban részesitették, de a lengyelek veresége utin
mar mindenki inkdbb lezartnak tekintette az iigyet. Az elsd vilaghabori utiani Eurépa
pedig nem volt abban a helyzetben, mint az erétél duzzadé Egyesiilt Allamok az 6tve-
nes években.

A L krimi kisérleti telep” gondolatinak mégis volt jelentdsége, mert aktiv, a
Jjovore irdnyuld torvényhozé és politikai munkdra 6sztonozte Vrangelt és munkatarsait.
A legtobb elfogadott rendeletet ugyan deklardltan nem dsszoroszorszdginak gondoltik,
de a kés6bbi potencialis orszagos rendezés is valdszinilileg a mar megalkotott rendele-
tekbdl indult volna ki. Barmilyen furcsa jelenség ez, de az orosz fehér vezérek és veze-
t6 ideoldgusok a politikai haldl kiiszobén elkezdtek egy olyan dllamépitési kisérletet,
amely nemcsak a napi politikai problémdkra reagélt, hanem perspektivikusabb, a jo-
vObe mutatd szeretett volna lenni. E kisérlet minden hidbavaldsiga ellenére ugyanak-
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kor j6l megmutatta, hogy az egyes fehérgardista eloljarék atalakuldson mentek at a
polgarhéabori sordn, €s kdvetkeztetéseket vontak le az elmilt években lezajlott folya-
matokbdl.

Vrangel kormanya és politikaja

Vrangel kormdnyzdsisnak legjelent6sebb belpolitikai intézkedése a foldreform és az
azzal 6sszefiiggd dnkormdnyzati reform volt. Mindkét reform a gazdilkodd parasztsig
politikai megnyerésére irdnyult. A fehér mozgalom vezetdi, ideolégusai €s elemzdi
ugyanis 1920-ban végleg rdjottek arra, hogy a parasztsag széles rétegeinek timogatisa
nélkill nem nyerhetik meg a polgarhdboriit. A baré parasztpolitikdja teh4t része volt az
emlitett ,.kisérleti telep” politikdjdnak, amelyen keresztiil hatni akartak a maradék
Oroszorszdg lakossigira. A reformok végrehajtasdhoz Vrangelnek természetesen
szitksége volt az engedelmes és hatékony végrehajté apparitusra. A kérdés csak az
volt, sikeriil-e majd egy ilyen szervezetet 1étrehozni, mert az addigi fehérgardista ta-
pasztalatok nem voltak tdlzottan biztatak.

Amikor Vrangel a dél-oroszorszdgi fehér mozgalom élére keriilt, dontéen a
katonai és politikai jobboldal tdmogatasat élvezte, amely a koriilményekre valé tekin-
tettel a bomldsnak indult fehérgirdista rezsim szanaldsit varta t6le. Egy szanicids

. program gondolata nem volt teljesen j, hiszen mir 1919 végétdl beszéltek rola a
gyenyikinista kormanyzati berkekben. A Gyenyikinhez kozel all6 kadet Asztrov ki is
dolgozott egy ilyen programot. A program lényege az volt, hogy el kell kezdeni a
kovetkezetes harcot a mindenfajta 6nkény és tilkapés ellen, tovdbba a régi uralkodé
osztilyok helyett fel kell karolni a polgarhdbori sordn felemelkedett 4j gazdagparaszti
és kozéposztilybeli csoportokat, illetve a lakossigot meg kell gyézni arrdl, hogy a
fehér hatalom szilird, és rendet tud teremteni nemcsak az orszagban, hanem a sajat
hitorszagaban is. Ennek érdekében Asztrov egy kis létszamd, de szakemberekbdl 4ll6,
operativ kormény létrehozdsit javasolta, amely a foparancsnok vezetése alatt képes
lesz megbirkdzni a nehéz feladatokkal.?!

Az Asztrov vezette kadetok ezekrol a tervekrdl a jobboldallal is konzultaltak.
Ezzel egyidejiileg hasonlé elképzelések a jobboldali tdibornokok korében is teret nyer-
tek, csupén azzal a kiilonbséggel, hogy azok nem akartdk atengedni a kezdeményezést
a kadetoknak. Lukomszkij tdbornok volt az els6, aki hirdetni kezdte, hogy most
.jobboldalibb kezekkel baloldalibb politikdt kell folytamni”.** Gyenyikin végiil magié-
vi tette ezeket az elképzeléseket, pontosabban szélva ezek sajitos 6tvozetét, és a meg-
sziintetett Kiilonleges Tandcskozds helyére kinevezett egy szlikebb kormanyt, amely
azonban dontden jobboldaliakbdl 4llt. A korméanyfé pedig Lukomszkij lett. Megalla-
pithaté tehit, hogy mar Vrangel hatalomra keriilése el6tt kialakult egy sziikebb kor-
mdny tipusi testiilet, amely azt a politikdt volt hivatott folytatni, amelyet késébb
Vrangel hajtott végre. Tény, hogy Lukomszkij kormanya tiszavirdg-életiinek bizo-
nyult, mert még Gyenyikin bukdsa el6tt megsziint, de programja ezzel még nem tiint
el. Vrangel foparancsnokkd emelésével ugyanis végleg gy6zott az a vonal, amely
jobboldali kezekkel baloldali politikdt akart folytatni.

Vrangel — eldédjéhez hasonléan — szintén hive volt a korldtlan katonai diktati-
ranak. 1920. marcius 29-én (azaz aprilis 11-én) elfogadott rendeletében kimondta,
hogy ,.a katonai és polgdri hatalom birtokosinak a kormdnyzo és Dél-Oroszorszdg
fegyveres erdinek foparancsnoka (oroszul: Pravityel i Glavnokomandujuscsij
Viooruzsennimi szilami na Juge Rossziji) tekintendd mindennemii korldtozdsok nélkil”.
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Vrangel kormanyzd mellett egy tandcs (oroszul: szovjet) mitkkodott, amely a vezérkari
fonokbol, tovabba a hadiigyi, tengerészeti, kuliigyi, polgdri és gazdasigi részlegek
vezetdibol, illetve az dllami ellendrbol dllt. Késobb létrehoztak még pénziigyi, fold-
milvelésiigyi-foldrendezési és ipari-kereskedelmi tarcat is.” Ezek utin az amugy is
kormanyjellegili tanicsot az 1920 augusztusatdl mér a Dél-Oroszorszdg Kormdnydnak
hivtdk (oroszul: Pravityelsztvo Juga Rossziji). Ezzel valésziniileg jelezni akartdk azt,
hogy a rendszer konszolidadlédott, és hosszabb tavra Shajt berendezkedni. Kiilpolitikai-
lag is elegdnsabb volt e kifejezés hasznilata.

Eleinte viszont val6ban csak a tekintélyelvii és teljhatalmi kormanyzé kisegi-
t6 apparatusaként képzelt€k el a tandcs, illetve a kormdny miikodését. Vrangellel
egyiitt ugyanis polgiri hivatalnokok sokasdga menekiilt a Krim félszigetre. A barg
azonban mdr kordbban elégedetlen volt a kdzigazgatasi appardtus miikodésével, és az
evakudldsra késziilo, kis kiterjedésii félszigeten nem szandékozott Iétrehozni olyan
szertedgazd, ugyanakkor csekély hatékonysdggal miik6dé adminisztrativ apparatust,
mint amilyen Gyenyikin alatt alakult ki. Természetesen pénze sem volt egy nagy lét-
szamu hivatalnokgépezet fenntartisira. Sajdt, csak fokozatosan kialakulé kormanyzati
apparatusit inkabb kis 1étszaiminak és olcsénak tervezte, de ugyanakkor azt akarta,
hogy az hatékony és szakmailag felkésziilt legyen.® A célja egy valban operativ
szerv létrehozasa volt.

A tandcs els6 elnoke Vrangel kézeli munkatirsa, P. N. Satyilov tibornok lett,
aki a kormdnyzé személyes baritja volt még a hdbori elotti idokbdl. A bard azaltal,
hogy katonat nevezett ki a kormanya élére, megint kdvette a sokat kritizalt Gyenyikin
példdjat. Hamar észhez tért azonban, és régi politikai szovetségesét, Krivoseint nevez-
te ki kormanyfének. A volt cari miniszter Krivosein eloénye az volt, hogy rendelkezett
kozigazgatasi gyakorlattal, tovabbd pedig a koriilményekhez képest viszonylag jelen-
t6s konzervativ politikai csoportosulds dllt mogotte. A kormdny tobbi tagja is komoly
szakembernek szdmitott a fehér taboron beliil. A hiresebb nevek koziil féleg a kiil-
iigyeket irdnyité Pjotr Sztruvét és a pénziigyi tarca élén 4ll6 Mihail Bernackijt kell
megemliteni. A hires kozgazdasz egyébként mar Gyenyikin alatt is e poszton szolgalt,
és azok a kevesek kozé tartozott, akik az el6z6 foparancsnok bukdsa utdn sem hagytik
el a félszigetet. Sztruve, Krivosein és Bernackij mir a forradalom el6tt is orszagosan
ismert nevek voltak.?

Az iij korménytagok dontéen az Oroszorszig Allami Egyesitése Tandcsihoz
tartoztak, és a korabeli felfogds szerint mérsékelt konzervativnak szimitottak. Ezen
politikai homogenitds pozitivan mutatkozott meg a testiilet munkdjaban, mert az iilé-
sekrdl hidnyoztak azok az éles konfliktusok, amelyek kordbban a megsziintetett Ki-
lonleges Tandcskozast szétfeszitették. A vitds kérdéseket, amelyek eldontésére hidny-
zott a kormanybdl és a neki aldrendelt bizottsagokbdl a kell6 akarat és hatarozottsag
(ilyen volt példaul a foldreform kérdése), Vrangel sajat tekintélyére timaszkodva 6nil-
16an dontotte el, egyidejiileg magdra vallalva a feleldsséget. Pozicidja és a parancsno-
kok tobbségének timogatdsa ezt lehetévé tette. Ezenkiviil a katonai diktatira lényege
éppen az volt, hogy a kormdny minden dontése csak Vrangel kormdnyzé jévahagyasa
utdan valik jogeréssé, azaz az O kifejezett akarata nélkiil semmilyen tervezetbdl nem
lehetett érvényes és hatdlyos jogszabdly. Egyébként azok a koriilmények, amelyek
kozott az Gj korméanynak dolgoznia kellett, és azok a nagyon gyakorlati gondok, ame-
lyeket meg kellett oldania, is arra 6sztonozték a testiiletet, hogy mell6zze az elvi jelle-
gl vitdkat, €s inkdbb a kisebb horderejit, de néha sokkal bonyolultabb ,megélhetési”
kérdésekkel foglalkozzon.26
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A kozigazgatdsi appardtus kozéps6 és alsd szintjén viszont a baré mar na-
gyobb kadergondokkal kiiszkodott. Kaderpolitikajat késobb a kovetkez6képpen jelle-
mezte: ,,A meglehetisen leegyszeriisitett kormdnyzati appardtust nem valamelyik pdrt
embereibdl toboroztam, hanem gyakorlati szakemberekbdl. Szamomra nem léteztek
sem monarchistik, sem republikdnusok, hanem csak tuddssal rendelkezd és munka
irdnt elkitelezett emberek.”” A hangzatos szavak ellenére Vrangelnek val6jagban nem
allt rendelkezésre elegendé szakember, a polgdrhdbord végének kozeledtével ugyanis
egyre kevesebb ilyen embert lehetett taldlni, mert a szakemberek tobbsége tisztdban
volt a Krim félsziget lehetoségeivel 2

A ,baloldali politika jobboldali kezekkel” kurzus kivitelezésében Vrangelnek
szerencséje volt, hogy jobboldalrél érkezett, mert igy volt némi hitele a polgarhabori
sordn nagyon is jobbratolddott fehérgdrdista tibor hangadé személyiségei elétt. Ezen-
kiviil abban is szerencsés volt, hogy olyan konzervativ politikusokat sikeriilt maga
mellé éllitania, akik nyitottak voltak a reformok irant, és hatalmuk megtartisa érdeké-
ben hajlandék voltak némi szocidlis engedményekre. Vrangel ugyan inkdbb konzerva-
tiv beillitottsagi személyiség &s politikus volt, de ezzel egyidejiilleg tudott pragmati-
kus is lenni. Miutdn nem volt nagybirtokos, kdnnyebben le tudta magaban kiizdeni a
totalis restaurdcidra irdnyul6 torekvéseket. Az alatta szolgdlo és szintén sikerre — vagy
inkdbb tilélésre — dhitozé fehér tabornokok hozzd hasonléan gondolkodtak e kérdés-
ben. A hadsereg emberi és anyagi utdnpétlasdnak kérdését fontosabbnak tartottak
annal, hogy néhdny ezer nagybirtokos visszakapja a foldjét.

Vrangel politikdjdnak a I€nyegét két formuldval lehetne jellemezni: az egyik a
»mindendron fennmaradni”, a mésik pedig a ,.barkivel a bolsevikok ellen” jelszé.
Vrangel rendezni prébalta a viszonyat a lengyelekkel, szovetséget kotott a Szemjon
Petljura vezette ukrdn nacionalistdkkal, s6t megbizottjai felkeresték az Ukrajna é€s Dél-
Oroszorszag teriiletén még létezd paraszti felkel6kbdl allé banddk atamadnjait, akik
koziil egyesekkel sikeriilt kibékiilni. Nyesztor Mahno anarchista parasztjaival is hason-
16 tervei voltak, azonban Mahno felakasztatta a kiildotteit, és inkdbb a Vorss Hadse-
reggel miikodott egyiitt Vrangel ellen. A bar6 a kozdk autonomistikkal és
szeparatistikkal is kompromisszumra torekedett.”

A foldreform

A ,baloldali politika jobboldali kezekkel” programnak legfontosabb alkotGeleme az
erds, 6nallé gazdasdgokkal rendelkezé parasztsag létrehozédsara, megszilarditisira és
politikai megnyerésére irdnyulé foldreform volt, amely magan viselte a sztolipini
agrarreform sok vondsét. Ez nem meglepd, hiszen Krivosein kordbban Sztolipin egyik
legkozelebbi munkatarsa volt. A kormanynak figyelembe kellett vennie az 1917 6ta
vidéken végbement mélyrehatd valtozasokat. A legtobb foldesiri fold ugyanis a forra-
dalom és a polgdrhabort alatt a gazdalkodé parasztok kezébe keriilt. Gyenyikin nem
merte véglegesiteni ezeket a birtokviszonyokat, csupdn arra szoritkozott, hogy a vég-
leges rendezésig a parasztsig kezében hagyta a foldeket. A birtokukba keriilt foldek
tulajdonjogit azonban nem ruhazta ra a parasztokra, €s az elfoglalt foldekért a termény
egy részével kellett fizetni az el6z6 tulajdonosoknak. Vrangel latta, hogy elédje rész-
ben a parasztsidg ellenséges magatartdsa miatt szenvedett vereséget. Rendszere a pa-
rasztsdgra akart tdmaszkodni, azaz az erds parasztsiagot akarta szembeillitani a prole-
tardiktatirdval. Ez meglehetésen népszerii elképzelés volt a fehér taboron beliil, féleg
1919 6ta®® A nagybirtokosi érdekcsoportok azonban mindig keményen ellendlltak, és
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semmilyen reformot nem kivintak. Legerdsebb pozicidik pedig éppen Dél-
Oroszorszdgban voltak. Emiatt Vrangelnek is sok energidjaba keriilt, amig letorte az
ellendllasukat.

Vrangel Glinka szenatorra bizta a foldreform elokészitését. A szendtor hason-
16an latta a problémat: ,,A szocializmus és a kommunizmus meggydzott ellensége lévén,
monarchistaként mélyen hiszek a széles korii szocidlis reformok sziikségességében,
amely reformok koziil az egyik éppen az iij foldtérvény. Szintén mélyen hiszek a pa-
rasztsdg alkoto szellemében és gazdasdgi ésszeriiségében. Ezek az dllami berendezke-
désiink alapjai voltak a miiltban, és kétségteleniil a jovében is azok lesznek.™" Ennek
ellenére a Glinka szendtor vezette bizottsig, amely alapvet6en a helyi foldbirtokosok-
bdl allt, Jaitdban iilésezve arra a megdllapitdsra jutott, hogy nincs is sziikség radikalis
véltozasokra a foldkérdésben. Ez természetesen nem elégithette ki a kormanyzét, aki
azért Szimferopolba hozatta it a bizottsdgot, kibOvitette azt a zemsztvok és a parasztok
képviseldivel, é&s megparancsolta, hogy 1ijb6l gondoljak it a kérdést. A foldbirtokosi
tobbség véleménye azonban megint gydzott, és a foldreform masodik varidnsa is til-
zottan egyoldalinak és konzervativnak bizonyult. Esélye sem volt, hogy megnyerje a
parasztsdg timogatdsit. Vrangel (jbdl visszadobta a tervezetet. Glinka és tarsai végiil
kidolgoztdk azt az (jabb reformtervezetet, amellyel azonban a bizottsag tobbsége nem
értett egyet. Vrangel viszont éppen ezt a radikalis médon médositott harmadik terveze-
tet hagyta jova, amelyet a kormanyban Glinkan és a hadsereg érdekeit szem el6tt tartd
két tabornokon (Satyilov és Nyikolszkij) kiviil senki nem lémogatott.32 Krivosein nem
vett részt a szavazason, mert csak két nappal késobb érkezett meg kiilfoldrél, de egyet-
értett Vrangel 1épésével annak ellenére, hogy a tervezetet nem tekintette tokéletesnek.
Felfogta viszont, hogy tovdbb mar nem lehet varni, és huszarvagassal kell megoldani a
kérdést.”

Krivosein volt az, aki javasolta, hogy az intézkedés parancs formdjat viselje,
és igy kertljon kihirdetésre, ami 1920. méjus 25-én (azaz jinius 7-én) meg is tortént.
Elkezd6dhetett a legradikilisabb fehérgardista reformvallalkozas. Itt meg kell emlite-
ni, hogy Vrangel Osszes fontos tarsadalmi jelentdségili (foldreform, 6nkorményzati
reform stb.) intézkedését parancs formdjaban hozta meg, ezzel is hangsiilyozva uralma
katonai diktatdra jellegét, illetve a meghozott jogszabalyok rendkiviiliségét. Az éltala-
nos célkitiizéseket és indokldst tartalmazé parancsot természetesen mindig kovette a
konkrét rendelet. A foldreformot példaul a nagyobb nyomaték kedvéért a cari id6kbol
megmaradt egyetlen kdzjogi szerv, a Don-vidéken visszadllitott Kormdnyzé Szendtus
(oroszul: Pravityelsztvujuscsij Szenat) is kihirdette rendelet formdjdban. A rendeletben
a szendtorok kiilon kihangsilyoztdk, hogy a foldet a parasztok nem ingyen kapjék,
hanem ellentételezés mellett, ami szerintiik megfelel az orosz nép jogi tudatinak.” Ezt
az elemet Vrangel is kiemelte emlékirataiban,™ mintha bizonyitani akarta volna kon-
zervativ elkotelezettségét, amelyhez a foldreform sordn ragaszkodott. Kijelentette
példaul, hogy egydltalan nem 4llt szadndé€kaban mindenkit f6ldhoz juttatni. Célja csu-
pan a lojélis gazdalkodé paraszti réteg megszilarditasa volt. A jovében nem zarkézott
el teljesen a nagybirtoktdl. Fontos megemliteni még azt, hogy a foldreform nem volt
Osszoroszorszagi jellegli, hanem a vrangelista csapatok dltal elfoglalt teruletekre vo-
natkozott, bar valdszinii volt, hogy mashol is ezt a megoldast fogjdk alkalmazni a
fehérek, ha gy6zni akarnak.

Vrangel parancsa szerint minél tobb foldet kellett a parasztsdg kozott szétosz-
tani. A juttatandé foldeket nem ingyen, hanem megvaltds mellett kellett felosztani a
parasztok kozott. A fold ellenértéke az egy gyeszjatyindra esé utolsé tiz év atlagtermé-
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sének az Otszordse volt, amelyet 25 évre szétosztva kellett pénzben vagy gabonaban
megviltani. A befolyt gabona az 4llami tartalékalapba, raktarakba ment. A foldtulaj-
don maximadlis és minimdlis mértékének a megallapitdsat a vilasztott parasztokbdl allé
helyi foldtanacsokra biztdk. Vrangel tulajdonképpen az egész reform végrehajtisat
ezekre a foldtandcsokra bizta, természetesen allami feliigyelet mellett. Az ilyen forma-
ja ontevékenységet hiba lett volna kikapcsolni a reformbél, hiszen igy sok kritikat és
politikai tdmadast lehetett elkeriilni. Egyébként a fehér mozgalom szdmara némileg
idegen foldtandcs (oroszul: zemelnij szovjet) elnevezés haszndlatit, ezt a falun mar
megszokotta vilt kifejezést éppen Krivosein javasolta Vrangelnek.>

Voltak természetesen olyan foldbirtokok és telepek, amelyek nem keriiltek
szétosztasra. Ezek kozé tartoztak példdul a tanintézetek mintagazdasdgai, a kisérleti
telepek, a magas kulttirdji sz616k és kertek, a Parasztbank kozremiikodésével szerzett
foldek, a tanyék kijelolésékor juttatott foldek vagy a kordbbi osztisfoldek, azaz azok a
foldek, amelyek az 1861. évi reform utdn keriiltek a parasztsig birtokdba.’” Egyes
foldrészeket kivontdk a felosztds aldl, mert azokbdl a katondknak akartak telkeket
juttatni.38 A régi tulajdonosokat Vrangel teljesen kiiktatta a folyamatbdl. Karpotlasukat
az allam vdllalta magara, az ehhez sziikséges pénzeszkdzoket végsd soron az adézd
parasztsagtdl kellett megszerezni. Azokat az ingdsidgokat és ingatlanokat, amelyek
nem estek a szétosztds ald, visszaadtdk a régi tulajdonosoknak. A szocidlis béke fenn-
tartdsa €s a restaurdcié latszatanak elkeriilése érdekében a kormdnyzat a korabbi fold-
birtokosoknak megtiltotta, hogy visszatérjenek sajdt birtokaikra és barmilyen kodzigaz-
gatdsi tisztséget vallaljanak ott, ahol birtokaik vannak vagy voltak.”

A foldreform végrehajtdsit rogton a kihirdetés utdn elkezdték. A kihirdetés
egybeesett a rendbe szedett Orosz Hadsereg (a régi Onkéntes Hadsereg Gj neve)
észak-tavriai tdimadasdval. Vrangel kormanyzoénak ugyanis az volt a véleménye, hogy
a tdmadds soran ,.a hadseregnek szuronyain kell hozni a j‘bla'et”.40 A reformnak tize-
netértékiinek kellett lennie a bolsevikok alatt €16 parasztsdg szamara. Megvalasztottik
az els6 voloszty szintli foldtanacsokat, amelyek mar augusztusban elkezdték a foldosz-
tdst. A reform mérsékelten volt sikeres. Volt benne ugyan fantizia, csakhogy nagyon
elkésett, sok paraszt mar nem bizott a fehér uralom fennmaradasaban, és ezért nem
kiildte szivesen haboriba a fiait. A polgarhdboris kériimények miatt az ellatasi viszo-
nyokon sem javitott sokat, pedig az nagyon fontos volt a Krim félsziget tilélése szem-
pontjabél.*!

A reform néhany egyéb vonatkozasardl maga Vrangel szamolt be visszaem-
lékezéseiben. Eszerint a foldtandcsokba foleg tekintélyesebb gazddkat vilasztottak,
koztiik a falusi értelmiséget is (agrondmusok, békebirdk, tanitdk stb.). A foldtanicsok
altal megdllapitott parcelldk maximdlis nagysdga a legtobb helyen 30 és 70
gyeszjatyina kozott ingadozott, de voltak helyek, ahol 100 gyeszjatyindban egyeztek
meg, mdshol viszont, ahol a gyiimdlcsosok voltak tdlsidlyban, csak 10 gyeszjatyindban.
A régi tulajdonosok kezén megtarthaté foldbirtok nagysaganak tekintetében szintén
nem volt egységes a gyakorlat. Egyes helyeken ahhoz ragaszkodtak a parasztok, hogy
a korabbi foldesirnak is csak annyi foldje maradjon, amennyi a volosztyban megalla-
pitott birt(‘g(maximum, mdshol 150 vagy még ennél is tobb gyeszjatyinat engedélyez-
tek nekik.
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Az 6nkormanyzatok reformja

Vrangel tabornok belpolitikdjdnak mésik fontos intézkedése az dnkormanyzati reform
volt, amely egyébként szorosan kétédott a foldreformhoz, hiszen tulajdonképpen azt
fejlesztette tovdbb. A voloszty szintli zemsztvo létrehozisa mar régéta napirenden volt
Oroszorszagban. Az otlet eredetileg Sztolipint6l szdrmazott, aki a voloszty-zemsztvo
segitségével szerette volna megsziintetni az elavult, a parasztsig jogi kiilonalldsat
tart6sité régi falusi Snkormanyzatot. Haldla utdn azonban a terv elveszett a biirokrécia
és a parlamenti politika Gtvesztbiben. A gondolathoz legkozelebb az Ideiglenes Kor-
mény tért vissza, amely 1917 mdjusiban létrehozta a voloszty-zemsztvékat. A bolse-
vikok hatalomra keriilése utdn azonban a zemsztvokat a helyi szovjetek viltottik fel.
Gyenyikin pedig a maga részér6l nem sietett visszaéllitani a voloszty-zemsztvokat,
mert félt, hogy a vélasztasok foloslegesen felizgatjdk a falvakat.*

A voloszty-zemsztvok gondolata Vrangel idején keriilt 4jbél komolyan napi-
rendre. A tervezetet a mar emlitett Glinka szendtor dolgozta ki. Az indulé tdmadds
miatt azonban Vrangel jobban sietett a foldreform részletes szabdlyainak a kidolgozé-
sdval, mint a zemsztvo-reformmal, amely emiatt késett. Az dnkorményzatokra haruld
feladatokat azért egy idore a foldosztds lebonyolitdsa céljabdl létrehozott voloszty és
jarési szinti foldtandcsokra biztik, amelyeket elészor kiilon vélasztottik, késdbb pedig
méir a megfeleld szintii zemsztvo-gyliléseknek kellett volna megvilasztani ezeket a
szerveket. Egyébként a szavazéasra jogosultak kore és a vilasztds médja is hasonlésé-
got mutatott, de a létrehozott szervek mégis méasok voltak. A voloszty szintii foldta-
nécsok a voloszty-gyiléseken vilasztott 5-10 tagbdl dlltak. A vélasztott tagokon kiviili
személyeket csak mint szavazati joggal nem rendelkez6 szakembereket vontdk be a
tanidcs munkdjaba. A jardsi foldtanicsok viszont fele-fele aranyban dlltak valasztott és
hivatalbdl ott helyet foglald tagokbdl. Az utobbiak a jarasi foldiigyi kozvetitd, a jarasi
zemsztvo-eloljarésdg elnoke, a békebiré és a pénziigyt hatdsdg képviseldje voltak.
Rajtuk kiviil még legkevesebb négy tagot kellett megvalasztani a volosztyok nevében.
E szervek végleges jelleggel dontotték el a foldreformmal kapcsolatos tigyeket. Az
dllamhatalom bizonyos esetekben ugyan fenntartotta maganak a beavatkozasi jogot, de
az nem volt til széles korii.*

Vrangel a voloszty szintli zemsztvo-reformré] parancs formajaban értesitette
a lakossdgot. A parancsban a baré tulajdonképpen megindokolta a reformot: ,,A fold-
nek az azt megmiiveld gazddk kezébe valé dtaddsa és a nagybirtokok kisbirtokokra
torténd szétaprézoddsa elOrevetitik a zemsztvo-onkormdnyzatisdg kordabbi formdjdanak
megvdltoztatdsdt is. A megsemmisitett zemsztvo-élet visszadllitdsdnak nehéz és felelds-
ségteljes munkdjdba be kell vonni a kis foldtulajdonosok iij és népes osztdlydt... Akié a
fold, azé a vidéki onkormdnyzati iigyek intézésének a joga is... Csak ezen az alapon
felépitert vidéki onkormdnyzatot tekintem jelen idében az dllamisdg tovdbbi épitése
szildrd bdzisdnak...”™

Azokat az elveket, amelyek a reform kidolgozdit vezérelték, a baré bevalldsa
szerint leginkabb Krivosein ragadta meg a Velikaja Rosszija cimii Gjsdgnak adott inter-
Jjujaban. Ebben a kormanyfo kifejtette, hogy a korményzat a jovoben az éppen létreho-
zott, szilard, 6ndlld gazdalkodé kistulajdonosi rétegre kivan tdmaszkodni, amely részé-
re decentralizalni akarja a koziigyek egy részét. A valtozdsokat pedig az teszi sziiksé-
gessé, hogy a forradalom alaposan felbolygatta a régi normakat. Az dj hatalom nem-
csak foldet, hanem helyi adminisztrativ hatalmat is adni Shajt az 4j tulajdonosok kezé-
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be. Egyeldre az Gjnak szadmité voloszty-zemsztvéra kivanjak rabizni a kordbbi jarasi
zemsztvok feladatait, az 0j jdrdsi zemsztvékra pedig a kordbbi kormanyzdésiagi
zemsztvo feladatait és hatdskoreit. Krivosein jelezte, hogy tovibb is hajlandé elmenni
a decentralizilds Gtjan, minden azonban attdl fiigg, hogy az \j szervek mennyire lesz-
nek képesek megbirkdzni a rdjuk bizott feladatokkal, milyen lesz a helyi iskola, kér-
haz, birésédg, illetve mennyire igazoljdk majd hasznossdgukat az dllamisig és a nemze-
ti kultdra szempontjab6l.*® Ami a korményzésagi zemsztvo jovojét illeti, arr6l Vrangel
ugy nyilatkozott, hogy ezt a kérdést nyitva hagyja és csak kés6bb kivanja eldsnteni.t’

Milyenek is voltak ezek a voloszty és jardsi zemsztvok? Kik valasztottdk Gket
és milyen hatdskoreik voltak? A voloszty-zemsztvo két szervb6l allt — a voloszty-
zemsztvo-gyiilésbdl (oroszul: volosztnoje zemszkoje szobranyije) és a végrehajto szerv-
ként mikodd voloszty-zemsztvo-eloljdrdsdgbol (oroszul:  volosztnaja  zemszkaja
uprava). A zemsztvo-gyiilés tagjait egy évre vilasztottdk a falusi vilasztoi gyiilések,
amelyeken a legaldbb 25 éves korhatart elért aldbbi személyek vehettek részt: a folddel
rendelkez6 és 6ndllé6 gazdasdgot vezetd haztulajdonosok, tovdbbd barmilyen rendii
foldtulajdonosok, akik sajdt elhatdrozasbol feliratkoztak a legkozelebbi falu valasztéi
Jjegyzékébe (de birtokonként csak egy-egy személy, a birtok nagysagatol fiiggetleniil),
tovabba a bérlok, akik legaldbb hdrom éve ott élnek a volosztyban, amennyiben ¢nallé
gazdasdgot vagy ipari-kereskedelmi, illetve gydri-nagyiizemi vdllalkozast folytatnak, a
pravoszldv templomok el6ljaréi, illetve barmilyen felekezethez tartozé egyhazkozsé-
gek képviseli, amennyiben a voloszty hatdrain beliil foldtulajdonnal rendelkeznek.
Végiil szavazhattak még a kincstari és tarsadalmi intézmények, a kereskedelmi és ipari
tarsasigok képviseldi, viszont tdrsasdgonként és intézményenként csupin egy-egy
szavazat erejéig €s csak abban az esetben, ha a volosztyban ingatlan tulajdonnal ren-
delkeztek. A vilasztGjogbdl a nék sem voltak kizdrva, ha megfeleltek a fenti feltéte-
leknek, €s 0k voltak a csalddfék. Minden vélasztépolgarnak csak egy szavazati joga
volt, amelynek gyakorlasit nem ruhdzhatta 4t masra, azaz helyette, megbizasabdl mas
nem szavazhatott. A kivételt ezaldl a rendelet csak egy esetben engedélyezett: ameny-
nyiben a szavazasra jogosult a fronton tartdzkodott. Ilyenkor a csaldd masik, szintén
legalabb 25 éves tagja helyettesithette 6t a vdlasztdsokon.

A volosztyokban megvalaszthatd képviselok szamat egy kiilon hatdrozatban
llapitottdk meg, s ezt a jdras eloljardja éllitotta dssze, €s a kormdnyzd hagyta jovd. A
feltétel az volt, hogy minden, legaldbb 200 valasztéval rendelkezd falugytilésre jusson
egy képviseld, sszlétszamuk azonban egy volosztyban ne legyen hisznal kevesebb és
negyvennél tobb. A jdrdsi zemsztvo-gyiilések képviseldit nem kozvetleniil a vilasztd-
polgarok, hanem a voloszty-zemsztvo-gylilések vélasztottik — azokban a jardsokban,
ahol a volosztyok szdma nem haladta meg a tizenotot, két képviseldt gyiilésenként,
ennél nagyobb jardasokban pedig csak egy képvisel6t. Néhdny képviseldt kiildtek a
gylilésbe a jards részét alkoté varosok dumdi is, kilon meghatirozott 1étszamban.
Ezenkiviil hivatalbdl a jardsi zemsztvo-gyiilés tagjainak szamitottak még a jarasi
zemsztvo-eloljarosag tagjai és az Gsszes voloszty-zemsztvo-eldljardsag egy-egy képvi-
seldje is. A jaras részét alkotd varosok polgirmesterei is ott iiltek, ugyanigy, mint a
pravoszlav egyhaz egy képviselGje is. A pravoszlav egyhazon kiviil egy hely jart még
annak a nem pravoszldv felekezetnek, amely domindlt a jarasban. Egy képviseldi he-
lyet tartottak fenn a foldmiivelésiigyi tarca jarasi képviseldjének, amennyiben ez a
tarca a jardsban rendelkezett ingatlantulajdonnal.*®

A fenti rendelkezésekbdl latszik, hogy valasztéjoggal csak azok a személyek
rendelkeztek, akik valamilyen kapcsolatban élltak a folddel. A vrangelista nkormény-
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zati vélasztéjog tehdt nem tekinthet$ dltalinosnak, hiszen a nincstelen falusi népesség
ki volt beldle rekesztve. Kozvetlen — és ez esetben egyenl6 és titkos — valasztds csak
az onkormdnyzat legalacsonyabb fokin létezett, mert a jarasi képviselo-testiileteket
miér kézvetve valasztottdk. A rendszer ezzel egyértelmiien nyilvdnvaléva tette, melyik
csoportra akar tamaszkodni: a vagyonos gazdilkod6 parasztsigra. Vlagyimir
Obolenszkij herceg, a szimferopoli zemsztvo-eldljarésdg elndke, aki a rendszer de-
mokratikus kritikusai k6z¢ tartozott, azt is gyanitotta, hogy a reformmal a kormdnyzat
nemcsak a gazdagparaszti tulajdonosi réteget akarta eldnyben részesiteni, hanem a
mindig gyanakvdssal kezelt, demokratikus érzelmi értelmiséget ki akarta iktatni a
vélasztdsra jogosultak korébsl.* A reform kovetkeztében varhaté volt, hogy megsziin-
nek a kordbbi ,értelmiségi” jellegli zemsztvdok, és helyiikre a politikailag képzetle-
nebb, és ezért remélhetSleg befolyisolhatébb paraszti 6nkormdnyzatok keriilnek. E
megoldds mogott nehéz nem észrevenni azokat a paternalisztikus meggondoldsokat,
amelyek 1905 tdjan az akkori vélasztéjogi torvények konzervativ megalkotdit vezérel-
ték. Ok ugyanis szintén a politikailag ,.elmaradott” parasztsigban vélték felfedezni a
cdri hatalom és a tradiciondlis trsadalmi rend 1j bazisét.

Természetesen az Gjszerii voloszty és jdrasi szintl zemsztvok sem lennének
teljesen Ondlléak, hanem komoly hatdsigi feliigyelet alatt miikddnének. Az utébbit
azzal akartdk hatékonyabba tenni, hogy a voloszty-zemsztvo végrehajté eloljarosaga-
nak, azaz az un. upravanak az elndke egyben az adminisztrativ feladatok ellatdsaval
megbizott voloszty-elsljdré (oroszul: nacsalnyik volosztyi) lett volna, aki ebben a mi-
néségében a kozponti hatalom altal kinevezett jdrdsi fonok (oroszul: nacsalnyik
ujezda) ala tartozna. Ugyanakkor az eloljarosagok elndkei hivatalbdl tagjai voltak a
jardsi zemsztvo-gyiiléseknek.®® Ezéltal tehat a hatalom befolydsolasi lehetdséghez
jutott az dnkormadnyzatok életében.

Mindkét szintll zemsztvo jogalanyisdggal rendelkezett, azaz az altalanos pol-
gérjogi szabdlyok alapjdn tulajdont szerezhetett, illetve eladhatott, kolcsonoket vehe-
tett fol, szerzddéseket kothetett. Joguk volt sajat helyi adék kivetéséhez is. Ami a fel-
adat- és hataskori megoszlast illeti a voloszty és a jardsi szintli zemsztvék kozott, a
kovetkez6 volt a helyzet: a voloszty-zemsztvok feladata lett a helyi adék megéllapitdsa
és kir6vésa a lakossdg kozott, tovabba az addbeszedés ellendrzése, az 1920. évi foldre-
formbél fakadé természetbeni és pénzbeli kotelezettségek teljesitése feletti feliigyelet,
a hadsereg és a lakossag ellatasdnak elGsegitése, a foldhaszndlati kérdéseknek a fold-
tandcsok altali megoldéasa és az dllamoérség (azaz rendérség) fenntartdsa. Ezzel szem-
ben a jarasi zemsztvok feladata lett a helyi jellegii kotelezettségek voloszty-zemsztvok
altal teljesitésének a feligyelete, a helyi tulajdonban 1év6 épiiletek és egyéb berende-
zések elosztdsa a volosztyok kozott, annak az ardnynak a meghatdrozdsa, amely
ardnyban az egyes volosztyok kotelesek hozzdjarulni a jardsi zemsztvo-intézmények és
vallalatok fenntartdsdhoz, tovdbba az §sszdllami addterhek, illetve az dllami szubven-
ci6k elosztdsa a volosztyok k6zott, a voloszty-zemsztvok tdjékoztatdsa az egész jardst
érintd iigyekben, illetve még néhdny kevésbé fontos feladat. Mindebbdl kitiinik, hogy
a jardsi zemsztvo alapvetden egy koordinald és eloszté-disztributiv szint lett az els6d-
leges szintnek szamité volosztyok folott. _

A rendeletek szerint mindkét tipusi zemsztvo ondlldan litja el a feladatait és
gyakorolja kompetencidit, csupdn néhdny kiemelt iigyben volt sziikség a kormédnyzo-
sdgi szinten miikodd felsébb dllamhatalmi szervek jovahagydsdra. Kiemelt iigynek
szdmitott példdul az ingatlanok elidegenitése vagy elzdlogositdsa, a zemsztvo altal
felvett kolcsonok és garanciavillalisok engedélyezése, végill pedig a kozhaszni
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zemsztvo-vallalatok létrehozasdnak és lizemeltetésének szerzédésben torténd atenge-
dése maginszemélyeknek és vallalkozoknak.

Az Osszes tobbi zemsztvo-hatdrozatot a feliigyeletet gyakorld allami szervek
csak felfiiggeszthették, de nem semmisithették meg. Ilyen feliigyeleti szervnek szami-
tott a voloszty viszonylatdban a jardsi fonok, a jardsi zemsztvok tekintetében pedig a
kormédnyz6. A meghozott hatdrozatot két esetben fiiggeszthették fel: ha a hatdrozat
nem volt §sszhangban a jogszabdlyokkal, illetve ha hataskori Osszeiitkbzés merilt fel,
ezenkiviil pedig ha a hatdrozat nem felelt meg az ,.dllamisdg visszadllitasdért” folyta-
tott (azaz a bolsevikellenes) kiizdelem 4ltalinos kovetelményeinek. A madsik feltétel
tulajdonképpen majdnem korlatlan beavatkozasi jogot biztositott az dllamhatalmi
szerveknek a helyi onkormédnyzatok iigyeibe. A hatirozat felfiiggesztése esetében a
végleges dontést az elsd esetben a békebirdk gyiilésének az elnoke (a voloszty-
zemsztvok esetében) vagy a kozigazgatasi bir6sdg (a jarasi zemsztvo esetében) hozhat-
ta meg. A masodik esetben a végso dontés az ligy jellegétdl fiiggden a jardsi zemsztvo-
eloljarésag kibdvitett iilésére vagy a helyi gazdasagi tanacsokra tartozott. Amennyiben
a korminyzd nem értett egyet az emlitett gazdasagi tanics hatdrozatdval, a végs6é don-
tés a legfels6bb kozponti kormdnyzati hatalomra tartozott.

1920-ban felmeriilt egyébként a kormanyzdsagi zemsztvo létrehozdsdnak a
gondolata is, azonban Vrangel ennek a megoldasat a jovére hagyta. Meg kell emliteni,
hogy a jérasi zemsztvokrdl sz616 rendelet csak néhdny hénappal a voloszty-zemsztvok
helyzetét szabdlyoz6 jogszabdly utdn jelent meg. A rendeletet bevezetd parancs
ugyanakkor a jrasi zemsztvo-gyiilésekre bizta, hogy tisztdzzdk, melyek azok a felada-
tok, amelyek meghaladjdk a jarasi szint lehetOségeit €s a kormdnyzdsagi szintre tar-
toznak. Az ilyen jellegii iigyekben lehetdvé tették a jarasi onkormdnyzatok szdmdra,
hogy egymadssal szovetkezzenek és a jardsok szovetségeit hozzdk létre, amely szovet-
ségek egész kormdnyzdsdgok teriiletét is magukba foglalhatjdk. Az id6 révidsége miatt
erre nem keriilhetett sor, hiszen masfél hénap malva a krimi fehérek végleges veresé-
get szenvedtek.

Vrangel és a monarchia kérdése

Vrangel tabornok soha nem csindlt kiilongsebb titkot abbdl, hogy monarchista. Poszt-
jéra is tulajdonképpen mint a kdzismerten monarchista érzelmi jobboldali erdk jeléltje
keriilt. Természetesen, amikor Dél-Oroszorszdg korményzéja lett, Gvatosnak kellett
lennie ebben a kérdésben, és elodjei péiddjat kdvetve inkabb hallgatni kellett a monar-
chidrdl. Miutdn azonban Gyenyikintdl eltéréen a monarchista jobboldal a bar6t mégis-
csak sajat emberének tekintette, Vrangelnek konnyebben bocsitottik meg ,kozjogi
hatdrozatlansagat™.

Mas volt a helyzet a kiilfoldi szévetségesekkel, mert elottiikk mér jobban kel-
lett taktikdznia. Amerikai diplomaciai képviselok érdeklodésére péidaul azt vilaszolta,
hogy Oroszorszag jovobeli dllam- és kormanyformajardl az orosz népnek lehetdsége
lesz véleményt nyilvénitania a polgarhdbori utdn, mégpedig az éltaldnos vilaszt6jog
alapjan megvdlasztott nemzetgyiilésben (oroszul: Nacionalnoje Szobranyije). Sajit
nevében kijelentette, hogy nem szdndékozik tdrsadalmi timogatottsag nélkiili ‘dllam-
és kormanyformat raerdltetni az orszégra.

A politikai programjat tartalmazd, ,,Felhivds az orosz néphez” cimii deklara-
cidjdban pedig azt jelentette ki, hogy a fehérek ,.a hitért, a szenségekért és a testvérhd-
borit megsziintetéséért”, a ,.kommunista rablé uralom aléli felszabaditdsért” harcol-
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nak, illetve azért, hogy a ,paraszt a tulajdondba kapott folddel jbol foldmiiveléssel
foglalkozhasson™. Utolsé célkitiizésként viszont az szerepelt a nyilatkozatban, hogy
Az orosz nép egyediil vdlasszon magdnak Gazddr”. A tobbi fehérgardista proklama-
ci6hoz képest csak a parasztsdg kiemelése és a ,,Gazda” (oroszul: ,,Hozjain”) kifejezés
az Gjdonsdg, mivel az utGbbi alapos kétségekre adott okot, mert sokan a cart értették
alatta. Nikolaus Katzer viszont a kifejezés mogott mar a monarchikus uralkodé nélkii-
li, egyszemélyes diktatiirat sejtette.”’ Vrangel késébbi irdsaibél azonban nem nagyon
rekonstrualhaté, pontosan mit értett e tobbértelmii kifejezés alatt.

Tény, hogy Vrangel pragmatikus politikus volt, és egydltaldin nem biztos,
hogy a polgarhdbor( utin visszaallitotta volna a monarchidt. Ami a baré jovoképét
illeti, érdemes két kisebb megjegyzést idézni emlékirataibdl: ,,Amig Oroszorszdgban
nem alakul ki az igazi dllamhatalom, mindegy, hogy milyen, csak az emberi szellem
évszdzados keresése sordn kiprobdlt torvényességen, a személyes szabadsdgon és a
tulajdonjog biztositdsdn, illetve a nemzetkozi koriilmények tiszteletben tartdsdn alapul-
Jjon, addig Eurépdban nem lesz se béke, se gazdasdgi fellena’zilés.”52 E kijelentés ugyan
meglehetdsen stilizdlt és sok évvel a polgdrhdbord utdn keletkezett, mégis kideriil,
hogy az er6s hatalom és a magantulajdon milyen fontos szerepet jatszott gondolkoda-
sdban.

A maésik megjegyzés szintén emigrans korabél szarmazik. Konkrétan akkor
keletkezett, amikor Vrangel a Nyikolaj Nyikolajevics nagyherceg személyét el6térbe
helyez6 monarchistdk nyomdsa ala keriilt. Vrangel ugyanis az emigrdciéban is meg-
probdlta életben tartani a fehérgardista ideolégia egyik alappillérét, miszerint ,.a had-
sereg a politikdn kiviil all”, és a fehér csapatok ,,nem a monarchidért vagy a koztdrsa-
sdgért, hanem a Szent Oroszorszdgért harcolnak™. Személyes véleménye viszont a
kovetkezd volt: ,,Oroszorszdg egész miiltja amellett sz6l, hogy az orszdg elébb vagy
utobb visszatér a monarchista berendezkedéshez, ne adja Isten azonban, hogy ezt a
rendszert a szuronyok erejével vagy a fehérterror révén kényszeritsék rd a lakossig-
ra..”> Miként késébb irta: ,,A cdrnak akkor kell megjelennie a porondon, amikor mdr
végeztek a bolsevikokkal... amikor véget ér az a véres kiizdelem, amely még a fehérek
eldtt dll. A cdrnak ugyanis fehér lovon kell bevonulnia Moszkvdba, és nem szabad,
hogy bepiszkitsa 6t a polgdrhdbord vére, hiszen neki a megbékélés és a kegyelem
szimbolumdnak kell lennie.”*

Vrangel tehdt érzelmileg egyaltalin nem idegenkedett a monarchista jelsza-
vaktdl, viszont redlpolitikusként Ggy érezte, hogy e jelszavak hangoztatdsa foloslege-
sen megneheziti a fehér mozgalom egyben tartdsinak az ligyét, és djabb bels6 konflik-
tusokat sziil. Nem is annyira a fehérgardista hadsereg véleménye miatt aggddott, mert
tudta, hogy annak majdnem 90%-a monarchistakb6l allt,”” hanem sokkal inkdbb az
orosz emigracié kiilonbozd politikusainak a hozziallasa aggasztotta, hiszen koztiik
nemcsak a monarchia kérdésében nem alakult ki konszenzus, hanem a trénérékos
személyében sem.

*
Vrangel krimi rendszere bizonyos szempontbdl rovid, de jellemzé befejezése volt a
fehér mozgalomnak, illetve szellemi ttkereséseinek. ,,Allamszervezési kisérlete” pedig
J6 példdja annak a fejlédésnek, amelyen keresztillmentek a fehér tibor konzervativ
vezetdi. 1920-ra szdmukra is nyilvanvaldva vilt, hogy a parasztsdg politikai és szocia-
lis megnyerése nélkiil nem szdmithatnak semmi jéra. A krimi orosz konzervativok a
régi rendszer megmentése érdekében tettek még egy utolsé kisérletet. Ezek a prébal-
kozasok sok tekintetben hasonlitottak a sztolipini reformsorozatra.>® A sztolipini idék-
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kel vald személyes kontinuitdst Krivosein testesitette meg. A vrangelista 6nkormany-
zati reformok mogott ugyanakkor nem lehet nem észrevenni azokat a meggondoldso-
kat sem, amelyek az orosz ultrakonzervativ monarchistdkat vezérelték 1905-ben, ami-
kor az dn. Buligini-bizottsdgban vitatkoztak a bevezetendd vilasztéjogrél. A hires
Konsztantyin Pobedonoszcev ihlette ultrakonzervativok akkor azt szorgalmaztak, hogy
a szerintiik archaikus, tradicionalista és carhii parasztsdg minél szélesebb rétegei vi-
lasztéjoghoz jussanak. Abban reménykedtek, hogy a carizmus ezaltal komoly és kony-
nyen befolydsolhaté szavazébizishoz jut. Az 1905-1907-es elsé orosz forradalom
viszont csal6ddst okozott nekik. A parasztsag konzervativizmusdba vetett hitiikk ennek
ellenére megmaradt, és Vrangel munkatérsait is befolyasolta. Ok mér mégiscsak tanul-
tak a torténelembdl, és felismerték azt, hogy a magantulajdon szentségén alapul6 kon-
zervativ berendezkedés igazi bazisa csak a jémdédu parasztsdg lehet, a szegények
ugyanis Osztonosen mindig az Ujraelosztds hivei lesznek. Ezért visszatértek a madr
emlitett sztolipini megolddsokhoz. A Vrangel-Krivosein—Struve csoport politikdja
tehét leginkdbb ahhoz a konzervativ orosz reformizmushoz allt kozel, amely korlato-
zott szocidlis reformok ardn meg akarta 6rizni a tekintélyelvii és hierarchikus orosz
allamisagot.

Bonyolult feladat megvonni Vrangel krimi uralmanak a mérlegét. A baré
nagy érdeme - természetesen csak a fehérgardistdk szemszogébdl — az, hogy sikeriilt
lelket Gnteni a vereségek stlya alatt 6sszeroppant fehérekbe, illetve elokésziteni az
evakudldst, amely sok ember életét mentette meg. A tébb mint 130 ezer f6 szervezett
evakudldsa semmiképpen sem volt kis teljesitmény. Vrangel elédjeinél sokkal energi-
kusabban és koncepciézusabban prébilt hozzanyiilni az életbevagd szocidlis €s politi-
kai kérdésekhez. Ebben hatdrtalan pragmatizmusa és fejlett politikai érzéke is segitet-
te. Az dltala irdnyitott teriileten egy idére valdban nagyobb rendet tudott teremteni,
mint dsszes elddje egyiittesen, de az 6 uralma sem volt mentes atrocitasoktél, megtor-
lasoktol, korrupcidtdl és egyéb tilkapasoktol.

Vrangel igyekezetét és ligyességét elismerte a vele szemben kritikus
Miljukov is, aki azonban szkeptikus volt a ,,baloldali politika jobboldali kezek altal”
jelszéval leirhatd programmal szemben. A neves torténész a kovetkezodket irta
Vrangelrdl és politikdjardl: ,,Vrangel a feladatok teljesitéséhez elére meghatdrozott
elképzelések nélkiil ldtott hozzd. Szildrdan elhatdrozta viszont, hogy nem ismétli meg
azokat a hibdkat, amelyek Gyenyikin bukdsdhoz vezettek. Ezek a hibdk nyilvdanvaloak
voltak szamdra. Ez a kormdny hozzddllisa az agrdrkérdéshez, a kapcsolat a biroda-
lom periféridjan létrejott dllamalakulatokkal, illetve a lakossdg és a hadsereg kézotti
viszony volt. Ime ez a hdrom kérdés, amelyet mdsként kellett megoldani, mint ahogyan
azt Gyenyikin tette. De a helyes megolddsok akkor csupdn baloldali megolddsok lettek
volna, Vrangel pedig, ahogy ldttuk, a jobboldaliak jelbltje volt. Katonai hatdrozott-
sdggal viszont nem hdtrdlt meg a nehézségek eldl, bdarkivel és bdarmilyen eszkozokkel
sikert elérni, ez volt a kiinduldpontja... A baloldali megolddsokat Vrangel azonban
csak eszkizként és nem célként fogta fel. Es nagyon hamar ebbél a kettGsségbdl kibiijt
a kordbbi jobboldali pszicholégia. A »baloldali« politika »jobboldali« kezekbe keriilve
mdr nem volt t5bbé baloldali.™’

Vrangel a fenti szkeptikus vélemény ellenére mégiscsak keresztiilvitte a vi-
szonylag radikalis foldreformot, €s részben megfegyelmezte csapatait. Miljukov
egyébként éppen az utébbit, azaz a hadsereg nagyobb fegyelmét tekintette a vrangeli
kisérlet legfébb sajdtossiganak. A végeredményen viszont mindez mir nem tudott
sokat véltoztatni. A foldreformnak talan lehetett volna sikere, ha hosszabb ideig ma-
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radt volna fenn a fehér front, és ha a lakossdg jobban bizott volna a vrangeli kormany-
zat tartéssdgaban. A paraszti tomegek azonban j6 politikai €s gyakorlati érzékkel meg-
érezték, hogy a dél-oroszorszigi fehér ellendllds napjai meg vannak szdmldlva. A
lakossdg tobbsége mér csak arra vart, hogy vége legyen a hosszi és véres dldokiésnek,
amelybdl mindenképpen ki akart maradni.
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