IVAN ERCEG

SZLAVONIA (ES A DUNAVIDEK EGY RESZE) LAKOINAK
ELETFELTETELEI A 17. SZAZAD VEGEN
ES A 18. SZAZAD ELEJEN

I. RESZ

1. Elpusztitott telepiilések, elizott emberek a torok kitizésének idGszakaban

Az oszman hadsereg veresége Bécs falai el6tt (1683. szeptember 12.) és Parkanynal
(1683. oktober 8.) alapvetd viltozasokat okozott az akkori Eurdpa teriiletének két hatal-
mas éllama, a Habsburg Birodalom és az Oszman Birodalom kélcsdnds kapcsolatai-
ban. Az Eszék €s Szlavdnia teriiletén 100 000 f8s hadsereget szervezd és onnan Bécs
felé indul6 Kara Musztafa nagyvezir veresége maradandé hatasii volt. EttS] a csapastdl
és vereségtdl a torok hadsereg tobbé nem tért magihoz, litSereje fokozatosan gyengiilt.
Az addigi kiméletlen eldrenyomulds €s hoditas helyett a kitérés és visszavonulas ideje
jottel. Ennek ellenére az oszmdn hadsereg nem csupan a meghdditott teriiletek megtar-
tasdra, hanem az elveszitettek visszaszerzésére is torekedett. A harcok széles fronton,
a hosszan elnyiilé horvit-magyar teriileteken (1683-1691-1699) véltakoz6 szerencsével
zajlottak, szamtalan telepiilés, s6t egész korzetek cseréltek tdbbszor gazdat, modosul-
tak a hatirok, egyszer az egyik, maskor a masik hadsereg javara. Azokon a helyeken
volt a legnagyobb a pusztitds, amelyeket az osztrakok és a torokok valtakozva foglaltak
el, a lakossagot vagy elizték lakhelyérdl, vagy elpusztitottak.

A t6r6k hadmozdulatok ellenére az osztrak hadsereg jelentds sikereket kdnyvelhetett
el az dsszes hadszintéren. Ezt bizonyitja Eszék (1685), egész Szlavonia, tovabbd Buda
(1686) és Pécs visszafoglaldsa. A hadi sikerek a karldcai (1699), a pozsarevaci (1718) és
a belgradi (1739) békekotésekhez vezettek. A targyaldsok kozben a két ellenséges fél
k6zotti harcok eltérd sikerrel tovabb folytatodtak. Mindkét hadsereg kegyetleniil puszti-
totta a falvakat és a telepiiléseket, megsemmisitette az anyagi és a természeti javakat, és
ekdzben a falvak €s a viarosok lakoéit sem kimélték.

A pusztuldsra az egyes helységekre €s teriiletekre vonatkozé gyér szamu és gyakran
egymasnak ellentmond¢é torténelmi adatbdl lehet kovetkeztetni. A legtobb adat grof
Carl Caraffa-bizottsig tevékenysége nyomdn maradt fenn: a kamarai igazgatds beveze-
tésére és a torok hatar mentén hatarSrvidék létrehozdsdra (1700-72) vonatkozd utasi-
tisok, illetve a Szlavoniaval é€s a Szerémséggel kapcsolatos jelentések. Az egykori
Horvit-Szlavon-Dalmat Kirdlysag egy Gjabb hatarSrvidékkel gyarapodott, amely koz-
vetleniil a bécsi Udvari Haditandcs ala tartozott.

Bir az osztrak hadsereg dsszetétele nagyon heterogén volt, a katondk kozott a ma-
gyarok és a horvatok voltak a legtdbben. Bécs és egy kisebb osztrak teriilet kivételével
a harcok évekig magyar és horvat f61don folytak, ennek kévetkeztében ez a két - Szent
Istvan korondja ala tartozd - orszag szenvedte a legnagyobb népességveszteséget és a
legjelentSsebb, felmérhetetlen anyagi és egyéb karokat.

A Duna vidékén és Szlavonidban a harcok folyamdn a keresztény lakossag jelentSs
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szamban csatlakozott a csaszari hadsereghez. A ,,hazai” népesség timogatta a torokok
kidizését, kiilondsen a hatarteriilleteken, a keresztény lakossag kovette I. Lipot 1687.
szeptember 6-i felhivdsat, amelyben a csdszdr a torok hdditok elleni harcra szdlitott fel.
A csészari hadsereg sikerei ellenére a hatarteriileteken a lakossdg még két évtizedig
nem érezhette biztonsagban az életét és ingd, illetve ingatlan vagyonat, mert a torok
hadsereg még gyakran betdrt, elpusztitotta és kirabolta a falvakat, telepiiléseket. Es
ahol nincs biztonsdg és béke, ott nincs élet, munka és tulajdon.

2. A gazdasdg fokozatos ijjdszervezése

Valamennyi horvat-magyar teriilet, ahonnan a tdrokoket kilzték, csdszdri katonai igaz-
gatds ala keriilt. Természetesen a katondk helyreéllitottak és felszereltek minden olyan
objektumot, amely hasznos lehetett. Gazdasédgi szempontbdl kevés lehetéség adddott a
termelés felfuttatasara, mert kereteit felszamoltdk és a telepiiléseket elpusztitottdk. A
foldeket évekig nem mivelték meg, és a habori hénapjai felemésztették a falusi és a va-
rosi lakossagot, megsemmisitették az allatallomanyt. Ehinség és jarvanyok kisérték a
varosok és falvak életét. Ilyen koriillmények kozott ezeken a teriileteken nem keriilhetett
sor a lakossag életfeltételeinek regisztralasara. Bizonyos tekintetben ez érthet is: mert
kinek volt kedve és lehetGsége az altaldnos veszély é€s pusztitds kdzepette felméréseket
végezni? Ezért azok a szérvanyos adatok, amelyek rank maradtak csak cum grano salis
fogadhatdk el.

A torokok 1691. augusztus 18-i szalankeméni veresége (a Musztafa Pasa Kopriili
nagyvezir és Badeni Lajos herceg kozotti harcban) utdn feljegyezték, hogy Szlavonia
teriillete végre szabad lett. A kovetkezSket olvashatjuk errdl: ,,Mint az elmult id§szak
és a haborus vihar néma tantit, mindeniitt romokat &s iiszkdket talalunk, amelyek
olyan ijesztének tinnek, akdr egy kisértet. Szlavoniat bejarva, napokig utazhattunk
anélkiil, hogy egyetlen 1élekkel taldlkoztunk volna. Mindeniitt ugyanaz a latviany foga-
dott. A fold évek hossza soran 4t elhagyatva és megmunkalatlanul maradt, mivel senki
sem volt, aki megmiivelte volna. A hdbor elriasztotta az embereket és elpusztitotta az
allatokat. Az éhség és a nélkiilozés allandd kisérdi voltak Szlavénia lakossdganak.”
Tobbé-kevésbé ez az dllapot uralkodott a magyar-horvat teriiletek egyéb részein is.

Szlavdnia egyes helységeinek €s teriileteinek helyzetét még érthetdbben és konkré-
tabban vilagitjdk meg az egyes fellelhetS adatok. Egy Osszefoglalé jegyzék szerint
Eszék, Pozsega és Virovitica tagabb korzetében 70 lakott és 452 elnéptelenedett falu és
telepiilés van ekkor. Az utobbiak koziil 367 keresztény, 85 muzulmén volt. Az 1690-96
kozotti években az alkalmi torok betdrések miatt romlott a helyzet, amelynek kovet-
keztében Szlavonia és Baranya teriiletén folytatédott a falvak elhagydsa. A Szlavénia
kisebb részére vonatkozé 1692. évi adatok alapjan a kovetkezdket lehet megallapitani
a falvak allapotdrol:

Megnevezés Mennyiség
Falvak 139
Lakosok 11 494 6
Baromfi €s egyéb haziallat 14 017 db
Szantéfold 3892 hold
Sz616 (100m?=1 Hr) 4896 kapaalja

[1 hold = 7-10 kapa]
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Ennek alapjdn az egyes falvakra atlagosan 83 lakos, 101 ldbasjészdg és egyéb
haszonallat, 28 hold szént6 és 35 kapaalja sz616 jutott. Ezekkel a szimokkal jellemez-
hetSk a falusi emberek minden esetben nagyon alacsony élet- és munkakérilményei.
Az emlitett viszonyok a hatdrvidékeken, ahonnan a torokoket kifizték, sokdig fennma-
radtak. A listdk nem foglaltdk magukban Szlavénia nagyobb részét, kiilénésen a vdro-
sokat, tovabbd a lakossagnak azt a részét, amely az erdGkben és a hegyekben biijt el,
ahova a népszamlalast végzGk nem jutottak el.

3. A hosszii évekig pétolhatatlan 6ridsi népességveszteség

Az elmondottak és mds részleges adatok alapjin I. MaZuran megéllapitotta, hogy Szla-
vonidanak az 1690-91-ben kb. 40 000 lakosa lehetett, ez kb. 20 %-a az 1683. évinek,
amikor Kara Musztafa nagyvezir hadjiratot inditott Bécs ellen. Ez val6jdban annyit je-
lent, hogy Szlavénia a felszabadité hdborik soran elveszitette népességének kb. a 80
%-at, és az orszag pusztava valtozott. Ilyen demografiai veszteséget sehol nem jegyez-
tek fel Eurépaban. Csupén egyetlen kivandorlasi hulldmban kb. 30-40 000 ng, gyerek -
és férfi menekiilt Szlavoniabol Torokorszdgba. Az oszmdn csapatok visszavonuldsakor
néhdany ezer vlach a torokoékkel tartott. De ezzel a ki- €s betelepiilés még nem ért véget.

4. Lassu népességnivekedés és a gazdasdagi tevékenység djjaéledése

Megallapithatd, hogy az 1692-1700 kozotti években a fokozatos telepiilésnévekedés és
a népességemelkedés periédusa kezd6dote el, de sem az egyik, sem a mdsik nem linea-
risan, hanem oszcilldlva zajlott. Eppen ez bizonyitja, hogy a nyugodt és biztonsigos
élethez nem volt adott minden sziikséges feltétel, ezért effektiv munkat sem a sz4nt6fol-
don, de azon kiviil sem lehetett végezni. Mindezek hidnya a népesség kivandorldsat és
kihaldsat feltételezte.

Igaz, hogy ebben az idGszakban a népesség nagyobb mértékben telepedett le, de a
kisebb népcsoportok elvandorldsa sem szlint meg. Amikor Savoyai Jend herceg Szara-
jevobél (Bosznidbol) vonult vissza (1697), tébb ezer ortodox keresztény jott vele, akik
letelepiiltek Szlavonidban. Ezutdn folyamatosan kisebb-nagyobb népességhullamok ér-
keztek Boszniabol, Likdbol és - jéval kevesebben — Szerbidbdl az osztrak fennhatésig
alatti horvat-magyar teriiletekre. Ehhez jarultak tovabbi alkalmi népmozgésok, ame-
lyek kisebb csoportokban zajlottak, f6ként az ortodox népesség korében, Torokorszag
iranysba. Erdekességképpen megemlitjiik, hogy csekély szamu katolikus népesség (bi-
zonyara horvatok €s magyarok) torok teriiletre koltézott at.

a) Lépésrdl 1épésre keletkeztek falvak és telepiilések kiilonboz6 formékban, kiilon-
bozd helyeken, eltérs jeleggel. Egyes helyeken a mezGgazdasagi termelés volt tdlsily-
ban, masutt az dllattenyésztés, néhol mindkettd azonos jelentSséggel birt. A népesség
jobb életlehetdségekhez jutott, és megteremtSdtek a hatékonyabb munka feltételei is.
Ez azért 1ényeges, mert jobb és hatékonyabb munka nélkiil nincs jobb élet.

b) A teriilet életének megszervezése (hadsereg-, kdzigazgatas-szervezet, birdskodas,
kamara stb.) a gyakorlatban nem bizonyult éppen a legsikeresebbnek. A felsGbb szer-
vek fellépése és intézkedései erGszakosak és kiméletlenek voltak. Ahelyett, hogy fo-
koztak volna a népesség alkoté- és munkakedvét, védekez és passziv magatartast val-
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tottak ki belsliik. Ugy latszott, mintha az 6nkényeskedés kiilonbozS formdit és torvény-
telenségét konzervaltdk volna, s mindezekben mindenekelStt a lokalis és a regionalis
felsGbb hatosagoknak volt kiemelked6 szerepiik. Az ilyen fajta ,,igazgatds™ és ,,szaba-
lyozas” leginkabb a paraszti népességet érintette, amely népesség munkdjabol és ter-
melésébdl tobbé-kevésbé a tarsadalom valamennyi rétege élt.

II. RESZ

1. Teriilet és fejlodési feltétek

A torok kidzése utan rogzitették az gjjaszervezett terileti egységek hatarait: a polgari,
tehdt a nem katonai igazgatas ala esé rész 10 000 km?-nyi, a vojna krajina (k. u. k. ka-
tonai hatar6rvidék) 2 500 km?-nyi (mindketté Szlavonia és a Szerémség teriiletén), to-
vabba Baranya 5090 km-nyi (ebbdl ma 3947 km? Magyarorszaghoz, 1143 km? a Hor-
vat Koztirsasaghoz tartozik) teriiletet foglalt magaban.

2. A teriilet helyzete és szervezete

A hatdsdgok megszervezésének és a kézigazgatasi rendszer kiépitésének a célja minde-
nekeldtt a békés élet- és munkafeltételek biztositdsa volt. A kézigazgatisi szervezet ki-
alakitdsanak tekintetében a horvit rendek kiillonésen érdekeltek voltak, hiszen az 6
torténelmi-demografiai teriiletiikrél volt sz6, ezért megkisérelték Szlavéniat és a Sze-
rémséget a bani igazgatisnak és a horvit orszaggy(lésnek alarendelni. Ezekkel a torek-
vésekkel Caraffa grof (és nemcsak 8) azzal az indokldssal szegiilt szembe, hogy Szlavo-
nia teljesen Uj szerzemény, amelyet csaszari fegyverek hdditottak €s szereztek meg, és
még tilsdgosan korai lenne a megyerendszer feldjitasa, mivel ezaltal az egyébként is ki-
meriilt orszag még inkdbb meg lenne terhelve. Ezért keriilt a nép feletti hatalom, vala-
mint az orszagrol valé rendelkezési jog in ultima linea a bécsi udvar €s hatdsagai, il-
letve kozigazgatasi szervei illetékessége ala.

3. A foldbirtok és a nagybirtok kialakuldsa

A féhatalom mellett az uralkodd jogosult és birtokolja a dominium directumot, azaz 6
volt a teljes orszag tulajdonosa, és afelett 6 rendelkezett. Kovetkezésképpen a f6ldbir-
tok és a foldhasznalat csak az § kiilonleges engedélye alapjan lehetséges. Fontos sze-
repe volt az Udvari Kamaranak, amely az uralkod6 engedélyével a foldbirtokokat fel-
mérte és felosztotta. Szlavonidban az Udvari Kamara (amely a kirdly és a csdszar
nevében birtokolta és felosztotta a birtokot) a vildgi nagybirtokosok, az egyhdz (piis-
pdki, kaptalan- és kolostori birtokok) rendelkeztek nagybirtokkal. A nagybirtokok fel-
osztasanal és kialakitiasakor els6ként Livius Odescalchit iktattik be Ilok birtokaba,
amelyet I. Lip6t csaszar ajandékaként, az dltala k6lcsonzott 325 ezer Ft-ért kapott. Ab-
ban az id6ben ez egy figyelemre mélté pénzdsszeg volt, a horvat allamkassza kétévi be-
vételét is feliilmulta.
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4. A foldmiivesek és kotelezettségeik

A birtokok és a nagybirtokok éllapotdnak felmérése mellett kezdetét vette a birtokok
hasznositasihoz sziikséges feltételek szimbavétele. Rogzitették az érdekelt felek (fold-
tulajdonosok, foldmdvelSk) jogait és kotelességeit. Mint minden feudalis tirsadalom-
ban, a jobbéagysag alkotta a legalsé réteget. Helyzete a legkedvez6tlenebb volt, mivel
a gazdasagi és tarsadalmi viszonyokban refeudalizdcié ment végbe. Az egész térségben
rendkiviili eréfeszitéseket kellett tenni, hogy a foldeket, amelyeket régéta elhagytak, s
alig gondoztak, megmiveljék. Hidnyzott a munkaerd, a technikai segédeszkdzok, szer-
szamok és az allati erd is. Megkezdték a foldbirtokosokkal szembeni konkrét kotele-
zettségek meghatdrozdsat, haszonért és haszonélvezetért fizetendd jaradékok kiszaba-
sat.

5. Az éllattenyésztés szerepe

A korabeli szlavéniai és baranyai foldmivesek életében az dllattenyésztés nélkiilézhe-
tetlen szerepet jatszott. Kiilonleges figyelmet szenteltek a baromfi-, a marha- és a l6te-
nyésztésnek, illetve a kisallatok, a birka és a sertés tartdsanak. Az éllattenyésztés tobb-
szOrds hasznot hajtott: a paraszti gazdasag allat nélkill nem létezhetett. Az allatok
élelmiszert, a foldmiveléshez igaerSt, ember-, illetve teherszallité eszkozt jelentettek a
parasztok szamdra, €s nem utolsosorban az allatkereskedelem pénzt hozott.

6. Vilagi és egyhazi addk, kotelezettségek

A természetbeni jaradékok és adokotelezettségek nagysagarol hosszas vitak folytak, de
minderrdl sohasem sziilettek egységes szabalyok. 1702-ben Caraffa komisszidja megal-
lapitotta, hogy a jobbagyoknak a polgari Szlavonidban 6sszesen 3 Ft adot kellett fizet-
niiik az Udvari Kamardnak, a nagybirtokosnak; 12 Ft-ot a hatdrvédelem fenntartdsaért
és 8 Ft-ot a robotért, tehat évi 23 Ft-ot kellett ad6zniuk foldjiik utan, amelynek nagy-
sdga 24 holdat tett ki.

A szokdsos vildgi adok mellett a parasztok kotelesek voltak az egyhaznak tizedet fi-
zetni, amely a zagribi és a pécsi piispdkséghez futott be. Ahogy mas addk, igy az egy-
hazi tized fizetése koril is vitdk bontakoztak ki, és végiil a kamarai birtokok mezSgaz-
dasdgi munkdsai és bél6i szdmdra , kotelezdvé tették az egyhazi tized fizetését gabona,
bor, birka, kecskegida, méh és mds mezdgazdasagi termék formdjaban, de az udvari
tisztviselGk tudomasaval és beleegyezésével”. Nem volt ez masként a tobbi nagybirto-
kon sem.

7. Haziipar, kézmiivesség és kereskedelem

a) A falusi gazdilkodds keretei kozott a haziipar nagy szerepet jatszott a falusi élet
fenntartasaban és a kiilonbozd tevékenységek fejlddésében (pl. a kovdcs, a molnar és
masok).

b) A varosokban és a mezdvirosokban fokozatosan alakult ki a kézmiivesség, amely
a napi élet és a munka fenntartasahoz sziikséges volt. Els6ként pékek és a hentesek je-
lentek meg, majd a kémivesek, a szabdk, a molndrok és mas mesterségek képviseldi.
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¢) Sokdig tartott, amig a vdrosban és vidéken megsziiletett az igény a kereskede-
lemre. A kereskedelmi tevékenységek fejlettebb gazdasiagot és magasabb életszinvona-
lat feltételeznek. Azaz termelési felesleg sziikséges, hogy azt mds termékekre cserél-
hessék (cserckereskedelem) vagy pénzért eladhassak. Kezdetben a kereskeddk ritka-
sagszamba mentek. Id6vel ~ f6ként a varosokban - egyre nagyobb rétegek gazdasdgi
megélhetését €s tevékenységét jelentette a kereskedelem mellett a kézmiivesség.

8. Az uj katonai hatarérvidék létrehozasa és fenntartdsa

A felszabaditott teriileteken dj katonai hatarérvidéket szerveztek. Megolddsra vart az a
fontos kérdés, miként tudjdk megteremteni a napi élethez sziikséges anyagi, illetve
egyéb eszkdzoket, és hogyan szervezik meg a katonai szolgalatot. A hatdrvidék lakéi
helyzetének megérzése érdekében javasolta Khevenhiiller gréf, hogy a hatar mentén la-
kdk egy harmada teljesitsen katonai szolgilatot (vonuljon haboriba), egy harmada fog-
lalkozzék hatardrizettel, egy harmada pedig gazdasdgi tevékenységgel. Tovdbba, hogy
a robotot, amelyet a hatarndl lakok a tiszteknek voltak kotelesek teljesiteni, pontos els-
irasokkal korldtozni kell. fgy valt a katonai hatar6rvidék 1épésrél 1épésre egy olcsébb,
alland6 hadsereg forrasava.

9. Fejlédés Baranyaban

a) Baranydban alapos felmérés késziilt a vilagi és az egyhazi birtokokrdl, illetve
nagybirtokokrdl. Ezutdn kovetkezett a birtokok felosztasa. 1695-ben jegyezték be nagy-
birtokosként Savoyai Jen6t, aki ajandékba kapta Beljét (akkoriban Banjinjosko). A bir-
tokfelosztas akkoriban nagyon jelentds jovedelemforrdsa volt a bécsi udvarnak.

b) Az adok mértéke és formdja az egyes baranyai birtokokon, bar nem jelentds mér-
tékben, eltér§ volt. Ebben az idében a jaradékok tobbségét itt is természetben teljesi-
tették.

¢) Kiilonleges megterhelést jelentett a parasztok szamara az allami contributio (hadi-
add), amely 23 év alatt 11 939 Ft-r6l 44 703 Ft-ra novekedett, az adéemelés mértéke
elérte a 275 %-ot. Ez irracionalis gazdasagpolitika volt, amely nem vette figyelembe a
gazdasag mikénti fejilGdését és erGsodését, illetve a parasztok fizetGképességét.

d) Baranyaban is kialakultak a mdsod-, illetve harmadlagos gazdasagi tevékenységi
formak, azaz a kézmivesség és a kereskedelem; mégpedig gyorsabban és intenziveb-
ben, mint a polgari Szlavénidban, kiilondsen 1715, Baranya megye hatdrainak jbdli
megallapitdsa utin. Valamivel késébb keriilt sor a bevandorldk letelepitésére, akik
mindenekelStt kézmiivességgel és kereskedelemmel foglalkozé személyek voltak, s bi-
zonyara nem csupan bizonyos tudassal, hanem kézmiives eszkozokkel és pénzzel is ren-
delkeztek.

10. A népesség U1j struktirdi és novekedése
Az addig uralkodé tdrsadalmi anarchidt és elpusztitott gazdasagot fokozatosan az élet-

és munkafeltételek fejlddése valtotta fel, amely megteremtette a lakossag novekedésé-
nek, regeneraléddsdnak hatterét. A tarsadalom jogi és vagyoni struktdrdjianak megfele-
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16en erds volt az osztalyok elkiiloniilése. A termelésben és a tirsadalmi szervezet fenn-
tartdsaban a legnagyobb szamban és a leghatékonyabban a parasztsig vett részt. Annak
érdekében, hogy a varosi €s a vidéki gazdasagi élet meger6s6djon, a hatésigok meg-
szervezték a lakossdgbetelepitést. A betelepités sordn azok a személyek élveztek
eldnyt, akik hozza tudtak jarulni a kereskedelem és a kézmtvesség fejlddéséhez. Emel-
lett egy sor mas tényezS €s koriilmény is befolyasolta a sziiletések mértékét.
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