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ma, szimos auton6m fteriilettel, olyan parlamenti demokréacit képvisel, amely teljes ellentéte mindannak,
amiért Franco kiizdott, s amiben hitt.

Lassuk eldszor Franco emberi portréjit, ahogyan Preston tirgyilagos vonalvezetésébdl elGrajzolédik.
Mint sok mds angol életrajzird, bizonyéra teljes joggal, jelentSséget tulajdonit a diktétor jellemének kialakuld-
sdban a sziil6k személyiségének és magatartisidnak. Apja diktitor hajlami, 1éha ember volt, aki lenézte vézna,
kis névésd fist, ginyolta — szemben férfiasabb kiilsejd fivéreivel. gy Franco vallésos és tiirelmes anyja felé
fordult, akitSl taldn tiirSképességét 6rokolte. A szerzS Franc6t egyszerre ravasznak és hiszékenynek, kegyet-
lennek és tehetetlennek, félénknek és gbgosnek jellemzi. Franco - mint fiatalember - igyekezett magabol ba-
tor katonét faragni, Marokkéban a spanyol idegenlégi6é parancsnokaként a mérok ellen harcolt. Késdbb egy
interjiban azt mondta, hogy Afrika tette 8t azz4, ami lett. Végig megSrizte magaban az ellenérzést a politiku-
sokkal szemben, a parlamenti korményzatot szinte a szabadkémiivességgel azonositotta, amelyet a kommuniz-
mussal egyiitt mélységesen gyilolt. Elhivatottsagot érzett magiban: 6 az, aki Spanyolorszagot mindezektSi
megmentheti. Azt a litvanyos vezéri fellépést, amely mind Mussolinit, mind Hitlert jellemezte, Franco nélkii-
16zte. Az a tény, hogy oly sokaig megérizte hatalmat, részben azzal magyarazhat6: felmérte ellenfelei gyonge-
ségét és arukat; vagy egymds ellen jdtszotta ki Gket, vagy sokukat lefizette.

A szerz$ a kiilpolitikaval kapcsolatban azt irja, hogy Franco iigyes diplomicidja gyakran csak késlekedd
ethatdrozis volt. Hitler be akarta vonni Spanyolorszagot a mésodik vildghdboriba, amit Franco szintén akart,
csak arra vért, hogy a gy8zelemben biztos legyen. Persze virakozdsdban szerepet jétszottak a szOvetségesek
anyagi juttatasai is. Szinte ugyanez ismétlddott meg a hideghdboru éveiben, amikor Franco a kommunizmus
elleni véd6bastydva emelte rendszerét. Ekkor az amerikaiak szemében emelkedett magasabbra presztizse. A
hatvanas években Spanyolorszag latvinyos gazdasagi novekedése lehetSvé tette Franco szamdra, hogy a maga
dicsGségére irja a felemelkedést, holott aligha volt kéze hozzd, nem volt kdzgazdasagilag képzett, legfeljebb
az irhaté a javdra, hogy nem hatraltatta a spanyol gazdasag modernizaci6jat.

MegkérdGjelezhetd Franco manipulativ készsége. A szerzd szerint Franco sziikségteleniil eltalozta a pol-
garhaborit, hogy baloldali ellenségeivel és jobboldali rivdlisaival egyardnt leszdmolhasson, és hatalmanak
alapjait jobban megvethesse, 4m ezt nem elég meggySzden bizonyitjdk a forrasok.

A konyv kozéppontja az a 200 oldal, amely Franco mésodik vildghaboris diplomacidjaval foglalkozik. Az
életének utols6 harminc esztendejével foglalkozo rész mintegy 250 oldalt tesz ki. Ez szemmel lathatélag a leg-
nehezebb torténetirdi vallalkozdsa volt a szerzének, hiszen ekkor mar nincsenek drimai fejlemények. Mér
nem Franco érdekes, hanem az orszig tirsadalomtorténete, habar a hatvanas évek kozepéig Franco képes volt
felmérni ellenfelei gyengeségeit, s drukat megfizetni. A hatvanas évek gazdasigi eredményeit a szerz6 fGleg
Franco két miniszterének tulajdonitja.

Mindezek utin Franco majdnemhogy csak ceremonidlis szerepet toltott be az orszdg életében. Az
1969-75-ig terjedd utols6 éveket a szerz§ klinikai pontossaggal vezeti végig. Felettébb érdekes lehet: egy olyan
orszigban, mint Spanyolorsz4g, miként tudott oly sok tehetséges és intelligens ember megalkudni a Franco-
rendszerrel, egy olyan rendszerrel, amelynek alapja katonai jellegii volt, amely kegyetieniil szétrombolta a
Spanyol Koztirsasagot, és amelyik a polgarhdbori utin rengeteg embert végeztetett ki. Ezekre a kérdésekre
a London School of Economics professzora higgadt és sokrétid vilaszt nydjt fontos és alapos mivében.

H. Haraszti Eva

IL TRIBUNALE SPECIALE FASCISTA

A CURA DI GIUSEPPE GALZERANO.
PREFAZIONE DI PAOLO VITORELLI

(A fasiszta Kiilonleges Birdsdg)

Salerno, Galzerano Editore, 1992. 95 p.

Az alig otives konyvecske tulajdonképpen reprint: az eredeti, 1932-es kiadast annak idején az olasz antifa-
sizmus egyik sajitos — egyszerre liberdlis és radik4lisan baloldali - csoportosuldsa, az Igazsdg és Szabadsdg
(Giustizia e Liberta) jelentette meg Pirizsban, azonos cimmel, az ,,I processi di Roma” (A rémai perek) al-
cimmel. A Galzerano kiad6 most az ,,Okményok és népi vi:' ‘kezet” (Atti e memorie del popolo) sorozatban
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tette kdzz€ djra, a Federazione Italiana delle Associazioni Partigiani (az olasz partizinszervezetek szovetsége)
tAmogatdsaval. A kiadvanyt Giuseppe Galzerano, a kiad6 vezetSje maga gondozta. (Galzerano az olasz antifa-
siszta konyvkiaddsban olyasfajta személyiség, amilyen a harmincas és negyvenes évek Anglidjdban Victor
Gollancz, a Left Book-sorozat kiad6ja volt.) Az elGszdt Paolo Vitorelli, a korszak veterdnja és kutatdja irta,
ismertetve az 1932. évi kotet sziiletésének toriénetét. Megvildgitja a kizdrélag politikai iigyek tdrgyaldsdra 1éte-
sitett fasiszta vészbirdsag keletkezését, munkamodszerét, szerepét.

A birdsag tevékenysége 17 évet dlel 4t. Teljes neve Kiilonleges Allamvédelmi Birésdg volt (Tribunale Speci-
ale per la difesa dello Stato). Az 1926. november 25-i kirdlyi dekrétum hivta €letre, tulajdonképpen az érvény-
ben 1év6 fasiszta alkotmany megsértésével, amely egy korai fasiszta programpont szellemében kimondta:
,,semmiféle kiilonbirésdg, vagy az igazsigszolgaltatst irdnyité bizottsidg nem létesithet5”. A kiilonbirosig
megsziiletése nyilvanvaléan a Matteotti-iigy tapasztalatin alapult. A fasisztdk 4ltal a szocialista part egyik ve-
zetGje ellen elkovetett gyilkossdg héttere ugyanis részben az dllamrendérség nyomoz6i révén tarult ol - Mus-
solini nagy bosszusdgdra. FeltehetGen akkor hatirozta el, hogy ha tiléli a Matteotti-vilsagot, a tovabbiakban
az antifasiszta cselekmények megtorldsit nem bizza a szokasos nyomoz6 és birdsagi szervekre.

Mussolini nem bizott semmit a véletlenre. 1926. december 12-€n ijabb kirilyi rendelet értelmében & nyerte
el a jogot, hogy kinevezze és visszahivja a birdsdg tagjait. Az intézményt eredetileg 6t évre hoztak létre. 1931.
junius 4-én azonban a 674. sz. torvénnyel Gjabb 6t évre meghosszabbitottik a mikodését, majd ezt tdbbszor
megismételték. Végiil is a Tribunale Specialét I1I. Viktor Emmanuel csak 1943. jilius 9-én sziintette meg. Ha-
taskorét és folyo iigyeit hadbirésagoknak adtik 4t, amelyek még két nappal Mussolini bukasa el6tt, jilius
23-4n is hoztak itéleteket politikai igyekben.

Elvben a vadlottak kijelolhettek védGiigyvédet. Am a birésag mindenkori elndkét a kiraly folhatalmazta,
hogy miniszteri kérésre a polgdri ligyvédeket kizirja az eljarasbol, €s hivatalbdl katonajogaszokat jel6ljon ki
a védelemre. Noha viltozatlanul akadtak jol képzett liberélis szellem( iigyvédek, akik véllalkoztak a korant-
sem veszélytelen feladatra, am egyre gyakrabban rekesztették ki Sket. Ennek az volt a technikdja, hogy a sajt6-
ban kozzétett, sugalmazott denuncialé levelek nyoman (a konyv ismertet ilyeneket) torolték megbizatasukat.
A kirendelt védSk viszont tobbszor maguk is haldlbiintetést javasoltak.

Mivel a vadlottak rendszerint hatdrozottan szembeszilltak a vad hazug mozzanataival, valédi tetteiket vi-
szont hangosan véllaitdk, a Katonai Biintet6torvénykonyv a bir6sdgi tanicsok elndkeit messzemenden felru-
hazta a sz6megvonds jogaval.

A kotetben a korabeli kiadok tiz, 1927 és 1932 kozotti kilonbirésagi pert ismertetnek részletesen. Volt eset
(Mario Chiossone-€), amelyben a bostoni szeszcsempész magat antifasisztinak vallotta, hivén hogy igy ol-
csobban megussza. Tévedett: az amerikai hatésagok kiadtdk Mussolininek, €s otthon 15 évre itélték. Volt, akit
a lengyel rendSrség ajandékozott oda a fasiszta diktitornak. A perek egy része nyilvanvaléan koncepcios tigy
volt. Ilyen pl. a Mussolini elleni, 1926. oktober 31-i merénylet pere, ahol a helyszinen felkoncolt (a dologban
artatlan) 16 éves Anteo Zaniboni batyjat puszta feltételezés alapjan itélték 30 évre. JellemzdGbbek a Giustizia
e Liberta, illetve az Olasz Kommunista Part elleni perek, ahol val6sdgos politikai cselekményekrdl itéltek.

A kilonbirésag a retrospektiv itélkezés gyakorlatat is alkalmazta. A mar emlitett Zaniboni-iigyben ez kiilo-
nosen szembe6tld, hiszen a cselekményre (7) még a birdsdg létesitése el6tt keriilt sor. Am az tin. ,,hisz firenzei
kommunista perében” (1928. janudr) dsszeeskiivés cimén 10-20 éves bortonbiintetéseket réttak ki olyan part-
Osszejovetelen valG részvételért, amelyet az OKP még mint a fasiszta hatosagok altal elismert legdlis part tartott.

A fasizmus kialakitotta a ,,szdndékbiincselekmény’” jogi kategoriajat is (delitto d'intenzione). 1931. majus
28-an pl. az anarchista Michele Schirru haldlos itéletét azzal timasztoutdk ald, hogy szdndékdban dllt a Duce
€életére torni. ,,Aki pedig a Duce életére tor, az Itilia nagységa és az emberiség elien kovet el merényletet, hi-
szen a Duce az emberiségé” - hangzik az itélet, amelyet masnap végrehajtottak. Ugyanez volt a sorsa Sbarde-
lotto bellunai anarchista kémivesnek.

Gyakori volt, hogy az antifasiszta emigracié tagjait is igyekeztek belekeverni az iigyekbe. Igen tanulsdgo-
sak az eredeti kiadvanyban is szerepld nyilt levelek, amelyekben az akkor mar megszokott Emilio Lussu,
Carlo Rosselli (az 1937-ben az olasz titkosszolgalat francia ,,csuklyas™ tigynokei dltal meggyilkolt Rosselli
fivérek egyike) és Alberto Tarchiani feketén-fehéren bizonyitjak, hogy a vad szerint elkovetett cselekmények
idején kiilfoldon tartézkodtak, s igy nem lehettek a szinhelyen.

Az 1932-es kotetben kozzétett statisztika szerint a birdsig addigi mikodésének ot és fél éve alatt 3998 vizs-
gidlatot folytatott le. Ezek sordn 2618 vadlott ellen 453 itéletet hoztak (sok volt a csoportos eljards, mert igy az
Osszeeskilivés vadjat is felhozhattdk). Az elmarasztald itéletek szima 2449 volt; dsszesen 8116 évnyi bortonbiin-
tetést mértek ki. A végrehajtott halalos itéletek szama 10. A viszonylag kevés ,,legsilyosabb’ itéletet drnyalja,
hogy a politikai elitélteknek a biintetést specidlis biintetSintézetekben vagy bortonszigeteken kellett letdlteni,
ahol nagyszamii fogoly halt meg a rossz banasméd, a sildny elidtis vagy az elmulasztott orvosi segitség kovet-
keztében. Ezekrdl a bortonokrdl (a megnyerS nevid Regina Coelirdl, Civitavecchiardl, Fossan6rél) és a szige-



110

tekrdl (Lipari, Pianosa, Turi di Bari, Favignana, Ustica, Lampedusa) magyarul mér olvashattunk Emilio
Lussu, Antonio Pesenti és masok {rdsaiban. Ez az olasz kotet foltdrja, milyen jogi mechanizmusok révén ke-
rilltek ezekre a helyekre a rabok. Mint a brosiira irja, a Kiilonleges Bir6sig val6jdban ,,nem igazsagiigyi intéz-
mény, hanem a fasiszta milicia kiilonleges osztaga, amelynek az a feladata, hogy harcképtelenné tegye a rend-
szer azon ellenfeleit, akikrdl a diktitor azt gondolja, hogy mir nem célszerd sietGsen agyonverni Sket, mint
ezt Matteotti, Amendola és masok esetében tették”. Am Vitorelli bevezetSje azt is feltdrja, hogy a Tribunale
Speciale azért a maga médjan hivatalos - kirdlyi! - legitimacioval midkodott.

Az eredeti, 88 oldalas brostira Olaszorszdgban kiilonlegesen vékony papirra nyomtatott, 6,5 x 11 cm-es mé-
retd fiizetke formdjaban terjedt. A hatlapjara nyomtatott kiadvanyismertetésbdl rdadasul hasznos tdjékoztatist
nyeriink a Giustizia e Liberta kiad6i tevékenységérSl. Eszerint 1932-ig 27 fiizetet bocsitottak ki. Ezek részben
programjellegiek, részben az otthoni antifasiszta kiizdelem elvi és gyakorlati elemzését adtik. Néhany eset-
ben az olasz fasizmus altaldnos vagy egy adott teriiletre 6sszpontositott leirasat és kritikdjat tartalmaztik. Eze-
ket és mds kiadvanyokat — koztiik a most ismertetett fiizetet is - bonyolultan kiépitett konspirativ utakon juttat-
tak Olaszorsz4gba.

Harsdnyi Ivdn

HELMUT GRUBER

RED VIENNA.
EXPERIMENT IN WORKING-CLASS CULTURE,
1919-1934.

(Voros Bécs. Kisérlet a munkdsosztdly kultiirdja terén 1919-1934)

New York, Oxford, Oxford University Press, 1991. 270 p.

Torténeti forduldkon a torténetirds - gy tinik - masként és masként 1atja a Voros Bécs torténetét. E torté-
net sikertorténet volt, aminek igen sok kézzelfoghat6 nyoma maradt fenn, és amely sok mas orszdg gyakorlatd-
val szemben népszeni és életképes maradt, s ismeretes médon csak fegyverek némitottik el. Véros Bécs be-
rendezkedése sok tekintetben élesen eltért mind a kornyezé orszdgok ellenforradalmi, fasiszta és fasisztoid
vondsokkal terhel rendszereit6l, mind a nyugati orszagokétél és a szovjet kisériettsl.

Az osztrdk szdrmazdsi H. Gruber, az amerikai Columbia Egyetem professzora nemcsak jol ismeri ezt a
torténetet, hanem igazin otthonosan mozog e térségben. Alapos, sok gondolatot felvets irdsaban mégis korunk
jellegzetesen furcsa jelenségei tapasztalhatéak. Némiképp Karinthy Frigyes ,,iibercdpdja™ juthat az olvasé
eszébe, amikor a szerz$ a Voros Bécs szellemi nagyjain, elsGsorban a szocidldemokrata partvezetSkon , veri
el a port”, amiért valami mast akartak megalkotni, mint amire Gruber szerint lehetSségek kindlkoztak.

Gruber kritikdja elsGsorban arra irdnyul, hogy szerinte a szocidldemokrata partvezetés polgiri és értelmi-
ségi nagyjai - itt elsdsorban nyilvan Otto Bauerre, mint a legfébb stratégdra gondol - valamiféle ,,4j munkas=’
s 0j nétipust akartak kialakitani. Errél sokat irtak, kritizdltak az alkoholizmust, a szexudlis és az olvasisi szo-
kdsokat. Eddig a szembedllitds a milttal. A jelen ,,ramosolygas” azonban tobb, mint kérdéses érték, mert leg-
aldbb annyira igaz, hogy az egykor 60-100 000 magyar szervezett munkas mds tipusi volt. Ugyanigy ebben
a korszakban kelt életre az antialkoholista- €s a gyermekbarit-mozgalom (ami Bécsbdl, az osztrdk mozgalom-
bdl keriilt 4t Magyarorszagra). Minderrdl kiting képet adott az elmiilt évtizedben a sikeres bécsi ,,remiz mun-
kaskidllitas™, ami most a bécsi varosi mizeumban €l tovabb. A Gruber-féle megkozelités igy tehat aligha pon-
10s, és szdmos kérdésben vitatkozni lehet vele, nem meli6zve a kritikai észrevételeket. Am Gruber hatalmas
témat dolgozott fel, és sok meglatisa, ill. a tényanyag feltirdsa 4j informacidkat hordoz. A konyv tartés értéket
képvisel.

Jemnitz Jdnos



