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A. Eden, volt brit killigyminiszterrdl 1957. évi haldl4t kovets évtizedekben két szakszerd,
terjedelmes €letrajz jelent meg, egy nem hivatalos (David Carlton: A Biography, 1981, 528 p.)
€s egy hivatalos (Robert Rhodes James: Anthony Eden, 1986, 665 p.).

1992-ben jelent meg Rothwell munkdja jéval rtvidebb terjedelemben. Kiaddk, konyv-
tdrosok panaszkodnak Nagy-Britannidban, hogy az orsz4g gazdasdgi problémdi kozepette 6k
is rosszul jarnak: kevesebbet jelentethetnek meg, mert kevesebben vasdrolnak kdnyveket. Az
olvasGkoztnség igényeit fOleg a helyi kdnyvtdrakbdl elégfti ki. A kOnyvtdrosok viszont arrél
panaszkodnak, hogy évi kdltségvetésiik egyre kevesebb kdnyv vasdridsdra ad keretet. Ily médon
felmerdl az a kérdés: mennyiben indokolt csaknem egy évtizeden belill egy politikusrol,
ugyanarrdl a személyrél hdrom életrajzot is megjelentetni. A harmadik md taldn kelenddbbnek
fgérkezik, mert jéval rovidebb, mintegy feleannyi a terjedelme, mint az el6z8 kettdnek.

Vizsgélat ald véve Rothwell tételeit: jol egyesitette az Eden politikai palydja bemutatdsakor
a kordbbi €letrajzirok 4ltal felvetett kérdéseket €s taldn finomabban, egyszersmind témoreb-
ben jellemez.

Eden, a konzervatfv part jobboldaldn helyet foglald, kit(ind kapcsolatokkal és megnyerd
kilsével megdldott fiatal politikus ambiciéi mar j6 elére a kilugyek felé irdnyultak, s Eden
révidesen a killigyminiszter parlamenti dllamtitkdra lett. A szerzd a két mdsik életrajz{réval
szemben Eden 1931-57 kdz6tti politikai életpalydjdra szorftkozott. Jobban rdirdnyitja az olvasé
figyelmét arra, hogy Eden milyen mértékben és milyen érzékenyen figyelt a politikai kdzvéle-
ményre, és mennyire dtszotte német- €s olaszellenességét sajét karrierjének szem elStt tartdsa.
Rothwell egyérteim(ibbé teszi karakterjegyeit: egyezkedd, azaz inkdbb dontésektd! hizédozé
magatartdsit. Eden nem volt egyértelmden dontésképtelen, karrierista &s hii — ugyanakkor
mindez is volt. Mint pl. amikor a miincheni alkuval kapcsolatban kijelentette, hogy 90%-ban
Chamberlainnel értett egyet, de mégis — kordbbi munkatdrsaival egyetemben — 4lldst foglalt
Miinchennel és Chamberlainnel szemben. Ekkor mér Halifax az utéda a kiligyminiszteri
székben.

Eden népszeridsége a masodik vildghdboru éveiben — 1941-t81 kiligyminiszter — jelentd-
sen emelkedett. Rothwell helyesiéen emeli ki, hogy Fden mennyire becsiite Charles de
Gaulle-t és mennyire figyelembe vette a francia érdekeket Roosevelt eintk személyes eldité-
leteivel ellentétben, utébbiakkal Eden jobban megkiizdott, mint Churchill.

AszerzOnek finomftania kellett volna Eden jellemzését mint a Churchill vezette konzervatfv
kormdny killtigyminiszteréét az Stvenes évek elsd felében. Igaz, hogy Eden sikeresen tevékeny-
kedett az 1954-es genfi egyezmény létrehozdsdban, de mdr elre vetette drnyékdt alapvetd
bizonytalansdga belpolitikai kérdésekben és igen sok birélatot kivaltd szerepe a szuezi valsdg
idején. Eden ekkor mdr beteg ember volt, de, hogy ez mennyire befolydsolta dildsfoglaldsat és
dontéseit Szuezzel kapesolatban, ezt elemezni nem trténész doiga. Eden igen mértéktartéan
bant az igazsdggal — ahogyan az angolok sokszor megfogalmazzak a hazudoz4st és titkolGzast
— aszuezi vélsdg idején a parlamenti beszédeiben s a parlamenten kfvill. (Az 1956-0s okt6beri
eseményekre utalok itt, a sevres-i titkos megéllapod4sra Franciaorszdggal €s Izraellel.)

Eden 1957 janudrjdban mondott le, s minden valGszindség szerint a kirdlynd maga is
cldsegftetie vagy legaldbbis siettette lemonddsdt — Szuez miatt. Ezt mdr a korabbi életrajzfro,
Carlton is 4llftotta. Rothwell ezt valSszfndstti, azt frja, hogy Eden volt az els6 miniszterelntk
Gladstone 6ta, aki elvesztette az uralkodé bizalmat.
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Rothwell felhifvja a figyelmet arra, hogy nem kutatték e kor s dltaldban az 1951-64 kozotti
konzervatfv kormanyok gazdas4gpolitikdjat. Erre azonban 6 sem villalkozott. Nem 4lihatott
mddjdban két, csak 1991-ben megjelent munk4t 4ttanuiményozni: Keith Kyle (Suez) és W.
Scott Lucas (Divided we stand: Britain, the US and the Suez Crisis) munk4it, amelyek egyes
részletkérdésekben hasznos kiegészftést nyjthattak volna.

H. Haraszti Fva
ANDERLE ADAM

SPANYOLORSZAG TORTENETE
Budapest, Mora Kiadé, 1992.

Eur6pa nagyobb orszdgai kozil szinte mindegyiknek olvashaté magyarul a torténete. Spanyol-
orszagrol viszont jobbdra kilonféle elfogultsdgok, a fekete és rézsaszin legenda hatdsdt mutatd
miveket ismerhetiink.

Magyarul két Spanyolorsz4g torténete jelent meg szdzadunkban. Luis Bertrand szellemtor-
téneti irdnyxi, nyiltan fasisztabarat konyve inkdbb apoldgia, Pierre Vilar esszéje pedig mdr csak
terjedelme miatt sem volt alkalmas a hispdn népek torténetérdi 4tfogd képet adni.

Spanyolorszag térténete most jelent meg Amerika felfedezésének 500. évforduldja tiszte-
letére. Magyar szerztdl ez az elsé md.

Anderle Addm egyetemi tandr 150 nagyalaki oldalon megirt, idStdblaval, ajdnl6 bibliogra-
fidval és tobb mint 100 képpel kiegészitett konyve elemzi Spanyolorszdg historidjat egészen
napjainkig; 13 fejezetben veszi szemigyre az orszagot, eurGpai koordinétdival.

A konyvet olvasva a recenzes alapélménye a mdssdg tudatosftdsa volt. Nyugat-Eur6pa
orszégaitol eltérden a rémai és kora feuddlis idGszakot nem az Eurépdhoz rendez8dés kosvette,
nem a lépéstartds tortént meg, hanem az arab hoditas kovetkezett.

Az al-Andaliz dontéen befolydsolta Spanyolorszag jovSjét. Nem a mértéktarté elemzésre
térnék ki, hanem arra, hogy a ,,mozaik Spanyolorszag” ekkor szilletett meg, a mér uralom
egymadssal is hadban 4ll6 kis dllamokra bomlott, de a visszah6ditadst végrehaijté kirdlysdgok is
harcoltak dinasztikus érdekeiknek megfeielGen; akar a morokkal is szOvetkeztek egymds ellen.

A modr hoditds folyamdn, illetve a keresztény elSretorés kozben Arag6nia, a Navarrai
Kirdlysdg, Kasztflia csak hosszu idd utdn tudott kapcsolédni Eurépahoz mint egységes allam.

Anderle Addm konyvében kiemeli, hogy Spanyolorszdg tOrténete az Eurépahoz valé
csatlakozds kfsérleteibdl 4ll, amelyek egyben moderniziciés probdlkozasok is voltak. Ezek
tdlnyomo része dinasztikus vezetésd volt: ,egység felulrdl”.

Ferdindnd és lzabella uralma minden ellentmondésossdgdval egyiitt az egységre és a
felvirdgzasra tett 1€pés volt, de a gyarmatosftds ellentmonddsossdga, a korményzasi nehézsé-
gek, a vildggazdasdg gondjai fékezden hatottak. Itt érdemes kitérni arra, hogy a mér uralom
mellett a korai gyarmatosftds volt a mésik sajatossdg, amely Spanyolorszdgot kilonlegessé tette
Eur6pédban.

A mdsik oldal. A napdleoni korszakban és a Napdleon hozta halad4ssal szemben a nemzeti
fiiggetlens€g €rzése erGsebb volt, mint a spanyolokra réerditetett haladds. Ezt a kisérletet
(1808-1812) Hisp4nia elutasftotta.

A 18. szdzadban volt végre sikeres modernizdcié, majd a spanyol polgdrhdbord utdn
(1936-1939), a Franco-diktatiraban kezdddott tijabb modernizacio, amit végil is a demokra-
tikus jogallamot a korszerd gazdasdggal egyesftS orszag valGsftott meg.

A szerz6 kOnyvében ezek mellett elemzi a spanyol egység ,,nem dinasztikus iton” vezetett,
hanem alulrdl épftkezd alternatfvéit is.



