HALIL INALCIK

AZ ANNALES ISKOLA HATASA AZ OSZMANISZTIKARA — UJ
MEGALLAPITASOK

(Impact of the Annales School on Ottoman Studies and New Findings.
Review (1) 1978, 3—4, 69~-96.)

»A torténetirds egyik hatalmas problémdja, a bizonytalansdg ijeszt()"
tere: az oszmdn birodalom”. F. Braudel: The Mediterranean, 1. 13,

A kés6 19. szdzadi tdrsadalmi gondolkodds, kiilonosképpen a pozi-
tivizmus, erés hatdssal volt a Pdrizsban €16 Ifju Torokok gondolkoddsara,
akik olyan intellektudlis alapot kerestek, amely kiinduldst jelenthetne az
oszmdn birodalom megreformzilziszihoz.l Ziya Gékalpz, — az Isztambuli
Egyetem (1915) szocioldgiai tanszékének els6 irdnyitdja, s Emile Durk-
heim tehetséges kovetdje — volt az, aki szellemi fejlédésében egyértelmien
elkotelezte magdt e csoport mellett. A francia szociologia terjedS hatésa
tovdbb erds6dott Gokalp tanitvanya, Mehmed Fuad Képrl‘lll'i3 idejében,
aki TorOkorszdgban a modern turkoldgia megalapitdja volt. A Torok
Koztdrsasdg kezdeti éveinek hevesen nacionalista id6szakdban Koprilu
kutatdsa a torok nemzet kulturdlis gyokereire irdnyult. 1930 utdn mdd-
szertandban é fogalomalkotdsdnak formdjiban egyre nyilvinvalobbd vi-
lik Lucien Febvre, valamint az Annales tevékenységének hatdsa. 1931-
ben adta ki az elsd, torok jog- és gazdasdgtorténetrdl szélé tudomdnyos
folydiratot, a Turk Hukuk ve Iktisat Tarihi Mecmuasi-t. Ugyanekkor
tobb fiatal tudds tanult ndla, koztiik: Abdilbaki G6lpinarli, Osman Turan,
Mehmet Altay K&ymen, Faruk Siimer és Mustafa Akdaf. Mint tanitvd-
nyainak egyike, rendkiviil halas vagyok Képriiliinek, amiért az alkotmany-,
tarsadalom-, és gazdasagtorténet felé irdnyitott.

Durkheim szocioldgidja legbensGbben Osszekapcsolddott a reformra
és tdrsadalmi vdltozdsokra torekvé mozgalmakkal, s igy mdr a koztdrsa-
sagi korszak elején uralkodd befolydsra tett szert a tdrsadalmi és torténeti
kutatdsokban; mégis a 2. vilighdborui utdnig nem tortént nagy elSrelé-
pés az oszmdn tdrsadalom és gazdasdgtorténet tanulmadnyozasiban, Az ezt
kovetd fejl6dés az akkori tdrsadalmi, gazdasdgi problémdk irdnti érdek-
18dés nagy fellendiilésének sokat koszonhetett, melyet még az a tény is
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eldsegitett, hogy a levéltdri anyagok a kutatds szdmdra ekkor lettek elér-
hetéek. Nem pusztdn véletlen egybeesés ez, hogy Omer Lutfi Barkan
kezdeti kutatdsai — melyek a kiilénféle balkdni dllamok* foldreformjdval
foglalkoztak, kiemelve azok oszmdn hdtterét — abban az idGpontban je-
lentkeztek, mikor a messzehatd tdrsadalmi koévetkezménnyel jaré fold-
reform-tervezet a torok parlamentben éppen megvitatds alatt 4lit. Bar-
kannak koszonhetjiik a hdbori utdn — aki a Strasbourgi Egyetemen vég-
zett, s Fuad Kopriilii munkatdrsa volt — a birodalom demografiai-, tdrsa-
dalmi- és gazdasdgtorténetérdl szold (mind kizardlagosan levéltari forra-
sokon alapul$) legeredetibb munkakat.

Az elmult 30 év folyamdn hatalmas fejl6dés tortént a birodalom
tarsadalomgazdasigi fejl6désének kutatisiban, mind Torokorszagban,
mind azon kiviil. Ferdinand Braudel La Me'diterranne’e-jének5 megjelené-
se, melyben pontosan meghatdrozta a vitapontokat, é nagyhordere;jii
kérdésekre tett kozzé feltevéseket, a korszak legnagyobb mérfoldkovét
jelentette. Braudel munkdjdban — nemcsak az oszmanisztikdban, de az
dltaldnosan vett torténetirdsban is — szerintem az egyik legfontosabb,
hogy ujra felfedezte az oszmdn birodalom torténelmi helyét. Kordbban
ez nem volt mds, mint betolakodd, az eurépai események normalis meneté-
nek dllandé megzavaréja. Attekintve az eseményeket és a hosszitdvi
jelentdséggel bird fejlédést, Braudel er6tadéan demonstrédlta szimos eld-
itélettel szemben, hogy az oszman birodalom a Mediterrdneum vildgdnak
integrdlis része volt, s részt vett annak dltaldnos fejlédésében. Rdmuta-
tott, hogy a Mediterrdneum 16. szdzadi torténete nem érthetd pontosan
az oszmin birodalom jelent&ségének ismerete nélkiil, mely utébbinak f6-
virosa Eurdpa legnagyobb vdrosa volt, melynek kereskedelme verseny-
zett a ndveked§ atlanti gazdasdggal, s melynek katonaj vdllalkozésai olyan,
addig példa nélkili eseményre adtak okot, mint Lepanto. Ha pontosan
illusztrdljuk az Annales iskola, vagy pontosabban Braudel hatdsdt az osz-
manisztikdra az elmiilt két évtizedben, gy gondolom, a legjobb lesz né-
hdny olyan, a La Méditerranée-ban felmeriilt jellegzetes pontot megvi-
tatni, melyek nézetem szerint Uj irdnyt adtak ezeken a kutatdsi teriile-
teken. E tanulmédnyban az Uj kutatdsokat szandékozom éttekinteni, va-
lamint a népességnovekedés kérdéséhez kapcsolodé megjegyzéseimet,
illetve annak a gazdasdggal val6 kapcsolatainak problémdjdt és az oszman
termelés ezzel kapcsolatos témdit, az Eurdpdval folytatott kereskedel-
met, valamint annak monetdris kihatdsdt az oszmdn birodalomra.
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1. Az oszmdn demogrdfia kérdései

(,,Le nombre partage, organise le monde” Braudel: Civilisation matérielle
et capitalisme, 68.)

Az oszmdn dllam megalakuldsdval kapcsolatos népesedési kérdések

Omer Lutfi Barkan kétségtelenil az oszmdn demogrifia Wttérd
kutatéja. Széles kitekintésii, még befejezetlen kutatdsainak eredménye
rovid cikkek formdjdban jelent mc:g.6 Ezek csak a La Méditerranée els6
kiaddsa utdn lettek Braudel szdmadra elérhetdvé, de a 2. kiadds elGkészi-
tésekor mdr fel tudta ket haszndlni.’

Barkan tanulmdnyai az oszmdn demogrifiatorténet széles skaldja-
val foglalkoznak, kezdve a dervisrendek (zaviye) szerepével a tordk né-
pesség hatdrvidékén torténd expanzidjaban és megtelepedésében az oszmadn
dllam megalakuldsanak idején, mely témdra ezt kdvetGen Fuad Koprili
kutatdsaj Osszepontositottak ﬁgyelmet.8 Féleg R. Busch-Zanter e témadra
iranyulé osszefoglaldja alapjan Braudel kijelentette: ,,Az oszmdnok sikere
kozvetlen kapcsolatban dll a vandorldsok hullimaival, azzal a csendes vén-
dorldssal, amely Turkesztin népét nyugat felé vezette... valamint a musz-
lim szerzetesrendek rendkivilli propaganddjdval.”? A hatdrvidéken 1évé
népességnyomds — melyet a kortdrs bizinci forrdsok is észrevettek10 — e
véltozdsban alapvet$ jelenségnek tiinik. Ez volt az eredménye e teriile-
teken a mozgékony tirkmén tOrzsek koneentrdcidjdnak, akiket a 13.
szdzad mdsodik felében a mongolok tovdbbszoritottak és akiket vonzott
a ,hitetlen” foldekre vezetett sikeres betOrésekbdl szirmazé hadizsdk-
mdny, Ez a massziv népességmozgds ezen a vidéken a letelepil6 népesség
és az elégedetlen politikai vezetSk végnélkiili dradatdt hozta magdval, s
végeredményében a Kizilirmak (Halys) foly6tdl nyugatra esé Kis-Azsidt
4j Torokorszaggd tette.

1330 felé az Al-Umard forrasok!! gy becsiilték, hogy az ekkor
megalapitott 16 tirkmén fejedelemség tobb mint negyed millié lovast
tudott mozgdsitani. Ez az adat nyilvinvaldan tulzé. Mégis azt mondhat-
juk, hogy az Al-Umar4 adatok durva becslést adnak a hatdrvidéken 616
torzsek fegyverképes, feln6tt férfi népességérdl. Hasonlitsuk ezt Ossze Ibn
Szaid12 (meghalt 1274, vagy 1286) adataival, mely szerint Menthesé-ben,
a hatir délnyugati részén 200 ezer, Paphlagonidban 100 ezer, a teriilet
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kozepén pedig 30 ezer sitor dlit. A szomszédos bizdnci teriletek elleni
tdmadds szinte elkeriilhetetlenné vdlt a régebbi szeldzsuk-bizdnci hatir-
vidéken megjelend Uj torokség népesség-fesziltségével, valamint a Nyugat-
Anatdlidban megjelent, s felkarolt ,,Szent Hdbori” ideoldgidjdval. A nyu-
gat felé tarté torok expanzié a kovetkez6 lépésekben tortént:

1. A tirkmén nomddok transzhumdlé mozgdsai a bizdnci tengerparti
siksdgok felé.

2. Féleg torzsi szarmazdst gizi vezetGk irdnyitdsdval kis portydzé
csapatok szervezése abbdl a célbdl, hogy zsdkmanyszerzd rajtaiitéseket
folytassanak vagy zsoldosként keressenek foglalkozast.

3. Sikeres vezetdk fellépése, akik klienturdjuk alatt képesek hoéditds
céljara osszefogni a helyi fonokoket, majd a meghdéditott féldén megala-
pitjdk a tirkmén fejedelemségeket.

De mindezek mogott f6 tényezdnek a népességnyomds tiinik, mely-
nek kedvezett mind a belsé Kis-Azsiibél valé folyamatos bekoltozés,
mind a féleg hatdrvidéken meglehetGsen primitiv gazdasdg rugalmatlan-
sdga; azé a gazdasdgé, mely fGleg dllattenyésztésre, erdigazdasdgra, sz6-
nyegszovésre és rabszolgakereskedelemre épiilt.13 A Barkan dltal publi-
kalt'* korai oszmdn felmérések adatait osszehasonlitva az oszmin kré-
nikdk leirdsaival, 15 a kovetkez6 tényeket dllapithatjuk meg:

1. A kiilonféle kozkedvelt tirkmén dervis-felekezetek a késé 13—14,
szdzadban uttorok voltak a hatdrvidék betelepitésében. Ezek a dervisek
vezették é szervezték meg ténylegesen a letelepiilG folyamat elsé fazisdt
ugy, hogy rendjeikkel egyfajta szervezeti keretet nyujtottak, igy rendez-
vén el a telepek és a tirkmén fejedelemségek alapitéinak kapcsolatit.
Az tjonnan jovSk, akik foleg .a hdtorszdgbdl kényszerten tdvozott fiatal
parasztok voltak, csatlakoztak a szerzetesrendek tagjaihoz és dervissé let-
tek — a rendhdzat koriilvevé foldet pedig feltorték és megmiivelték. Mi-
vel a gazik dllandé betorései miatt a keresztény lakossig elmenekiilt a
hatdrvidékrél, nagykiterjedésti teriiletek viltak elérhetdvé letelepedés és
megmiivelés céljara. Dervisek és dervisnek dicdzott telepesek hatoltak be
mélyen a félig elhagyott bizdnci teriletekre, megalapitottdk egyszeri
rendhdzaikat, s hamarosan vonzisteret jelentettek a tovabbi betelepedés-
re, valamint megalkottdk a késGbbi torok falu magjat. A 16. szizad mi-
sodik felében a létfenntartdst keres6 szegény vidéki fiatalok a tartomadnyi
viarosokban valldsi egyesiletekbe ezrével gyiltek oOssze. Ezek a softak
vagy suhte-k Osszehasonlitva a korai idok derviseivel, megegyeznek ere-
detiikben, motivicidjukban, valamint abban, hogy a valldsi szervezetet
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tirsadalmi és gazdasagi célokra haszndltdk fel. A 16. szdzadi jelenségekkel
Osszevetve az az alapvet$ kilonbség, hogy a népességtobblet akkor a vi-
dékrdl mér nem tud a hatdrvidék felé iranyuini, hanem arra kényszeriil,
hogy a virosi centrumok felé forditsa meglehetSsen rombolé tdmaddsit.

2. A tiurkmén fejedelemségek alapitéi azt tartottdk a legjobb poli-
tikdnak, ha megvédik és jogi megerdsitést adnak ezen szerzetesrendeknek,
nekik adoményozzik a fold tulajdonjogit és a kegyes alapitvinyok std-
tusdt. A szerzetesrend-telepek el63rs szerepét toltotték be nemcsak a te-
lepesek, de a gazik és katonai vezetSk szdmdra is, akik a keresztény terii-
letekre irdnyul6 betoréseikkor gyakran érintették a vad és lakatlan orszd-
got. Az utasoknak és telepeseknek valé szolgilatot nyomatékosan megki-
vinta a gdzi ,,ur” dltal adoméanyozott irat, mintegy az alapitvinyért cse-
rébe jaré kotelezettségként. Ezdltal a kozosség az dllamon beliil dilandé
torvényes statust kapott. Ezen intézmények helyzetének jelent6ségét ab-
bdl is lemérhetjiik, hogy milyen kiilonlegesen’ nagyszamu efféle szerze-
tesrend l1étezett vidéken, az els6 oszmadn szultdnok idejében.

22 vagy 35 millio az oszmdn birodalom népessége

Ujabbkeleti irdsaiban Braudell® elényben részesiti azt a gondola-
tot, hogy a 16. szdzadban a népesség egyetemesen ndvekedett; egy ugy-
nevezett biol6giai forradalom tortént. Ugyanakkor a Mediterrdneum vi-
lagdnak egészében Braudel szerint a novekedési ardny 100 %-os; 30 vagy
35 milliordl 60—70 milliéra. Hatdrozottan gyors novekedés volt az 1 500—
1550-es és az 1560—1580-as idGszakokban a tenger nyugati felén. Az emel-
kedés — dllitja — ,a legfontosabb tényez6 a minket érdekid forradalmak-
ban; sokkal lényegesebb, mint a torok hoditds, Amerika felfedezése és
gyarmatositdsa, vagy a spanyol birodalmi elhivatottszig.”17 Braudel az
oszmdn birodalom 1600 korili népességét 22—26 millidra becsiili, a tér-
ségek szerinti kovetkezd lebontds szerint:

Eurdpai Torokorszag: 8 millié

Azsiai Torokorszdg: 8 millié
Egyiptom: 2—3 millié
Tunisz és Algéria: 2-3 millié

A Barkan 4ltal'? az 1500-as évekre javasolt adatok alapjan (12—13
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millié csak Kis-Azsidban és a Balkdnon) ez a 70—80 éves iddszakra kb.
33 %-o0s emelkedést jelent. Barkan szerint az emelkedés ardnya a vdrosok-
ban volt a legmagasabb, elérte a 83,6 %-0t.20 Barkan 12-13 milliés becs-
lése a kora 16. szdzadra, a hdztartdsok (hane) totdl szdmén alapul, mely
adatot az 1. Szulejmin uralkoddsa alatt az 1520—1530-as években készi-
tett dltaldnos addjegyzékekbdl é€s népességosszeirdsokbdl vett szémba 2!
A foldrajzi megoszlds a kovetkezd:

Hdztartdsok
Kis-Azsia (a modern dzsiai Torokorszdg, beleértve Bajburt,
Kemah, Malatia keleti tartoményait) 872 61022
Arab tartomanyok (Sziria és Palesztina) 131 843

Rumélia (a Dundtdl és a Szavitdl délre esG balkdni teriilet) 1040457

Osszesen 2 044 900

Ezek a jegyzékek az adoz6 népesség mellett magukban foglaljdk az olyan
adomentes rétegeket is, mint a tartomidnyok katonasdga, a tisztviseldk,
a nyugalomba helyezettek — de nem szélnak a hdzirabszolgikrdl, a kor-
ményzdéi kiséretrdl, a szultdni palota szolgdirdl, az dllandé hadseregrdl
és a rabszolgdkrol. Barkan a hdztartdsokra Otos szorzészémot alkalmaz,
és 1 milliot szdmit a jegyzékbdl kihagyottakra. Hozzdadva az 1530—1600
kozott meghdditott terilletek lakossdgat, és feltételezve, hogy ugyanebben
a korszakban a népességndvekedés 60 %-os, Barkan a szdzad forduldjdra
az egész birodalomra 30-35 milliés adatot javasol. Braudel ezt ,,optimis-
ta vélemény "-nek tartja, s a sajit 22—26 milliés becslésénél marad.

Egy 1970-ben kiadott tanulmdnydban Barkan?? a kovetkezd népes-
ségadatokat kozli, melyek az 1570—1580-as id6szak jegyzékeinek kuta-
tdsi eredményein alapulnak.

Kis-Azsia (mai Torokorszdg, beleértve a keleti tartoma-

nyokat) 1 360 474
Arab tartomdnyok (Sziria és Palesztina 1570—1590-ben) 283 551
Irak (Bagdad és Baszra tartomanyok) 88 297

Osszesen (balkdni adatok nélkiil ) 1 732322
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Mint el6z6 tanulmédnydban, Barkan 599 %-0s népességnovekedési
ardnyt taldlt az 1520—1580-as id6szakra. Braudel nézete szerint? a no-
vekedds ilyen ardnya ,indokoltnak ldtszik. Mégis a 60 %-os természe-
tes novekedési ardny egy 12 milliés népességben 7,2 milliés tobbletet hoz-
na, s igy 1580+1a a lakossdg szdmdt 19 millira emelné. Még ha ehhez
hozz4 is szdmitjuk az Gj héditdsok és bekebelezések népességét az 1530—
1600-as korszakban, (Eszakkelet Kis-Azsia, Grizia, Eszak Azerbajdzsin,
Irak, Eszak-Afrika, Temesvar és Ciprus) nem vildgos, hogyan kaphatndnk
meg a 30 milliés szdmot. Barkan egyik le%e;rdekesebb j megdllapitdsa
Kis-Azsia tdrsadalmi szerkezetére vonatkozik.

Haztartdsok novekedés egész népesség
szdzalékd- szdzalékdban,
1520-1530 15701580 _ban 1580
letelepiilt
muszlimok: 640193 1025487 60 754
nomdad
muszlimok: 160 564 220217 38 16,2
keresztények: 71 577 114 498 60 84

1580-ban Kis-Azsia népességének még mindig jelent8s részét alkot-
tdk pusztdn pdsztorkodé nomddok. De ennek a lakossdgnak a novekedési
ardnya a mds szektorban szereplékének csak fele volt, mely tény egyér-
telmiien a megtelepedésnek koszonhetS. A keresztény lakossdg noveke-
dési rdtdja koveti az dltaldnos oszmidn novekedési ardny irdnyvonaldt.
Ettdl eltérd novekedési ardny figyelhetd meg az 6nallé régidkban,?6 va-
tamint a nagyvirosokban, f6leg a bekoltozések eredményeképpen.

Az oszmdn korszaknak a Balkdnra vonatkozé demogréfiai kutatdsai
jelentésen megszaporodtak az oszmdn levéltiri adatokon alapulé djabb-
keletd tanulmdnyokban. Todorov és Barkan?’ az oszmin fejado-jegyzé-
kekrdl valé publikdciGjukban szilird alapot adtak ahhoz, hogy az 1488—
1492-es idGszakban a balkdni nem muszlim lakossdgot vizsgdlni tudjuk.
Fejado koteles nem muszlim lakossdg Rumélisban?8 (A Balkdn a Dundtdl
és Szdvatol dblre, beleértve Isztambuit):
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Ev Héztart4s (hane)
1488 625 729
1489 665 846
1490 696 661

A hane-k szdimédnak hadroméves periédusban valé névekedése inkdbb
tulajdonithaté a jegyzékkészité moédszerek javuldsdnak, mint a természe-
tes emelkedésnek. A balkdni pdsztorkod6 nomddok,aziflak-ok [vlachok]
a fenti szimokban bennefoglaltatnak; 19 079, 34 092 és 34 970 volt
szdmuk 1488-ban, 1489-ben illetleg 1490-ben.

A fejadébdl szdrmazé bevételek Osszege az 1520-as években jelen-
tds novekedést mutat, amit gy is magyardzhatunk, mint a népesség
természetes ndvekedésének ismertetSjegy ét.

A nem muszlim lakossdgtdl szirmazé fejadé-bevétel Rumélidban és
Anatélidban??

Ev
1488 32,4 milli6 akcse
1524 36.4 milli6 akcse
1527 422 millié akcse

Barkan az 1520—1535 kozotti idoszakra a Balkdn egész lakossdgdra
a kovetkezs adatokat adja (beleértve Isztambult is)30:

muszlimok: 194 958 haztartds
keresztények: 862 707 hdztartds
zsidok: 4 134 hdztartias
Osszesen 1061 799

1490—1535 kozott a 25 %-os novekedési ritit részben indokol-
hatjuk természetes gyarapoddssal. Az ilyen méretii novekedés az addki-
viltsdgok csokkentésével €s a még alaposabb felmérésvégzéssel Onmagdban
nem magyardzhato.



23

Vdrosi népesség

Braudel La Méditerrannée-jében31 kiemeli, hogy a 16. szdzadi vi-
rosi népesség dltaldnosan és kitartéan ndvekedett mind a keresztény nyu-
gaton, mindpedig az iszldm keleten. KésSbb megfigyelte, hogy a vdrosok
minden kategdridja osztozott ebben a trendben, sét a vdrosi lakossag gyor-
sabban emelkedett, mint a vidéki. A kovetkezd évszizadban ez az irdny
megfordult. Barkan az e témdban folytatott kutatisainak elGzetes ered-
ményeit kiadva i§azolja Braudel oszmdn vdros-centrumokra vonatkozd
megﬁgyeléseinek3 helyes voltit. Kihagyva olyan kivételes eseteket, mint
Aleppé és Bursza, a legfontosabb virosok lakossdga dtlagban kb. 90 %-kal
novekedett. Barkan jegyzékeinek>> Gsszehasonlitdsabdl vildgossd vilik,
hogy a kora 16. szdzadban a Balkdnon néhdny virosban muszlim tébb-
séggel bird lakossdg, mig a kornyez6 vidéki teriileteken a tdbbség keresz-
tény voit.

hdztartdsok
vidék virosokban
muszlim keresztény muszlim keresztény
Szarajevé 16935 19 619 1024 -
Trikkala 12 347 57 671 301 343
Nikdpoly 9122 31 891 468 775
Széfia 1569 24 341 471 238

Az oszmdnok vdrosépit6k voltak. A teriilet legfontosabb vdrosai
eredetileg a hatdrzéona katonai vezetSinek székhelyei voltak, melyek
aztin gyorsan, viszonylag zsiufolt kereskedelmi kozpontokkd fejlodtek,
olyan tipikus oszmdn intézményekkel, mint a bedesztanok, karavinsze-
rdjok, bazirok, melyek mind kegyes alapitvanyok voltak. (A bedesztan-ok,
az oszmdn virosok gazdasdgi kozpontjai, csak a legfGbb kereskedelmi
titvonalakon elhelyezkedd vdrosokban léteztek.)34 Ezen vidrosok koziil
soknak a lakossdga nagyobbrészt muszlim kézmiivesekbdl dllt. A Balkdn
vdrosai az oszman uralom és kultiira igazi centrumai voltak, s a mai balkani
varoshdl 6zat ténylegesen az oszmdn birodalomra vezethetd vissza .36

Ronald Jennings Ko6zép- é Kelet-Kisdzsidban 5 kivdlasztott 16.
szdzadi vdros népességének vdltozdsait vizsgilta — mely mddszertani szem-
pontbdl kilonos fontossdggal bir.37 Végkovetkeztetései a kdvetkezokép-
pen foglalhatok Ossze:
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Jennings cikke alapjdn négy anatéliai viros lakossdg-gyarapoddsa

, 1523-50 1550-85 1585 (fel-
500— 1523-85
varos 1500-23 " szalekban) nétt férfi)
Kajszeri 3 49 134 249 8251
Karaman — - - 195 2048
Amaszia - — — 67 3326
Trabzon — 11 29 44 2122

Jennings hangsulyozza, hogy Kajszeri és Karaman ,,Braudel felté-
telezéseit meghaladd, nagy ardnyban novekedett.” A novekedés ardnya
vdrosonként mds és mds, a helyi korilmények és az dltaldnos politikai fel-
tételek eredményeképpen — de ahogy Jennings is mondja, mind sokat
koszonhettek a 16. szdzadi Pax Ottomanica-nak.

Kajszeri ldtvdnyos gyarapoddsa gy tiinik kiilonosen kedvezd lehe-
t6ségeibo6l szdrmazott: gazdag mezbgazdasdgi hitorszdgdbol, élénk helyi
ipardbdl és talan ami a legmérvadébb, az észak-déli és kelet-nyugat ana-
toliai Gtvonalak taldlkozdsdndl helyezkedett el. A korszakban még jelentGs
szdmu bekoltozot is befogadott.38

Az oszmdn uralom alatti balkdni vdrosok, s azok lakossdginak ku-
tatdsa — f6leg annak a két konferencidnak kdszonhetSen, melyet a Dél-
kelet-Eurépai Kutatdsi Szervezet rendezett 1969-ben (Moszkviban) és
1973-ban (Isztambulban)39 — az elmult idészakban egyre intenzivebb
. lett. Itt kilénosen emlitést érdemel Nikolaj Todorov fontos monogrifidja
a balkdni vdrosrdl, melyben nagy hangsulyt fektet a demografidra és a tar-
sadalmi szerkezetre .40

Ami az adatokat és szdmitdsokat bizonytalannd, s6t merd feltéte-
lezéssé teszi, az az, hogy az oszmdn irattdrak Osszeirdsait nem statisztikai
célbdl készitették, hanem egyszerien addzdsi, majd a 19. szdzadban ka-
tonai célokbdl. Ahhoz, hogy eldonthessiik, hasznidlhatdak-e statisztikai
célokra, é ha igen, hogy a demografiai adatokat ellen&rizhessiik és értel-
mezhessiik, szakért6 tuddsra van sziikségiink a jegyzékkészités modszeré-
18], valamint a kiilonleges oszmdn jogrdl, mely meghatdrozta egy-egy
addfajta ardnydt, illetékességét és begyijtésének médjat. Még mindig vita
tirgya az oszmdn hane (hdztartis), vagy az avariz hane mérete éppugy,
mint olyan kifejezések jelentése, mint nefer, miidzserred, dzsaba, vagy
kara, mely teriiletenként é korszakonként vdltozott.*! Tovibbd tudis-
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szintiink a terményfajtikban, megmiivelési mddokban, telektipusokban
bekdvetkezett vdltozdsokrdl, valamint az adott idGszak oszmdn tdrsadal-
maénak politikai és intézményi viszonyair6l nem elegend6 ahhoz, hogy
pontos analizist készitsiink a lakossdg adatairdl. A kutatds ezen fdzisiban
részletes kutatdst kellene irdnyitani minden egyes térségre, figyelembe-
véve mind a helyi tényezGket, mind a torténelmi helyzetet.

A népességnyomds kérdése : demogrdfiai és gazdasdgi viszonyok

Maurice Aymard Velence é Levante kozotti bizakereskedelemrdl
$2016 alapmunkzijeit42 kovetve Braudel azt feltételezte*>, hogy az 1564—
1600 k6zo6tt az oszman teriiletekr6l torténd itdliai buzaimport csékkené-
sét a birodalomban fenndlld népességnyomds jelz6jének vehetjiik. l’ng
gondolta, hogy az 1564-t6] kezd6dd szigoru oszmén buza-export tilalom
a Levanté-ben novekedS kereslet eredménye — mig 1548 —64-ben a nagy-
mennyiségi levantei buzatobblet nagyardnyu exportot tett lehetévé: ez
volt a torok buza-konjunktira. Az oszmdn kormdnyzat tolerans hozzi-
dllisa a gabona-exporthoz, valamint a korszakban mutatkozd jelentGsen
alacsonyabb levantei drak lathatdlag az ,,alacsonyabb népesség”44 kovet-
keztében nagy folosleget mutattak. Természetesen a gabonakereskedelem
nemcsak a népesség méretétd] fuggdtt, hanem olyan tényezdSktél is, mint
a hdborik, a korméanypolitika és éghajlat. De a kérdés még mindig fenndll:
vajon a megfigyelt viltozdsok igazi hosszutdvu vdltozdsok voltak-e, me-
lyet a népesség-novekedés hatdrozott meg, vagy rovidtidviak, melyet vé-
letlen tényez6k inditottak meg.

Mustafa Akdag45 egyik korai, 1950-ben kiadott tanulmdnydban
felvetette az anatdliai népességnyomds kérdését anélkil, hogy tudott
volna Braudel hipotézisérél (melyet 1949-ben adtak ki el&szor). Bir elis-
merte, hogy e tirgyban a részletes elemzés még nem tortént meg, a leg-
fontosabb vdrosokban jelentett hidny gyakorisdginak emelkedése alapjin
azt feltételezte, hogy nem I. Szulejmdn (1520-1566) uralkoddsdt meg-
el6z6en, de kiilonosen nem a 16. szdzad el6tt jelentkezett Torokorszag-
ban a ,hosszantarté gabonahiziny”.46 A kormidnyzat — egyre novekvd
figyelmet forditva a nagyvarosok ellitdsdnak nehézségére — minden
eréfeszitést megtett, hogy ledllitsa a buza csempészkereskedelmét. Erde-
kes oszmidn jelentéseket olvasni arrdl, hogy kiterjedt csempészkereskedel-
met folytattak a partmenti teriileteken: az izérkedSk a hivatalosan rogzi-
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tett 4rndl 20 %-kal magasabbat ajinlottak, s raktdraikban hatalmas meny-
nyiségll buzdt halmoztak fel, hogy ,.eurédpai hajétulajdonosoknak’ adjdk
el — s ebben a hasznothozé iparban tevékenyen résztvettek a timdr-bir-
tokosok, korményzdk, janicsirok, sét még az ulemdk is. Akdag47 szerint
az anatéliai hosszutdvi hidny igazi oka nem a magas eurdpai drak Oszto-
ndzte csempészkereskedelem volt, hanem a csiftlik rendszer elterjedése (a
hatalmasok dltal birtokolt uradalom), mely maga utin vonta a megmivelt
fold csokkenését az dllattenyésztés javdra. Akdag48 szerint, aki velencei
dokumentumokat haszndlt fel, a 16. szdzad mdsodik felében a helyzet
a kovetkezGképpen Osszegezhetd.

1548-53: Itdlidban rossz termés és hidny. Torokorszagban kivételes
bdség és alacsony drak; 1552-ben Torokorszigbol 300—400 ezer staia-t
(240-320 ezer hektdliter) exportdlnak.

1553-60: A rossz helyzet folytatddik Itdlidban (beleértve 1553-t);
az oszmin kormdnyzat a hidny és a haboruk miatt exporttilalmat vezet be.

1565—67: oszmadn tilalom.

1570—-72: oszman-velencei hdbor, tilalom.

1574-75: hidny és éhinség Anatdlidban és Isztambulban.

1582—88: hulldmzds a Levantébdl jovS importban.

1588: hidny Isztambulban.

1589: nagy hidny a Levantében.

1590: nagy hidny Itdlidban, biza-export az északi orszagokbdl.

1591-93: Gjra-nyitds a levantei buza-piacon.

1594: oszmdn tilalom; Itdlia nagyardnyl exportja az északi orsza-
gokbdl.

1595-1629: Itdlia buzaelldtdisdra Levante versenye az északi or-
szagokkal.

A velencei Bailo, mely mindig kereste az oszman terilletek biiza
exportjdnak lehet3ségét, jelentései rendkivil megbizhaté megfigyelé-
sekkel rendelkezett a birodalom gabonatermelésének ingadozdsit ille-
téen. A torok levéltdri kutatdsok tovdbbi oOsszehasonlité-adatokkal szol-
gdlhatnak és végérvényesebb megdllapitdsokra vezethetnek.

Gi‘uper49 kutatdsa a gabonahidnyrdl, 1578—1637-es korszakra vo-
natkoz6 oszmdn forrdsok alapjdn nem eléggé teljes ahhoz, hogy jelen-
tosebb Osszehasonlitdst tehessink. Megdllapitdsaibol a kovetkez$ sort
vézolhatjuk fel:
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156465 kiterjedt hidny Anatélidban (cf. Akdaf: Belleten XIV,
396).

1574 —76: komoly hidny Isztambulban (szintén Akda§, 401).

1579: hidny Archipelagokon és Sziridban.

1580: hidny nyugat Kisdzsidban é Archipelagokon.

1583: hidny Archipelagokon és Aleppoban.

1584: hidny Nyugat-Anatdlidban, a sziriai partokon és Tripoliban.

1585: hidny Nyugat-Anatdlidban, Rumélidban (Edirne, Berkofcsa,
Temesvér), Lepanton és az észak-kelet kisdzisiai Zulkadrijében.

1590: hidny Damaszkuszban.

1591: hidny Szkopjében.

1609: hidny a Krimben, a Tokat-Csorum tertletén Batumiban és
Nyugat-Anatolidban.

Ebben a felsoroldsban killénosen az Fgei-tenger térségében jelent-
kezd hidny figyelemfelkelts, mivel e terilet szolgdltatta az engedélyezett
és csempészett velencei gabonaeladdsok 6 forrasat. 1 564—65-ben Nyugat-
Anatélidban — a velencei forrdsokban is tanusitott30 — komoly hidny és
az emelked$ drak élénk buzaforgalomra vezettek Maced6nidbdl és Tra-
kidbol az Egei partvidékre, Kis-Azsidba. Akdag®! 4tfogé dltaldnositdsban
azt feltételezi, hogy Ny-Anatdlidban és a Marvdny-tenger medencéjében a
szinte dllandé hidny és a viszonylag magas drak a 16. szdzadban a nyugati
dllamok kitarté felvdsdrldsainak eredménye volt. Ami Isztanbulban az
1580-as években a hidnyt é az drak emelkedését illeti, a velencei forra-
sok szerint a tobblet elvondsdért keleten a hadsereg a felelGs. Roviden
szélva, az 1549—93-as idészakban a Levante, vagy pontosabban az Egei
partvidék és Albdnia alakitotta ki a legfontosabb piacot, melybdl Velence
kielégitette hidnyos tartalékait. Ugy sejthetd, 1549 eldtt a koztdrsasdg az
itdliai buzatermesztd teriiletekre alapozott, majd 1593-utdn a balti dlla-
mokbdl jovs buzadimport viltotta fel e mintdt anélkill, hogy a Levanté-
bl érkezd importot kizdrta volna. Tény, hogy az 1600—1601 és az 1628
29-es években a kedvezden alacsony 4drak miatt a levantei gabona-elldtdst
az északabbra fekvé orszagok vették 4t.52

Ezen a viltozatos képen beliil a levantei gabona-import viltozatos-
sdga nem sugall gyorsan bekovetkez6 hanyatldst, mely mint a népesség-
nyomds hatdsa, 4llandé tényezdként jelentkezhetne. Az 1549-53as
konjunktura, mely a kelet-nyugati kereskedelem Uj korszakdnak kezdetét
jelzi, taldn egyszeriien abbdl kovetkezett, hogy szokatlan drkilonbségek
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alakultak ki a két teridet kozott, a kivételesen jo levantei termés és a nagy
itdliai hidny tényébdl kifolyélag.53 Hozzd kell tenni, hogy az 1551 -52-es
erdélyi torok hadjdratok nyilvinvaléan nem voltak hatdssal a nagyformad-
tumu buzaexportra. Mindenesetre a magas szdllitdsi koltségek miatt a
Levantébdl jové import csak gy volt gazdasdgosan keresztilvihetS, ha a
levantei drak az itliai drak felére siillyedtek.5* Valdjdban az drak tiinnek
a kelet-nyugati kereskedelem legdtfogébb mutatéjinak.

Artényezd a kelet-nyugati kereskedelemben

1548-52-ben a nagyardnyi levantei export egybeesett az 15406153
Itdlidbdl jovo olcsobb eziisttel — igy az itdliai vev6k nemcsak buzdt vési-
roltak nagy mennyiségben, hanem olyan mds drucikkeket, mint gyapju,
bér, épilletfa, cukor, sz6rmék. fgy aztan az drkiilonbség, mely elég nagy
volt ahhoz, hogy spekuldcidra adjon okot, akdr a valds hianybdl adédéan,
akdr az itdliai eziist infldl6ddsdbdl kovetkezden, gy tlinik, dontd szere-
pet jitszott a levantei kereskedelem mddosuldsdban. Emlékezniink kell
arra, hogy még a legégetSbb hidny idején is folytatédott a csempészkeres-
kedelem.

Ha az 1550—82-es peridust vessziik, mikor az eziistpénz értéke az
oszmdn birodalomban éppigy elég stabil maradt, mint Raguzdban és
Velencében, az oszmdn hivatalos buza-ir majdnem megdupldzéodott,
4-5 akcsérdl 8—10 akeséraS’ Az emelkedés Velencében csaknem ilyen
ardnyban tortént, kivéve a nagy velencei hidnyok idejét, 1551—54-ben.
Raguzdnak, mely oszmdn adéfizetd volt, tratat adomanyoztak (export
engedély) akkor, mikor ugyanezt Velencétol megtagadtdk. Ami a kilén-
bozd terilletek drszintjét illeti, azt lithatjuk, hogy Velencében 1551—
54-ben 4--10szer magasabb drak voltak, mint az oszmdn birodalomban,
s 4-—55z6r magasabbak a kovetkez6 korszakban, mialatt Raguzdban
1550—-82-ben 2-3-szor magasabbak voltak az drak, mint az oszmdn
birodalomban, de majdnem ugyanakkordk mint Anatélidban 1590—1600-
ban.

Az 1584-86-0s oszmdn devalvdcié éles dremelkedést eredménye-
zett. Ugy tiinik, az anatdliai Dzselali fosztogatdsok idején 1595—1610-
ben a buzadrak sokkal alacsonyabbak voltak Rumélidban — ezt a tényt
megerSsitik a Rumélidbol Anatolidba hajéztatott buzaszdlitmdnyok.
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A ldzongé zsoldos-csapatok, a Dzselali-k fosztogatdsa miatt a parasztné-
pesség tomegesen menekiilt az orszdg peremére, s Ugy tlinik ez eredmé-
nyezte azt, hogy Kozép-Azsidban a mezGgazdasdg drasztikusan. leha-
nyatlott, s éhinség fenyegetett.58 Dlyenképpen a levantei buza-drakat fi-
gyelembevéve, a 16. szizadban durvin négy periddust kiildonboztethetiink
meg, melyek: 1500-1550, 15501585, 1585-1595, 1595—1610. De
mi okozhatta egy ilyen informdcié kialakuldsdt? A népességnyomds, a
termelési szint, vagy az eziist-dr eltérések?

A csiftlik-rendszer elmélete és az oszmdn gazdasdg nyugati integrdcidja

A kelet-nyugati buza-kereskedelem kontextusdban az oszmadn biro-
dalom bekeriilt a keleteurdpai ,refeudalizdlédas” elméletébe. Braudel,
csatlakozva Aymard hipotéziséhez'59, azt feltételezi, hogy a ,,gabonakri-
zis a pénz-krizissel egyesiilve nagyban volt felelGs azért, hogy bétorité
hatdst fejtett ki az oOrokletes vagyon teljes tulajdonjoggd alakitdsdban
— ahogy azt az egykori magyar és lengyel foldbirtokok is példdztik. Ha
a torténészek a 16—18. szdzadi nyugati ,refeudalizdlédds”rél beszéinek,
akkor nagyon hasonlé forma volt alakuléban To6rokorszdgban... Omer
Lutfi Barkan és tanitvinyai egy kiterjesztett kutato-program keretében
megerGsitették, hogy ekkor terjedt el a modern uradalom (csiftlik), ked-
vezve a szultdnoknak és a pasdknak, akik mint tudjuk bekapcsolédtak a
gabona-konjunktirdba. ...Gyanithatélag ez az italakulds nagyon messze-
hat6 volt. Torokorszig, ugyanuigy, mint Nyugat-Eurépa, itélte az | arfor-
radalmat”™ é a mezbgazdasagi forradalmat, mely itt is népességnOvekedést
hozott az dllamra, éppligy mint mds orszdgban... Az 1560-as éveket ko-
vetGen tényleg nagy viltozdsok voltak ttban.”

Ehhez az érdekes elmélethez, amely olyan, mdsféle utat Kkeres,
amelyben az oszmdn birodalom osztozott a ,k6z0s végzet”-ben, hadd te-
gyek néhdny megjegyzést. A sokféle, oszman gabona-exportot befolydsolé
tényezd kozott ott az eziist irdnti kereslet: — a kincstdr részérdl, hogy
fizetni tudja a harci gépezetet, mely nagyban figgott a fizetett zsoldos-
seregektdl; az uralkododosztdly részérdl, hogy fenntarthassa kiséretét és
helyzetét; és az egyszeri parasztok részérdl is, akik ezzel az eziisttel teljesi-
tették ad6-kotelezettségiiket az dllam vagy a timdr-birtokos felé.

Ezt a hdrmat kell a legjelentSsebb, néha minden més megfontoldst
felilmulé vdltozonak (egyiitthaténak) tekinteniink. 1548-ban, egy Egyip-
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tombdl a szultdnnak kiildott jelentésé0 azt dllitja, hogy a kincstdrnak jaro
500 ezer arany rogzitett évi fizetséget nem egykdnnyen gy(ijtotték Ossze,
mivel a hdrom egymadst koveté boséges aratds miatt a gabona-drak rend-
kivil alacsonyak. A jelentés még hozzdteszi, hogy a raktdrak teli vannak
és vésdrlokra varnak, de ,mind az emineknek, kesszafoknak és mds csd-
szdri beszed6knek, mind a kodzrendl adé-alanyoknak kiilonlegesen nehéz
eladni (a gabondt) és kifizetni az addkotelezettséget™. 1549—51-ben az
ilyen alacsony dron, nagy mennyiségben elérhets gabona egyértelmiien a
f6 ok volt, hogy ,megujult az Egyiptommal folytatott itdliai kereskede-
lem (gabonafélék, fiszerek, vdszon, cukor stb.)’.’61 Ilyenképpen az eziist
annyira kellett a birodalomban, hogy az oszmanok készek voltak értékes
gabona-tartalékaik druba bocsdtdsdra a nyugatiak részére. Megjegyzends,
hogy a timdr, hdsz és vakuf foldek jovedelmének majdnem felét (mely a
Balkidn é Kisdzsia termd&foldeinek nem kisebb, mint 90 %-dt tette ki)
terményben kaptdk, melyet ez utdn kellett a kincstdrnak, vagy a timdr-
birtokosnak készpénzzé tenni. Az egyéni foldmiivel ket arra kérték, hogy
kotelezettségeiknek készpénzben tegyenek eleget, s a kormidnyzat pa-
rancsdnak ellentmondva, a timdr-birtokosok szintén arra kényszeritették
adofizetsiket, hogy a tizedet termény helyett pénzben fizessék .52 Ilyen
korilmények mellett tett az oszmdan gazdasdg erGfeszitést, hogy beil-
leszkedjen a pénz-gazdasigba, s ennek megvaldsitdsdhoz nyilvdnvalGan
szorcggabb gazdasdgi integricié sziikségeltetett a Nyugat-Mediterrineum-
mal.

Az is igaz, hogy nyugatrdl er6s nyomds hatott a betagolodds irdnyd-
ba — mely megmutatkozott a magas drajanlatokban és az égei-tengeri
nagyméret(i csempészkereskedelem megszervezésében.64

Az oszmdn kormadnyzat erGfeszitést tett, hogy a rogzitett drak be-
vezetésével megvédje belsé piacat: tiltotta olyan alapvetfen sziikséges
druk exportjit, mint a gabona, gyapot, bér, nyersbor, viasz é az ugyan-
olyan fontos hadi-cikkekét, mint puskapor, fegyver, 6lom; harcolt a csem-
pészet ellen nemcsak az Egei-tengeren, de a belsd piacokon is; iildozte és
vad ali helyezte sajit kereskeddit, kik a fenntemlitett drukat kozvetleniil
a falvakbdl gy djtotték be és halmoztik fel.

Habir Aymard egy helyen a velencei buza-kereskedelem megféke-
zésére tett oszmdn erGfeszitést sikeresnek mondja, 6 is elismerni ldtszik,
hogy a szervezetlenség és hatdsképtelenség miatt, melyhez hozzdjarult
még a nemesfémrud és luxuscikk irdnti kereslet, az oszmdn piac gyakor-
latilag szabad volt .65 Lithatélag nem volt akaddlya az integrdlodds folya-
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matanak, mely az oszmdn f6ldeken aztdn elterjesztette az uradalmi (csift-
lik) gazddlkodast.

De még mindig fenndll az a nagyon komplex kérdés az oszmdin
,csiftlik rendszer” eredetérdl és természetérdl, mely valdsziniileg alkalmas-
nak bizonyult az ,0szmdn tdrsadalmi struktira’ megvéltoztatasdra, Hadd
emlitsem meg, hogy azok a szultdndk és pasdk, akik tételezhetGleg a ,be-
neficiumokat™ (Braudel kifejezénsével)66 teljes birtokkd nyilvanitottdk,
val6jdban egyszeriien eladtik beneficiumaik tized-jovedelmét (timir,
drpalik, pasmaklik stb.), melyet a rdja, az dllami tulajdonban lévé foldek
paraszt-birtokosa terményben fizetett. Ha a foldet a szultdn eladomi-
nyozta mint miilk-6t (szabad birtoklasi ingatian), azt rogton vakuf-fd
(kegyes alapitviny) tették, ahogy az gyakorlatban voit a 16. szdzad el6tt.
Az oszmian térsadalmi-politikai rendszer dllandé jellemzdje volt a 17.,
sGt a 18. szdzad folyamdn, hogy minden hatalmassdg (ekabir csiftliji) dl-
tal birtokolt, illetve vezetett nagy uradalomnak megvolt a maga sajdtos
jellege.

A csiftlikek megléte mindenesetre nem jogosit fel, hogy olyan for-
makkal azonositsuk, melyek Kozép- illetve Kelet-Eurépiban a fejlodés
teljesen mds helyzetében alakultak, amit a f6ldek feletti abszolut ellendr-
zéssel bir¢ arisztokrécia tulsulya jellemzett.

Bizonyiték az oszmdn dsszeirdsokkal aldtdmasztott népességnyomdsra

Félretéve az olyan feltevéseket, hogy a népességnyomdst olyan
kils6 vdltozok befolydsolhattdk, mint a gabona-export volumene, a vdros-
kozpontokban 1év6 hidny, vagy az drak emelkedése — mely tényez6k mind
eltér8 és gyakran esetleges faktoroktdl fiiggnek — Michael Cook, Wolf-
Dieter Hitteroth, Musztafa Soysal, majd legutébb Suraiya Faroqhi és Huri
Islamoglu67 nekilattak, hogy kozvetlenil az oszmdn vidék problémdjdt
vizsgdljdk. Oszmdn kincstdri Osszeirdsok, dttekintések felhasznéldsdval,
kivdlasztott terileten tanulmanyoztdk a népesség és er6forrdsai viszonyit,
valamint annak egy adott idGszakon belilli megvdltozisdt. Ezdltal el6térbe
helyezik az olyan jelenségeket, mint a margindlis foldek hidnya, félddrak
emelkedése, a foldnélkuli parasztok szdmdnak novekedése, a kivandorlds,
stb. — melyek aztidn a népességnyomdst eredményezhetik.

M. Cook vizsgdlta els6ként alaposan és kritikdval az 1450—1575-0s
oszmdn kincstdri Osszeirdsokat, dtnézve 700 falut magdbanfoglalé hirom
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kivdlasztott terilletet: az Egei-tenger partjin 1évé Ajdint, mely Kisdzsia
egyik legtermékenyebb része; a dél-nyugati, hegyvidéki teriileten 1év6 Ha-
midot; s az EK-Anatdlidban 1év6 Tokatot. Cook megfigyelte,® hogy
mindhdrom teriilleten beszélhetiink a ,,16. szdzadi dllapotok miatt beko-
vetkezett demogrdfiai telitettségrsl”. Ami a megmivelés modjat illeti, ki-
emeli, ho?' ,AZ egyéni paraszt birtokdban 1évé fold mérete dtaldnosan
csokken”, & a ,-parasztok elérték kornyezetiik megmivelhetGségének
fizikai hatdrat”, melyet abbdl is ldthatunk, hogy ,a korszak vége felé
megprobdlnak termést kicsikarni még a hegyoldalakrdl is.”70 A lakosség
szdmdnak é a megmiivelt fold kiterjedésének novekedése tagadhatatlan
tény, de ,a népességnovekedés sokkal nagyobb sebességgel emelkedett,
mint a megmiivelt fold terjeszkedése”. Ha egy mutaté alapjin 1475-6t
10 alapszinttel jeldljik, akkor 1575-re a lakossdg 17-re nétt, mig a meg-
miivelés alatt dll6 fold csak a 12+ érte el.”! Raaddsul az 4tlagos paraszt-
hdztartds foldbirtoka a korszak végére 1/2 csift-r6l 1/3, s6t 1/4re csoOk-
kent (1 csift=60—150 ezer m2). Cook kiemeli, hogy ez mégsem jelz sziik-
ségszerlien az igazi népességnyomadst, mivel az intenzivebb foldkihasznd-
14s lehetdsége mindig adott volt.”? Hozzdtesz még, hogy a kincstdri jegy-
zékek tanulminyozdsidbdl levont kovetkeztetések mindig kérdésesek, egy-
szerten a jegyzékek tOkéletlensége miatt is.”? »A jegyzékek a lakossag
ndtlen férfi tagjainak drasztikus emelkedését mutatjik.. ha ezt komolyan
vehetjilk, (mivel egyszerlien a kincstdri gyakorlat le nem jegyzett vilto-
zasdrol is lehet sz6) akkor ez a népességnyomds feltevésének elegdns
megerOsitését jelenti.”74

Az a tény, hogy az éelmiszer-drak gyorsabban emelkedtek, mint
a bérek, ,elég meggy6z6 érv a kereslet megvdltozasdra, bdr a bizonyiték
csekély”. Cook kiemeli, hogy az oszmdn mezbgazdasdg torténetérdl je-
lenlegi tuddsunk nem elég ahhoz, hogy eldontsiik, volt-e intenzifikdlds a
mez&gazdasigi médszerekben. 3

Suraiya Faroghi és Leila Erder’® az 1550-1620-as idészakban
vizsgdltdk a népességnyomds kérdését, kulonos hangsilyt fektetve a kis-
dzsiai Duzselali zavargasok demogrdfiai és gazdasdgi kovetkezményeire,
két nagyon eltérG jellegii teriiletet vdlasztva: Sebin (Sabin) Karahiszar és
Izmid (Kodzsaeli) szandzsdkjait. Mindkét esetben ugy taldltik, hogy a
telepiilések szdma 1550—1620-ban csdkkent.

Kodzsaeli: 161 (1561-ben) — 141 (1615-ben)

Karahiszar: 426 (1569-ben) — 402 (1613-ban)
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Csokkent az addfizetS lakossdg szdma is:

Kodzsaeli: 5439 hane (1 540-es évek) — 4730 (1613)

Karahiszar: 13 679 hane (1569) — 7755 hane

Miutdn megdllapitottdk, hogy az oszmdn Osszeirdsok adatai bizony-
talanok, végkovetkeztetésként kijelentették, hogy Karahiszar egész lakos-
sdga 1574—69-ben éles emelkedést mutat, majd 1569-1613-ban ugyan-
ilyen drdmai csOkkenést — mikdzben Kodzsaeliben a hanyatlds iiteme nem
ilyen litvdnyos. Szerintiik a Kodzsaeliben tapasztalt eltérés a nagy fold-
birtokok (csiftlikek) kialakuldsdra, az \ij intézmények és gazddlkoddsi for-
mdk bevezetésére, valamint a bekovetkezett termelés novekedésére ve-
zethet vissza. Megjegyzi, hogy azok a leletek, melyek szerint a 16. szdzad
vége felé népességesdkkenéds tortént, megegyezik Nedcet Tuncdilek,
Akdag és Hiitteroth Kisdzsia mds terilleteire tett végkovetkeztetéseivel.

Nemrég Suraiya Faroghi é Huri Islamo?élu77 hasonlitotta Gssze
Kisdzsia mds teriiletein a lakossdg-novekedés és a mezGgazdasdgi termelés
ardnydt. Megprobdltdk a népességviltozdst a termelés és a terményfajtdk
dtalakuldsdra vonatkoztatni.

Ko6zos tanulmdnyukban Faroghi és Islamoflu felhaszndltdk az
15201600 kozotti oszmdn Osszeirdsok 15 kiilénb6z6 kisebb teriietre
(nahije) vonatkozo adatait. Végiil azt a kovetkeztetést tették, hogy a ga-
bonatermesztés novekedése ezeken a helyeken sokkal a népesség noveke-
dési ardanya alatt maradt. Szamitdsuk szerint Iznik és Adana kivételével a
népesség minden korzetben 50 %-ndl nagyobb ardnyban emelkedett,
A szerzGk Ggy magyardzzdk a két kivételt, hogy Adana teriilete még ekkor
is tiinyomdan torzsi teriilet, mdsodszor a csiftlik rendszer nagy ,.eladdsra
termel$ uradalmai” feltehetGen mindkét régiéban felfutéban voltak. A né-
pességnovekedésre valo vélaszként ugy gondoljdk, mind a termelés nove-
kedése, mind a terményfajtdk vdltdsa megjelent. A szdraz, kézponti fenn-
sikon a buzdrdl drpira és mds kisebb gabonafajtdra tértek at, mig Tire
és Adana parti siksdgain drpdra és gyapotra vdltottak.

A szerz8k - azzal érvelve, hogy a jegyzékek adataibdl nem nyer-
hetd tobb objektiv alap a szdmitdsokhoz — a termés utdni adét és az ado-
fizet6k szdmdt tekintették jelzérendszernek, mellyel a gabona termelésé-
ben é a népesség szamdban tortént viltozdsokat demonstrdlni lehet.”8
Csakhogy ismert tény, hogy az dltaldnos kincstdri osszeirdsok (mufasszal
defter) nem teljesek a bevételeket és a népesség adatait tekintve, mivel e
két tényezd egy részét gyakran kilon iratban rogzitették — kiildndsen
a nagykiterjedésd vakufok esetében. Néha az Osszeirdsokbol kiemelt, il-
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letve visszaiktatott adatok viltozhattak, nemcsak az ad6jévedelmet és
az addfizetSk szdmit illetGen, de a terményfajtik képét illetGen is. Ezzel
a megfigyelt rendkivilli esetekb6l néhdnyra magyardzat is addédik. Mds-
részrdl a buzdrdl drpdra vald dttérés mogott egyszerlien az a tény is dllhat,
hogy a keleten tortén6 katonai hadjdratok idején a korményzat nagy-
mennyiségii drpat kivant. Ez a kereslet manifesztdlédott, mikor az adé-
behajtds formdja: — vagy terményben tortént (nizil), 2/3-ot vagy 4/5-6t
arpdban, 1/3-ot vagy 1/5-0t bizdban koveteltek; — vagy a kormdnyzatnak
torténd kényszereladds formdjdban (szﬁrszat)79, amely visszaforditotta
az drpa drdnak emelkedését.30

Faroghi és Islamoglu azonban azt akarta bemutatni, hogy a btiza-
termesztés csokkenése és az erre felelG novekedés az eladdsra termesztett
novényfajtdkban, valamint az ugynevezett csiftlik rendszer megjelenése,
mind egy olyan fejlédést képvisel, mely 1515—-1600-ban a ,kapitalista
vildggazdasdgi rendszer” hatdsdra jelent meg. De Csukurova-ban (Adana)
tortént meg egyediil az attérés a buzdrdl a piacra termesztett novényekre,
ezért gy tlnik, a vildggazdasdg kereslete még nem alkotott redlis ténye-
z6t .81 Ott a gyapotot kisméretii mezre’a-kban (lakossag nélkiili terméfold-
puszta) a nomddok termesztették, mivel nincs arra bizuonyiték, hogy eb-
ben az id6szakban nagy uradalmak (csiftlikek) lettek volnq.82

Mindenesetre az a feltevés, hogy az oszmdn birodalom mdr a 16.
szdzad masodik felében a mezdgazdasdgi termelés & a foldbirtoklds rend-
szerének alapvetd dtalakuldsit kezdte volna meg, mely végiil ,tdrsadalmi
formdciGjanak felbomldsahoz”83 vezetett volna, a kutatds jelen szintjén
nem fogadhatd el.

2. Az oszmdn drforradalom: az eziist beozonlése vagy
a népességnyomds eredménye?

»A Tordk Mediterrdneum ugyanugy élt, ugyanabban a ritmusban
l1élegzett, mint a keresztények.” Braudel: The Mediterranean 1. 14,

Az Osszes népességnyomdssal foglalkozé tanulmdny kiértékelése
utdn azt kapjuk, hogy minden komplex demogrdfiai és gazdasdgi jelenség
kulcs-indikdtora az dremelkedsés.

Braudel La Méditerranéejének84 kiadisa ota az oszmdn uralom
alatti terileteken tortént dremelkedésrdl szolé tanulmdnyok két irdnyba



35

haladtak. Néphdnyan azt hangsulyoztdk, hogy a déntd tényezd az eziist-
bedzonlés és a pénziigyi politika hatdsa — mdsok a hangsulyt a birodalmon
belilli lakossdgnovekedés és vdrosiasodds okozta kereslet-kindlat novekvd
kiilonbségére helyezték, valamint a nyugattal val6 egyre kiterjedtebb ke-
reskedelemre. Ha egy fejletlen pénzgazdasdggal rendelkezd dllamban fel-
kelések lancolata indul meg, hogy is lehetne — kérdezi Braudel — elke-
rilni az ,drforradalom” kifejezés haszndlatdt? 1951-ben egy Kkritikai dt-
tekintést irtam Akdaf azon tanulmidnydhoz, melyben, hogy az dremel-
kedést magyardzza, olyan felszini jelenségekre koncentrilt, mint a ne-
mesfémek hidnya a piacon, és az dlami devalvicié. Itt hivtam fel a figyel-
met® Hamilton/Braude] 36 tedridjara, mely hangsilyozta, hogy az eziist
hatdsdra az drak az egész Mediterrdneum vildgdban emelkedtek és adalék
volt ahhoz, hogy a leértékelés csak részben jatszott szerepet az oszmdn
gazdasdg komplex dr-mechanizmuséban.

Egy nemrég megjgelent cikkében, mely az 0szmén birodalom drmoz-
gasait kutatja, Barkan 7 arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az dremel-
kedés nem magyardzhaté pusztdn az eziist dltaldnos infldléddsdval, hanem
alapvetden jellemezhetS: egyrészt a birodalom népességnyomadsdval é az
eurdpai kereskedelem kényszerével, masrészt a novekvd kozkoltségek ha-
tasdra leértékelt akcsével.

Azonnal meg kell itt jegyezniink, hogy nem lehet eléggé hangsu-
lyozni, milyen életbevigdan jelentéségteljes az oszmdn kincstdr és dltald-
ban a gazdasdg szdmdra a nyugatrdl jov6 nemesfémek importja. Ennek
fontossdgdval az oszmdnok is teljesen tisztdban voltak mdr olyan korai
id6ktdl fogva, mint 1. Murdd (1362-1389) uralkoddsdnak ideje, ugyanis
ekkor vetették ki az eziist-sarcot Szerbiérass; majd 1. Bajezid kordban
(1389—-1402), mikor a szultdn megprobdlta djra megnyitni és kiakndzni
Eszak-Szerbia eziistbanydit.8% Ezen gazdag banydk feletti ellendrzés az
egyik legfébb 0sztonz6, mely a 15. szdzad folyamdn a fels6-szerbiai és
boszniai uralomra irdnyul6 oszmdén erdfeszitések hatterében alit.?% Mikor
Hdédit6 Mehmed — koltséges birodalmi politikdjanak pénzigyi fedezésére
nagy szitkségben lévén — teljés ellendrzést nyert a terilet felett, megtil-
totta®l a Raguzdn keresztil Magyarorszdgra és Lengyelorszdgba irdnyulé
eziust-exportot — mely az Eurdpit eziisttel ellato legfGbb tvonalak egyi-
ke volt.

Az oszmdénok bdtoritottdk az arany és ezilist importjdt azzal, hogy
felmentették a viamilleték aldl, s szigori rendelkezéseket hoztak annak
az orszdgbdl valé kidramldsdnak megakadalyozdsdra. Hogy tovabb il-
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lusztrdljuk a nemesfémrudat vonzé és akkumuldlé oszmdn politikdt, még
azt is hozzitehetjiik, hogy az oszmdnok nemcsak felmentették az.eziis-
tot és aranyat a vamok aldl, hanem néhiny esetben el is rendelték az
eurdpaiak szédmdra, hogy évenként bizonyos mennyiségii eziistot hozza-
nak az oszmdn pénzverés szdmdra.’

Mikor a 16. szdzad mdsodik felében az oszmdn kormdnyzat ethats-
rozta, hogy kibGviti a nyugati dllamok kapituldcids kivaltsdgait, a don-
tés korilményeit meghatirozta az a sirgetd sziikség, hogy készpénzt
szerezzenek az egyre nélkilozhetetlenebb fegyverek finanszirozasdra.
Ebben az idében az oszminokra nehezedett a koltséges armaddk feldlli-
tdsdnak terhe93, az ostrom-felszerelések beszerzése, er6dok épitése, és
ami a legfontosabb, hatalmas méretii, tiizifegyverrel ellitott, fizetett
zsoldos-hadtestek feldllitdsa®® .

Ez azt jelentette — mint a szdmtalan fizetési krizissel kiszkods
Spanyolorszdg esetében is — hogy hatalmas mennyiségii nemesfémrudat
kellett rovid id6n beliil taldlni a pontos fizetés biztositdsdra. S nem sza-
bad elfelejteniink, hogy addig, amig a kovetkezd évszdzad folyamdn nem
vezetik be a vellon-t (papirpe’nz)95 az egyetlen elfogadhatd pénznem az
arany és az eziist. Ha valaki azonnali magyardzatot keres, hogyan véltott
4t az oszmdnsdg a 16. szdzad mdsodik felében a pénzgazdasdgra, minde-
nekel6tt a fentvdzolt korilményekre kell Gsszpontositania.

Barkan®® szerint az élelmiszer dra 1490—1617 kozott tobb mint
megnégyszerez6dott, mig ugyanebben a 127 évben az aranynak az eziist-
hoz viszonyitott ardnya 2,6szeresére né6tt. Ezért ugy kovetkeztet, hogy
az ezist-inflicion kivil més tényezdSket kell figyelembe venni az eltérés
magyarazatira, ugy mint: a népességnovekedést és az Eurdpédval valo
kereskedelem novekedésébdl keletkezd keresletnovekedést. Egy hosz-
szU idGszak folyamdn, 1584—-1606 kozott az drak meredek emelkedést
mutatnak, 1606-ra érve el a csicsot az igaz inflacié minden velejdrgja-
val. Az eziistdr alapjdn mérve, az dltaldnos drindex 1490—1584-ben csak
62 %-kal n6tt, mig a kovetkezd évtizedben 165 %-kal.

A levantei ,szabad” kereskedelem korzetében a nyugati merkanti-
lizmus hirtelen é rombold hatdsa az arfolyamban és az drakban mutat-
kozott. Szelaniki, egykord tOrténetiré és az oszmdn pénziigyi osztdly
hivatalviselGje, az 1588-ban a portdndl kitort lovaskatondk lazaddsat®’
magyardzva arrdl panaszkodik, hogy az drak hirtelen megviltozdsa a ko-
vetkezGképpen tortént: ,Egy aranypénz értéke 60 akcsérdl 120 akcsére
ment fel, ezt kovetSen a keresked6k a piacon megkétszerezték draikat.
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Ennek eredményeképpen az éelmiszer és a ruhdzat kétszer olyan driga
lett, mint volt. Annak, aki kordbban 10 dukitot ér6 fizetést kapott, most
ugy tlinik, mintha csak 5-6t kapna.” Itt megjegyzendd, hogy Szelaniki
értékelésében csak az aranyat veszi alapnak. Ali — egy madsik magasrangu
oszmdn pénzigyi hivatalnok — a rogzitett fizetésli emberek riadalmat
adja vissza, mikor azt mondja: ,Midta a kereskedGk tetszésiik szerint ad-
tdk az drukat, az drak, bér hivatalosan rogzitettek, naponta emelkedtek,
azt eredményezve, hogy az drusok egy csoportja a piacon meggazdagodott,
mig a katonasdg és az elitje csGdbe ment.”

Barkan®® 6sszefoglalva Sahillioflu tanulménydt az oszmdn devalva-
ciérél, e tényez6t, mint a legfontosabb okot emliti az dremelkedésre.
Az akcse leértékelése — mely alapvetS pénzegység és elszdamoldsi pénz —
1584 el6tt tobbszor is megtortént. Az elsé fontosabb leértékelés 1464-
ben tortént, Hodité Mehmed alatt, mikor 355 akcsét tettek 100 eziist-
dirhemmel egyenlévé (320,7 gr); vagyis 13 %-kal leértékelték. A kovetkezd
évszazad hosszi id6szakdban az akcsét még 13 %-kal devalvdltdk, de ez
sem hasonlithat6 ahhoz a drasztikus leértékeléshez, amely 1584-90-ben
volt. A hatodik év végére — mondja Sahillioflu — 100 eziist-dirhem 800
akcsével volt egyenlS. Folyamatos devalvdcick sordn az ardny 1600 ko-
ril 950, 1618-ban 1000 akcse. Barkan nem kisérli meg, hogy kapcsola-
tot keressen az dllamilag bevezetett devalvdcié és a piacon hirtelen nagy-
mennyiségben megjelent nyugati pénzérmék jelensége kozott. Ugy vé-
li, a leértékelés egyszeriien az dllam pénziigyi feszilltségét probdlta eny-
hiteni — ahogy ezt az el6tte jaré torténészek is értelmezték.”? A deval-
viciéhoz vezet6 igazi mechanizmust, mely kapcsolatban dll az eziist
infldcigjdval, vagy pontosabban a piacon eltér$ ardanyban jelenlevs eziist-
pénzzel, az oszmadn esetre vonatkozva még nem vizsgaltdk.

A folyamatot koOzelebbr6l tanulményozta Luigi de Rosal®0 az
1570-1600-as idGszakban a Napolyi Kirdlysdg pénziigyi problémadival
kapcsolatban. Megjegyzi, hogy az egyensily-felbomlds elsd jelei a ko-
rilnyirt pénz piaci feltiinésével, és az orszdgbdl kifolyé nemesfémmel
mutatkoztak — amely megfigyelés egyardnt érvényes az oszmdn esetre is.
A nemesfémrudak gyakori importja a kormdnyzat dltal Spanyolorszdgbdl
Nédpolyba nemhogy enyhitette volna a helyzetet, de dremelkedést oko-
zott. A novekvd dllami pénzfelhaszndlds és az ebbdl kovetkezd adéztatds
emelkedése, valamint az dlamaddsdg novekedése a miikodo infldcids fo-
lyamatoknak csak egyik aspektusa volt. Az akut koltségvetési krizis az
dllam részleges csGdjéhez vezetett. Hogy elkeriiljék a nemesfém kifolydsat
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az orszagbdl, 1587-ben elrendelték, hogy az drfolyamot a megvdltozott
ezist-értékhez igazitsak. Az idGpont azért érdekes, mert tudjuk, hogy
ugyanebben az idGben, ugyanilyen nyomds hatasdra vitte véghez az osz-
mén kormdnyzat a devalviciét. Most — gondolom — tudjuk, miért é ho-
gyan jelentkezett egy bizonyos id6pontban az oszmdn leértékelés.

1571 utdn massziv ezust-szalhtmanyok érkeztek Spanyolorszigbdl
Itdlidba. Braudel a La Méditerranée'®! egyik fejezetében részletesen le-
festi, hogyan helyettesitették 1571461 a Barcelona—Genova itvonalat
az Atlanti Utvonallal, hogy aztdn az amerikai kincsek garmadat szdllitsa
Flandridba. Ennek az eziistnek nagy része a Levantén keresztiil Genoviba,
Népolyba, Velencébe, Ancondba jutott. Az okot, hogy miért igy tortént,
el8szor is abban a tényben kell keresni, hogy éppen ebben a periddusban
S'panyolorszégban nagy kereslet timadt az aranyra, mig a Levanté-ban
az eziist az, ami viszonylag ritka, s az arany az eziisthoz képest olcsé.
Ilyenképpen a csere hosszi torténetében Uj szakasz nyﬂt az ezust-hidny-
ban szenved6 iszlam és az aranyra éhezd Eurdpa kozott. 102

A spanyol kormanynak azutin — hogy a fontos kérdés tovdbbi rész-
leteibe menjink — eziistjét aranyra kellett védltania, mivel az elGbbinek a
szdrazfoldrSl Flandridba szdllitdsa sok nehézséggel és koltséggel jrt és
ami taldn a legfontosabb, a flandriai zsoldosok ragaszkodtak ahhoz, hogy
aranyban fizessék Gket. Még megjegyzends, hogy nyugaton a csereforga-
lom minden szimldja aranyban volt fizethetd. Az ezistinflacié idején az
arany lett a biztos befektetés. fgy a nagy arany-kereslet s az ezzel egy-
id6ben jelentkezd potosi eziistbdnydk nagy termelése szokatlan eziist-
infldciot hozott a nyugati Mediterrdneumban, és Levantét — ahol az arany
eziisthoz valé ardnya alacsonyabb volt — az eziistrél aranyra véltds hasz-
nothozé piacdvd tette. 1570-t6] a Levantén az ezist hidnyit az dllamkdlt-
ségek szokatlan emelkedése miatt minden el&z6nél jobban megérezték.
Braudel ramutat103 hogy Itdlia e korszakban az arany- és eziist-zondk
kozti Gsszekotdszerepének koszonhette jolétét. A Mediterrdneum keleti
és nyugati része kozotti arfolyam-forgalom el6re nem lithaté nagysdgot
ért el 1570-t6] kezd6dben, majd rovid id6n beliil a spanyol real-ok hé-
ditottdk meg a levantei placot A hatalmas profitnyerés Osztonzésére
— mely gyakran elérte a 30 %ot!0 _ az eziist- é aranyspekuldcié szinte
megtorte a levantei kereskedelem hagyomdnyos modelljét. 1603-ban pél-
ddul az oszmdn blrodalombc‘)l a 250 ezer aranypénz visszatérését csoddl-
kozva ]elentettek 05 Ugyanebben az idGben az egyedii Velencébc’)’l
Levantébe exportdlt eziist évi mennyiségét SO millié darabra becsiilték.106
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Az erésen merkantilista nézetii francia kormdnyzatot félelemmel téltotte
el a keresked6i korében tapasztalt Gj véltozds, akik most sokkal jobban el
voltak foglalva a sevillai és mexikéi eziistpénzek hasznothozé kereskedel-
mével, mint a francia kézmflivesiruk Levantéba exportdlasdval. Egy, a
kirdlynak kiildott jelentés!07 irja 1614-ben: ,Az elmilt pdr évben csak
vert ezisttel kereskednek, melynek szdma eléri a tobb mint 7 millié écu-t
évente, s az a tranzit feltételeivel egyedill Marseillesen megy 4t, anélkiil,
hogy mds régidkat is érintene.”

Az oszmén piacon hamis és tort pénz jelent meg azonnyomban,
mikor az ezustinflicié fellazitotta az eziist-arany ardnyit, s ezdltal elsza-
badult a forgalomban lévé 4rfolyamokon a tovdbbi sgekulécié. Valgja-
ban ez a jelenség mar sokkal 1600 elGtt megjelent./98 1575-b81 egy
burszad jelentés azt mondja, hogy a zsidé pénzviltok Osszeszedik a j6
akcsét, 50--55-6t egy aranyért, amit aztdn hamis akcsére védltva eladnak,
70 akcsét egy aranyért.109

Egy kovetkez8, 907r1e (1589) datdlt oszman dokumentumllO el-
mondja, milyen feltételek mellett és hogyan folytattdk le az oszmdn leérté-
kelést. ,,Az 0j kurus a hivatalos forgalomban 80 akcsés dron volt, s egy
kurus 9,5 eziist-dirhemet és egy kevéssel tObb réz-dirhemet tartalmaz. Ha
megolvasztjdk, az az ezisttartalom, melybdl az akcsékat verik, csak 65
akcsényit ad. A piacon az emberek ennek tudatdban is voltak, s annak
elényével is, hogy jé eziist-akcséjiiket megtartsdk, s fizetségként csak
kurus-t haszndljanak. Eredményképpen az akcse eltiint a forgalombdl.
Ezen ugy javithatunk, ha a kurust leértékeljiik 70 akcse per groush szint-
re... igy az 4j dron a haszon elhanyagolhaté, s senkinek sem lenne érdeke,
hogy fethalmozza az 4j ezist-akcsét.” Ezért nyilvdn ugyanannak a forga-
lomban 1évé ezistpénznek a diszparitdsa volt a felelSs azért, hogy a csé-
szdri pénzverde dltal forgalomba bocsdtott j6 eziist-akcsét az emberek szét-
daraboltdk és hamisitottdk. Ez a ,nem-hivatalos devalvicié” szoritotta
rd az dllamot, hogy sajdt devalvdcidjit végrehajtsa. A jelentésbdl vildgos,
hogy az oszmdn pénziigyi szakért6k teljes tudatdban voltak, hogy mi-
kodik a Gresham torvény. Ezzel az eligazitdssal az akcsét és a kurust visz-
szahelyezték az aranypénzzel szembeni azonos szintre, 1 arany most 1,7
kurus és kb. 120 akcse. Ugyanigy az 1584 utdni oszmdn leértékelés ma-
gyardzata az a vdgy, hogy megelézzék az dllamkincstdr szdmldjdra t6rténd
eziistpénzzel folytatott spekuldcidt, hogy megel6zzék az arany nyugatra
dramldsdt, az eziist eltiinését a forgalombdl, vagy éppen Irdnba jutdsit,
ahol az arany-eziist ardny a torokorszdgindl magasabb volt (az eziist az
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aranyhoz Torokorszdgban 1:12-hoz arédnylott, Irdnban 1:11; Szicilidban
viszont 1:15)111 . A 1értékelést ldthatdlag olyan szakértSk tandcsadasdval
folytattdk le — ezek a korszakban az oszmdn pénziigyek irdnyitdsa alatt
dll6 zsid6 bankdrok — akik az Itdlidban uralkodé dllapotokrdl és az ottani
rendelkezésekrdl teljes mértékig informaditak voltak 112 Az oszm4n dllam-
" férfiaknak egy komplex probléméval kellett szembenézniiik: hogyan le-
het fenntartani a monetdris egység stabilizdcidjat eltéré pénznemmel
szemben olyan koérilmények kozdtt, mikor az arany-eziist ardnya vélto-
zékony é egy olyan helyzetben, amely id6r6lidSre minden kozépkori
irfolyam-rendszerben eléfordult.113
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kile; kile=25,656 kg) alacsonyabbak Barkan irainal (4—8 Burszdban, 6-10
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Riistem Pasa. Tarih Dergisi, VIII, 1955. 32. A 16. szdzadban viltozds jelent-
kezett a hagyomdnyos oszmdn csiftlik rendszerben. A csiftlik-birtokosok most
mar befolyas nélkiili helyi elSkeldk voltak (ajan) és az dllami birtokban 1évd
foldek, és a reaja egyre jobban bekapcsolddott ebbe a rendszerbe. Ezekrdl a
valtozdsokrdl lasd: H. Inalcik: Centralization and Decentralization in Ottoman
Administration. Studies in Eighteenth Century Islamic History. Edited by
T. Nagy and R. Owen. London — Amsterdam, 1977, 27-52. H. Inalcik: The
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Ottoman Decline and its Effects upon Reaya. Aspects of the Balkans, Continui-
ty and Change. Edited by S. Vryonis and H. Bimbaum. The Hague — Paris,
1972, 338-354. Inalcik: Military and Fiscal Transformation in the Ottoman
Empire. Archivum Ottomanicum, V1. 1978.

M.A. Cook: Population Pressure in Rural Anatolia, 1450-1600. (London,
1972.). Wolf-Dieter Hiitteroth: Landliche Siedlungen im Siidlichen Innetana-
tolien in den letzten vierhundert Jahren. (Gottingen, 1968.). W. Hiitteroth:
Historical Geography of Palestine, Transjordan and Southern Syria in the Late
16th Century. Erlangen, 1977. Mustafa Soysal: Die Siedlungs- und Landschafts-
entwicklung ober Cukusova. Erlangen, 1976. S. Faroghi és H. Islamo¥lu,i. m.
Cook, 15.

u.o0.12,

u. 0. 21 -22. Xavier de Planhol: Geography, Politics and Nomadism in Anatolia.
International Science Journal, 1959, 525-531., megfigyelte, hogy Eszak-Kis-
dzsia kivételével a 16—17. szdzadban az anatdliai nomddok a féldmiiveldk 4l-
landé nyomdsdnak hatdsdra a magasabban fekvé legelSkre szorultak egész Kis-
dzsidban.

Cook, 10-11.

u.0.13-14.

E nézet megvitatdsa u.o., 2021, 52-53.

u. 0. 26.

Torokorszdg mezdgazdasigdnak torténetérGl 1isd Inalcik: Filaha. Encyclopedia
of Islam, 2nd ed. HI, 906 -909. S. Faroghi: Rural society in Anatolia and the
Balkans during the Sixteenth Century. Turcica, 1977, 161-196. Faroghi és Is-
lamoflu, i. m. Hiitteroth és Soysal publikiciéi (67. jegyzet).

Population Rise and Fall in Anatolia, 1550—-1620. A Middle East Studies-ben
fog megjelenni.

Faroghi és Islamoflu, i. m.

Ugyanezt a modszert alkalmazta Hiitteroth és Soysal. Oszmdn felmérések fel-
haszndldsdval Hiitteroth a telepiilés-mintdkat és a mezégazdasdgot tanulmad-
nyozta Kozép-Analidban (67. jegyzet). Hiitteroth szerint a teriileten a mezdgaz-
dasdg és a telepiilések visszahiizddtak a politikai nyugtalansdg és a nomid el-
renyomulds miatt, Azt is kiemeli, hogy Kbzép-Azsidban nincsenek a balkdni
tipushoz hasonlé nagykiterjedésd uradalmak (csiftlikek). Hozzd kell még tenni,
hogy az Isztambul fogyasztdsdra torténé juh-export — melyet a kormdnyzat
kovetelt meg és helyileg szervezett meg a Dzsihandbejli torzs torzsfonoke —
biztos, hogy fontos tényezOnek bizonyult a steppevidék gazdasigi dllapotinak
kiformdldsdban 400 éven keresztiil.

Lédsd Giger, XVI-XVII. Asirlarda Osmanli, i. m. 76114,

Faroghi és Islamoflu kimutatta, hogy a biza-drak 5-r6l 6-ra emelkedtek (Adana-
ban 12-r81 18-ra), az drpa pedig 3—4-161 5—6-ra (Adana-ban 8-161 10-re) a 16.
szdzad k6zepén.

A 15. és 16. szdzad oszmédn vémijegyzékek kétséget kizdrd bizonyitékot adtak
arrdl, hogy az oszmdn pamut-ipar sok anatéliai varosban orvendett virdgzdsnak:
Adana, Kajszeri, Bursza, Ankara, Usak, Konya, Nigdi, Tire, Menemen, Merzifon
és Dijarbekir érdemel emlitést, mint legfontosabb kozpont. Az is bizonyitott,
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hogy kiaddsi rendszer keretében nagymennyiségli pamut-cikket dllitottak elé
és szdllitottak a tdvoli balkdni és fekete-tengeri piacokra (ldsd késdbbi kiada-
somat Kaffa és Antalya vimnapléirél). A nyugati Mediterrdineumban a pamut-
termékek, a pamutszal és a nyers gyapot az oszmdn export jelentds részét adta
(ldsd P. Masson jegyzékét Histoire du commerce frangais dans Levant... Paris,
1896.). Az ipari forradalom elStt Eurépdban az oszmén pamut egyediili vetély-
tdrsa a koltségesebb indiai pamut volt. Igaz, hogy a gyapot csempészete ugyan-
ugy mindig probléma volt, mint a biuzdé, a velenceiek nyomdsira mdr a 14.
szdzadtdl kezd6dGen. Az oszmdnok idején sem beszélhetiink arrdl, hogy a belsG
piac rovdsira a létfontossigi nyersanyagok (beleértve a gyapotot) kereskedel-
me feletti ellendrzés megsziint volna — ahogy azt Barkan tételezi. (Price Revolu-
tion, 67.). Mivel a névekvé nemzeti ipar keresletének nyomdsa szabdlyos gya-
pot szdllitmanyokat és alacsony drat igényelt, az oszmdn kormdnyzat az egész
korszakban kotelezve érezte magdt, hogy a gyapot csempészetét kikiiszobolje.
Hasonlitsd Gssze Soysal-al, i. m. 24, 64, 81. Ott a csiftlik a 19. szdzadban jelent
meg. ¢

Lisd még Islamoglu és €. Keyder: Agenda for Ottoman History. Review, 1977,
1, 31-56. A Military and Fiscal Transformation-ban megprébditam a belsé
fejlédésre, s annak az oszmdn tdrsadalmi szerkezetre vald hatdsira koncentrdlni.
Lésd Braudel, Mediterranean, 1., 518-519.

Tiirkiyenin Iktisadi Vaziyeti. Belleten, 1951, 651-676.

Hasonlitsa 6ssze a Mediterranean 1. kiadasdnak (Paris, 1949.) 361 —420. olda-
14t az angol forditdssal, 462-542.

Price revolution... Vuk Vinaver: Monetarna kriza u Turkoj, 1575-1650. Is-
toriski Glasnik, 1958. Skender Rizaj: Counterfeit of Money in the Balkan
Peninsula XV-XVII. Century. Balcanica, 1970, 71 -80. Hoszowski: L’Europe
centrale devant le révolution des prix: XVI® et XVII® siecles. Annales, 1961,
3,441-456.

Nesri szerint a szerb despota 1381-ben évi 50 ezer vukiyya (64 140 kg eziist)
sarcot ajdnlott az oszmdn szultdnnak. Ldsd Taeschner (szerk.) Gihannuma
(Lipcse, 1951), 58. 1332-ben egy Kkeresztes-hadjarat tervében, IV. Fiilop fran-
cia kirdlynak azt tandcsoltdk, hogy foglalja el Szerbia Ot eziistbdnydjit. Ldsd
Atiya: Crusades in Later Middle Ages. (London, 1938.), 105.

. Beldiceanu: Rég]ements Miniers, 19301512, (Pirizs, 1964.) 53-55, 57.

1438 koriil Fadlullah oszmdn pénziigyminiszter arra siirgette a szultint, hogy
foglalja el a szerbiai eziist és aranybdnydkat. Lisd: Dukasz, 175-177. Hédité
Mehmed 14541464 kozott t6bb hadjdrattal foglalta el Szerbidt és Boszniit.
1444-ben Velence arra kérte Bosznia kirdlydt, hogy a katonai segitségért cserébe
adja dt eziist-bdnydit., A szerb despota éves bevétele csak Novobrdo eziist-ba-
nydjibol 200 ezer aranydukdt. Lisd: Jorga: Notes et extraits pour servir a
Ihistoire des Croisades (Pdrizs, 1902.) II, 152—-153, A szerbiai eziistbinydk
fontossdgdrdl 1dsd még: Mihailovic: Memoires of a Janissary. (Ann Arbor, 1975),
75, 77, 79, 103. D. Kovacevic: Dans la Serbie et la Bosnie médievales les mines
d’or et d’'argent. Annales, 1960, 2, 148—158. és N. Beldiceanu: Riglements...,
i m,

Raguza mdr 1443-ban tiltakozott az eziist-export oszmdn tilalma ellen. Lasd:
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N. Jorga: Notes et extraits, II, 151. II. Mehmed tilalmairdl ldsd Inalcik: Ka-
nunname-i Sultani ber Muceb-i Orf-i Osmani. (Ankara, 1956.), 8, 16.
Az 1454-es szerzGdés megdllapoddsai szerint a velenceiek dltal oszmdn biro-
dalombdl importilt eziistot €s aranyat az oszman pénzverdékben verték pénz-
zé. Lasd: Heyd: Histoire du commerce du Levant (Pdrizs, 1936.) 11, 317. A 16.
szazadban az eurdpai kereskedGknek évente 400 kiledzse (668 kg) eziistot
kellett leadni Aleppo verdéjébe.
Az oszmdn tengeri expedicié koltségeirdl lisd: C. Imber: The Costs of Naval
Warfare. Archivum Ottomanicum, 1972, 203-216.
Ldsd: Inalcik: Military and Fiscal Transformation.
A kritikus 1688-as évben az oszmdn kormdnyzat elhatirozta, hogy rézpénzt
is elfogad addfizetségként. Lasd: A. Reflik: 12. Asirda Istanbul Hayati. (Is-
tanbul, 1930.),4-7,11.
Price Revolution, 6-7. Az drak Isztambulban sokkal gyorsabban emelkedtek,
mint a birodalom barmely mas varosdban, Cengiz Orhonlu: Telhisler (Istanbul,
1970.) 9. szamui dokumentum. Itt most Barkan listdjarél csak Edirnét és
Burszdt vettiik.
Tarih- Selaniki (Isztambul: Matbaai Amire, 1281, A.H)) Selaniki-rél lisd:
Babinger: Geschichtsschreiber der Osmanen und ihre Werke. (Lipcse, 1927.),
136.
Price Revolution, 12—-13.
M. Belin: Eassai sur I’histoire e'conomique de la Turquie. Journal Asiatique,
1864, 242-296. A. Refik: Osmanli Imperatorlugunda Meskukat. Tiirk Tarih
Enciimeni Mecmuasi 1340. A.H. 367-379.
The Price Revolution, Wars and Public Banks in Naples. Histoire économique
du monde méditerrenéen, 1450-1650. Mélanges en I’honneur de Fernand
Braudel. Toulois, 1973., 159-176.
Mediterranean, 1.,476-517.
U. 0. 499-500. A kelet-nyugat koz6tti arany és eziist-forgalomrdl 1dsd: 4.
Watson: Back to Gold — and Silver. The Economic History Review, 1967, 1,
1-34.
Mediterranean,1.,493-508.
U. 0. 500.
U.o0.463.
U.0.478.
Paul Masson: Histoire du commerce francais.
Braudel szerint 1600 elStt a hamispénz nincs jelen Levanté-ben. Mediterranean,
I.,537-538.
Akdag, Osmanli, 520.
Rhoads Murphy taldlta meg Isztambulban a Basvekalet levéltirban. (Maleiye-
den Miidevver, no. 22148.)
W. Hinz: Steuerinschriften aus dem mittelalterlichen vorderen Orient. Belleten
1949, 762. Az eziist Irdnbdl Indidba folyasarol ldsd: Minorsky bevezetdjét:
Tadhkirat al-Muluk (London, 1943.), 19, 27.
H. Inalcik , Capital Formation, 121.
Ldsd: Watson, 31.

(Forditotta: Bdrdi Judit)



