GERHARD BRENDLER:

LUTHER MARTON TEOLOGIAJANAK EREJE ES HATASA

A torténelmi materializmus feloldhatatlan kovetelménye, hogy a tor-
ténelmi személyiségek megitélésénél vegyiik figyelembe: milyen osztilyok-
hoz, rétegekhez vagy csoportokhoz k6tSdtek, az osztdlyharcban kinek a
partjan dlltak, milyen tdrsadalmi érdekeket juttattak kifejezésre, illetve mi-
lyen tdrsadalmi erék haszndltik fel, vagy dllitottdk szolgilatukba Gket. Egy
marxista kozelitésii Luther-képtol tehdt meg kell kivanni, hogy ezt a kér-
dés-komplexumot lehetéleg pontosan, konkrétan és differencidltan vdla-
szolja meg. MindenekelGtt torténetileg kell konkrétan megvilaszolni, mivel
az olyan dltaldnositdsokkal, hogy Luther Marton a polgdrsag képviselGje
volt, kevésre megyiink. Az sem vezet célra, ha a polgdri szociolégia médjan
csak egy tdrsadalmi aspektust vesziink figyelembe, noha ez az osztdlyhely-
zet analiziséhez természetesen hozzdtartozik. Mint ismeretes, a szdirmazds
még semmiképp sem azonos minden tovabbi nélkiil azzal, amit osztdlyhely-
zeten értiink. Ez nem valami statikus, egyszersmindenkorra adott, hanem
dinamikus, fejlédik, és a legszélesebb értelemben magdban foglalja a szemé-
lyiség eszmei pozicidit, ideoldgidjat.

Ezen meggondoldsokbdl kiindulva az ut6bbi években Luther osztély-
helyzetének egy drnyaltabb leirdsdhoz jutottunk el, elsGsorban a ,, Tézisek
Luther Mdrtonrdl” megirdsakor. Ekézben figyeltiink fel arra, hogy a Luther
csaldd torténetében és Luther Mdrton személyes €letiitjaban specifikus moé-
don ragadhat6 meg a kor dtmeneti jellege. Az dtmenet a sokféle fedudlis ko-
tottségl paraszti életmaddrol a vallalkozdira, Luther sziileinek generacioja-
ndl *6rtént meg. Banydsz-részvillalkozoként egy olyan életmdd felé fordul-
tak, amelynek mindinkdbb kapitalisztikus elkotelezettségei voltak, és amely-
nek a gondolkodasra, érzelmekre és a cselekvésre gyakorolt hatdsdval szd-
molni kellett. Ez fordulatot jelentett a falutdl a viros felé, tehdt egy ere-
dendGen paraszti csaldd elvdrosiasoddsdnak irdnydba hatott. Luther Marton
tehdt banydsz fia, parasztok unokdja. A paraszti kotelékek — amint errl
kés@bb, hires ,,Asztali beszélgetései”-ben Luther maga is megemlékezett,
lazulni kezdtek, mégpedig két okbdl is: nem éltek tobbé egy fedél alatt a
paraszti nagysziilokkel, mint ahogy ez paraszti kornyezetben gyakori, to-
vabba a Luther-szil6k kemény munka drdn elért tarsadalmi felemelkedése
csak a falu elhagydsa drdn vilt lehetségessé. Luther egyéniségében és jelle-
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mében a paraszti komponensek, amelyekrdl a népszeriisits irodalomban
még a kozelmiltban is sz6 esett, csekélyebbek lehettek, mint ahogyan azt
az idGs Luther néhdny nyilatkozata sejteni engedi. Osztdlyhelyzetén azon-
ban ezek jéformdn semmit sem vdltoztatnak. Ellenkezéleg: ha egyéltaldban
valamit, akkor éppen negativ értelemben, mivel Luthernek egész tomeg
kedvezétlen nyilatkozata van a paraszti jellemrdl. Azt tartja réla, hogy fos-
vény, uzsords, buta és a sajat elGnyére gondol, aki nem tart sokat a keresz-
tény hitrdl sem. Természetesen az efféle nyilatkozatokbdl nem kell sok
mindent kiolvasni, mivel Luther nem takarékoskodott az efféle szidalmak-
kal més rendek esetében sem, ezeket is megleckéztette.

JellemzG azon réteg tdarsadalmi ambicidira, amelyb6l Luther apja fel-
kiizdhette magdt, hogy Hans Luther Mdrton fidt jogi tanulmdnyok utjin ki-
vanta az akkori tdrsadalom magasabb és tekintélyesebb poziciéihoz segiteni.
Elsgsziilottjét gondolatban mdr mint birét, tandcsost latta, vagy valamely
fejedelem kornyezetében tevékenykedé rangos hivatalnokként. Ez teljesen
megfelelt a korakapitalista kisvallalkozdi réteg tdrsadalmi igényének. Hogy
pozicidjat megszildrditsa és biztositsa, j0 kapcsolatokra volt sziiksége a vd-
rosi és a fejedelmi felsgbbségekhez, mivel azok nemcsak a jogrendet garan-
taltik, hanem az adott esetben az & segitségiikkel lehetett javitani is azon.
Es végill a vilagi fels6bbségek, mindenekelétt a fejedelmek biztositottdk
politikailag az egész tarsadalom reprodukcids feltételeit. A kapitalista val-
lalkozok szdmdra a banydszatban kiilonosen jelentSs volt az, hogy a feje-
delmek rendelkezzenek a binyaregdlék fol6tt — bdr esetenként ebbdl kon-
fliktusok is adodhattak —, ami viszont mindenekelGtt korrekt magatartdst
tett sziikségessé. A szdrmazdsbdl kovetkezik tehdt osztdlyhelyzetiik lassan-
kénti kialakitdsa érdekében az akkori legmodernebb termelési méd képvise:
16ivel valé kapcsolat és a tarsadalmi felemelkedés felé tdjékozédds a fenndl-
16 hatalmakra tdmaszkodva. Amikor azonban 1505-ben révidde! az erfurti
egyetem jogi karara val6 beiratkozdsa utin bekovetkezett az ismert stottern-
heimi esemény, azaz villim csapott le mellette, foldrevetve 6t, Luther elha-
tirozta, hogy kolostorba vonul. Ezzel letért az atyai akarat kijelolte pdlyarol.

Semmi ok arra, hogy ezt az eseményt misztifikdljuk vagy abban egye-
nesen a kor vdlsaganak jelét lassuk, mivel a késGkozépkorban és még késébb
is mindenkor voltak olyan emberek, akik a legkiillonb6z8bb okok és indité-
kok kovetkeztében — villim hatdsdra és anélkiil — kolostorba mentek. Am
az osztalypozicié kérdése szempontjabol, amely minket itt érdekel, ez egy
alapvetd jelentGségli donts kérdés volt, minthogy a kolostorok népe és ilta-
ldban az egyhaziak nem alkottak kiilén osztalyt. Az egyhdz keretébe tarto-
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zott mindenki, akit megkereszteltek rendi hovatartozdsatol fliggetleniil.

A kolostorokba valamennyi osztdly és réteg tagjait folvették. St akit egy
kolostorba folvettek, de még inkdbb akit pappa szenteltek — s ez volt a
helyzet két évvel késGbb Luther esetében — az kordbbi szocidlis kérnyeze-
tétSl eltavolodott, csalddi és osztalykotottségeibdl kivalt. Ez jogilag abban
fejez6dott ki, hogy a papok szdmdra sajdtos jog, a kdnonjog lépett érvény-
be és ennek egy bizonyos ideoldgiai megfelelése volt a pappd szentelés elto-
rolhetetlenségérdl szol6 tan. A marxista irodalomban eddig nem volt gya-
kori eset a papsdgrol, mint osztdlyrdl beszélni. s én sem hiszem, hogy értel-
me volna az osztdlyfogalmat erre a specidlis jelenségre alkalmazni. Bdr a le-
nini osztdly-definicié ezt nem zdrja ki teljesen, mégis nagyon szabad és ta-
gan értelmezett interpetdlds volna. A tdrsadalmi elemzés szempontjdbdl a
legcélszerdibb az lehet, ha a papsigot mint torténelmi-tarsadalmi kategoridt
értelmezzilk, amely inkdbb egy rend jegyeit mutatja, mint egy osztdlyét.
Az egyhaz és a papsdg, mint torténelmi jelenség sokkal régibb, mint a 15/16.
szdzad fordul6jin vdlsdgba keriilt feudalis tarsadalom. A maga mdédjdn koz-
rem(ikodott az antik rabszolgatarté tarsadalom széttorésében, és mind a
rabszolgasagrdl a feudalizmusra, mind pedig a bomlo german és szlav Gstdr-
sadalomrol a feudalizmusra valé dtmenetben. Az egyhizat torténelmi ta-
pasztalata tette képessé, hogy a romai birodalom hanyatldsa idején ne csak
az antik kulturdlis orokség egy részének folytonossagat hordozza, hanem
az eurdpai feuddlis tdrsadalmak ¢s kulturdjuk nemzetkozi integrdcids cent-
rumdvd viljon.

Amikor Luther pap lett, megsziint egy meghatdrozott tirsadalmi-gaz-
dasdgi osztély tagja lenni. A feuddlis tdrsadalmon belil olyan stdtusszal ren-
delkezett, amelyet nem osztilyjegyek hatiroznak meg. Nem polgdr, paraszt
vagy nemesember. nem nemesi foldbirtokos. jobbdgy, nem is drutermelG
vagy korakapitalista vallalkoz6, nem lovag. zsoldos vagy tandcsos. Szerzetes
és pap. Tanulnia kell, vizsgdkat letenni, akadémiai fokozatokat szerezni €s
néhdny év milva egyetemi tanir Wittembergben, teoldgus. KésGbb ebbdl a
poziciobol lesz torténelmileg hatékony. felforgaté és forradalmasitd.

Ha valaki nem éri be azzal, hogy egyszertien konstatilja Luther szer-
¢cctesi, papi és egyetemi tandri mivoltdt és igyekszik Gt valamilyen szamunk-
ra ismerGs kategoridba sorolni, ahova egy osztély vagy szociidlis analizis ér-
telmében besorolhaté volna, ugy tulajdonképpen csak egyetlen kategdria
marad, amely szoba johet. nevezetesen az intclligencia kategéridja. Termé-
szetesen ez esetben némileg modemizilt kategoridt kell igénybe venni.
Lutherrel szimunkra nem a 10. szizad polgira jelenik meg. nem is a felto-
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rekvé kapitalizmus és egydltaldn nem a foldhozkotott paraszt, vagy a kote-
kedd német lovag mintaképe, mint azt egykor egy Wolfram von Hanstein
dllitotta, hanem egy intellektuel kora specifikus koriilményei kozétt. Ez a
korai intelligencia bizonyos fiiggdségek kozott élt. Az egyetemeken, a feje-
delmi udvarokban koncentrdlédott, a varosi magisztritusok és nem utolsé
sorban az egyhdz szolgalatdban 4lit. Mecéndsokra volt utalva, ha bir megki-
sérelte, hogy fiiggetlenedjék és ne kelljen kozvetlen szolgdati viszonyba
lépnie, ha nem sikeriil valamelyik egyetemen dlldst kapnia. Bdr a konyv-
nyomtatds fejlédésével mdr van egy gyorsan bgvilg és felvev8képes konyv-
piac, aligha lehetett megkisérelni, hogy valaki szabad iréi tevékenységbél
éljen meg, mivel még nem volt ismeretes a szellemi tulajdon fogalma. Gyak-
ran voltak utdnnyomadsok, és alig fizettek honordriumat. A honordriumot
magasrangy személyek ajdndékainak és figyelmességeinek kellett pétolniok,
és a legbiztosabb megélhetést még mindig egy egyhdzi javadalom jelentette,
mint ahogy az egyetemeket is jelentSs részben egyhdzi javakon alapitottik.
Ez a szocidlis szdrmazdsa szerint szerfelett heterogén intelligencia az egyhiz,
a vilagi hatalom és a kdzvélemény fesziltségmezGjében élt. Jelentss mérték-
ben hozzdjarult ahhoz, hogy egyhdz- és tdrsadalomkritikai kozvélemény
formdlédjon és maga teremtette meg ezzel azt a nélkilozhetetlen teret, ahol
az ideoldgiai vitdk széles kori hatast gyakorolva terjedhettek.

Mint szerzetes és pap Luther az egyhdz szolgilatdban dllt, mint egye-
temi tandr élvezte az egyetem korporativ kiilonjogait és egyiittal fejedelmi
fennhatésdg ald tartozott. Egyetemi posztjan mély szellemi konfliktusba
keriilt a skolasztikus teolégidval és az egyhdzi hierarchidval, amelynek sordn
a fejedelem végiil az életét mentette meg tarsadalmi és politikai biztonsigot
nyujtva neki. itt semmiképpen sem csak egy szitudcio-feltételezte opportu-
nizmusrél van szd, amely Luthert az adott korilmények kozott érthetd
mddon mind egyértelmiibben kozelitette a fejedelemséghez. Ebben sokkal
inkdbb annak az egész rétegnek a politikai beldtdsa mutatkozott meg, amely-
hez tartozott, mint a feltorekvé korakapitalista koroké, ahonnan szdrma-
zott. A korai intelligencia a fejedelmi partikularizmust szolgdlta, arra épitett,
s6t messzemenden fliggott téle. Tdmaszt taldlt itt és kovetkezetesen védel-
mezte azt a kivilrél és beliilrél jovo fenyegetésekkel szemben. Luther ma-
gatartdsa ebben a vonatkozdsban nem kiilonleges eset, hanem egyenesen a
szabdlyt reprezentdlja. Luthernek ez az osztdlypoziciéja — mint ismeretes —
legkovetkezetesebben a paraszthdboru idején jutott kifejezésre.

Megmutatkozik azonban a paraszthdbori utdn az idGs Luthernél is,
s6t bizonyos fokig még karakterisztikusabban, mint az 1520—25-6s években.
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Arra szélitja fel urdt, hogy tartson vizitdciokat, hozza rendbe az egyhazi
iigyeket, terjessze ki befolydsdt az egyhdzi birtokok f6lé, hogy a papok és
tanitok megélhetése biztosittassék és igy elejét vegyék annak, hogy a ne-
messég az egyhazi vagyont teljesen a sajdt céljaira hasznilja. Ebb5l ugyanis
a papokra és tanitokra sulyos sérelmek szdrmazhatnak. Luther torekvéseit
az egyhdz és az iskoldk sorsa miatti aggodalom mozgatta, s mindenekelstt
a kozvetleniil érintettek érdekeit szolgdlta, éppen a papokét és tanitékét,
és igy abban egyes intellektuelek egészen specifikus és sziik tarsadalmi-,
rend- vagy osztalyérdekének kifejezését lathatjuk. Ez egy olyan szempont,
aminek természetesen van jogosultsiga, de mégsem abszolutizdlhatd, mivel
Luthernek sem szubjektiv intenciéi sem magatartdsinak objektiv funkcidi
nem igazolndk. Az iskoldk és a templomok alkalmazottainak tdrsadalmi,
anyagi és jogi pozicié-biztositdsa szitkséges volt az oktatds fenntartdsa és
tovabbfejlesztése szempontjabol, és igy az egész orszdgnak érdekében allt.
Mint ismeretes, a reformdcié éppen ebben a vonatkozdsban hozott f616t-
tébb gyiimolcsozd és pozitivan tovabbhatd tartos eredményeket.

Az osztilytagozddds végsdsoron a tdrsadalmi munkamegosztds kifeje-
zGje és annak eredménye, noha nem minden tdrsadalmi munkamegosztds
alapjdn létrejové szocidlis réteg eo ipso mutat osztalyjelleget. Mdsfeldl azon-
ban az emberek egy meghatdrozott csoportjanak tirsadalmi €s ezzel torté-
nelmi funkcidjdt is éppen a munkamegosztds alapjin lehet megragadni. Ha
témankkal ¢sszefiiggésben Luther tarsadalmi és torténeti szerepének dssze-
fuggését akarjuk megvildgitani, igy nem elég utalni az & stdtusara mint szer-
zetes, pap és tudos, nem elég utalni arra, hogy szdérmazdsa alapjan parasztok-
hoz, korakapitalisztikus vallalkozékhoz és életiitjanak konkrét alakuldsa
soran az egyhdzhoz, az egyetemhez és fejedelemhez k6t6dott, hanem egy-
attal és kivdltképpen azt kell megmutatni, hogy tevékenysége milyen funk-
ciét toltott be a tarsadalmi munkamegosztds keretében. Azaz rd kell kér-
dezni a teoldgia tarsadalmi funkciéjdra dltaldban és a lutheri teolégiaéra kii-
lonosen, mivel Luther életmiive éppen ezen a teriileten sziiletett meg. Ezzel
személyiségének legbensé szférdjahoz jutunk, lényének azon oldaldhoz, ahol
individuum és tdrsadalom egészen specidlis modon lépnek kolcsonhatdsba.
Ez egy olyan problematika, amelyet a marxista torténetirds a multban érin-
tett ugyan, de csak mellékesen, periférikusan kezelt. A személyiség torté-
nelmi szerepét és az individuum, valamint a tdrsadalom kolcsonhatdsdt ku-
tatva éppen Luther esetében ezt a problematikat kell erSteljesebben a figye-
lem kozpontjdba dllitani, és itt kell intenzivebb elméleti kutatdsokra véllal-
kozni.
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Az ismert formuldval, hogy a vallds a nép 6piuma, kevésre jutunk. Itt
inkdbb tovibbsegit Marxnak ,,A hegeli jogfilozéfia birdlatahoz” irott beve-
zetésének az a gondolata, hogy minden kritika a vallds kritikdjaval kezdg-
dik. Es egy mésik helyen: amint akkor (ti. Luther idején) egy szerzetes fe-
jében kezdédott a forradalom, igy kezdCdik ma a filozéfusok fejében. No-
ha teoldgia és vallas kozel dllnak egymashoz, nem azonosithatdk. A teol6-
gia bizonyos mértékig csupdn a keresztény valids elméleti rendszer-oldala.
Azon problémadval valé gondolati megbirkézds, amely akkor keletkezik, ha
a Biblia sokféle kinyilatkoztatdsdt Istenrdl és az & cselekdeteirsl nem csu-
pan fantdziaként vagy mint poézist fogjak fol, hanem a valésdgrol sz6l6 ki-
nyilatkoztatdsnak tekintik, amelynél elvileg mellékes dolog, hogy ezt a va-
l6sdgot objektive redlisan létezGként vagy csupdn gondolatilag megkozelit-
hets létezésként fogjdk fel. A teoldgiat kitaldltdk, tanitottdk és tanultdk.
Olyan eszkozként fungdlt, amely a papoknak sajit szellemi habitust kol-
csOnzott, és ezen kivill minden embernek zdrt vilagképet kozvetitett. Az volt
a funkcidja, hogy minden emberi cselekvést egy magasabb értékhez mérjen,
annak szempontjdbal itéljen meg. llymédon az elképzelhet& legnagyobb
mértékben tdrsadalmilag relevanssa vélt, hiszen attdl fliggéen, hogy milyen
istenképet alkotott magénak, és milyen viszonyt alakitott ki ezzel az isten-
nel, értelmezte a jot és a rosszat és egy osztdly, csoport, réteg vagy az egyes
ember érdekeit, xoveteléseit igazsdgosnak, igazsdgtalannak vagy elvetendd-
nek tartotta. Az ideoldgiai harcok igy elkeriilhetetleniil teoldgiai vitdkka
vdltak, roviden: a teoldgia ideoldgiaként szolgalt.

1512-t6] Luther a wittembergi egyetemen biblia-magyardzatot tartott
a didkoknak. Teljesen erre a feladatra koncentralt. Szévegeket forditott,
magyardzott, interpretalt. Ekozben torténeti—kritikai eljardst alkalmazott.
A Biblia nem minden részletét és irdsat tartotta egyenértékiinek, hanem
mindegyiket egyetlen egységes szempont szerint itélte meg, éspedig, hogy
azok mennyiben ,,Krisztusra utalék”. Teoldgidja tehdt kezdettSl kimondot-
tan Krisztus-kozpontu. Ebbél kiindulva ember és Isten viszonyarél alapve-
tden az volt a felfogdsa, hogy az ember Isten el6tt mindig bilinos; természet-
t6] fogva nincs sajdt torvénye, amelyet Istennel szembedllithatna. Egyediil
Isten az igazsdg €s az isteni akaratban az ember bilinosként jelenik meg.

Az ember Isten el6tt semmiféle érdemet nem tud felmutatni, hanem Isten
ajandékozza az embernek az igazsigossagot Onszantdbol, tiszta kegyelembdl.
Az egyetlen, amit az ember tehet, hogy hisz Istenben és ez a hit nem az em-
ber cselekedete, hanem ebben az ember éppen kegyelmi ajandékként részesiil.

Ez Luthemek az a dont6 teoldgiai dlldspontja, amelybdl minden tovdb-
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bi kovetkezett gondolkoddsdban. Tiszta teolégiai formdjiban egyaltaldn
semmit nem tudott kezdeni kora tdrsadalmi vitdival, harcaival, reményeivel,
aggodalmaival, vagy kétségeivel, ezek a gondolatok az 6 folottébb individud-
lis személyes lgyének szdmitanak, az § otletének, az § megitélésének, az 6
eszméinek, amelyek benne a Biblia tanulmanyozasa kozben sziilettek. Ez
igy tiinhetik, ha csak a celldjdban €16 szerzetest, illetve az egyetemi tandrt
litjuk benne, aki el6addsaira késziil. Mdig is djra megjra a Luther Marton-
ban lejdtsz6dd dolgok ldtszottak inditéknak. amelyekre a reformacio szel-
lemi alaptartama visszavezethetd. llymédon az a csodélatos eset dllna fonn,
hogy egyetlen egy ember egy egész tirsadalmat mozgdsba tudott hozni. V-
ratlanul megviltozik a kép, ha nem csupan a magdnyos szerzetest nézzik a
maga celldjdban, hanem a tdrsadalmat a maga sokféle mozgdsiban. Egyide-
jleg a tdrsadalom mind tobb vdlsagjelet mutatott, A krizis jelei sokfélék
voltak. Utaljunk csak pl. a varosokban jelentkezé sok nyugtalansagra és fel-
kelésre, amelyek tobb hulldimban riztik meg a tdrsadalmat, a birodalmi re-
formtorekvések bukdsdra, a bocskorosok Osszeeskiivéseire, a szerzetesek,
pdpék és az egyhdz ellen mindegyre fellingolé birdlatokra, a kor fokozott
valldsi izgatottsdgdra és nem utolsé sorban arra, hogy ez a maga okozati di-
namikadjaban tobbé vagy kevésbé erGteljesen Osszefiiggott a kapitalisztikus
elemek kicsirdzdsdval és gyors fejlddésével a gazdasagi életben. Ez eléggé is-
mert és elég, ha itt csak utalunk rd. Annak a korilménynek a megmagyara-
zasdhoz, hogy Luther fellépése hogyan és miként hatott végiil forradalma-
sitdan, célszerlinek latszik utalni a reformdciot megel5z6 vdlsdghelyzet egy
specifikus oldaldra, nevezetesen a kovetkezSre: éppen az a tény, hogy a fe-
lilrél jovo reformkisérietek a birodalmi gytléseken megbuktak, de rovid
ideig tartd sikereik utdn a vérosi felkelések sem képesek hatékony segitsé-
get hozni, felvetette a bajok okainak kérdését. Mivel jogi iton és politikai
lizaddssal semmire sem mentek, a figyelem nagyrészt a vallasi kérdésfelve-
tésre irdnyult. Eppen azokban az években kezdett Luther teolégiai tandr-
ként hivatalbél az isteni igazsdgossdg kérdésével foglalkozni, amelyekben a
bocskorosok Osszeeskiivései folytak, szintén felvetve az isteni igazsig kér-
dését, feltehetGen nem pontosan kimutathaté wyclifista vagy huszita for-
rasoktdl indittatva. Ez arra utal, hogy a teoldgiai problematika, amely felé
Luther fordult, intenziv szellemi dsszefiiggésben allt a tirsadalom ellenzéki
erinél jelentkezd kérdésekkel és a kiutkereséssel. Ez hatdrozott el6feltéte-
le annak, hogy teoldgidja gyujto hatdsu volt a nép korében. Egyén és tdrsa-
dalom kolcsonhatdsa, amelyrdl itt sz6 van, nem egyszeriien abbdl dllt, hogy
Luthertdl kiindult egy impulzus, amelyre a tdrsadalom kilonbozé osztilyai,
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rétegei és csoportjai valaszoltak, hanem f6l6ttébb komplex folyamat jitszo-
dott le a kollektiv probléma-megfogalmazas teriiletén.

Luther , kolostori aggodalmai” legyenek bar mindig is az § legszemé-
lyesebb dolgai, mdsfel6] mégis jellegzetesek abbsl a szempontbdl, hogy a
tdrsadalmi problémadk a legsokoldalibban hatottak az egyes ember életében,
hogy az egyes miként érzékelte ezeket, és a maga médjan hogyan oldotta
meg. Tekintve, hogy a tdrsadalom nem Iétezik az individuumok nélkiil, és a
torténelmi személyiségek éppen azzal tiinnek ki, hogy a tdrsadalmi problé-
madkat gyakran féjdaimasabban megszenvedik, mint sajit személyes problé-
mdikat, meghasonldsaikat, reményeiket és frusztriciéikat, éppen ezért ké-
pesek arra, hogy hozzdjaruljanak és 9szt6ndzzEk a tarsadalmilag jelentékeny
megolddsat. Eppen Luther Mdrton paradigmaként szolgdlhat a tarsadalmi
problematika és az egyéni sors dsszekapcsoloddsdnak dialektikus viszonya-
ban. Luther érdeme éppen az, hogy az Gt szorongatd kérdéseket vigy oldot-
ta meg, hogy vélaszai hosszu idén keresztiil mintegy igazoldsul szolgilhattak
polgirok, értelmiségiek, papok, parasztok, kézmiivesek és rebellis nemesek
haladé torekvései szimadra, s Uitmutatdsul cselekvésiikhoz.

A szellemi alapok ehhez a wittenbergi egyetemen folytatott tevékeny-
sége idején érlelddtek, 1ényegében 1512. és 1517. kozott. Donté volt az a
felismerése, hogy az ember nem sajat miive, hanem csakis a hit révén dllhat
Isten elé. A hitnek eme kozponti szerepe mellett az egyhdz olyan tényezdi,
mint a bucsuk, a szentek tisztelete, ereklyék és papi hierarchia Luther sze-
mében mellékesnek. s6t végiil fenyegets elkorcsosuldsnak tiintek. Ezzel
teoldgiailag hatékony mddon juttatta kifejezésre, amit sokan mdr régéta
éreztek, és amit a visszatekintd torténelmi analizis is meger&sit : az egyhdzi
reformok szilkségességét.

Az egyhdz a feudalizmus hatalmi eszkoze volt. Univerzalisztikus, nem-
zetk6zi hatalmdt Réma kozponttal képviselte. Evszdzadokon keresztiil ural-
ta a miivelGdést, a sz6székrdl befolydsolta a kozvéleményt, a gydntatdszék-
ben ellendrizte az emberek magatartdsdt, és szertartdsaival formadlta a nép-
szokdsok nagy részét. Valamennyi népréteg torekvs egyedeinek karrier-le-
het8séget nydjtott, és éppen ezzel magihoz kapcsolta a vagyontalan, de
miivelt embereket. Egyhaz és tirsadalom olyan szoros kotelékben voltak,
hogy egyfelél a tirsadalmi védltozisoknak kellett el5bb-utébb kihatniok az
egyhdzra, masrészt viszont a tirsadalom mélyrehaté dtalakitdsa iehetetlen
volt az egyhdz lényeges reformja nélkiil. Amde nem utolsé sorban az egy-
hdz vigydzta a forradalmi mozgalmakat is. A bocskorosok Osszeeskiivéseit,
amelyeknek sordn fegyveres felkelést készitettek elg a feuddlis rend ellen,
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az egyhdz a gydntatészék utjdn fedezte fel. Amig ez a j6l szervezett hatalom
intakt, kevés esélye volt egy feudalizmus ellenes széles népmozgalomnak.
Misfeldl viszont az egyhdz tamaddsa egyben a feudalizmus elleni harc kez-
dete volt. Ilyen koriilmények kozott az egyhdz megreformaldsa lett a pol-
gdri forradalom kiinduldpontja és a reformacié maga elemévé vilt a korai
polgdri forradalomnak. Eppen egyhdz és tirsadalom eme szoros dsszefiig-
gése volt az elGfeltétele annak, hogy Luther teoldgiai teljesitménye a 16.
szazad elejének vilsighelyzetében tirsadalmi esemény és nem maradt meg
egy — néhdny csalafinta kérdésr6l folyé — tudds szakmai vita sziik keretei
kozott.

Az 1517-es wittenbergi tézisek visszhangja mutatta, hogy az, ami
Lutherben lejatszédott, tdrsadalmilag is jelent8s volt. Amennyiben ez nem
igy volna, egyén és tarsadalom mereven szembe keriilhet egymadssal. Arrél
van sz6, hogy a tdrsadalmit az individuumban lehet megtaldlni, és a minden-
kori individudlis kifejez&dés a tdrsadalomban ismerhetd meg. Luther egyé-
ni teljesitményében a tdrsadalmilag jelentékeny nem mds, mint Isten és em-
ber viszonyar6l vallott 4j felfogdsa.

Abszolut Gj mégsem volt ez a felfogdsa. Csirdjaban megtaldlhaté Agos-
ton egyhdzatydnal és Pal apostolndl, akikre Luther nyomatékosan hivatko-
zik. Alapvetd gondolati lehet6ségként mindig is jelen volt a teoldgidban,
még akkor is, ha mind a gyakorlati lelkipdsztorkoddsbol kifolydlag, vagy
kiilénosen az egyhdzi irdnyito és vezets tevékenység szempontjabdl a vele
szemben 4116 semipelagianizmus felfogdsa djra meg tjra érvényre jutott,
amely szerint az ember szabad akarata j6 cselekedeteket tud létrehozni, és
hozza tud jarulni az Isten elStti megigazuldshoz. Luther felfogdsa nem olyan
\ij, s6t bizonyos médon teoldgiatorténeti szempontbdl egyenesen 6korinak
tlinik, és egy olyan gondolati kiindulépontot ujit fel, amelyet az egyhdz
mdr kb. ezer éve j6 okbél meghaladott és korldtozott. Ez a koriilmény mu-
tatja, hogy itt nem magdban a teoldgia puszta szelleme munkalkodik. A tdr-
sadalom konkrét torténelmi dllapota az, ami esélyt ad ennek, és sikerét fel-
tételezi. Szubjektive Luther semmi djat nem akart, ellenkez&leg: vissza ki-
vdnt térni ahhoz, amit 6 az evangélium meghamisitatlanul tiszta tanitdsinak
tekintett. De éppen ez a ,,vissza a kezdetekhez” — amelyet médszertanilag
kétségkivill az ,,ad fontes” humanisztikus jelszé inspirdlt —, idézte fel a
konfliktust a hierarchidval és hatott lizitéan és forradalmasiton, mivel azt,
amivé az egyhdz lett, mint hamisat és elfajzottat elvetette.

A szubjektiv intencié oldaldrdl tekintve a reformdcié kezdetén nem
az \j utdni 6haj 4ll, hanem valami régi és régen a miiltba tint utdni kivdnsag.
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A ,.régi jog” kovetelése figyelhetd meg a paraszti mozgalomra vonatkozé
feltiing tudésitdsban is. A forradalmi mozgalmak korai szakaszai, illetve a
korai forradalmak alaptorvényének latszik, hogy idedljaikat a multban ke-
resik. Kiilonbozd intenzitdssal és mindenkor vdltozé konkrét viszonyulas-
sai ez az 1789-es francia forradalomig figyelhet meg. Karl Marxot — mint
ismert — ez késztette arra, hogy a ,,Brumaire 18”-ban ramutasson: ,,Vala-
mennyi holt nemzedék hagyomanya lidércnyomasként nehezedik az él6k
agydra, akik éppen forradalmi valsdgkorszakokban idézik fel... a maguk szol-
gdlatdra a miilt szellemeit, kolcsonveszik... jelmezeiket...” Marx példaként
kifejezetten emliti Luthert is, aki 4j Pdl apostolnak érezte magit.

Ahhoz azonban, hogy egy torténelmi esemény forradalmi jegyeket
mutat-e vagy nem, nem a szubjektiv intenciék a mérvaddéak, hanem az illetd
esemény-komplexum okozta tdrsadalmi véltozdsok objektiv mozgdsirinya
és fejlédési tendencidja. Ez természetesen nem oldoz fol benniinket azon
kotelezettség alol, hogy megvdlaszoljuk a kérdést: milyen szerepet jatszott
Luther Mdrton a korai polgdri forradalom szempontjabél. Itt kiilonbséget
kell tenni Luther szubjektiv szdindéka és objektiv tevékenysége, illetve funk-
cidja kozott. A kettd kolesonhatdsban llt. Szubjektive Luther teolégiai
nya, az isteni igazsdgossdg, illetéleg az iidvozilés és az idvosség elnyerésé-
nek utja foglalkoztatta. Az § alapfelfogdsdval szembenallé nézetekkel foly-
tatott vitdkban elvek és alaptételek sorat alakitotta ki, amelyek bels6leg
osszefiiggenek, és amelyek egymadsboél kovetkeznek. Ezeknek az elveknek a
logikdjdt és belsG Osszefiiggését legjobban gy lehet felfogni és megvildgita-
ni, ha azokat egy, az advoziilés utjira vonatkozé megismerési folyamat fo-
kozataiként, illetve az Isten iidvozitd tevékenységének 1épesifokai vagy
mddozatai gyandnt értelmezziik. Luther 1512—13. és 1520—-21. kozott a
kovetkezd tételsort dolgozta ki: elGszor a solus Christus elvet — Krisztus
egyediil a megvdlté. Ebbgl kovetkezik — érthet§ médon Pél apostolnak a
rémaiakhoz irott leveleirdl sz6l6 el6addsokban — a gratia sola — kegyelem-
bdl egyediil Isten cselekszik. A gratia sola elve konkretizdlodik és stirlisodik
a sola fide elvévé, azaz, hogy egyediil a hit tesz méltdvd Isten elStt és nem
valamilyen emberi teljesitmény, amelyet az ember mint érdemet allithatna
szembe Istennel és amellyel az iidvoziilést bizonyos fokig mint jutalmat ko-
vetelhetné. Luther eszmei fejlédésének ezen a pontjin robbant ki a biinbo-
csdnat-vita. A kegyelmi tanitds és az egyedil a hit idvozit elvére timaszkod-
va Luther valldsi csaldsnak mindsitette a biinbocsdnat gyakorlatdt, és ellene
fordult annak a gyakorlatnak, amely az evangéliumot pénziigyletekké torzi-
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totta. Eppen ez talalkozott a nép hangulatdval és véltott ki lelkes visszhan-
got. A rémai kuria azonban eretnekpert inditott Luther ellen. Nem azért,
mert az lzletet tonkretette, hanem egészen mds okbdl, azért nevezetesen,
mert bdr rejtve, de elvileg a pdpasdg azon jogdt vitatta, hogy a hit dolgaiban
déntéseket hozzon. Financidlis veszteségek megviselhették a pdpasdgot,
miként abba is bele tudott és bele kellett torédnie, hogy vilagi politikai ha-
talmdt elveszitse. De a papasdg nem tlirhette el a tanitds és a lelkiismeret
feletti felségjoga elleni tdmaddst, mivel ez volt szellemi hatalmanak legmé-
lyebb tartalma, amelyet a pdpasdg hosszu torténelmi fejldés sordn kapott.
A kérdés a pdpasdg primdtusa koriili vitdban 6ltott testet, és mindinkabb
kiélez6dott. Azt vitattdk, hogy ki, vagy mi kell legyen a hit dolgaiban a
legfGbb tekintély, és Isten igéje hol taldlhaté a legautentikusabban:a pdpa-
ndl, a zsinati hatdrozatokban, vagy a Biblidban. Luther a zsinati hatdroza-
toknak adott elsSbbséget a papdval szemben, s6t az 1519-es lipcsei dispu-
tdn, amikor ellenfele Eck sarokba szoritotta, tovibb ment, és azt dllitotta,
hogy a zsinatok is tévedhetnek. Innen jutott el azutin kévetkezd alapelvéig,
a sola scriptura-ig, azaz, hogy csak az Iras, a Biblia az, amelyet a hit dolgd-
ban legf6bb tekintélyként elismert. Iddig vitték 6t a pdpasdg elleni tdmadds
és azok az ell=nérvek, amelyeket le kellett gyGznie.
a papasdggal folytatott harcbél adédott, hanem a spiritualizmussal és a né-
pi reforméciéval szembeni védekezésbdl. Felmeriilt ugyanis az a kérdés,
hogy miként jut el Isten tanitisa az emberhez, és mi a forrdsa az Isten-hit-
nek. Luther vdlasza igy hangzik: Isten tanitdsa nem almok, viziék vagy la-
tomdsok, hanem egyediil az Ige altal hat. Az igét meg kell hallani, vagyis
Luther szerint verbo solo és fidex ex auditu — azaz egyediil a hallds, a fel-
fogott isteni tanitds vezet el a hithez. Teljesen nyilvdnvald, hogy itt egy
prédikdtor tapasztalata érvényesilt: a prédikdtori tevékenységet bizonyos
mértékben a hit terjesztésének elvévé emeli. De torténelmi felismerés is van
mogotte, nevezetesen az, hogy — mint Luther megfogalmazta — az evangé-
lium eredetileg egy ,,szébeli hir’ volt, és csak azutdn lett irdssd.

fgy keletkezett Luther teolégiai alapelveinek hires sora, amelyeket
mind a lutheri gondolkodadsra oly karakterisztikus szavacskdk — ,.egyedil”,
,,csak” segitségével fogalmaz meg: solus Christus, gratia sola, sola fide, sola
scriptura, verbo solo és fidex ex auditu. Ezek a soli Deo gloria — egyediil
Istené a dicsGség — harc dltal kikényszeritett magyardzatai és konkrecioi.
Ha egészen tomoren akarjuk megfogalmazni, hogy miben dll a lutheri teo-
logia sajdtossdga, akkor val6jdban a ,,csak”-ok ezen sorozatdra kell utalni.
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Ez nem a gondolat autoném fejlédésébél adédik, hanem abbdl, hogy Luther
egy minden tovdbbit mdr tartalmazé vagy dtfogé alapelvvel, a solus Crhistus-
sal 1ép az egyhdz intézményesitett tekintélyével foly6 vitdkba. Ezt a harcot
Luther nem egyediil vivta, sokan dlltak mellé, de a tovdbbvivé elveket min-
denkor magdnak kellett a dontd szitudciokban megtaldlnia, megfogalmaz-
nia, megvédelmeznie és felelGsségként magdra vennie. Ennyiben olvad ossze
a tdrsadalmi folyamat és az egyéni teljesitmény uj sémdvd a teoldgiai gondol-
koddsban.

Ez az 4j séma f6ként azzal mutatkozik forradalminak a teolégidban,
hogy az intézményesitett tekintélyek szellemi hatalmuk haldlos fenyegeté-
seként fogjdk fel azt, és minden rendelkezésiikre dll6 eszkdzzel megtorldso-
kat alkalmaznak ezzel szemben, egészen az egyhazi dtokig. Luther kilizi a
skolasztikus filoz6fidt az Istenr6l és emberrdl alkotott felfogasbdl, és a teo-
légiai gondolkodast egészen kiindulépontjdig viszi vissza. Ezt Pél apostolnal
taldlja meg. 1500 éves tradici6t tesz félre, és arra kényszeriti a teoldgiat,
hogy a kezdetektdl induljon ki, és a mdr megtett utat ismét jarja végig.

A harcot meg kell ismételni. — Forradalomelméleti szempontbdl az, amit
Luther tett, az rebellio és nem innovatio. A teoldgia sajatossdgiban rejlik,
hogy ott a forradalmak dltaldban csak mint rebellik lehetségesek, mivel a
gondolkoddsnak ebben a vildgdban az innovaciok yj kinyilatkoztatast fel-
tételeznek, és ezzel egyiitt j profétdk fellépését, akikkel szemben a teol6-
gusok — valésziniileg nem teljesen alaptalanul — rendkiviil szkeptikusak.

A , Tézisek Luther Mdrtonrdl” ¢. munkdnkra tdmaszkodva szeret-
nénk azt az dlldspontot képviselni, hogy Luther Marton forradalmat vitt
végbe a teoldgidban. E forradalom konkrét eleme a Palhoz torténd rebellis
fellebbezés. Tdrsadalmi kihatdsa abban dll, hogy egy reformdtori ideoldgia
kiindulépontjavd és kristdlyosoddsi magjdva valtozhatott.

A forradalmi a lutheri teol6gidban az, hogy a feudalis tarsadalom in-
tézményesitett tekintélyeitdl elvileg elvitatta annak jogdt, hogy a hit és a
lelkiismeret dolgdban déntéseket hozzanak. Eppen ez tette lehetévé, hogy
az ellenzéki erGk érdekei Osszekapcsolédhassanak az vij teolégidval.

Ennek a teoldgiai forradalomnak a tarsadalmi vonatkozdsa kezdetben
nagyon sziik volt, mivel akkor csupdn tudés korokben jatszédott és egyediil
az egyhdz intézményesitett tekintélyei ellen irdnyult. Hamarosan azonban
laterjedt.

Az a tanitds, hogy egyediil a hit iidvozit, felforgatta az egész szentség-
tant. Forradalmasité kovetkezményei: a jocselekedetek és a szentségek tobb-
ségének elvetése, az alapitvinyok csokkenése, az egyhdz olcsGbba véldsa.
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Az alapitvinyok egy része azért szlint meg, mert kordbban a polgdrok és a
nemesek hagyatékuk egy részét lelki iidvilk érdekében az egyhdzra hagytdk.
Az 1j teoldgia igazolta az egyhdzi vagyonba valé beavatkozdst. Mint beavat-
kozék mindenekel8tt azok johettek széba, akik nagy vagyon felett rendel-
keztek, és médjukban dllt az ilyen fellépés. ElsGsorban a tehetSs és gazdag
polgiri felsGrétegek, valamint a jéméda nemesi korok és a fejedelmek johet-
tek széba. Az anyagi érdekeknek a teoldgidval valé ezen Osszekapcsoloddsa-
bél vildgos, hogy specidlisan a lutheri teoldgia korai éveiben a polgdri felsg
rétegek, a nemesi korok és a fejdelmek érdekeit szolgdlta. Ezt az objektiv
szocidlis funkcidt a lutherizmus elfogadta, ki is tartott mellette, mig mésfe-
161 mindenditt, ahol plebejus és paraszti érdekek is jelentkeztek, a teoldgiai
gondolkodds affelé tendilt, hogy ttat torjon, amely tobbé-kevésbé eltér a
Lutherét6l. Ezeknek a Luthert elutasité tendencidknak vilt ideoldgiai ex-
ponensévé Miinzer Tamds.

Luther kordnak egy sor 1ényeges tirsadalmi problémijit fedte fel, és
keresett azokra a biblidra tdmaszkodd megoldast. Ilyenek:a kamat és uzso-
ra problematikdja, a monopoltdrsasdgok elgvasdrlds wtjdn torténd drdrigitdsa
és piacot urald helyzete, a szegényekr§l és betegekrdl valé gondoskodas, kél-
csonpénztdrak 1étesitése, a hazassdg és csalidjog kérdései, iskoldk létesitése,
de a honvédelem, az igazsdgos és igazsdgtalan hdbord, a csdszdrral szembeni
ellendllds joga és mas kérdések is. Azaz teoldgidjdval nemcsak az egyhdzi te-
kintélyeket kényszeritette vitdra. O maga is nagyon gyorsan tanult a tdrsa-
dalomtdl, tapasztalta annak hatdsat a gondolkoddsra, magdval ragadott md-
sokat és Gt magdt is tovabb ragadtdk.

Azonban mdr nemsokdra a wormsi birodalmi gyfilés utdn wartburgi
tartézkoddsa idején érezhets volt, hogy nem hagyja magdt a fenndllé koriil-
mények ellen forditani. Eszméit széban és irdsban akarja terjeszteni, és ez-
4ltal elSrevinni a reformicié ligyét, de ovott a felkelést6l. Gondolkoddsiban
ez a dontd hatdr. Ez egyben osztdlyhelyzetének hatdra, azzal fiigg Ossze,
hogy 6 nem mint opponéld, vagy haladé polgdr birdlta a térsadalmi korilmé-
nyeket, hanem teolégusként fordult az egyhdz téves tanitdsai ellen. Noha
igy sok tdrsadalmi problémit érintett, meghatdrozott oldalrél fogta fel azo-
kat és egy bizonyos mértékig. Teoldgiai teljesitménye odahatott, hogy ki-
véltotta és elinditotta a reformdtori mozgalmat, nem pedig oda, hogy ideo-
légiailag a legradikalisabb konzekvencidkat szolgdlja és igazolja. Teoldgiai
nézetei osszhangban vannak osztélyhelyzetével.

A mdr gyakran tirgyalt témat ,,Luther és Miinzer” Gsszevetését, amely
Ujra meg Ujra joggal vonja magdra a figyelmet, ezittal ne érintsiik, mint ahogy
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az ezzel osszeflggésben dllé problematikdt, Luthernek a paraszthdbori ide-
jén tanusitott magatartdsit sem kell emliteniink.

Ehelyett befejezésiil — természetesen csak tézisszer(i rovidséggel — né-
hiny gondolatot szeretnénk vdzolni ,,az idGs Luther” témdval Gsszefiiggés-
ben. Ezen a paraszthdbori utdni Luthert értjiik, aki tobbé nem szerzetes,
hanem csalddapa. Luther sajat magat csak 1530. utdn — apja haldldtdl — te-
kinti idgs Luthemnek.

Az idSs Luther értékelésénél a f6 probléma a kovetkez§ lehet:

Van-e torés az idGs és a fiatal Luther k6zott? Vajon konzervativ, res-
taurativ vagy reakcids volt-e az id8s Luther, mig a fiatal haladé és forradal-
mi? Itt hangsilyozni kell Rosemarie Miiller Streisand dllaspontja feliilvizs-
gdlatdnak sziikségességét. Alldspontjdt konyvének mdr cimében is egyértel-
mien kifejezésre juttatta, azaz ,,Luther utja a reformdciotdl a restaurdcié-
hoz”. Ez azonban a valédi tényadllds erds leegyszerdsitése.

A ,,Tézisek Lutherr6]l” c. munkinkban megkiséreltiik, hogy az idss
Luther differencidltabb szemléletének szempontjait érvényesitsitk. A kovet-
kezG meggondoldsbdl indultunk ki: a paraszthabori bukdsa utin, amely
egyébként a reformici6 és a korai polgdri forradalom szempontjabdl silyos
vereséget jelentett, elvileg 3 lehetséges magatartds adédott:

1. rezigndcid és blinbdné visszatérés a katolikus egyhdzhoz. Sok huma-
nista ezt az utat jdrta.

2. Dacos bezdrkézds az anabaptistdk szektdjdba abban a reményben,
hogy 1ij forradalmi fellendiilés koveti a rezigniciét.

3. Megkisérelni, hogy amennyit lehetséges, a megvéltozott korilmé-
nyek kozott is vigyenek keresztiil a reformdcié eredeti programjabdl. Luther
Mirton ezt az utat jarta, és ez jellemzi 1526. és 1546. kozotti tevékenységét.
Természetesen itt jelentds korlatozds érte a korai reformicié egy 1ényeges
elvét, nevezetesen a gyiilekezeti elvet. A vizitdcioval az (j egyhdzi szervezet
mind nagyobb fiiggségbe kertilt a fejedelmektdl és a piispoki hivatal vissza-
allitdsdval a gyilekezeti jogkor tovdbb szikiilt. Mdsfeld! viszont a reformad-
cié ezdltal 1ényeges tdmaszra lelt a fejedelmeknél az 1530-as augsburgi biro-
dalmi gy(ilés erGteljes rekatolizdcios torekvéseivel szemben.

A paraszthébori leverése utdn Luther igyekezett a reformacié 1524-ig
elért fejlodési stddiumahoz kapcsolddni, és az akKor feldllitott programot a
mdr megvaltozott koritmények kozott is megvaldsitani. Nagy sulyt helye-
zett a fejedelmekkel valé egyetértésre. A reformdcid tovabbi érvényrejutta-
tdsa messzemenden a felsGbbségek utjan ment végbe. A legfontosabb eszko-
zOk ebben a vizitdcio, a zdraldvétel és végiil a szekularizdcié. Ezaltal 1ényegé-
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ben az 1523/24-es program teljesiilt. Ezzel kapcsolatban természetesen ki
kell emelni egy iényeges kiilonbséget : 1520, 23/24 programja egy terjedd
népi mozgalom koriilményei kozoétt alakult ki, amely irdnt Luther szimpd-
tidval viseltetett, s amely neki fontos impulzusokat adott. Ezt a mozgalmat
a Miinzerrel és Karlstadttal vald elsg villongdsai ellenére ideoldgiailag tdimo-
gatta. A sz6ban forgé kései id6szakban Luther tobbé nem régi katolikus el-
lenfeleivel konfrontalt névekvé mértékben, hanem a reformdtori mozgalom-
bdl magdbdl kindvé tiltakozdsokkal. A korai polgéri forradalom szélss-bal-
szdrnydnak legaktivabb magjarél van sz4, amely hevesen kritizalta Luthert,
és amely a keresztel Gk, illetve az ijrakeresztelék mozgalmdban szervezgdott.

Luther kozeledése a fejedelmekhez és a virosi fels§ségekhez — ennek
jelei mar 1525. elStt felismerhetSk — megakaddlyozta a Zwingli dltal veze-
tett svdjci reformdcioval valé kozvetlen szovetséget. Ugyanakkor azonban
Luther nagy aktivitdst fejtett ki, hogy tanitdsait kiterjessze és a reforméciot
érvényre juttassa az Eszak-német teriileteken és Skandindvidban. De mindig
csillapitéan és fékezGen avatkozott be ott, ahol a reformdciés mozgalom
nyugtalansdgra és j népfelkelésre vezetett, mint pl. 1534/35-ben Minster-
ben. fgy utolsé tevékenységi pericdusat 1526. és 1546. kozott a népmozga-
lomtél val6 elkiiloniilés, a mind erdteljesebb timaszkodds a fejedelmekre,
és az a torekvés jellemzi, hogy a polgdri mérsékelt reformaciot ,,feliilr6l”
terjessz€k tovabb.

A hatésdgok hozzdjdruldsaval terjesztett polgdri mérsékelt reformdcio
azonban mégis mds, mint a restaurdcié. Ez még mindig olyasvalami, ami a
haladdis vonaldba tartozik, noha messze korldtozottabb, mint amire Miinzer
Tamds népi reformdcidja torekedett.

Osszegezés

Luther Marton torténelmi teljesitménye a korai polgari forradalomban

abban 4ll, hogy:

1. 95 tételével elinditotta a reformacidt, és ezzel a korai polgdri forradalmat.

2. A visszavondst megtagadva megvildgitja a papasdg hatalmdnak hanyatldsdt,
elmélyiti a vdlsdgot, és a teoldgiai tételeket egy polgdri emancipacios
ideoldgia érdekében védelmezi.

3. Az egyhdzi vagyon elleni timaddst teoldgiailag indokolta, és ezzel birtok-
eltolédast igazolt a polgdrsag és a nemesség javdra.

4. A hit egyediil iidv6zit6 voltdval, a minden hiv§ papsdgarol szo16 tanitas-
sal, a ,,Gravamina” villaldsival és a gyiilekezeti elv megalapozdsdval olyan
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reformdcios ideolégidt teremtett, amely megfelelt a polgdrsdg, a huma-
nista intelligencia, az alsépapsdg, valamint a nemesség egy része és né-
hany fejedelem érdekeinek, és idénként kedvezett egy reformatori nép-
mozgalom kibontakozdsdnak is.

. A bibliamagyarizattal hatalmas ideoldgiai fegyvert adott a népmozgalom-
nak, és elémozditotta az egységes német irodalmi nyelv kialak uldsdt.

. Tart6s impulzust adott a miivelédésiigy fejlGdésének.

. A paraszthabori leverése utdn a polgiri — mérsékelt reformdcié ideolégiai
védelmével, a fejedelmekkel kotott szovetséggel gatat emelt a rekatolizd-
cio elé.





