GYIMESI SANDOR :
A REFORMACIO ES EUROPA

(A Magyar-NDK Torténész Vegyesbizottsig 19. iilésszaka)

A reformicio egyike az emberi torténelem ama kivételesen nagy for-
duléinak, amelyeknek vizsgdlata sohasem veszit aktualitisdbol. Luther szii-
letésének 500. évforduldja azonban még linnepi szint is kélcsonzott ennek
az aktualitdsnak. Ezért tiizte ki szokdsos évi tudomdnyos tilésszakdnak té-
mdjdul a Magyar—NDK Torténész Vegyesbizottsdg a fenti témat.

Az 1982, szeptember 27-én a Nyiregyhdzi Tandrképz6 Fgiskoldn meg-
rendezett tudomdnyos iilés féreferitumdt NDK részr6l Gerhard Brendler
tartotta ,,Luther Mdrton teoldgidjinak ereje €s hatdsa” cimmel. Ebben az
évforduldra készitett Luther-tézisek szellemében azt vizsgilta, milyen szere-
pet toltott be a teoldgia a forradalmi fejlddésben.

A magyar f6referens, Makkai LdszIo ,,A reformdcio és a szocidlis moz-
galmak Magyarorszagon™ c. elGaddsdban megdllapitotta, hogy a lutheri re-
formdcié hatdsa, az dtvétel és tovdbblépés elsSsorban két tényezScsoporttol
fiiggott. Egyik hogy a tdrsadalom befogado rétegei mennyire voltak kapeso-
latban a korakapitalista fejldéssel, a mdsik, hogy milyen volt a sajdt elGre-
formdacids mozgalmak jellege és ereje.

A reformdcié Magyarorszdgot az 1514-es paraszthdboru leverése utdn,
az antifeuddlis osztdlyharc apélya idején érte el. A birtokos nemesség a ren-
di dllam erdsitésének és a kirdlyi hatalom gyengitésének eszk6zét latta benne.

Mivel pedig a kozépkori kegyiri jogok messzemenden megerdsodtek,
a foldestri hatalom alatt nyogé jobbdgysdg nagy tomegeinek nem volt mds
vdlasztdsa, mint urai valldsat kovetni. Csak a szabad paraszti rétegek, széke-
lyek, kunok, jdszok, hajdik, stb. kiilonosen pedig a korakapitalista vilag-
piaccal kapcsolatba keriil§ dllattenyésztS és bortermeld mezGvarosok auto-
nomidt élvezd parasztpolgdrsdga volt képes a reformdciot sajdt vdlasztdsa
szerint, a tdrsadalmi haladast szolgdlé érdekei kifejezGjeként magdéva tenni.

A szabad kirdlyi varosok tobbnyire német nyelvi polgdrsdza német
osszekottetései révén szoros kapcsolatba keriilt — s maradt — a lutheri ta-
nokkal, de szerény s a nyugat-eurépai iparcikk import 4ltal is szorongatott

*Eléaddsdt e szdmunkban teljes terjedelmében kézoljiik.
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gazdasagi viszonyai tarsadalmi szemléletét inkdbb konzervativ iranyban be-
folydsoltik. A vdrosi plebejus elemek pedig inkdbb csak a banyavarosokban
jatszottak szerepet.

Ez utébbiak voltak a tlizhelyei a reformacidval 9sszekapcsolodd pol-
giri-virosi forradalmi mozgalmaknak. A bidnyamunkdsok 1525—26-os bér-
mozgalmaiért az elnyomo feudalis hatalmak a , lutheri eretnekséget™ kdr-
hoztattdk. Az 1540-ben martirhaldlt halt Fischer Andrds prédikacidi és az
anabaptizmus elterjedése ezen a vidéken valdszindsitik azonban. hogy a
- huszita szinezeti Szilézidbdl jové lutheri hatdsok mellett — inkabb az
anabaptizmus volt ¢ mozgalmak {6 ideoldgiai erjeszt Gje.

Az anabaptizmussal Kardcsony Gyorgy 1569-es parasztfelkelését is
kapcsolatba hoztdk. Jollehet a mozgalomhoz csatlakozni késziil egri vér-
Srség korében az anabaptizmus kimutathaté, magdbdl a .szent seregbél™
hianyoznak ennek nyomai. Kardcsony kulsejére. az 6t az égbdl ldtogato
csillagra stb. vonatkozoé legenddk inkdbb a szintén ..fekete ember -nek ne-
vezett Jovan cdr félévszdzaddal kordbbi délmagyarorszdgi felkelésére emlé-
keztetnek s az ortodox gorogkeleti néphitben gyokereznek. amelyek a t6-
rokot az antikrisztussal azonosito reformadcids apokaliptikus elképzelések-
kel keveredtek. A torok elleni kereszteshad gondolatdval pedig visszavezet
benniinket az 1514-es D6zsa-féle paraszthiboru s az elGreformadcioé problé-
mathoz.

Jollehet az 1514-es paraszthdbort a reformdciét megel6zden zajlott
le. ideoldgidja tipikus elGreformdcios jegyeket visel. amely a félpogany hu-
manizmusbdl, féleg pedig az obszervans ferencesek prédikdcidinak tdrsada-
lomkritikdjabol 6tvozEdott ossze. Kérdés. mennyire 6rokitédnek dt a nagy
paraszthibori torekvései és ideologidja a reformdcio kordba.

A l6. szizad agrirkonjunktirdja differencidlta a parasztsagot ¢s szét-
torte annak egységét. lgy nem tudott tobbé sajit nevében dtfogd forradal-
mi programot alkotni. s az antifeudatis harc vezetgje lenni. Az eldreforma-
ci0s egyenlGségeszmék ezért inkibb ott éltek tovibb. ahol a nyugat-curépai
szellem a gorog-ortodox vildgot még nem érintette. Erre utal Kardcsony
Gyorgy mozgalma mellett a Gubecz-felkelés is.

Az antifeudilis harc vezetését a gvenge polgirsig sem tudta dtvenni.
Helyette a szabad paraszti katonaelemeknek jutott donté szerep ezek ird-
nyitdsiban. Mozgalmaik - a parasztpolgdri torekvések kifejezéseképpen -
talitkoztak a ferences tirsudalomkritikibol kinovs protestins prédikdtorok
ideologidjival s tovibb éltették ast.

Az eldreformicios eszmék legfontosabb hordozéi. a ferencesek kozil
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keriilt ki az elsé reformdcids prédikdtor nemzedék szimos képviselGje. igy
Dévai Biré Mdtyds, Sztdrai Mihdly, stb. Orokségiik a svijci reformacio tanait
magdévd tevé masodik nemzedéknél is hatott. Legkiemelked6bb képvisels-
jlik Méliusz Juhdsz Péter. a paraszt-polgirsdg érdekeit szem elGtt tartva a
nép és az orszdg védelmét, a kolcsonos szolgdlatot és méltdnyossagot keérte
szamon a feudalizmustél, amelyet megdonteni azonban nem kivant.

A harmadik fazisdt a reformdcios gondolkoddssal dtsz6tt tarsadalmi
mozgalmaknak a Bocskai felkelés jelentette. A hajdisdg. az el6reformdcios
parasztmozgalmak hagyomadnyait megujitva olyan orszagot akart, amely-
ben a katonai és politikai vezets szerep neki jutott volna. Utjuk azonban
nem a forradalmon, hanem a kivéltsdgokon at vezetett, a privilégizdlt mezg-
varosok militarizalt véltozatdt jelent6 szabad hajduvdrosok életre hivdsival.

A 17. szizadban a parasztmozgalmak elvesztették kozvetlen kapcso-
latukat a valldsi ideologidval. A reformdcié azonban — bir szélesebb vissz-
hangra a tomegekben nem taldlt —. még ekkor is hordozott magiban olyan
eszméket, amelyek tulajdonképpen a 16. sz. reformtorekvéseinek forradal-
mi meghosszabbitasai. fgy a magyar puritinokban, akik a vélasztott presbi-
térium bevezetésével nemesek és parasztok egyenjogu népképviseletének el-
s6 intézményes formdjat vezették be. a reformdcio tdrsadalomformalé for-
radalmi eszméinek utolsé képviselSit ismerhetjlk fel.

Adolf Laube .. Luther Mdrton és a korai polgdri forradalmak tdrsadal-
mi problémdi” c. elGaddsdban utalt arra, hogy a térténettuodmadny szdmos
képvisel6jének dlldspontja szerint a reformdciot a valldsi és tarsadalmi keér-
dések Osszekapesoldsa tette eurépai horderejli torténeti jelenséggé. Erdtel-
jesen mutatkozik meg ez az 1525-6s nagy német paraszthdbori és a refor-
mdcid viszonyaban.

Az egyik ilyen 6sszekoté kapocsnak a reformdcio antiklerikalizmusit
tartjdk. Az egyhdz és a klérus anyagiassaga, pénzéhsége stb. azonban mdr a
reformdciot megelGzéen is timaddsok kozéppontjiban dllott. Luther torté-
neti jelentOsége ezen a téren abban van. hogy megigazolds-tandval és a min-
den hivé papsagdrol szolo felfogisdval olyan ij egyhdzfogalmat alakitott ki,
amely a réginek dogmatikai alapjaira mért csapast. lgy mintegy torvényesi-
tette a feudidlis renddel szembeni kritikit s lehetGvé tette. hogy a reforma-
cios mozgalom széles forradalmi népmozgalomba csapjon it.

A reformdcié azonban tobb volt az egyhdzi dogmik elleni tamadas-
nidl. Luther maga a Biblidn alapul6 egyhizkritikat kezdettdl togva Ossze-
kapcsolta olyan politikai. tarsadaimi és gazdasigi problémikkal. amelyek-
ben a 16. sz. tdirsadalmi ellentmonddsai fejezédtek ki s kereste ezek bibliai
alapozottsigu megoldisi lehetdségeit.
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Az egyik ilyen problémacsoportot az uzsora elleni fellépés tikrozi.

A 15/16. sz. forduldjanak gazdasdgi nehézségei sok parasztot és varosi pol-
gart kényszeritettek koleson felvételére. A kdnoni tilalmak kijétszdsa végett
ez tobbnyire census- vagy jiradékvdsarlds formdjaban tortént részben a ko-
lostorok, mindenekelStt azonban a vdrosi-polgdri t6ke dltal. Luther prédi-
kdciéiban elitélte ezt s megdllapitotta, hogy nem a f6ld, hanem a foldmd-
velés munkadja kertil eladdsra. Ezért hasonlithatta Marx Luther felfogdsat
bizonyos értelemben Adam Smithéhez.

Sulyos problémadja volt a 16. szdzad elejének a koldulds is. A 15. szd-
zad végétsl megndvekvd tarsadalmi differencidlédds kovetkeztében a viro-
si szegénység ardnya elérte sét meghaladhatta az 50 %-ot, a falusiaké a 25—
30 %-ot. A kolduldst elismerd tomista és az adomédnyok nyujtdsdt felérté-
kels skolasztikus felfogas miatt e kérdés teoldgiailag is 1ij megalapozdst ki-
vint, A reformdtorok az ,,aki nem dolgozik, ne is egyék” bibliai elve alap-
jdn felértékelték a munkdt s a tdrsadalomnak csak a munkaképtelenek (6re-
gek, drvik stb.) elldtdsat irtdk eld, a helyi kozosségekre bizva a gyakorlati
kivitelezést.

Jelentds tdmaddsi feliiletet nydjtottak a korakapitalista keresked6-
tdrsasigok és monopoliumok is. Ezeknek f6leg spekulativ és dremelS prak-
tikdit itélték el.

H. Hillerbrand szerint a parasztok panaszaiban a valldsi jellegii ko ve-
telések csak 5 %-ban jelentkeznek. Az Gsszefiiggés a valsdgban azonban
ennél sokkal erGsebb. Egyrészt a programoknak nemcsak a konkrét kove-
teléseit kell figyelembe venniink, hanem bevezetdiket is, amelyek az evan-
géliumra hivatkoznak, mint az igazsdg mércéjére. Mdsrészt az ismert refor-
mitorok dontSbirdul hivdsa kilon valldsos érvelés nélkiil is a reformdciéhoz
val6 alkalmazkodast tandisitja.

A reformdtorok tehdt a parasztok és polgdrok tényleges gazdasagi-tar-
sadalmi problémdit ragadtdk ki s ehhez dolgoztak ki egy olyan biblikusan
megalapozott érvelést, amelyet a felkel6k hasznositani tudtak. Amiben til-
Iéptek a reformdtorokon, az nem ideoldgidjuk érvelés tartalmaban, hanem
a megvalésitds eszkozeiben volt. A lutheri irdnyzat olyan, az evangélium
alapjdn felépiils keresztény tarsadalmat kivint, amely a tdrsadalmi ellenté-
teket megsziinteti, a fesziiltségeket feloldja. Mivel azonban az evangéliumi
elvek gyakorlati megvalésuldsa nem haladt el6re, az 1523/24-es reformdcids
irdsokban a szorongis és vdlsigérzet is felbukkan. A népmozgalom pedig
— anélkiil, hogy eszmerendszerét ijra kellett volna értelmeznie — fiiggetle-
nitette magat és céljait sajat eszkozeivel kozelitette meg. A paraszthdborut
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nem Luther és a reformacié viltotta ki, hanem a tarsadalmi, gazdasagi, po-
litikai ellentmonddsok. Mikozben azonban a reformdtorok ezt a konfliktus
anyagot magukévi tették és az evangélium mércéje szerint keresztényiet-
lennek itélték, olyan alapokat fektettek le, amelyekbdl 1524/26 felkeldi is
kiindulhattak.

Bartha Gdbor: ,,Az erdélyi reformdcio kezdetei” c. el6addsdban elG-
szor Erdély viszonyait vdzolta fel, s kiemelte a korban egyediildllé sajitos-
sdgdt, a négy felekezet egytittélését lehetGvé tevé valldsi tiirelmet. Elmon-
dotta, hogy az orszdgot a reformdcié elsé hulldmai még 6nadllésuldsa elGtt
elérték. Az elsg befogadok a szdszok, akik Honterus Janos hatdsa alatt az
1540-es években magukéva teszik a lutheri tanokat. TSliik azutdn az erdé-
lyi magyar védrosok felé terjedt a reformacio.

Az erdélyi magyar vdrosokat azonban madsfeldl is elérte a hitjitds:
ugyancsak az 1540-es években vilt torvényesen evangélikussd a magyarorszd-
gi mez§vdrosok parasztpolgdrsiga, s €lénk gazdasagi kapcsolataik révén Er-
dély felé is terjesztették az \j tanokat.

A magyarorszagi mezGvdrosok feldl terjedt 4t Erdélyre a reformdcio
misodik, kdlvini hullima is, f6leg Kdlmancsehi Mdrton és Méliusz Juhdsz
Péter tevékenysége kovetkeztében. Hamarosan gyokeret vertek Erdélyben
az antitrinitdrius tanok is, s sokan néhdny év alatt hiromszor is valldst val-
tottak, uj és uj tidvozits tanokat keresve, mint azt David Ferenc sorsa is
példazza.

Ugyanakkor az egyes vallasi irdnyzatoknak megvolt a maga tobbé-ke-
vésbé koriilirhat6 tdrsadalmi bazisa is. A fejdelmi udvar nem vilt protestdns-
sd s a Bdthoryak alatt még bizonyos ellenreformaciés tendencidk is megfi-
gyelhetSk. A szdszok ragaszkodtak a lutheri tanokhoz, a Tiszantil mezs-
vérosai a kdlvinizmushoz, mig az antitrinitarizmus a székelyeknél és Kolozs-
vdr polgarai kozott taldlt kitart6 hiveket. Az el§adds tovabbi részében ennek
okait préobalta felvizolni.

A hatalom magatartdsit, a katolicizmus melletti megmaradasit ille-
téen azzal indokolja, hogy a torok szovetség ellensilyozdsaképpen ezzel ki-
vintak hangsilyozni a Rémdhoz, a Nyugathoz tartozist.

A szdszok lutheranizmushoz valé vonzéddsit német-voltuk érthetévé
teszi, ,,megtorpandsukat™ a reformicio els6 lépcséfokdndl magyardznd, az
1540-es évek rovid gazdasdgi fellendiilését kovets stagndlds, amely a kon-
zervélds, a meglévs megdrzése irdnydban hatott volna.

A kdlvinizmus erdélyi terjedésében politikai célzatok is megfigyelhe-
t6k: elsé tdmogatdjuk a Frater Gyorggyel szembeforduloé Petrovics Péter
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volt. A civis varosok csatlakozdsit pedig a kalvini hittételek erdsen plebe-
jus szinezetében véli megtaldlni.

A székelyek antitrinitarizmusa viszont elavult katona-paraszti tdrsa-
dalmuk vélsdgdban gyokerezhet. A vilaszadds — s mindkett&t megtaldljuk
naluk — vagy a ,.dics6 mult™ élesztgetése és a katolikus hagyomanyokhoz
val6 ragaszkodds, vagy a minden ijat szivesen fogadé ldzadas lehetett.

A valldsi kérdések és a tdrsadalmi-gazdasagi helyzet osszefliggéseit
mutatja, hogy a reformédcié a romdn jobbagyok korében a téritk minden
erGfeszitése ellenére sem tudott gyodkeret verni. Mig a magyar, szasz és szé-
kely paraszt figyelt a teoldgial vitdkra is, a politikai életbgl kirekesztett ro-
mdansdg mereven bezdrkézott a maga ortodox hitébe,

Sigrid Looss: ,.A korai német reformaciés mozgalmak felfogasa a vild-
gi felsGbbségrSl.” cim( eladdsdban hangsilyozta. hogy a felsébbség és az
alattvalék, valamint egymads irdnti kolesonos kotelességeik a korai reformd-
ciés irodalom egyik sokat vitatott problémdja. Tulajdonképpen két el&z-
ményre vezethet$k vissza: a csdszdri kancelldria vitdiban kialakult felsébb-
ség-fogalomra és az alattvalé-felfogdsnak a frankfurti vdrosi vitdkban kifor-
mdlédott tartalmdra. A reformaécié maga is két irdnyban indult el.

Az egyik irdnyt Luther felfogdsa képviselte. akinek nézeteiben két
fejlodési szakasz kiilonithet6 el. Az els6t ,,A német nemzet keresztény ne-
mességéhez’ cimzett irdsa jelenti. Ebben a felsGbbség isteni eredetébdl ve-
zeti le azt a jogot, hogy a vildgi hatalom egyhdzi iligyekbe avatkozzon és a
pdpdval szemben érvényesitse akaratdt. Ezzel nemcsak a birodalmi rendek
papaellenes nemzeti oppozicidjit tdmasztotta ald. hanem egyuttal felelGssé
is tette ket a birodalom sorsdért. Ugyanakkor Luther azt is hangsilyozta.
hogy a felsSbbségnek kotelessége a kozjo érdekében, alattvaldi haszndra te-
vékenykednie.

Luther felfogdsdnak kiteljesedése .,A vildgi felsGbbségrél™ sz6l6 mun-
kdjdban taldlhat6. Ebben kifejti, hogy a keresztény ember két birodalom-
ban él: egyik isten 6rok orszdga. amelyikbe senki sem avatkozhat bele.

A mdsik a kénys:ernek és torvényeknek aldvetett foldi vildg. Ebbe isten
azért helyezte a fels6bbséget.hogy birdja legyen a gonoszoknak. Az ember
biinre valé hajlandésdga miatt ez a rend nem tokéletes. mégis engedelmes-
kedni kell neki.

A midsik irdnyt a reformaciés népmozgalmak képviselték. A felsGbb-
ség-alattvald viszony ugyanis a vdrosok kozvetitésével a tomegek gondolko-
ddsdnak is része, az egész kozvéleményt foglalkoztatd kérdés lett. A véro-
sok reformdcidja a virosi k6zosség-fogalombd] kiindulva kozeliti meg a
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probiémat. gy Zwingli a biblidt a hatalmasok torvényének is tartja. s sze-
rinte a zsarnoki felsGbbséget., amely nem koveti isten torvényét, meg lehet
donteni. Az eliendlldsi jognak a megfogalmazasa mellett a kozség™ szere-
pének kozéppontba dllitdsa jelentette a humanizmustdl erésen befolydsolt
felfogdsnak a mdsik fontos elemét. Legélesebb megfogalmazasa s egyben a
kett$ Osszekapcsoldsa Miinzemél taldlhaté. Szerinte, ha a vildgi felsGbbség
nem hajland6 harcra az Antikrisztus ellen az Gj vildg megteremtéséért, ak-
kor isten a népet vdlasztja ki, hogy kardot emeljen s maga gyakorolja az
uralmat.

Konya Istvdn: , A.reformdcio vallisi formdinak nehdiny tipologiai
problémdja” cimi el6addsdnak elss részében a reformdcio jellegével foglal-
kozott. A reformdciot, a reneszansszal egyiitt a korakapitalista viszonyok
valldsi felé pitményeként vette szdmba. Azzal is rokonitotta Gket, hogy
mindkettd egy régen volt, tokéletessé idealizalt mult Gjramegvaldsitéjanak
vallotta magdat. Ez az illizio kettGs veszélyt hordozott: egyrészt a feudaliz-
mus kordban sziiletett, minden elSremutatét is elvetett, mdsrészt sajat telje-
sitményét értékelte le, azt csupdn a romlatlan régihez val6 visszatérésként
fogva fel.

Ez a formailag reakcios jelleg azonban tartalmilag egyditaldn nem volt
az. hanem az \j tdrsadalmi rend felé val6 torekvést fejezte ki. A korai pol-
gdrosodds okozta tdrsadalmi struktiraviltozasok dltal teremtett 1j rétegek
sokszinlisége. a torekvések kiilonboz utjai parosulva a kialakuléban 1évé
polgéri nemzetek sajdtossagaival a valldsi tipuson belill a formdcidk sokszi-
niségét hoztdk létre.

E viltozatos formdk tipoldgizildsihoz kiinduldsul Engelsnek a refor-
mdcié polgdri és plebejus irdnyzatairdl tett megdllapitdsait hivta segitségil
a szerz6. ElGaddsa méasodik részében ennek a titkkrében veszi sorra a fonto-
sabb irdnyzatokat.

A Luther nevéhez fliz6dG aémet reformacio specifikus jegyeit abban
latja, hogy a tdrsadalmi viszonyok fejletlensége miatt a 16. sz.-i Németor-
szdgban a forradalom kérdése csak elméletileg vetGdhetett fel. Luther és
irdnyzata egy kozbiilsé tdrsadalmi hattérre (fejedelmek. birtokos nemesség.
stb.) timaszkodott. Igy helyreillitotta a hit tekintélyét a ,sola fide" elvvel
s kiilsGségeiben is tobb vondst tartott meg a kozépkori kereszténységbdl.

Zwingli svijci reformdcioja. amelynek bdzisa a vdrosi polgarsdg volt,
tovabblépés a . sola fide™ elven a _sola gratia™-val, amely szerint a hit maga
is a szentlélek ajandéka. A szentségeket csupdn szimbolumoknak tartja.
egyhazszervezete pedig kifejezetten republikdnus jellegi.
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A polgiri hitter(i kalvinizmus specifikuma abban 4ll, hogy mindazt a
dogmatikai, egyhdzszervezeti, stb. elemet elveti, amelyek nem kovetkeznek
egyenesen a bibliai kinyilatkoztatdsbol. 1gy lett a polgdrsdg legradikélisabb
elemeinek irdnyzata.

A 16. szdzad azonban olyan elemeket is kitermelt, amelyek a polgar-
sdgndl is radikalisabbak voltak: a vdrosi plebejus elemeket, a megnyomori-
tott jobbdgytomegeket és a vildgi értelmiség elsG csoportjait. Ezek érdekei
tilmennek a vdrosi polgdrsdgén s a vallasi reform ndluk — elsésorban a
Miinzer-féle anabaptizmusban —, forradalmi torekvésekkel toltddik fel.

Mig azonban a polgiri irdnyzatok a korszak lehetGségeinek reilis tikkrozs-
dései, a népi-plebejus irdnyzatok utépizmusa csupdn a korszak formdlis le-
het@ségeit fejezik ki.

A misik fontos forradalmi irdinyzat, az antitrinitarianizmus a varosi
reneszansz-értelmiségiek korében sziiletett: Benne a reformadcio ingdja egé-
szen a szenthdromsdg dogmdjdnak tagaddsiig lengett ki.

A reformdci6 a masik, a kézépkori kereszténységtSl kevésbé eltdvo-
lodé szdmyon, az anglikanizmusban is végbement, elszakadva Romdtél s az
egyhadz fejévé a kirdlyt téve.

Végezetiil az el6adds megdllapitotta, hogy tipoldgiai rendszer felfede-
zése igen nehéz. Az eddigi kiinduldsok mind sajit valldsukhoz viszonyitva
végezték ezt el. Koziilik legfigyelemre méltébb Ravasz Ldszl6é, aki a refor-
mécié centrumpértjdnak tekintett kalvinizmustdl jobbra (a katolicizmus fe-
16) és balra (szektdk) elhelyezkedd sorokba rendezi a vallasi formakat.

A marxista valliselméletnek e tipolégidkon tullépve a valldsok mai fejlédésé-
ben valo visszatiikrozGdésiiket is figyelembe kell vennie.

Siegfried Hoyer: ,,TGrok és Antikrisztus” cimii eléaddsdban Luther-
nek a torokokkel kapcsolatos nézeteit vette vizsgdlat ald azok chiliasztikus
osszefiiggésében.”

Alexander Tinschmidt elGaddsa: ,,A wittenbergi egyetem befolydsa a
magyarorszdgi reformdciora” azt a hatdst vette vizsgdlat ald, amelyet az
1520 és 1711 kozotti kiilfoldi egyetemet jart fiatalok kozvetitettek haza-
jukba. A wittenbergi egyetemen 1502-es alapitsatol kezdve 1812-ig Gssze-
sen 2925 magyarorszagi didk tanult. Jelent&sége el8szor is abbol adddott,
hogy a 16. szdzadban itt képezték ki a magyarorszdgi teolégusok, tudésok
és tanitok nagy részét.

Masrészt Wittenberg példdja hatott a magyar iskolarendszer kiépitésé-

*Elbaddsit e szdimunkban teljes terjedelmében kézoljiik.
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re is. A szdsz iskoldk alaptérvényeit 1543-ban megfogalmazé Honterus Ji-
nos, Stochl Léndrt, a bartfai iskolatorvények szerzgje, stb. mind Witten-
bergben tanultak. 1604-ig, amig a lutheri hittételek aldirdsit nem kovetel-
ték meg a didkoktodl, sok kalvinista didk is tanult itt s dltaluk a sdrospataki
és debreceni kollégium is sokat vett it a wittenbergi példabol. Wittenberg
egyébként szaimos magyarorszdgi tanulénak lett végleges otthona: nem egy
Wittenbergben maradt, mint az egyetemen oktatdva lett soproni szdrmazi-
si Johannes Réschel, vagy a vdrosi birévd lett korompai sziiletési Mathias
Christophoros. ‘

Az ellenreformicié idején Wittenberg az ild6zo6tt protestdnsok me-
nedékhelye lett. Szimos menekiilt kapott tdmogatdst és segitséget 4j palyd-
ja elkezdéséhez az egyetemtsl. Ezek egy része hosszabb-rovidebb szdmiizetés
utdn visszatért Magyarorszdgra, mint a brass6i Valentin Greissing vagy a ké-
s&bb Zsolndn lelkészked6 Daniel Mazar. Wittenbergen keresztill vezetett az
utja tobb, az ellenreformacié el6l Magyarorszigbdl hazdjiba visszatérd né-
met protestdns lelkésznek €s tanitonak is.

A Habsburgok protestdns ildozése a magyar rendi mozgalmak mellé
allitotta a felvidéki varosok német polgdrsigit. Ezeket a harcokat protestins
ideologiaval vivtdk s igy Kassa, Eperjes, Bértfa, Szepes, Licse és Késmdrk
német polgdrsigdt ott taldljuk Bocskai, Bethlen és Rdkoczi mellett. A ma-
gyarorszagi protestantizmus ezekben, a valldsszabadsdgért is foly6 kiizdel-
mekben ideoldgiai timaszt talalt a wittenbergi egyetem szellemiségében.

Az elGaddsokat élénk vita kovette, amelyik még oktéber 1-€n, a bu-
dapesti ilés alkalmaval is folytatédott. E vitdk hirom csomépont kéré cso-
portosithaték.

Az egyik csoportot a reformdcios tanok és tarsadalmi hatdsuk, Gssze-
fliggéseik képviselték. Makkai LdszIo azt hangsilyozta, hogy a teoldgia és a
tdrsadalmi problémdk és mozgdsok kozott sok kapcesolat van, tobb, mint azt
az eddigi kutatdsok feltételezték. Péter Katalin azt a kérdést vetette fel,
hogy a hatalmasok cselekvéseit vajon mennyire befolyésolta az ideoldgia.
Magyarorszdgon két forrdscsoport, a végrendeletek és gyaszbeszédek elem-
zése azt mutatja, hogy a 16. szizadban megvaltozott az embereszmény és
megjelenik az alattvalékrél valé gondoskodds, mint erkolcsi kotelesség.

Az azonban még nem tisztdzott, van-e ebben szerepe a reformdcionak.
Gerhard Brendler arra utalt, hogy a teolégia fejlédésének megvannak a ma-
ga sajdt torvényszeriségei, dlldspontja nem vezethetd le kozvetleniil a gaz-
dasagi helyzetb6l. Rimutatott a reformdciés ropiratokban jelentkezé csalé-
dott hangra, afelett, hogy az evangélium oly kevés gytimolcsot hoz. Ehhez



12

kapcsolédva Adolf Laube a Luther bibliakutatdsaiban tiik6rz6d6 félelmek-
re utalt. Botta Istvdn hirom mozzanatot emelt ki. Egyrészt Luther harcit a
tokéletes életért, mdsrészt Luther munkaetikdjit. amely szerint egy szor-
gos szolgdldlany nagyobb istentiszteletet cselekszik. mint a tétlen szerzetes.
Harmadszor azt hangsulyozta, hogy a reformadcio széles befogadasit érthe-
tébbé teszik a huszita el6zmények s hogy a tlizben ég6 1ud s a hattyu tollal:
Husz (neve is ludra utal') és Luther szimbdlumai. Siegfried Hoyer Luther-
nak a jobbdgyfelszabaditds elleni dlldsfoglaldsat tette szovd. Magyar Ldszlo
a biblia és ige kettss felfogasit fejtegette Luthernal. A leirt bibliai sz6 még
nem ige, csak ha a leirt textus taldlkozik az emberek problémdjaval. akkor
vilik igévé a gyilekezetben. Ez a felfogis tette érzékennyé a reformaciét
kora kérdéseire.

A misik vitatott kérdéscsoport a reformdci6 torténeti jelentSségének
megitélését fogta at. Gerhard Brendler azt fejtegette, hogy a reformacio ér-
tékelésének marxista megkozelitése eltérd lehet attdl fiiggGen, hogy a mar-
xista gondolkodds melyik fejlédési fokdrdl indulunk el. Marx és Engels dl-
lasfoglaldsai ugyanis sokat fejlédtek munkdssiguk folyamadn. A fiatal Marx
példaul a forradalmat a reformdcié kordban csupdn teoretikus lehetgségnek
latta, az idGs Engels szerint a reformacid és a paraszthdbori a forradalom
redlis megval6suldsi formdi voltak. Maganak Engelsnek a nézetei is sokat
valtoztak, a paraszthdborurdl irt munkdjat is djra akarta irni. Elsésorban
azért, mert abban Németorszigot elmaradott orszagként itélte meg, holott
anyagilag akkor az eurdpai fejlédés élvonaldban allott s a forradalmi moz-
galmak levezethetSk a korakapitalista fejldésbol.

A reformdci6 egyes tipusait illetGen vitatta a lutheri és kdlvini irdny-
zatoknak mint fejedelmi és polgdri irdnyzatnak a megkiilonboztetését. Egy-
részt a német reformdcio alapja is a polgarsag volt és a svdjci is elnyomta a
maga parasztjait. Mdsrészt dogmatikusan is sok minden megvan Luthernal,
amit svdjci sajidtsagnak tartanak. Igy a sola fide Luthernal csupdn a sola
gratia konkretizdldsa. A predesztinacio is megvan a fiatal Luthemndl, de ké-
sGbb, Melanchton hatadsdra nem kertil bele a hitvallisba. Minzer Tamasnal
sem lehet az .ateizmust siirol6™ felfogdsrdl beszélni, s6t Miinzer egyenesen
az értelem elé helyezte a biblidban megtaldlni vélt igazsigokat.

Makkai Ldszlo arra hivta fel a figyelmet. hogy a 16. szdzadi Németor-
szdg gazdasdga bizonyos értelemben csiicsteljesitmény. de ez a teljesitmény
ingatag volt. A német korakapitalizmus fejlédése megtorpant. 1570 koriil
Németorszdg kezdte elvesziteni vezetd szerepét. s ezzel parhuzamosan a lu-
terizmus is elzdrk6zo lett. Felvetette azt a kérdést, hogy ebben a hanyatlas-
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ban milyen szerepe lehetett a kereskedelmi utak eltoléddsinak és a koraka-
pitalizmusra rdtelepedé fejedelmi hatalomnak. Gyimesi Sdndor utalt arra,
hogy a német forradalmi és reformkisérletek. a lovagok felkelése, a birodal-
mi reform, a paraszthdboru, a vdrosi mozgalmak sorra kudarcot vallottak,
még mielStt a gazdasagi hanyatlds bekovetkezett volna, s6t e kudarcok sze-
repet jitszhattak a gazdasig megtorpandsaban is. A kereskedelmi utak elto-
l6ddsa kérdésében pedig utalt a kereskedelem szerkezeti €s jellegbeli valto-
zdsainak fontossdgdra. Adolf Laube szerint a német korakapitalizmus elaka-
ddsa nem elsésorban a kereskedelmi vdltozdsok, hanem a fejedeimi hatalom-
mal valé kapcsolatainak — (elsGsorban a banyajog és pénzkolcsonzés teri-
letén) — rovasdra irhaté.

A harmadik kérdéskort a reformdcié magyarorszagi elterjedése alkot-
ta. A német kutaték itt elsGsorban arra voltak kivancsiak, mi magyardzza a
magyar reformdci6 csatlakozdsat a kalvini irdnyzathoz, j6llehet ez gazdasigi
fejlettségébdl nem feltétleniil kovetkezett. Bucsay Mihdly a magyardzatot a
kdlvinizmus 6nkormdnyzati mintdinak vonzdsdban vélte megtalalni. Gyime-
si Sdndor arra mutatott rd. hogy a reformdcié Magyarorszdgon is elsgsorban
vdrosi jelenség. gytjtépontjai az drutermelé mez&virosok voltak. Makkai
Ldszl6 el6addsdra visszautalva kiemelte ezeknek a vildggazdasiggal s az
europai — délnémet kereskedelmi partnereiken keresztiil a zwinglidnus és
kalvini — eszmedramlatokkal val6 kapcsolatait is.

A tudominyos tlésszak kiegészitéseképpen a Vegyesbizottsdg kilon
ulésen vitatta meg a feudadliskori forrdskiadvinyok, koztiik a reformdcié
forrdsainak kiaddsdval kapesolatos kérdéseket. Német részrdl Bernd Riidiger
€s Adolf Laube, magyar részr6l Benda Kdldn és Bucsay Mihdly tartott tg-
jékoztato elGadast.

Egy ilyen Ulésszaknak természetesen sok tanulsaga van. Az informa-
ciok cseréjén, a kolcsondsen 6sztonzé gondolatok titkoztetésén tiil elsGsor-
ban arra utalunk. hogy mennyi vdltozdst ment végbe megszokott reforma-
cio képtnkon s mennyit kell még tenniink a nemzetkozi reformacio kutatds
eredménycinek megismeréséért. sajat, sokszor bizony leegyszerisits felfog-
sunk megujitdsaért.

Budapest. 1983. janudir 26.





