FERNAND BRAUDEL.:
A TER ES AZ IDO FELOSZTASA EUROPABAN

(Civilisation materielle, économie et capitalisme XV—XVII® siécle. tome 3.
Le Temps du monde. Paris, 1979. cim( konyv I. fejezete pp. 11-70.)

Mint ahogy cime is jelzi, e teoretikusnak szint fejezet két részbdl ali:
elGszor a tér, majd az idG felosztdsira tesz kisérletet — minthogy a feladat a
gazdasdgi és az ezt kisérG tdrsadalmi jelenségek elhelyezése teriik, majd id6-
tartamuk szerint. A kérdések kifejtése hosszu lesz, killonosen az elsé rész-
ben, ez sziikséges a mdsodik rész konnyebb megértéséhez. De 1igy vélem,
egyik is mdsik is hasznos; kijeloli a kovetendd utat és j6l hasznilhaté sz6-
kincset bocsdt rendelkezésiinkre. Es mint minden komoly vitdban, a szavak
a kirdlyok.

Tér és gazdasig
Gazdasdgi vildgok

A tér, mint alapvet$ magyardzd forrds, az egész torténelmi valésdgra
vonatkoztathatd, minden részére, amelynek kiterjedése van: az dllamra, a
tarsadalomra, a kulturdra, a gazdasdgra... Es aszerint, hogy melyik egyiit-
test! vilasztjuk, a tér jelentése és szerepe viltozik. De nem teljes egészében.

ElGszor a gazdasagrol szertnék beszélni és egy idGre minden mast ki-
szlirnék a latotérbdl. Azutdn megprébdlndm a tobbi egyiittes helyét és ha-
tdsdt meghatdrozni. Nemcsak azért kezdem a gazdasdggal, mert ez felel meg
a mi tematikdjdnak, hanem azért, mert mint litni fogjuk, minden térfogla-
las koziil a gazdasagit a legkonnyebb behatdrolni és ennek van a legnagyobb
kiterjedése. A gazdasdg azonban nem egyediil litemezi a vilag anyagi idejét:
jdtékdba folyamatosan beleszélnak a tdrsadalmi valosdg egyéb, cinkos vagy
ellenséges elemei, és ezeket ugyancsak befolydsok érik, ez a legkevesebb,
amit el lehet mondani.



A gazdasdgi vildgok

A vizsgilat megkezdéséhez tisztizni kell két kifejezést, amelyek kii-
lonben zavart okozhatnak a késGbbiekben: vildggazdasdg és gazdasagi-vildg.

A vildggazdasig az egész foldre kiterjed; ,,az egész viligmindenség pia-
cat” jelenti Sismondi szerint, és képviseli ,,az emberi nemet, vagyis az em-
beri nemnek azt a részét, amely egymdssal kereskedik és amely manapsig
valamilyen forméaban egyetlen piacot alkot.”

A gazdasagi-vildg (varatlan és rosszulhangzé kifejezés, amelyet jobb
hijdn és nem tul sok logikaval alkottam a német Weltwirtschaft egyik spe-
cidlis jelentésének lefordltasara) a vildgnak mindig csak egy részletére vo-

natkozik, a foldgombnek csak egy gazdasagilag 6ndll darabjira, amely lé-
nyegében onmagiban is miikoddképes és amelynek belsé viszonyai és cseréi
valamiféle szerves egységet alkotnak.

Régebben a XVI. szdazadi Foldkozi-tengert tanulmanyoztam, mint
Welttheatert vagy Weltwirtschaftot® (,,vilagszinpad™ és ,,gazdasdgi-vilig”),
igy vizsgdlatom nem kizardlag a tengerre vonatkozott, hanem atterjedt a
partokto]l meglehetésen tavolesé teriiletekre is, amelyeket a kereskedelmi
forgalom mozgisba hozott. Egyszéval mindez egy 6ndll6 viligot, egy egé-
szet alkotott. A Foldkozi-tenger teriilete ugyan politikai, kulturilis és tar-
sadalmi szempontbdl egyardnt killonb6z6 részekre oszlik, de gazdasagilag
valoban bizonyos egység jellemzi, amelyet feliilrSl, az uralkodé észak-itdliai
varosok alakitottak ki, Velence vezetése mellett Milano, Genova és F irenze.7
Ez a gazdasdgi egyiittes nem fedi a tenger és a téle fiiggd vidékek teljes
gazdasdgi életét. Tulajdonképpen csak egy felss réteg, amely vidékek sze-
rint killonb6z6 erésséggel ugyan, de a tengerpart mellett végig, és gyakran
még mélyen a szarazfold belsejében is kifejti hatdsat. Ez a gazdasagi aktivi-
tds birodalmi hatdrokat tor dt - az V. Kdroly alatt (1519—1558) kibonta-
koz6 Spanyol birodalom és az eléretorését mar Konstantindpoly bevétele
(1453) el6tt joval megkezdd Torok birodalom hatédrain egyarant keresztil-
1ép.

Keresztiilvig azokon a vildgosan érzékethetd és. megjelélt hatarvonala-
kon, amelyek a Foldk6zi-tenger térségét olyan kiillonbozé civilizdciékra
osztjak mint: a torok 6k nehezedd igdja alatt senyvedd gorog kultura, az
Isztambul kézpontii mohameddn kultira, a keresztény kultira, amely Fi-
renzéhez és Romihoz kotddik (reneszdnsz Eurdpa és az ellenreformdcioé
Eurdpdja). Az iszldm és a kereszténység a Foldkozi-tenger nyugati fele és a
Levante kozott hizddo észak-déli vilasztdvonal mentén iitkozik ossze, ez a
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vonal az Adriai partoktdl kezdve Szicilidn keresztil eléri a mai Tunézia
partjait. E vonal mentén, amely az egész Foldkozi-tengert kettészeli, zajlot-
tak a hitetlenek és a keresztények kozotti messzehangzé kitzdelmek.
Ugyanakkor a kereskedGk hajoi folyton dthaladtak a valasztévonalon.

Mert e kiilonos gazdasagi-vilagnak — a XVI. szdzadi mediterran tér-
ségnek — éppen az a jellegzetessége, hogy a gazdasdgi aktivitds 4tlépi a poli-
tikai és a kulturdlis hatdrokat, amelyek, mindegyik a maga médjan, feldara-
boljak és killonb6zd részekre osztjak a mediterrdn vilagot. Igy a keresztény
kereskeddk 1500-ban megtaldthaték Sziridban, Egyiptomban, Isztambul-
ban, Eszak-Afrikdban; a levantei torok és ormény kereskedk késébb elter-
jednek az Adria partvidékein. A terjeszkedd, pénzben és tligyletekben bével-
kedé gazdasdg egy bizonyos egység létrehozdsira torekszik, de majdnem
minden egyéb a kiillénboz6 blokkok kialakuldsinak kedvez. Még tirsadalmi
berendezkedés szempontjabdl is nagyjabol két nagy térfélre lehet osztania
Foldkozi-tenger vidékét: az egyikbe a tobbségében keresztény hiibéri tarsa-
dalmak tartoznak, a masikba a mohamedan vildg, ahol a beneficium rendszer
az uralkodé. A beneficium életresz616 f6ldbirtok, amelyet a hdboriban va-
16 kiemelked6 szolgalatért kaptak jutalmul a harcosok. A jogcimes haléla
utdn a javadalom vagy a tisztség visszaszdllt az dllamra, és \jra kiosztdsra
keriilt.

Egy jellegzetes eset vizsgdlata alapjan levonhatjuk azt a kovetkeztetést,
hogy a gazdasdgi-vildg megkiilonboztetett gazdasdgi és nem gazdasdgi terek
Osszesége, amelyet a gazdasig fog Ossze; hogy hatalmas teriiletekre terjed ki
(elvileg a legnagyobb kiterjedésii koherens zona az adott korszakban); hogy
rendszerint dtlépi a torténelem sordn megszilardult kiilénbo6z6 csoportosuli-
sok hatirvonalait.

Gazdasdgi-vildgok az idék sordn

Gazdasagi-vilagok mindig is voltak, vagy legaldbbis nagyon régdta.
Ugyanigy, ahogyan mindig is vagy legaldbbis nagyon régéta létezett térsa-
dalom, civilizdcié, dllam és birodalom is. Hétmérfoldes csizmaval gyalogolva
vissza a torténelmi idGben, azt mondhatjuk, hogy az antik Fénicia a hatal-
mas birodalmakkal szemben mar egy gazdasagi vilag vdzlatos képét nyijtot-
ta. Ugyanez dllithaté a fénykordt é16 Karthdgdrdl is. A hellenisztikus vildg-
161 szintén. Taldn még Romadrdl is. Az iszldm vildgarol szintén, viharos sike-
rei utan. A IX. szdzadban a normannok kalandja Nyugat-Eurépa peremén



Az eurdpai gazdasdgi vildgok vildgviszonylatban

Az egész vilagra kiterjedS kereskedelmi forgalom tiikr6zi a terjeszked eurépai gazda-
sdgot. 1500-ban a Mediterranéum és a Nyugat javait kozvetleniil Velence értékesiti;
csatlakozd dllomdsok kiterjesztik ezt a forgalmat a Baltikumra, Norvégidra és a levan-
tei itvonalakon tiil az Indiai-Ocednra. 1775-ben az eurdpai kereskedelem polipkarjai-



val az egész vilagot atfogja: kiinduldsi pontjuk szerint megkiilonboztethetiink, angol,
holland, spanyol, portugdl és francia kereskedelmet. Az utGbbiak forgalma Afrikdban
és Azsidban mds eurdpai orszdgok forgalmdval keveredik. Vizsgdléddsunkat az angol
kereskedelmi kapcsolatokra kell 6sszpontositani. London lett a vildg kozpontja.

A Foldkozi-tengeren és a Balti-tengeren csak azokat a lényeges itvonalakat jeloltiik
meg, amelyeken a kiilonb6z6 kereskedd orszagok hajoi kozlekednek.
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szintén egy rovid és torékeny gazdasdgi vildg képét villantja fel, amelyet
majd a késGbbiek 6rokolnek. Eurépa a Xl. szdzadt6] kezdi kidolgozni elsé
gazdasagi-vildgdt, amelyet Gjabbak kovetnek egészen a mai idokig. A Kelet-
hez, Indidhoz, Kindhoz, Bels6-Azsidhoz, Szibéridhoz kapcsol6dé Oroszor-
szdg is 6ndll6 gazdasdgi vilag, legaldbbis a X VIII. szdzadig. Ugyanez dll Kind-
ra is, amely mar egészen koran rdteszi a kezét a hatalmas kornyezé vidékek-
re: Korea, Japdn, a Maldji-szigetek, Vietnam, Yunnan, Tibet, Mongélia, fiig-
g6 orszdgok egész fiizére. India még kordbban a maga szolgdlatdba dllitja bel-
tengereként az Indiai-Gcednt, Afrika keleti partjait és a Maldji-szigeteket.

Olyan folyamattal dllunk tehdt szemben, amely mindig Wjjdsziiletik,
Onmagdt szinte magito] tilhaladva, és amelynek nyomait mindeniitt megta-
ldlhatjuk. Mdr a Rémai Birodalom esetében is, amelynek gazdasiga — ha-
csak elsé kozelitésben is — tilmegy a Rajna és a Duna menti északi hatdro-
kon (limesen) kelet felé pedig egészen a Voros-tengerig és az Indiai-6cednig
terjed. Id&sebb Plinius szerint Réma a Tdvol-Kelettel valé kereskedelemben
évi 100 millié sestertiust vesztett. Es ma elég gyakran taldlnak antik rémai
érméket Indidban.

Tendenciaszerii 6sszeftiggések, szabdlyok

A torténelemben egy sor példdt taldlhatunk gazdasdgi-vildgokra. Nem
til sokat, de elegend&t ahhoz, hogy médunkban dlljon 6sszehasonlitdsokat
tenni. Mivel egy-egy gazdasagi-vildgra a hosszi idGtartam jellemzd. Mind-
egyiknek belss fejlédése van, egy adott teriileten dtalakul, 1étrehozza sajdt
korszakait, s egymast kovetd llapotai bels§ osszehasonlitdsokat tesznek le-
hetSvé. Az anyag végiil is elég gazdag, igy lehetdvé vilik a gazdasdgi vildgok
tipologizdldsa és néhany, legaldbbis tendenciaszerii dsszefiiggés kimutatdsa,
amelyek meghatdrozzdk a gazdasagi vildgoknak a térhez valé viszonyat.

Az elsd kérdés barmilyen gazdasdgi-vilag leirdsakor, az dltala elfoglalt
tér meghatdrozdsa. Hatdrai konnyen felismerhetGek, mert lassan valtoznak.
A gazdasigi-vildg 1étezésének alapfeltétele egy meghatdrozott befolydsi te-
riilet. Nincs gazdasdgi-vilag sajdt tér nélkil, és ennek a térnek tobb jellegze-
tessége van:

— a gazdasdgi-vildg terének hatdra van, és ugyanolyan médon nyer ér-
telmet hatdrvonalai dltal, mint ahogyan a tengert meghatarozzik partjai;

— e tér feltételez egy kozpontot, amely éltaldban egy viros, és egy vi-
ragz6 kapitalizmust, ennek barmilyen formdja lehet. A k6zpontok szaporo-
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dasa jelezhet fellendiilést, hanyatlast vagy egyszeriien vdltozist. BelsG és
kiils6 erdk hatdsdra decentralizacios folyamatok indulhatnak meg. A nem-
zetko6zi hivatist betoltd virosok, a vildgvdrosok, folyamatosan versenyez-
nek, s egyik a masik helyébe lép;

— a gazdasdgi-vilag részgazdasdgok hierarchidjabdl dll: a szegények és
a kozepesen jomoduak kozt csak a kdzpont lehet viszonylag gazdag. Ebbél
egyenlGtlenségek szarmaznak — de éppen az ilyen fesziiltségkulonbségek
mozgatjik az egészet.

Ebbél adédik a ,,munka nemzetkozi megosztdsa™, amelyrsl P. M.
Sweezy azt mondja, hogy Marx nem litta el6re megvaldsuldsit egy olyan
térbeli modellben, amely a fejlettek és a fejletlenek két taboraként illitja
szembe a megosztott emberiséget — a ,,have” és a ,,have not” tiboraiba
csoportositva, s mélyebb szakadékkal valasztva el Gket, mint az a szakadék
amely a fejlett t6kés orszagok burzsodzidjdt elvilasztja a proletdriatust6l. 10
Ez esetben azonban nem egy ij megosztasrdl van sz6, hanem egy régi és
aligha nem gydgyithatatlan sériilésr6l. Ez a szakadék madr jéval Marx kora
elGtt 1étezett.

Ime harom dltaldnosan jelent§s feltételcsoport.

Els6 szabdly:
a lassan vdltozo ter

A gazdasagi-vildgok hatdrvonalai ott huzddnak, ahol mds hasonlé ti-
pusi gazdasig kezdddik, egy olyan vonal, vagy pontosabban siv mentén,
amelyet mindkét irinybél csak egészen kivételes esetben kereszteznek gaz-
dasdgi természeti Ugyletek. A kereskedelmi forgalomban ,,a csere sordn a
veszteség mindkét fél szimdra meghaladnd a nyereséget”.11 Altaldnos sza-
balynak tekinthetd, hogy a gazdasagi-vildgok hatirai mentén kietlen és ha-
lott vidékek vannak. Nehezen dthatolhaté terliletek, gyakran természetes
hatarok, senki foldjei és senki tengerei. Ilyen Afrikdban a Szahara, karavin
utjai ellenére. Ilyen az Atlanti-6cedn, amely Afrika déli és nyugati részén
teljesen ures volt, és ez évszdzadokon keresztiil gitolta a kozlekedést, mig
az Indiai-Gcednt, legalabbis az északi részét, igen kordn meghdditottdk a
kereskedelmi forgalom szdmadra. llyen a Csendes-6cedn, amelyet a gy Gze-
delmes Eurépa csak nehezen kapcsol magiahoz: Magellan kérutazdsa végiil
is csak a Csendes-Ocedn déli részének bejaratdt nyitotta meg és nem biztosi-
tott rendszeres oda-vissza kozlekedést. Hiszen az Eur6paba valo visszatérés-
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hez a J6reménység fokdnak jo1 bevalt portugdl utjat vették igénybe. A kez-
deti id6kben, 1572-ben, még Manila aranyszdllité vitorldsai sem voltak ké-
pesek a Csendes-6cedn szornyi akaddlyait lekiizdeni.

Hasonlok éppen zord dkaddlyokat jelentettek a keresztény Eurdpa és
a balkani torokok, Oroszorszdg és Kina, Eur6pa és Oroszorszag k6zotti ha-
tarok. A XVII. szdzadban az eurdpai gazdasigi-vildg keleti hatira Lengyel-
orszag keleti részén huzédik; kiviilesik rajta az egész hatalmas Oroszorszdg.
Oroszorszdg egy eurépai szdmdra a vildg vége. Annak az utazénak,” = aki
1602-ben, Perzsia felé haladtdban Szmolenszknél orosz f6ldre 1ép, Oroszor-
szag ,,nagy és hatalmas orszignak™ tlinik, amely ,,vad, elhagyatott és mocsa-
ras, bozd tok és erddk boritjik, az erd6ket mocsarak tagoljik, amelyeken
fatorlaszokbol eszkdbdlt utakon lehet keresztiiljutni (,,tobb mint 600 ilyen-
fajta dtjarot™ szamolt ossze Szmolenszk és Moszkva kozott, mint irja ,,gyak-
ran nagyon rossz dllapotban™), egy orszig, ahol semmi nem tigy néz ki,
mint mdshol, tires (,,20—30 mérfoldet is bejarhatunk, de nem taldlunk
egyetlen virosra vagy falura sem”), titjai még nydron is nagyon fortelmes
dllapotban vannak, egy orszdg, amely ,,annyira elzdrk6z6, hogy lehetetlen
csakigy egyszeriien elhagyni teriiletét, vagy bejutni, ehhez a nagyherceg en-
gedélyére vagy menlevelére van sziikség”. Athatolhatatlan orszdg, ime egy
spanyol benyomadsa, aki 1680-ban tett utazdst Vilnabol Szmolenszken ke-
resztiil Moszkvdba, és iti€lményeit felidézve azt irja, hogy ,,Oroszorszag
folytonos erd&ség™ és csak ott vannak szant6foldek, ahol fejszével nyitottak
csapisokat.13 Még a XVIIL. szdzad kozepén is, egy utas, aki Mittaun, Kur-
land f6varosdn haladt keresztiil, csak nyomorult menhelyen talalt szdllast,
amelyet a zsidok tartottak fenn, ,,ahol tehenekkel, disznékkal, csirkékkel,
kacsdkkal és izraelita csemetékkel kellett hdlni nagy Gsszevisszasigban, s
ahol mindenféle szag dradt a mindig forré kdlyha melegében.”14

Nem drt mégegyszer felmérniink ezeknek az ellenséges tdvolsdgoknak
a jelentGségét. Mert ezeken a nehézségeken dttorve alakulnak, fejlédnek a
gazdasagi-vildgok. A teret le kell gy$zni ahhoz, hogy uralkodni lehessen raj-
ta és ez Ujabb és jabb eréfeszitéseket kovetel. Eurépa a XV. szdzad végi
felfedezésekkel csoddlatos médon képes volt majdnem egycsapdsra kiter-
jeszteni hatdrait. De a feltiruld teriileteket meg kellett tartani, az atlanti
vizeket csakigy mint az amerikai foldrészt. Nem volt kénny{i megtartani
egy ures Atlanti-Gcednt és egy félig lires Amerikdt. De egy mdsik gazdasagi
vildg felé sem volt kénny(i utat nyitni, kiterjeszteni az informdciés csator-
nak hilézatdt. Mennyi feltételnek kellett eleget tenni ahhoz, hogy szdzado-
kon 4t fonnmaradjon a levantei kereskedelem két ellenséges bastya kozott!
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A Jéreménység Fok koriili it sikere elképzelhetetlen lett volna enélkiil az
el6zetes hosszitdvii gyGzelem nélkiil. J6I példizza, mennyi eréfeszitést igé-
nyel ez a feladat: uttordje Portugdlia a s26 szoros értelmében kimeriilt téle.
Az iszldm karavanok gyGzelme a sivatagokban szintén nehéz vallalkozas
volt, amelynek sikerét a kutak és odzisok hilézatanak lassi kiépitése bizto-
sitotta.

Madsodik szabdly:
A kozpont egy uralkodo kapitalista vdros

Minden gazdasagi-vilignak van egy urbdnus p6lusa, egy viros, amely
ligyleteinek kozéppontjdban 4ll: oda futnak be és onnan indulnak ki az in-
formadcidk, az druk, a tGkék, a hitelek, az emberek, a rendeletek, a kereske-
delmi levelek. '

A gyakran mérhetetleniil gazdag nagykereskedGk szabnak itt torvényt.
A kozponti p6lustél meglehetSsen nagy tivolsigra kozvetitd vdarosok van-
nak, amelyek lehetnek egyiittmiik 6d6 tdrsak, de legt 6bbszor kiszolgaltatott
helyzetben vannak mdsodlagos szerepiik miatt. Aktivitasuk a fGvdroséhoz
igazodik: az Or szerepét jatszdk a f&vdros koriil, felé irdnyitjdk az igyek fo-
lyamit, elosztjdk vagy tovabbitjdk a rdjukbizott javakat, a kozponti viros
hitelezGi vagy addsai. Velence nincs egyediil; Anvers sincs egyedil; Amster-
dam sem lesz egyediil. A metropoliszok mindig diszkisérettel jelennek meg;
Richard Hipke e kérdéssel kapcsolatban a virosok szigetvildgar6l beszél.
Stendhalnak az a tévképzete volt, hogy az itiliai nagy vdrosok nagylelkiiség-
bdl kimélik meg a kisebbeket. 15 pe hogyan is pusztithattik volna el Gket?
De meghdditani a kisvirosokat, azt igen, mert sziikségiik volt a szolgdltat4-
saikra. Egyetlen vildgviros sem képes megteremteni és fenntartani magas
életszinvonaldt a kormyez6 varosok onkéntes vagy kényszerli dldozata nélkiil.
A Vilagviaros hasonlit a tobbi varosra — egy viros csak egy viros — de ez a
szupervdros. Es a legelss jel amir6l fol lehet ismerni, éppen az, hogy kiszol-
géljak.

Ezek a kivételes rejtélyes varosok elkdprdztatéak. Ahogyan Velence
elkdpréztatta Philippe de Commynes-t 1495-ben: ,,ez a legellendllhatatla-
nabb vdros, amit valaha is lattam.” — irta.1® Amsterdam Descartes szdmdra
»minden lehetséges leltiranak” tiint: ,,A vilignak mely mds pontjdn tudndnk
oly kénnyen, egyszerre megtaldlni mindazt a kényelmet és érdekességet,
amire csak vigyakozunk?” — irta Guez Balzac-nak 1631 mdjus 5-én. De za-
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varba is ejt egy ilyen kdprizatos véros, nehéz felfogni. Melyik kiilfoldi, vagy
pontosabban melyik Voltaire és Montesquieu korabeli francia nem égett a
vagytol, hogy megértse és megfejtse Londont? 17 a7 angliai utazds, mint
irodalmi miifaj felfedezé vallalkozds, amely mindig fennakad London csu-
fonddros eredetiségén. De ki tudnd ma megfejteni New York titkait?

Minden valamennyire fontos vdros, kiilonosen, ha tengerparton fek-
szik, valésigos ,,Noé barkaja”, ,.igazi maszkabdl”, ,.Babel tornya”, ahogyan
a brosse-i elnok irja Livornorél. 18 Akkor mit mondhatunk az igazi metro-
poliszokrdl? Szélsdséges, kiilonos jelenségek keveredése jellemzi mindegyi-
ket, igy Londont, mint Isztambult, vagy Ispahant, Malagat, Szurdtot, vagy
Calcuttat (az utébbit legels sikereitdl kezdve). Amsterdamban, a tGzsde
oszlopcsarnokdban, amely az egész kereskeddvildg koncentrdtuma, a vilag
minden nyelve és tdjszoldsa hallhaté. , Ha szeretne Velencében a vildg min-
den tdjdr6l osszegyilt embereket ldtni, mindegyiket a hazdja szokdsa szerin-
ti tarka 6ltozékben, menjen a Szent Mark térre vagy a Rialto térre, és ott
mindenféle emberrel taldlkozhat.”

Ennek a zagyva kozmopolita népességnek békességben kell élnie és
dolgoznia. Noé barkdja kotelezd tolerancidt jelent. Igy vélekedik a velencei
dllamrél Villamont grc’)fjal9 1590-ben: ,egész Itdlidban nincs még egy va-
ros, ahol olyan szabadsdgban lehetne élni mint itt (...) egyrészt azért, mert a
signoria csak ritkdn hoz halilos itéletet, masrészt mert a fegyverviselés nem
tiltott,“~ harmadrészt, mert nincs valldsi lild6zés, nincs inkvizicié, és végiil
pedig azért, mert itt mindenki nyugodt lelkiismerettel élhet kedveszerint,
emiatt van az, hogy sok francia libertinusZ! ¢l itt olyan szabadosan, ahogyan
csak akar, anélkiil, hogy iildéznék vagy ellenériznék.” Ugy gondolom, hogy
részben ez a tolerancia magyarazza Velence ,hires antiklerikalizmusait”,2
pontosabban szélva, a hajthatatlan katolicizmussal szembeni éber ellendlld-
sat. De a tolerancia csoddja mindenitt megvalésult, ahol kereskedelmi koz-
pont alakult ki. Az arminianusok és a gomaristdk valldsos kiizdelmeinek be-
fejeztével Amsterdam is jelentds védelmet nyujtott a vallisi ildozottek sza-
mdra. Londonra kiilonb6z6 valldsok tarka mozaikja jellemzé. ,,Vannak ott
zsiddk, német, holland, svéd, dan és francia protestansok; lutheranusok,
anabaptistdk, millendriusok (sic), brownistdk, independensek vagyis puritd-
nok és kvékerek”, irja egy francia utazé (1725)23 . Es ehhez még hozzaszi-
mithatjuk az anglikdnokat, a presbiteridnusokat és a katolikusokat, akik
akdr angolok, akar kiilfoldiek, gyakran jirtak misére a francia, spanyol vagy
a portugdl nagykdovet kdpolndjiba. Minden szektdnak, minden valldsnak
megvoltak a templomai és a gyiilekezéhelyei. Es az egyes valldsok hivei kiil-
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sGségekben is kiilonboztek egymastdl: ,,a kvékerek negyed mérfoldrdl fel-
ismerhetGek jellegzetes 6ltozékiikrdl, lapos kalapjukrdl, kis nyakkendgjiik-
rél, al2li§ gombolt ruhdjukrél, és arrél, hogy dllanddan lehunyjik a szemii-
ket.”

A szupervérosok taldn legszembetiinGbb jellegzetessége a kordn jelent-
kezg és éles szocidlis differencidlodas. A virosokban egyiitt élnek proletd-
rok, polgarok és gazdag patriciusok, akik nemsokara, hatalmuk biztos tu-
datdban mdr a nemesi cim megszerzésén sem firadoznak, mint Velence
idejében.25 A patriciusok és a proletdrok kozotti kiillonbség egyre né, a
gazdagok egyre gazdagabbak lesznek, a szegények pedig még nyomorultab-
bak, eléri 6ket a tuilfeszitett kapitalista nagyvarosok 6rok dtka, a drdgasag,
a folytonos infldcié. Ez utobbi jelenség a nagyvarosok természetéhez tarto-
zik, ezzel jir a szomszédos teriiletek gazdasigi kihaszndldsa. A gazdasdg ma-
gatdl dramlik a magas drak felé és ott koncentrdlédik. Ez a magas fesziiltség
azonban a viros és a gazdasig szamadra egyardnt kockdzatos. Londonban és
Amsterdamban gyakran eléfordult, hogy a drdgasdg tillépte az elviselhets-
ség hatdrait. A mai New Yorkbdl menekiil a kereskedelem és az tizlet a dra-
ga koltségek és a magas helyi adék miatt. -

A nagyvarosok azonban tulsdgosan is megragadjdk a képzeletet ahhoz,
hogy hivé szavanak ellent lehessen éllni, mintha mindenki innepet, ldtvi-
nyossagot és luxust remélne és feledné a mindennapi élet gondjait. Egy
nagyviros nem maga a ragyogds? Es ha még az emlékezet kdprazata is hoz-
zdjarul a kép egészen az abszurditdsig szépiil. 1643-ban egy utikonyv 6 igy
idézi fel a 100 évvel azel6tti Anvers-t: 200 000 ezer lakosu vdros ,,ugyan-
annyi hazai, mint kiilfoldi”, sokszor ,,egyszerre 2500 hajoval érkeznek a ki-
kotSbe, de kénytelenek egy honapig is ott vesztegelni, mert nem tudjik ki-
rakni szillitmdnyukat”; a leggazdagabb viros, amely V. Karoly szamdra
.,300 tonna aranyat szillitott, és ahova évente 500 milli6 ezist és 130 mil-
lié arany dramlik és akkor még nem szdmitottuk a valtopénzt, ami ugy jon
és megy, mint a viz a tengerben”. De mindez csak dlom, csak fiist. Ez egy-
szer igaza van a kozmonddsnak, nincs fist tliz nélkil. 1857-ben, Alonso
Morgano Historia de Sevillajdban azt dllitja, hogy a ,,vdrosban felhalmozott
kincsekbd] az sszes utcdt eziist és arany kovekbdl lehetne kikovezni®.
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Mdsodik szabdly (folytatds):
a vdrosok elséségi sorrendje vdltozo

Egy-egy vdros uralma nem tart 6rokké: a kozpontok viltjdk egymast.
Ez az igazsdg vonatkozik a csicsra éppugy, mint a vdrosi hierarchia vala-
mennyi szintjére. Mindig jelentdsek az ilyen vdltozdsok, fiiggetleniil att6l,
hogy hol torténnek (a csiicson vagy féluton) vagy attél, hogy miért — tisz-
tan gazdasdgi vagy egyéb okokbdl; ugyanis megszakitjik a torténelem nyu-
godt folyamatit, igy ujdonsdguk és ritkasdguk kovetkeztében kiillondsen
érdekes megfigyeléseket tesznek lehetGvé.

Akdr Amsterdam lép Anvers helyébe, akir London koveti Amsterda-
mot, akdr, mint 1929 felé, New York veszi 4t London szerepét — mindany-
nyiszor megremeg az egész torténelem, feltarva a korabbi egyensiily toré-
kenységét és a soron kovetkezd erejét. A viltozds egy-egy gazdasigi-vilag
egészét érinti, s magdtol értetddik, hogy hatdsai sohasem kizdrdlagosan gaz-
dasdgiak.

Amikor 1421-ben a Ming dinasztia dthelyezte székhelyét Nankingbdl
— mely a Kék folydn 4t a tengeri k6zlekedés egyik kapuja volt, — Pekingbe,
hogy szembenézzen a mongol és mandzsu veszedelemmel, ez egy olyan vil-
tozast jelentett, amelytGl irgalmatlanul megingott egész Kina, ez a szildrd
gazdasdgi-vilag: hdtat forditott a tengeri kozlekedésre alapozott gazdasagi
életnek és cselekvési lehetdségeknek. Egy zdrt és néma metropolisz vert
gyokeret az orszag szivében és mindent maga felé vonzott. Mindegy, hogy
tudatos, vagy ontudatlan valasztds — mindenképpen dontg. A vildguralo-
mért folyd versenyben Kina ekkor elveszitett egy jatszmadt, amelybe taldn
ontudatlanul lépett be a XV. szazad elején, Nankingbdl induld felfedezbut-
jaival.

Hasonlo sorsot pecsétel meg 1582-ben II. Fiilop megvilasztisa. Mi-
kozben Spanyolorszag politikailag uralja Eurépiét, I1. Fiilop elfoglalja Por-
tugdlidt, székhelyét Lisszabonba helyezi, s majd hirom éven it onnan kor-
mdnyoz. Ezdltal Lisszabon hatalmas silyra tesz szert. Az 6cedn partjan fek-
szik — dlmodni sem lehetne jobb helyet a viliguralom biztositdsdra. A kirdly
és a kormany jelenléte iltal értékesebbé vilt spanyol flotta 1583-ban eliizi a
francidkat az Azori-szigetekrdl, és a hadifoglyokat minden tovdbbi nélkiil
felhiizzdk az arbocridra. Az, hogy a spanyol kormany 1582-ben elhagyta
Lisszabont, egyet jelentett a birodalom gazdasdgi uralmardl val6 lemondas-
sal. A kormédny Kasztilia gyakorlatilag mozdulatlan szivébe, Madridba zir-
kézott. Micsoda baklovés! A Legydzhetetlen Armada 1588-as veresége j61



15

eld volt készitve. Ezt a visszavonuldst az egész spanyol térténelem megszen-
vedte, és ennek a kortdrsak is tudatdban voitak. Még IV. Fiilop idején is
akadtak olyan sz6sz616i az ,,6si portugdl dlomnak™, akik azt tandcsoltdk a
Katolikus Kirzi]ynak,28 hogy helyezze it kirdlysdga kozpontjit Madridbél
Lisszabonba. Egyik orszdg szimdra sem olyan jelents a tengeri hatalom,
mint Spanyolorszdg szimdra” — irja egyikik — ,,mert csak a tengeri hata-
lom teheti egységes testté az egymdstdl annyira tdvol fekvd vidékeket.29
Ugyanerrdl a témdar6l 1638-ban egy katona iré mar Mahan Admiralis sza-
vait vetiti elSre: ,,Spanyolorszdgnak a tengeri hatalom felel meg a legjob-
ban, de ez a politikai kérdés mdr olyannyira elcsépelt, hogy nem szdndéko-
zom vitatkozni r16la, még hogyha ez is erre a legalkalmasabb hely.”

Azon morfondirozni, hogy ,,mi lett volna, ha” csak jiték. Annyi
azonban bizonyos, hogy ha a Katolikus Kirily jelenlétével megtdmogatott
Lisszabon gy6z, nem lett volna Amsterdam, vagy legaldbbis nem ilyen ko-
rdn. Mivel egy adott gazdasagi vildgnak csak egyetlen kozponti virosa lehet,
az egyik sikeres felemelkedése, hosszabb-rovidebb iddn belil a masik ha-
nyatldsival jir. Augustus csdszar idején a mediterrdn térségben Alexandria
allt Rémadval szemben és az utobbi gy6zott. A kozépkorban Genova és Ve-
lence kozott folyik a péarbaj a kelet kincseinek kiakndzdsaért. Versenyiik
hosszii ideig dontetlen marad, egészen a Chioggia hdbordig (1378—1381),
amely Velence latvinyos gydzelmével végzédik. Az itéliai varosllamok
olyan elszdntsdggal harcoltak az elsGségért, melyet 6rokoseik a modern illa-
mok sem voltak képesek tilszarnyalni.

Egy viros gyGzelme vagy veresége az egész rendszert megrazkédtatja.
Ha egy gazdasagi-vildg fGvdrosa elesik, az egészen a periféridkig kihat. S&t
a széleken, a valodi gyarmatokon a legszembetiinGbb a viltozds: Amint Ve-
lence elveszti a jogart, elveszti birodalmat is: Negrepont-ot 1540-ben, Krétdt
1669-ben, és koronija legszebb ékességét, Ciprust 1572-ben. Amint Amster-
dam keriil az élre, Portugilia elveszti tdvol-keleti gyarmatait, majd kis hijan
még Brazilidt is. Franciaorszag elveszti az elsé fontos jdtszmdt az Anglidval
val6 versenyben: le kell mondania Kanaddrdl és a biztos indiai jovérsl.
1815-ben London teljes virdgjaban pompidzik: az alig emlegetett Spanyol-
orszag nemsokadra elveszti Amerikdt. 1929-ben pedig az addig London koré
csoportosulo vildg atdll New Yorkhoz: 1945 utdn Eurdpa gyarmattarté or-
szagai, Anglia, Hollandia, Belgium, Franciaorszag, Spanyolorszag és most
Portugilia sorjdban elvesztik gyarmataikat (mdr ami még megmaradt).

A gyarmatok levilasdnak ez a sorozata nem véletlenszerdi, a fiiggGség hagyo-
mdnyos léncolata bomlik fel. Nehezen tudnink elképzelni az amerikai vildg-
hegemoénia végének kovetkezményeit.
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Mdsodik szabdly (folytatds és vége):
tobbé vagy kevésbé teljes vdrosi uralom

Az ,,uralkodé viros” sz6 haszndlata nem szabad, hogy azt a tévhitet
keltse benniink, hogy minden esetben hasonlé tipusu sikerr6l és er6rél van
sz0: igaz, hogy ezek a vdrosok a torténelem sordn mindig jo! fel voltak fegy-
verezve, ha azonban killonbségeiket és viszonylagos hidnyossdgaikat k 6ze-
lebbrdl megvizsgaljuk, 4j pontosabb értelmezésre kényszeriliink.

Ha megfigyeljiik uralkodé vdrosaink klasszikus sorozatit, Velencét,
Genovit, Amsterdamot és Londont, — amelyre késGbb még hosszasan visz-
sza fogunk témni, — megidllapithatjuk, hogy az els6é hiarom viros nem rendel-
kezik a gazdasigi uralom teljes fegyvertarival. Velence a XIV. szizadban
virdgzo kereskedelmi kozpont, de ipara nem sokat ér, és ugyan pénziigyi
élete és bankhdlGzata jelentSs, de hitelrendszere csak a velencei gazdasdgon
belill miikodik belsé motorként. Anvers tulajdonképpen még tengerparttal
sem rendelkezik, az eurd pai kereskedelemnek nyujtott szalldst, a kereske-
delmi forgalomnak és tgyleteknek egyfajta ,,spanyol fogadéja™ volt, ahol
mindenki mindent megtaldlhatott a behozott drucikkek kézt. Genovaban,
a XIII-XIV. szazadi Velence mintdjara, csak a bankélet jatszott elsérendii
szerepet, az, hogy Genova mégis uralkodd vdrossd vélhatott, annak volt ko-
szonhetd, hogy a nemesfémekben bévelked spanyol kirdly volt elsG tgyfe-
le és nem kevésbé annak, hogy a XVI. és XVII. szizadban még bizonytalan-
sag mutatkozott az Uj eurdpai egyensiily alakuldsaban: Anvers mdr nem tolti
be az uralkodé viros szerepét, Amsterdam még nem, két felvonds kozott
vagyunk. Amsterdamtol kezdve Londonon it a vildgvarosok a gazdasagi
hatalom teljes fegyvertdrdval rendelkeznek, minden hatalmat magukhoz
ragadnak, a tengeri uralmat, a kereskedelmi és ipari expanziét, a mindent
atfog6 hiteléletet.

A politikai hatalom jellege is uralkodé vdrosonként viltozik. Velence
erds, fiiggetlen illam volt, a XV. szdzad elején meghdditotta a korotte elte-
riilG széles Terrafermat és mar 1202-t6l gyarmatbirodalommal rendelkezett.
Ezzel szemben Anvers-nek egyaltalan nem volt politikai hataima. Genova
is csak teriileti vdz, uralmit a politikai uralom mellGzésével, kizarélag a
pénz hatalmara alapozta. Amsterdam megszerzi az Egyesiilt Nemzeteket,
az Egyesiilt Nemzetek akaratdtol fiiggetleniil. De , kirdlysdga” nem jelent
tobbet a velencei Terrafermdndl. Londonnal minden megvaltozik, mivel a
hatalmas vdros az egész angol nemzeti kereskedelem és ennek kovetkezté-
ben a Brit szigetek Osszessége felett diszponal, egészen addig a napig, amig
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a vilag siilypontjdnak eltoléddsaval az egész hatalmi csoportosulds nem lesz
egyéb, mint a kis Anglia, az ij nagyhatalommal, az Egyesiilt Allamokkal
szemben.

Mindent egybevetve, ha a XIV. szdzadt6] kezdve nagy vonalakban
kovetjilk az eurdpai uralkodo virosok torténetét, kirajzolédik a hozzdjuk
kapcsol6dd, az erds és a gyenge pontok kozott oszcilldld gazdaségi-vilag fej-
16désmenete. A vildgvarosok hanyatlisa és felemelkedése arra is rdvildgit,
hogyan viltozik az értéke azoknak az eszkézoknek, amelyek segitségével
uralmukat megszerzik és fenntartjdk: hajozds-tengeri hatalom, kereskede-
lem, ipar, bankhitel, politikai hatalom, vagy erdszak...

Harmadik szabdly:
a kiilonbozo teriiletek rangsora

Egy gazdasdgi vilag kilonb6z6 zondi egy pont felé tekintenek, a koz-
pont felé: ,,polarizaltsiguk” révén tobbféle Gsszetartd erd is egységessé ko-
vicsolja ezeket a zondkat. Mint ahogy a marseilles-i K ereskedelmi Kamara
elnoke megfogalmazza ( 1863_);:1,,A kereskedelem Gsszekoti a vidékeket,
egyik a mdsikdval kezet riz.””" Egy évszdzaddal kordbban egy megfigyelS
azt a kovetkeztetést vonta le Hollandia esetébél, ,,hogy olyan szoros keres-
kedelmi kapcsolat koti a vilig minden tdjdhoz, hogy 513 valamelyik részrél

nem tudunk, az egészet is csak rosszul ismerhetjiik.”
Es ha mar létrejottek ezek a kapcsolatok, akkor tartésak. Valamiféle

szenvedély a XVI. szdzadi mediterrdn vilag torténészévé tett. Ott hajéztam
képzeletben egy jé fél évszdzadon 4t, Gsszes kik6tGjébe befutottam, adtam-
vettem. Késébb a XVII-XVIIIL. szdzadi mediterrdn vildggal kellett foglal-
koznom. Azt hittem, hogy a korszak sajitossigai miatt uj vidékekre kell
koltoznom, \j teriileteket kell megismernem. De hamarosan észre kellett
vennem, hogy jol ismert vidéken jarok, 1660-ban vagy 1670-ben, sét még
1750-ben is. Az alapteriilet, az Gtvonalak, a szallitdsi hatdridék, a termelés,
az druk, a kik6tSk, mindez kis eltéréssel a régi maradt. Itt is, ott is tortént
néhdny véltozas, de csaknem kizdrdlag a szuperstruktura szintjén, ami sok
is, de tulajdonképpen majdnem semmi, még ha ez a majdnem semmi — pénz,
toke, hitel, bizonyos drucikkek kisebb vagy nagyobb kereslete — természet-
szerlien uralja is a mindennapi életet. Masrészt viszont az élet megy tovibb,
anélkiil, hogy az emberek pontosan tudnik, hogy a gazddk mar nem a ré-
giek, vagy hogy sokat tor6dnének vele. Az, hogy a pouilles-i olajat a XVIII.
szdzadban f8leg Eszak-Eurépdba exportiljék. Trieszten, Anconan, Népolyon
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és Ferrarin dt, és sokkal kevésbé Velencébe,3 3 mint azelGtt, kétség kivil
jelentds valtozds, de olyan fontos ez az olajfiskertekben dolgozé parasz-
toknak?

Itteni tapasztalataim alapjin prébdlok magyardzatot taldlni a gazda-
sagi vildgok szerkezetére és arra a mechanizmusra, ami lehetévé teszi a ka-
pitalizmus és a piacgazdasdg egylittélését és egymasrahatdsat, anélkiil, hogy
valaha is elmosédna a koztiik levs kiillonbség. Szdrazfoldon vagy folyok
mentén szizadokon 4t alakult a helyi és regiondlis kereskedelem hdlézata.
Ezek a helyi gazdasdgok sajat hagyomadnyaik szerint, 6nélléan miikodnek,
az a sorsuk azonban, hogy periodikusan integralédjanak, a gazdélkodds ,,ra-
ciondlis” itjdra lépjenek egy uralkodé Gvezet vagy vdros javdra. Egy ilyen
integrdcié évszdzadokig is eltarthat, amig meg nem jelenik az \ij ,,organiz4-
tor”. Mint hogyha a centralizdcio és a koncentrdcio™" szikségszer(en a
felhalmozds kivilasztott helyei javdra torténne, mintha minden pénz és
gazdagsig ezeket a helyeket illetné meg.

JellemzG eset, hogy az el6z6 példandl maradjunk, ahogyan Velence
az egész Adridt a maga szolgdlatdba dllitotta. A Signoria mar legalabb 1383
ota, Korfu meghdditdsdval, kiterjesztette hatalmdt a tengerre, amely mint-
egy nemzeti piaccd vilt, és amelyet egyszeriien ,,sajdt 6blének” tituldlt és
azt dllitotta, hogy sulyos vérdldozatok ardn szerezte tengerét. Arany orrd
galyéi csak a viharos téli napokon sziineteltetik rendszeres jdrataikat. De a
tengert nem Velence taldlta fel, a tengerparti virosokat sem Velence alkot-
ta, készen taldlta a tengerparti orszdgok termelését, kereskedelmét és ten-
gerészeit. Nem volt mas dolga, mint egy kézbe Osszefogni a mdr beavatko-
zasa el6tt is 1étezs cserét; a pouilles-i olaj, a Monte Gargano féja, amely a
hajéépitéshez sziikséges, Isztria kove, s6, emberek, dllatok, bor, biza meg-
volt Velence el6tt is. Velence magdhoz vonzotta a kereskeddket, a barkdk
és vitorldsok szdzait, ezreit, hogy aztdn mindezt sziiksége szerint dtrendezze
és beillessze sajit gazdasdgdba. Ez a térfoglaldsi eljards alkotja minden gaz-
dasdgi-vildg kialakuldsdnak ,,modelljét™. Igy jonnek létre a monopéliumok.
A Signoria megkoveteli, hogy az Adria minden forgalma Velence kik6tGjén
keresztiil bonyolédjon, Velence feliigyelete alatt, akarmi legyen is az druk
végsé uticélja. Ehhez ragaszkodnia kell, épp ezért harcol faradhatatlanul a
rablé Segna és Fiume ellen, és kereskedelmi rivélisaival, Triesttel, Ragusdval
és Ancondval.

A velencei uralmi séma mashol is megtalilhaté. Az uralom lényegé-
ben a szinte 6ndlléan fejl6dé piac gazdasig és az erre ratelepiild, a kisebb
gazdasdgokat irdnyitd és fiiggGségben tarté gazdasag vibrdlo dialektikdjdn
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alpul. Beszéltiink arrél, hogy Velence megkaparintotta a pouilles-i olajat.
Gondoljanak bele, hogy mindehhez 1580 koriil tobb mint 6tszdz bergamoi
keresked50 és velencei polgdr miikodott a termelShely vidékén, irdnyitot-
tak a termelést, GsszegyUjtotték és raktdroztak az olajat. A magasabbrendii
gazdasdg igy fogja it a termelést. A gazdasdgi irdnyitds megvaldsitdsa érde-
kében a fejlettebb gazdasdg minden lehet6 eszkozt felhaszndlt, ezek koziil
kilénasképpen elényben részesiti a szandékos hitelnyjtdst. Az angolok is
igy alapoztdk meg uralmukat Portugélidban az 1703-as Lord Methuen-béke
utan. Es igy Gizték ki az amerikaiak az angolokat 2 mdsodik vildghdbori
utin Dél-Amerikdbdl.

Harmadik szabdly (folytatds):
a Thiinen-féle zondk

Szeretnék egy megjegyzést tenni Johann Heinrich von Thiinen munka-
javal kapcsolatban, Thilnen Marx mellett a XIX. szdzad legnagyobb német
kozgazddsza volt.37 Minden gazdasdgi-vildgra 4ll az a séma, amelyet a Der
isolierte Staat (1826) cimii miivében vdzolt. ,Képzeljlink el egy varost — ir-
ja — egy termékeny siksdg kozepén, amelyen sem hajézhaté folyd, sem csa-
torna nem vezet keresztiil. A siksdg talaja egyenletes minGségii és teljesen
megfelel az ottani mezGgazdasdg igényeinek. A vdrostdl elég nagy tavolsagra
a siksdg vad, megmfiveletlen zonaval végz5dik, s ez a zona dllamunkat elva-
lasztja a vildg tobbi részétsl.”38 Udvozoljiik a kozgazdasz elvont, a valosag-
t0l eltavolodott gondolkoddsat, amelynek segitségével jobban megérthetjiik
a valoségot.

Az egyetlen viros és a koriilotte elhelyezkeds egységes vidék, mint-
egy zdrt lombikban hatnak egymasra. Minden gazdasdgi aktivitdst kizdrélag
a vdrostdl valé tdvolsdg hatdroz meg (minthogy a talaj mindeniitt egyforma,
mezbgazdasdgi kultirdk kozott killonos eltérések nem alakulnak ki), a z6-
nak koncentrikus korei rajzolédnak ki a vdros koriil; az els6 korben kert,
konyhakertészet (amely még a vdros hézagaiba is benyulik) és a tejgazdasig
taldlhatd, a mdsodik és a harmadik Gvezetben a gabonatermesztés és az dl-
lattenyésztés. Egy egész mikrokozmosz képe bontakozik ki a szemiink eldtt,
amelynek modelljét alkalmazhatjuk Sevilldra vagy Andalizidra, mint ahogy
ezt G. Niemeierd meg is tette, vagy amint azt mdr kordbban felvizoltuk a -
Londont és Pdrizst korilvevd teriiletekre,41 vagy barmely maés varosra.

A tedria anndl jobban tapad a val6sighoz, minél Gresebb a felkinalt séma,
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és ily médon, hogy 1jra a spanyol fogad6 hasonlatdval éljink, mindenki azt
visz oda magdaval,amit majd fel tud hasznélni.

Nem azért hibaztatom Thiinen modelljét, mert az ipar kialakuldsdrdl
és fejlodésérdl egy szot sem ejt (noha az iparfejldés jéval a XVIIIL. szdzadi
angol ipari forradalom el&tt megindult) és nem is azért, mert egy absztrakt
vidéket képzelt el, ahol egyszeriien a tdvolsdg (— deus ex machina —) hatd-
rozza meg a gazdasdg egymdst kovet§ zondit, ahol egyetlen falu vagy
kisvaros sincs, azaz hidnyzik a helyi piac. Végiil is, ha val6sigos esetekre al-
kalmazzuk, a leegyszeriisitett modell kiegésziil a hidnyz6 részletekkel. Ez-
zel szemben azt kifogdsolom, hogy az egyenlétienség, amely olyannyira jel-
lemzi a gazdasdgi-vildgokat, egyéltalin nem kap helyet a sémdban. Az egyes
z6énak kozotti egyenlGtlenség nyilvinval6, de mégis minden magyarazat nél-
kiil elfogadott tény. A ,,nagyvaros” uralja a vidéket, és kész. De miért ural-
ja? A vidék és a varos cseréje, akdrmit mondjon is Adam Smith,42 egyen-
16tlen csere. Es ennek az egyenlStlenségnek megvan a maga keletkezéstorté-
nete. 43 A kozgazddszok a kérdéssel kapcsolatban teljesen figyelmen kiviil
hagyjak a torténelmi fe]lodest ami pedig kétség kiviil sokmindenre magya-
rdzatot adna.

Harmadik szabdly (folytatds):
A gazdasdgi-vildg térbeli semdja

Minden gazdasdgi-vildg kiillonb6z5 Gvezetek egymashoz illeszkedése,
kiilonbozé szintli Gsszekapcsoloddsa. Teriiletén legaldbb haromféle vidéket
kilonboztethetiink meg: egy sziik centrum, egy eléggé fejlett mdsodik kor-
zet, és végiil a hatalmas kiterjedési sz€élsG teriletek, periféridk. A tdrsada-
lom, a gazdasdg, a technika, a kultura, a politikai rendszer jellege és ming-
sége sziikségképpen viltozik, ha egyik z6ndbol a madsikba lépiink. Ez a teo-
ria igen nagy horderejli, Immanuel Wallerstein erre épitette egész miivét, a
The Modern World-system-et (1974).

A kozpont, az egész ,szive”, magdbafoglalja mindazt, ami a legfejlet-
tebb és a legvdltozatosabb. A kovetkezs Gvezet ezeknek az elényoknek
mdr csak egy részét élvezi, de még részesiil belliik, ez a ,,ragyogd masodik”.
A hatalmas periferikus teriilet ritka népességével, éppen ellenkezéleg, elavult,
elmaradott, konnyen kizsdkmdnyolhat6. Ez a diszkriminatérius foldrajz
koti és magyardzza a vilag torténelmét, ugyanakkor a vildgtorténelem sordn
alakul ez is.
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A kozponti vidékek mibenlétében nincs semmi rejtélyes: amikor
Amsterdam lesz a vildg ,,raktdra”, az Egyesiilt Nemzetek (vagy legalibbis
aktivabb részei) vilik kozponti zondva; amikor London kerekedik feliil
Anglia (s6t mi tobb a Brit-szigetek) keriil a gazdasdgi egyiittes szivébe. Mi-
kor a XVI. szdzad elején Anvers egy szép napon arra ébred, hogy az eurd pai
kereskedelem vérkeringésének kozéppontjaba keriilt, Belgium, Henri Piren-
ne kifejezésével ,,Anvers peremvarosdva vélik " ' és az egész vildg pedig Bel-
gium hatalmas peremvarosa lesz.” , Ezeknek a duzzadé pélusoknak vonzé
és szivoereje”¥> magatdl értet5ds.

Sokkal nehezebb dolgunk van azoknak a terileteknek a behatdroldsa-
val, amelyek a koézpont kozvetlen szomszédsagdban fekszenek, és ugyan ala-
csonyabb szintiiek a kozpontnil, de a kiilonbség sokszor elenyészs. Eppen
ezért ezek a vidékek szeretnék utolérni a kozpontot, minden irdinybél tormek
elére, mozgékonyabbak, mint a tobbi teriilet. A teriiletek kozotti killonb-
ség nem domborodik ki mindig egyforman: Paul Bairoch*® szerint a gazda-
sdgi zondk kozotti szintkiilonbség régen nem is volt olyan nagy, mint manap-
sag; Hermann Kellenbenz még a kiilonbségek meglétében is kételkedik.
Ezek a kiilonbségek azonban élesebb vagy halvinyabb formdban, de mégis-
csak léteznek, ezt bizonyos szimadatokkal kifejezhets kritériumok bizo-
nyitjdk, példdul az drak, a bérek, az életszinvonal, a nemzeti jovedelem, az
egy fGre juté nemzeti jévedelem, a kereskedelmi mérleg, mar amikor ezek
az adatok a rendelkezésiinkre dllnak.

A legegyszer(ibb és a leginkabb kézenfekvé kritérium (és minden eset-
re a legkonnyebben elérhetd adat) a kiilfoldi kereskedStelepek megléte
vagy hidnya. Ha egy varosban vagy orszdgban a kiilf6ldi kereskeddk uraljik
a terepet, ez 6bnmagiban bizonyitja, hogy ez a viros vagy orszag alirendeltje
annak a gazdasignak, amelyet a kereskedSk képviselnek. Szamos példdval
tudjuk aldtdmasztani allitdsunkat: a genovai bankdrok és kereskeddk a II. Fii-
16p korabeli Madridban; a holland kereskedék a XVIII. szdzadi Lipcsében,
az angol kereskedGk a XVIII. szazadi Lisszabonban; és mindenekfelett az
olaszok Briigge-ben, Anvers-ben, Lyon-ban, sét Pirizsban is (legaldbb is Ma-
zarin idejéig). 1780 koriil ,,Lisszabonban és Cadizban minden keresked6ha-
zat kilfoldi ligynokségek foglaltak el”” (Alle Hiuser fremde Comptoirs
sind)4 . Tobbé-kevésbé hasonlé a helyzet a XVIII. szdzadi Velencében is. %9

Minden azonnal egyértelmiivé valik, ha periferikus orszdgokba lépiink.
A tévedés itt ki van zdrva: ezek szegény, elmaradott orszagok, ahol féként
a kotott jobbigysdg vagy még gyakrabban a rabszolgasdg tdrsadalmi stitusa
domindl (szabad parasztok, vagy ugynevezett szabad parasztok csak Nyugat-
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Eurdpa szivében éltek). Ezekben az orszigokban még alig alakult ki a pénz-
gazdilkodads, és a tarsadalmi munkamegosztds is csak kezdeti staddiumban
van, a parasztok maguk litjdk el az 9sszes mesterséget, az drak, ha a pénz
egyaltaldban hasznilatos, nevetségesen alacsonyak A tilzottan olcso élet is
a teriilet fejletlenségérdl drulkodik. Szepsi Csombor Mdrton, magyar prédi-
kdtor mikor 1618-ban visszatér hazdjaba, megdllapitja, hogy ,,milyen maga-
sak az élelmiszerdrak Hollandidban és Anglidban, Franciaorszdgban madr kis-
sé vdltozik a helyzet, majd a hazafelé vezetd uton, Németorszagban, Len-
gyelorszégg)ém ¢és Csehorszdgban egyre csokken a kenyér dra egészen Magyar-
orszagig.”> "~ Magyarorszdg mdr majdnem a létra legalso fokdn helyezkedik
el. De mehetiink még lejjebb is: a szibériai Tobolszkban ,,a létfenntartisi
cikkgi( olyan olcsbak, hogy egy kozember évi tiz rubelbél jol meg tud él-
ni.”

Euré pa fejletlen periferikus terilletein a margindlis gazdasigok szép
példdival taldlkozunk. A ,.feuddlis” Szicilia a XVIII. szdzadban; Szardinia,
birmely korszakban; a torok balkdn; Mecklenburg; Lengyelorszdg; Litvinia
— hatalmas teriiletek, amelyeket kiszipolyoz a nyugati piac, és amelyek ter-
melését a helyi sziikségletek helyett a kiilsG piacok kereslete irdnyitja. Szi-
béridt az orosz gazdaségi-vildg zsdkmdnyolja ki. De ugyanez vonatkozik Le-
vante Velencéhez tartozé szigeteire is, ahol a mazsola és az édesborok 6ria-
si, egészen Anglidig terjedd, kiilfoldi kereslete a XV. szdzadtdl kezdve olyan
monokulturdlis gazdasagot honositott meg, amely a helyi gazdasigi egyen-
sulyt teljesen megbontotta.

Természetesen a vildgon mindeniitt vannak periferikus teriiletek.
Afrika keleti partjain, a Monomotapa primitiv orszigainak néger aranyaséi
és vaddszai aranyat és elefidntcsontot adnak indiai gyapotdruért, Vasco da
Gama utazdsai utdn éppen ugy mint el6tte. Kina folyton terjeszkedik és ki-
terjeszti fennhatdsdgdt a kornyezd ,,barbar” orszagokra, ahogyan a kinai
szovegek mindsitik ezeket a teriileteket. Mert a kinaiak pontosan gy viszo-
nyulnak ezekhez a népekhez, mint a klasszikus gorogok a gorogot nem be-
szé16 népekhez: Vietndmban és a Maldji-szigeteken egyarant barbdrok élnek.
Vietndmban azonban kiilonbséget tettek elkinaiasodott és el nem kinaiaso-
dott barbdr ko6zott. Egy XVI. szdzadi kinai torténetiré szerint honfitdrsai
,nyers barbaroknak nevezték azokat, akik fiiggetlenségiiket megdrizve meg-
tartottdk primitiv szokdsaikat, és f61t barbaroknak azokat, akik tobbé ke-
vésbé atvették a kinai civilizdciot, és ilyen médon beolvadtak a birodalom-
ba.” A politika, a kultiira, a gazdasdg, a tirsadalmi modell egyarant lénye-
ges. Ebben a kontextusban, magyardzza Jacque Dournes, a nyers és a fott a
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természet-kultura ellentétpérra vonatkozik. A nyers elsGsorban a test mez-
telenségét jelenti: ,Mid6n a Potaok (a hegyilakék , kirdlyai””) Annam (elki-
naiasodott) udvardba jdrulnak, hogy kifizessék adéjukat, el6bb ruhdt adnak
rajuk.”32

A fliggGségi viszony ugyanilyen szemmel lithaté a Kina déli partjai-
val szemben elteriilé nagykiterjedésti Hainan szigeten. A sziget kdzepe ma-
gas hegységei jévoltabol megérizte fiiggetlenségét, és nem kinai, valéban
primitiv népek laktdk, mig a sziget alacsonyabb fekvésii rizstermel6 vidékei
mdr régota kinai kézen voltak. A hegyilakok, hivatdsos rablok, akiket adott
esetben ugy kergetnek el, mint a vadaillatokat, csereiigyletekre is hajlanddak.
Szivesen cserélik a keményfit és az aranyport kinai arura, egyfajta néma ke-
reskedelemben: a kinai kereskeddk ,,vdsznaik és bazararujuk legjavit rakjik
lea hegyekbe”.5 3 A tranzakciok némasigdtol eltekintve ezek a cserék ha-
sonlitanak ahhoz a kezdetleges kereskedelemhez, amelyet a Szahara Atlanti-
Oceadn feldli oldaldn folytattak. Itt portugdl vaszonra és takardra cserélték
az aranyport és a néger rabszolgdkat, akiket a nomad berberek hurcoltak a
partokhoz.

Harmadik szabdly (folytatds):
semleges Ovezetek?

Elmaradott teriileteket azonban nem csak az igazi periferidkon tala-
lunk. A kozponti vidéken is szdmos helyen kivillannak fehér foltjai, egy ki-
sebb orszig, vagy kanton, egy elzdrt volgy a hegyek kozott, vagy egy nehe-
zen megkozelithetd, utaktdl tévoless teriilet. Minden fejlett gazdasdgi-vildg
szamtalan ilyen id6n kiviillrekedt kutat tartalmaz, amelyben konnyiibivar-
ként meriil e] a torténész, aki a tiinékeny multat kutatja. Az utébbi években
szenvedélyesen dolgoztam — tobbet, mint amennyit e mi els6 kétete felté-
telezni enged —, hogy fényt deritsek ezeknek a teriileteknek a sorsdra, arra
a sajdtos torténelmi szovedékre, amelyben a piact6l tavolkeriilnek és, hogy
megvizsgiljam a cseregazdasigot, amely koriilveszi e félreess vidékeket, ahol
egyébként — mint mdr tobbszor is mondtam — az emberek nem boldogtala-
nabbak €és nem is boldogabbak, mint mashol.

De egy ilyen aldmeriilés ritkan jar diis zsdkmdnnyal: kevés a dokumen-
tum, és a begylijtott részletek legtobbszor inkabb ldtvanyosak mint haszno-
sak. Olyan anyagot szeretnénk osszegy(jteni, amelyek alapjan e zéro terek
szomszédsdgiban folyd gazdasigi élet természetére és terjedelmére kovet-
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keztethetnénk. Az elviris természetesen til nagy. Annyi azonban bizonyos,
hogy léteznek ilyen izoldlt semleges dvezetek, amelyek a kereskedelmi for-
galmon majdnem teljesen kiviilrekedtek.

Francia teriileten még a XVIII. szdzadban is szdmos hasonlé zirt vild-
got taldlhatunk Bretagne zordon belsé vidékein éppligy, mint az alpesi
Oisans hegyvidékén,54 vagy a Montets higé feletti Morzine vc’)lgyben,5 5
vagy Chamonix volgyében, amelyek az alpinizmus kezdetei elGtt teljesen el-
érhetetlen teriiletek voltak. 1970-ben Colette Baudouy t6rténész>0 Brian-
connais teriiletén Cerviéreben hallatlan szerencsével hegyi parasztok kozos-
ségére bukkant, ahol ,,6si szokdsok és az élet hajdani ritmusa szerint éltek,
és a régi mezGgazdasagi technikdval termeltek, az egyetlen kozosség, amely
(nagy részt) tulélte szomszédai altaldnos hajétorését.” Colette Baudouy jol
ki tudta akndzni felfedezését.

Ha Franciaorszdgban még 1970-ben is el6fordul ilyen izolalt teriilet,
nincs mit csoddlkozni azon, hogy Anglidban az ipari forradalmat kozvetle-
niil megel6z6 idGkben az utazé 1épten nyomon elmaradott teriiletekre
bukkan.

David Hume>’ (1711—1776) jegyezte fel a XVIIL. szdzad kozepe ti-
jdn, hogy Nagy-Britannidban és Irorszégban rengeteg olyan vidék van, ahol
az élet ugyanolyan olcsé mint Franciaorszdgban. Hume koriilirdsdban a ma
egyszeriien ,,elmaradott”-nak nevezett teriiletekre ismerhetiink, ahol az élet
tradiciondlis keretek kozott folyik tovibb, ahol a parasztokat bGségesen el-
ldtja az erd$ vadakkal, és a folyékban hemzseg a lazac és a pisztrang. Az itt
€16 népek esetében vadsigrél lehet beszélni. Fens vidékén, a Wash 6bol men-
tén, hatalmas holland mintéju teriiletjavité munkalatokba kezdtek a XII.
szdzad elején: a viz lecsapoldsa utdn ezen a teriileten, ahol azel6tt csak ha-
laszathoz és vizivadaszathoz szokott szabad emberek éltek, szant6féldek
keletkeztek, és kapitalista gazddlkodas indult meg; az ottani primitiv népek
elszdnt kiizdelmet folytattak hagyomdnyos életmédjuk megdrzése érdeké-
ben, negtamadtdk a mérnokoket, kertészeket, szétromboltdk a gatakat és
meggyilkoltdk az dtkozott munkadsokat.>® A modernizacié és az archaizmus
hasonl6 konfliktusaival még manapsag is taldlkozhatunk példdul belsé Cam-
panidban, vagy barmerre a vilzigon.S 9 Ilyen erGszakos kiizdelmekre azonban
viszonylag ritkdbban Keriil sor. A ,,civilizicié” ezerféle csdbitoszert alkal-
mazhat, ha régéta magarahagyott teriileteket akar meghéditani. A végered-
mény azonban ugyan az.
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Harmadik szabdly (folytatds és vége)
Burok és infrastruktura

A gazdasigi vildg nem mds mint egy hatalmas burok. Ismerve a régi
érintkezési viszonyokat, a gazdasdgi-vilignak a priori jelentSs erdket kellett
6sszpontositania ahhoz, hogy biztositani tudja miik6dését. Mdrpedig két-
ségteleniil mikodik, annak ellenére, hogy csak kézponti dvezete és a koz-
vetlen kozelében fekvd vidékek energiadisak és csak ezek jelentenek haté-
kony erét. Es sokszor, mint ahogy ezt Velence, Amsterdam vagy London
ovezeteinél megfigyelhették, még a kozponti terileteken is vannak lany-
habb vidékek, amelyek kevésbé jo1 kapcsolédnak az uralkodé koézponthoz.
Még ma is taldlunk elmaradott vidékeket az Egyesilt Allamok hatdrain be-
ldl is.

Akdr a gazdasigi-vilag felszini kiterjedését vizsgdljuk, akdr kézponti
ovezetének mélységét, csodilkozva tapasztaljuk: a gép miik6dik, noha (gon-
doljanak a régi Eurépa els6 uralkodé vérosaira) igen csekély er hajtja. Mi-
képpen volt ez a siker lehetséges? A kérdés végigvonul egész munkdankon,
anélkiil azonban, hogy teljesen kielégitS vilaszt tudndnk rd adni. Az, hogy
Hollandidnak sikeriilt kiterjesztenie kereskedelmi befolyasdt XIV. Lajos el-
lenséges Franciaorszdgdra, hogy Anglia megszerezte a hatalmas Indiit, ezek
kétség kiviil hGstettek és az érthetetlenség hatdrat siroljak. Taldn egy kép
segitségével megkisérelhetnénk a kérdés megvalaszoldsat?

Képzeljiink el egy silyos mdrvanytombot, amelyet Michelangelo,
vagy valamelyik kortdrsa vélasztott ki Carrara k6bényébain.60 A hatalmas
tombot elemi eszkozokkel fejtik ki és egészen szerény erdk igénybevételével
szdllitjak el: egy kis puskapor, amit mdr régéta alkalmaznak kébanyikban
és banydkban, két-hirom emeld, egy tucatnyi ember, kotelek, igavoné dllat,
néhany ronkfa, arra az esetre, ha az \iton guritani lehetne, egy lejté és kész,
nyert Ugyiik van. Nyert ligyiik van, mert az 6ridstomb a sily4nil fogva tapad
a foldhoz; mert hatalmas erdt képvisel ugyan, de mozdulatlan, semleges erét.
Az elemi cselekvések tomege nem ugyanilyen médon nehezedik, nem ugyan-
igy a fold foglya, és éppenezért konnyebben kezelhetd feliilré? ~

Azok a szerszdmok és emelSk, amelyek a fenti hostetteket lehetové
tették, egy kis pénz, egy kevés Gdanszkbdl vagy Messindbol érkezé eziist,
egy csabito hitelajdnlat, egy kis ,,mesterséges” pénz, vagy valami keresett
ritka termék..... Vagy vegyuk a piac rendszerét. Kereskedsk Idncolatin ke-
resztiil folyamatosan hat a magas drak 6sztonzé ereje: egyetlen jelre min-
den mozgdsba jon. Es ehhez még hozzdadhatjuk a szokés hatalmét: a borsot
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és egyéb fliszereket évszazadokon it a levantei kikotGkben cserélték
ezlstre.

Természetesen az ergszak sincs kizarva: a portugdl és a holland hajé-
raj megkonnyitette a kereskedelmi kapcsolatok kialakuldsdt joval az ,,agyu-
korszak™ el6tt. De leggyakrabban szerényebb eszkozokkel, fondorlatosan
irdnyitottak a gazdasdgilag fuiggd teriiletekkel. A kép a gazdasdgi vildg egé-
szére érvényes. A kozpont és periféridk viszonydra éppligy mint a koézpont
onmagdhoz vald viszonydra. Mert, ismételjik meg, a kozpont is kiilonbozd
szintekbdl dll és 6nmagdval szemben is osztott. Ugyanez vonatkozik a peri-
féridkra is: , K oztudomdsi — irja egy orosz konzul®! —, hogy Palerméban
minden arucikk legalibb 50%-kal dragdbb mint Népolyban.” Azt nem mond-
ja mit ért pontosan ,,drucikk” alatt, és milyen kivételeket jelent a ,,majd-
nem” enyhités.

De képzeljiik el milyen reakciot kelthetett és milyen mozgdssal jirha-
tott ez a szintkiilonbség a hatranyos helyzetii Dél-Italia két orszaga kozott.

Gazdasdgi-vilag:
Egy rend a tébbirenddel szemben

Bdrmennyire igaz az, hogy létezik gazdasdgi alavetettség, és barmilyen
mélyrehaté kovetkezményekkel jdr is ez, tévedés lenne azt hinni, hogy a
gazdasagi-vildg rendje egyediil korményozza az egész tirsadalmat, megha-
tdrozva a tdrsadalom tobbi rendjét is. Mert masféle rend is létezik. Egy gaz-
dasdg sohasem izoldlt. Teriiletén és terében ugyanakkor mds entitdsok is él-
nek, — a kultiira, a tdrsadalmi viszonyok, a politika — amelyek folyamato-
san keverednek a gazdasdggal, eléreviszik vagy éppenséggel hatraltatjak.
Ezeket a rendeket azért is nehéz egymastdl elkiiloniteni, mert vizsgilatunk
tirgya — a tapasztalati valosdg, a valdsdgos val6sag, ahogy Francois Perroux
mondja — egy egész, az, amit par excellence tarsadalomnak neveziink, az
dsszességek c)'sszesse’ge.63 Minden Osszesség, 4 melyet az érthetség kedvéért
elkiilonitiink, a megélt valésdgban a tobbivel egybemosédik. Egydltaldban
nem hiszem, hogy a gazdasdgtorténet és a tarsadalomtorténet kozott szaka-.
dék tdtongana, ahogyan ezt Willan feltételezi.0d Sokféleképpen és tetszés
szerinti irdnyban irhaté fel az egyenlet: gazdasdg egyenld politika,kultira,
tarsadalom; kultira egyenlé gazdasdg, politika,tdrsadalom stb. Ami egyet
jelent azzal, hogy elfogadjuk, hogy egy adott tarsadalomban a politika ira-
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nyitja a gazdasigot és forditva, hogy a gazdasig timogatja, vagy hatriltatja
a kultardt és forditva, stb. Pierre Brunel®™ szavaival azt is mondhatjuk,
hogy ,,minden, ami emberi az politikus, ezért minden irodalom (még Mal-
larmé hermetikus koltészete is) politikus™. Ha a gazdasdgnak sajdtos vondsa
a térbeli terjeszkedés, nem mondhaté-e el ugyanez a tobbi tarsadalmi osz-
szességrol is? Mindegyik falja a teret, terjeszkedni probil és kirajzolja a ma-
ga egymast kovetd Thiinen-féle zondit.

Ilymoddon egy dllam hdarom zéndra oszlik: fGvéros, vidék és gyarmatok.
Ez a séma felel meg a XV. szdzadi Velencének is: a viros és kornyéke, — a
Dogadoé’7 —, Terraferma vidrosai és teriilete; a gyarmatok — a Mar. Firenzé-
ben a varos, a Contado, lo Stato.68 Az ut6bbit Sienna és Pisa rovasdra sze-
rezte Firenze, és nem tarthatd fenn az az 4llitds, hogy ezek csak félgyarma-
tok volndnak. Szitkségtelen kiilon részletezniink a XVII-XVIIL., XIX-XX.
szdzadban Franciaorszag, Anglia vagy az Egyesiilt Nemzetek harmas beosz-
tdsdt. De eurépai méretekben gondoikodva, a torténészek kozkedvelt téma-
ja, az eurdpai egyensuly,”~ vajon nemcsak a gazdasdgi-vilag politikai vetii-
lete? A cél végiil is egy olyan periféria, vagy félperiféria létrehozdsa és fenn-
tartdsa, ahol a kolcsonos fesziiltségek nem mindig semmisiilnek meg, és
amely nem fenyegeti a kozponti hatalmat. Mert a politikdnak is van ,szive”,
egy szik terilet, ahonnan minden koézeli és tavoli eseményt ellendriznek,
wait and see.

A tdrsadalmi formadk is kialakitjak a maguk megkiilonboztetd foldraj-
zat. Milyen teriiletekre terjed ki példdul a rabszolgasdg, a jobbdgysag, a feu-
dilis tarsadalom? A tdrsadalmi rend teriiletenként mindent megviltoztat.
Mikor Dupont de Nemours elfogadja, hogy Czartorysky herceg fidnak hd-
zitanitdja legyen, dobbenettel fedezi fel Lengyelorszdgban mit jelent egy
jobbagytarté rendszer, ahol a parasztok semmit nem tudnak az dllamrél,
csak a foldesurat ismerik, és ahol a herceg is dgy él mint a nép, mint Radzi-
will, ,,aki nagyobb teriilet ura mint egész Lotharingia”, és mégis a f6ldon
fekszik.

A kultdra is djra és Gjra felosztja a teret, koncentrikus korokbe: a re-
neszansz idején, Firenze, It4lia, és a maradék Eurépa. Es magdtél értets-
dGen ezek a korok a térbeli hoditdst jelzik. A térképen lathaté miképpen
héditja meg a gétikus templomok ,francia” miivészete a Szajna és a Loire
kornyékérdl kiindulva egész Eurépdt. Ugyanigy hddit az ellenreformicio
barokkja az egész kontinensen, R6mdabo1 és Madridbél kiindulva, még a
protestdns Anglidt is megfertzi. Vagy hogyan érasztja el az iszldm épité-
szet és miivészet Dethibdl kiindulva egész Indidt, musulman és hindi teriile-
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teit egyarant, és a Malgji-szigeteket is, ahol a keresked6k megjelenésével
egyidében elterjedt az iszldm. Minden bizonnyal lehetne olyan térképeket
késziteni, amelyen a tarsadalom kiilonb6z6 ,.,rendjeinek” térbeli elhelyez-
kedését abrazolhatnank, bejel6lthetnénk polusaikat, kézponti zéndikat,
erGvonalaikat. Mindegyiknek megvan a maga sajat torténete, a maga sajat
terillete. Es mindegyik kélcsonosen befolydsolja a tobbit. De egyik sincs
egyszer és mindenkorra kihatdssal a tobbire. Rangsoruk, ha egyadltaldban
van rangsoruk, lassan ugyan, de sziinteleniil valtozik.

A gazdasagi rend és a nemzetk6zi munkamegosztas

A modern idékben a gazdasig elsGsége egyre szembe6tlGbb: a gazda-
sdg az irdnyado, megzavarja és befolydsolja a tobbi rendet. Fokozza az
egyenlGtlenségeket, a gazdasdagi-vildg terileteit szegénységre vagy gazdag-
sagra karhoztatja, és ugy tlinik, elég hosszi iddre kialakitja a szereposztast.
Egy k(izgazdeisz7l mondja teljes komolysdggal: ,Egy szegény orszag azért
szegény, mert szegény.” Vagy egy torténész szerint 72 Az expanzié expan-
zioval jar.” Ami azzal a kijelentéssel egyenld, hogy ,.egy orszdg azért gazdag-
szik, mert mar eleve gazdag volt”.

E szdndékosan leegyszerisits kijelentéseknek szerintem tobb értelme
van, mint David Ricardo ,,megcédfolhatatlan” dl-teorémdjanak (1817),73
amelynek tartalma kozismert: két adott orszdg viszonya az ott folyd terme-
1és ,,0sszehasonlité draitd]” fiigg; az orszagok kozotti csere mindig egy
egyensilyi 4llapot felé tart, és mindkét fél szdmdra egyarant hasznosnak
kell lennie, a legrosszabb esetben az egyik szdmadra kicsit tobb haszonnal jir,
mert a ,,csere a vildg Osszes civilizdlt orszdgat az érdek k6z6s csoméjaval
koti ossze, baréti viszonyokat létesit, ezeket az orszdgokat egyetlen nagy
tirsadalomba egyesitve. Ez az elv diktdlja, hogy Franciaorszdgban és Portu-
gilidban bort termeljenek, Lengyelorszagban és az Egyesiilt Allamokban
pedig buzadt, és hogy Anglidban vasipari termékeket és egyéb cikkeket készit-
senek’. '™ Megnyugtaté kép, tilsigosan is megnyugtaté. Mert felmeriil a
kérdés: a feladatoknak az a megosztisa, amelyet Ricardo 1817-ben magatél
értetdnek tart, vajon mikor alakult ki, és miért éppen igy? .

A munkamegosztds nem valami ,,természetes” elhivatottsig magatol
értet6dG kovetkezménye, hanem egy lassan, a torténelem sordn kirajzolédé
régi dllapot kikristilyosoddsa. A munkamegosztds a vildgon (vagy egy gaz-
dasdgi-vildgon beliil) nem egyenl6 partnerek id§szakos és barmikor vissza-
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hogy Trafalgarnak és Waterloo-nak silyos kovetkezményei voltak. De el-
feledkezhetiink-e a mar 1789 elstt elvesztett lehetSségekrdl? 1713-ban, a
Spanyol Orokosddési habort sordn Franciaorszag elesett spanyol -Amerika
aranydtdl. A Low-botrany miatt 1722-t5l (egészen 1776-ig) az orszdgnak
nem volt nemzeti bankja.77 1762-ben, még a parizsi békét megelGzGen, el-
vesztette Kanaddt és gyakorlatilag Indiét is. Es jéval korabbi idSkre vissza-
tekintve, a XIII. szdzadi virigzé Franciaorszag, amelyet a champagne-i va-
sarok, e szdrazfoldi gyllekezetek magasan sajit értéke folé emeltek, a XIV.
szazad elejére elvesztette ezt az elényt, minthogy a Gibraltiron keresztiil
Olaszorszag és Németalfold kozott kozvetlen tengeri kapcesolat jott létre;
igy Franciaorszag kiesett Eurdpa lényeges , kapitalista’ daramkorébél (aho-
gyan ezt a késGbbiekben részletesen kifejtjiik).

Tanulsdg: soha nem egycsapdsra vesztiink. Es nem is nyeriink egy csa-
pasra. A siker egy adott korszak kedvez{ lehet&ségei Osszejdtszasanak,
ismétlédéseknek, a felhalmozdsnak a kovetkezménye. A hatalom ugyanugy
felhalmozddik, mint a pénz, ezért értek egyet Nurske és Chaunu elsé koze-
litésben tul evidensnek t{inG gondolatmenetével: ,, Egy szegény orszdg azért
szegény, mert szegény”, vagy még vildgosabban, azért mert mar régebben
belekeriilt ,,a szegénység circulus vitiosusdba”, ahogyan Nurske mondja.
,»AZ expanzi6 tovdbbi expanziéval jar”, egy orszag azért fejlédik, mert mar
régebben is fejlddésben volt, mert egy régebbi mozgds kedvezden hat rd.

A multnak mindenbe van beleszoldsa. A vildg egyenlGtlenségét nagyon las-
san kiépiil6, majd nagyon lassan eltiing szerkezeti valdsdagok hatirozzak
meg.

Az illam: politikai hatalom, gazdasigi hatalom

Az dllamnak manapsdg rosszul dll a széngja. Még a filozéfusok is se-
gitségére sietnek. Egyszerre csak a szerepét nagyrabecsiild érteimezések jot-
tek divatba. Az egyre terjed6 divat természetesen tilzdsokkal és leegyszert-
sitésekkel jdr, de meg van az az elGnye, hogy egyes francia torténészeket a
téma Ujrafelvételére késztet, és djra imadni kezdik azt, amit egyszer mar
elégettek.

A XV—-XVIII. szdzadig terjedd korszakban az dllam messze volt at-
161, hogy betoltse az egész tarsadalmi teret, nem rendelkezett azzal az or-
dogi térhodito erdvel, amellyel jelenleg felruhdzzdk, ehhez hidnyoztak az
eszkozei. Rdaddsul, az 1350-t61 1450-ig tart6 hosszu krizist el kellett szen-
vednie. Csak a XV. szdzad masodik felében kezdGdik az dllam felemelkedése.
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vonhaté megdllapoddsainak eredményeképpen jon létre. Fokozatosan ala-
kult ki egy aldrendeltségi lincolatként, amelyben mindegyik fél helye meg-
hatdrozédik. Az egyenlétlen csere hozza 1étre az egyenlGtlenséget a vildg-
ban, és forditva a vildg egyeniGtlensége az, ami konokul cserére 6szt6noz.
Régi igazsdgok ezek. A gazdasdgi jatékban mindig voltak jobb lapok, és per-
sze hamiskdrtydsok is. Egyes foglalkozdsok tobb hasznot hoznak,mint m4-
sok : gyimolcs6zGbb dolog sz616t miivelni, mint bizét (feltéve, ha mdsok
elfogadjik, hogy megtermeljék a buizit helyettiink) gyimolcs6zobb a sze-
kundér szektorban tevékenykedni, mint a primér szektorban, és tercier
szektorban mint a szekundérban. Ha Ricardo idejében Anglia és Portugilia
cseréjében az el6bbi posztot és mds ipari termékeket szallitott, Portugdlia
szGlGjéért, akkor Portugdlia a primér szektorban termelt, tehdt hatrinyos
helyzetben volt. Anglia mdr évszdzadok 6ta, mar jéval Erzsébet uralkodasa
el6tt besziintette nyersanyagainak, pl. a gyapjinak az exportjat, ipardnak
és kereskedelmének fejlesztése érdekében, és a hajdan dis Portugdlidban is
madr évszdzadokkal azelStt megindult az ezzel éppen ellentétes folyamat.
Erceira herceg idejében a portugdl kormdny még a merkantilizmus fegy ve-
rével védekezett és timogatta az orszag iparfejlédését: De a herceg haldla
utdn két évvel (1690) felhagytak az igyekezettel; mintegy tiz évvel késébb
alairtdk a lord Methuen-féle békét. Ki merné azt éllitani, hogy az angol-por-
tugal kapcsolatok bariti orszagok ,,érdekek kz6s csomdjaval” Gsszekotott
tarsuldsai, és nem pedig nehezen megmisithat6 eréviszonyok?

A nemzetek kozotti erviszonyok gyakran régi keletiiek. A gazdasag,
a tdrsadalom, a civilizdcié, de még a politikai berendezkedés szempontjibél
is egy multbéli fiiggsség, meghatarozo jellegii, amivel nehéz szakitani.
Az olasz Mezzogiomno kétség kiviil hosszii idén keresztiil élen jart, legaldbb
a XII. szdazadto! kezdve. Egy sziciliai mondja, enyhe tilzassal: ,,2500 éve
gyarmat vagyunk.”75 Az 1822 ¢éta fiiggetlen Brazilia mind a mai napig
gyarmati helyzetben érzi magdt, nem Portugdlidval, hanem Eurdpéval és az
Egyesiilt Allamokkal szemben. Manapsdg kozkelet( tréfa: ,Nem a Brazil
Egyesglt Allamok vagyunk, hanem az Egyesiiit Allamok Brazilidja...”

‘Franciaorszdg XIX. szizad 6ta nyilvdnval6 ipari lemaraddsa sem ma-
gyardzhaté anélkiil, hogy hosszabban vissza ne tekintsiink az idGben. Egyes
torténészek szerint Franciaorszag a Forradalom és Napoleon birodalma miatt
késett el ipari forradalmaval és maradt le a versenyben, amelyet Anglidval
vivott az elsGségért. 76 Mintha akkor veszett volna el a nagy lehetség. Igaz,
hogy ezek a koriilmények hozzdjirultak, hogy Franciaorszdg a vildg egész
térségét dtengedje Nagy-Britdnnia kereskedelmének; és nem kevésbé igaz,
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A virosdllamok, amelyek a nagy teriilet{i dllamokat megelGzve egészen a
XVIIIL. szdzadig élenjdrtak, akkoriban teljes egészében eszk6zok voltak a
kereskedGk kezében. A nagy teriiletii dllamok hatalma lassan épil ki, a
helyzet itt sokkal bonyolultabb. A nemzetéillamok kozil az angol dllam
hatalom kiépiilése fejez6dik be elGszér a nemzeti piac és a nemzetgazdasdg
kialakuldsdval, és ez is elég kordn, az 1688-as forradalom utdn, kereskedel-
mi uralom ald keriil. Nincs mit csodélkozni, ha a preindusztridlis Euré pdban
a politikai és a gazdasdgi hatalom egybeesett. Mindenesetre, a gazdasdgi vi-
lag térképe tilfeszitett kozponti zondjdval és koncentrikus koreivel nagyja-
bdl megegyezhetett Eurépa politikai térképével.

A gazdaségi-vildg kozpontjdban valoban mindig erSs, agressziv, dina-
mikus, kivételes dllam uralkodik, amelyet félelemmel és csodilattal néznek
egyszerre. Ez volt mdr a helyzet a XV. szdzadi Velencében, a XVII. szdzadi
Hollandidban, a XVIIL. és XIX. szdzadi Anglidban; és a mai Egyesiilt Alla-
mokban. Hogyan is lennének gyengék ezek a , kGzpontban” lév6 kormi-
nyok? Immanuel Wallerstein azon faradozott, hogy bebizonyitsa, hogy ez
lehetséges, és a XVII. szdzadi Egyesiilt Nemzetek kormdnydra hivatkozott,
amelyrdl a kortdrsak és a torténészek egyarant kedvtelve ismételgették,
hogy quasi nem is létezett. Mintha a centrdlis helyzet mar énmagdaban nem
tette volna erdssé a kormdnyokat és ugyanakkor nem kovetelte volna meg
az dllamaitdl, hogy hatékony legyen.80 Mintha kormdny és tarsadalom
nem egyetlen egyiittest képezne. Mintha a pénz nem teremtene tdrsadalmi
fegyelmet és nem novelné hihetetlen mértékben a cselekvSképességet.

Tehét erés dllamokat taldlunk Velencében, Amsterdamban is, és Lon-
donban. Ezek a korményok elég erdsek ahhoz, hogy irdnyitsik az orszag
belsé igyeit, fegyelmezzék a vdrosok népét, sziikkség esetén megnoveljék
az adéterheket, biztositsdk a hitelt és a kereskedelmi szabadsdgot. Képesek
a kiiligyek irdnyitdsdra is: minthogy a kormdnyok soha nem haboztak eré-
szakhoz folyamodni, mér nagyon korai idokre alkalmazhatjuk a kolonializ-
mus és imperializmus szavakat, anélkiil, hogy anakronizmustél kellene tar-
tanunk. Mindezek ellenére ezek a ,,k6zponti” kormdnyok tobbé-kevésbé a
korai, de mdr éleseds fogu kapitalizmus fiiggéségében voltak. A hatalom
megoszlott a kettd kozott. A jaték sordn az dllam anélkiil, hogy elnyelsd-
ne, bedgyazodik a gazdasdgi-vildg mozgdsaiba. Ennek érdekeit, azaz a pénzt
szolgdlva, egyben a sajdt javdt szolgalja.

Viltozik a diszlet, amint dtlépiink a k6zpont szomszédsdgdban elte-
1iilG, élénk, de fejletlenebb zéndba, ahol az dllam hosszi id6n keresztiil a
hagyomanyos karizmatikus monarchia és a modern szervezet keveréke volt.
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A kormdny itt a nagyrészt archaikus tdrsadalmi, gazdasagi, és kulturdlis
életbe dgyazodva, nehezen mozog a nagyviligban. Az eurd pai kontinens
monarchidi arra kényszeriiltek, hogy torténjék barmi,a nemességgel egytitt
és egyben a nemesség ellenében kormdnyozzanak. A nemesség nélkiil, a t6-
kéletlen dllam nem tudna feladatainak eleget tenni (még XIV. Lajos Fran-
ciaorszagdban sem). Természetesen van feltorekvs ,,polgdrsdg”, amelynek
haladdsdt az dllam elGsegiti ugyan, de csak dvatosan, és ezenkiviil ezek a
tarsadalmi folyamatok lassiak. Ugyanakkor ezeknek az dllamoknak dllan-
déan a szeme elétt lebeg a forgalmi csomépontokon jobban helyezkedd
kereskedelmi dllamok sikere; tudatdban vannak hitranyos helyzetiikknek;
olyannyira, hogy legfGbb gondjuk, hogy keriil amibe keriil, utolérjék a
felsGbb kategoriat és kozelebb keriiljenek a centrumhoz. Ezért, egyrészt
szeretnék utdnozni a modellt, ellesni a siker receptjét: ez volt hosszi ideig
Anglia fixa idedja Hollandidval szemben. Masrészt, jovedelmi forrasokat
kredlnak és mobilizdlnak, hogy fedezni tudjik a haboris kiaddsokat és a
magamutogaté luxust, amely végiil is szintén a kormany eszkoze. Minden
olyan dllam, amely egy gazdasagi vilag centrumdval hatdros, zsémbessé vi-
lik, mintha éppen ez a szomszédsdg dithitené fel, és gyGztes is lehet a maga
idejében.

De természetesen hatalmas kiilonbség volt a XVIL. szdzadi modemn
Hollandia és olyan fenséges dllamok kozott, mint példdul Franciaorszag,
vagy Spanyolorszag. Ezt a kiilonbséget az akkoriban csodaszernek tartott
gazdasigpolitika, késdbbi széalkotassal a merkantilizmus okozta. Ahogy
megalkottuk,mi torténészek, kiillonbozs jelentéssel ruhdztuk fel. Ha az el-
sGdleges és a tobbire is kihat6 jelentését keressiik, annak magdba kell fog-
lalnia a masokkal szembeni 6nvédelmet. Mert a merkantilizmus els6sorban
o6nvédelmi fegyver. A merkantilista dllamok divatnak hédolnak ugyan, de
szigoribban tartjak be a markantilizmus el§irasait, ha lemaradasukat akar-
jdk orvosolni. Hollandia csak nagyon ritka pillanatokban folyamodik a
merkantilizmushoz, pontosan akkor, amikor kiilsé veszélyt észlel. Kizaro-
lag Hollandia engedhet biintetleniil szabad folydst a szabad versenynek, és
ez csak javdra vdlik. Anglia a XVIII. szizadban eltdvolodik az éber merkan-
tilizmustdl, ugy vélem ez a lazulds jelezte, hogy ittt a brit nagysag 6rdja.
Egy évszizaddal késGbb (1846) Anglia mar kockdzatmentesen ittérhetett a
szabad kereskedelemre.

" Még jobban megviltozik minden, ha a gazdasdgi-vilag szélére ériink.
Itt helyezkednek el a gyarmatok, ahol a rabszolga népességnek nincs joga
6nmagit kormdnyozni: a metropolisz az ir és gondosan ligyel arra, hogy
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biztositsa magdnak a kereskedelmi profitot a kizdrélagossig rendszerében,
amely akdrmilyen formaban is, de mindenitt érvényesiil. Igaz, hogy a met-
ropolisz nagyon messze van, ezért a helyi élet térvényeit a varosok és az
uralkodo kisebbség szabja meg. De a helyi adminisztricié és partikularizmus
hatalma, amit amerikai demokrdcidnak neveznek, a kormanyzdsnak csak
elemi formdja. Legfeljebb az antik gorog virosokra jellemzs. Megfigyelhet -
jlik, hogy a gyarmati felszabaduldsok sordn hirtelen hatalmi vacuum kelet-
kezik. Mikor végetvetettek a gyarmati bibkormédnyok uralmanak, minden
részében Uj dllamot kellett elGallitani. Az is hosszu ideig tartott, amig az
1787-ben megalakult Amerikai Egyesiilt Allamok képes volt foderativ dlla-
mét egységes és hatékony politikai hatalommal felruhdzni. Es a folyamat
Amerika mds orszdgaiban is hasonlé lassusiggal zajlott.

A nem gyarmati periféridkon, nevezetesen Kelet-Eurépdban, az illa-
mok legaldbb a helyiikon vannak. De a gazdasdgot egy kiilf6ldhoz k6t6dé
csoport uralja. Olyannyira, hogy Lengyelorszdgban példdul az dllam lénye-
gétél megfosztott intézménnyé valt. Ugyanigy, a X VIIL. szdzadi Itdlidnak
sincs igazi kormdnya. ,,[tdlidt kiviilr8] irdnyitjak — mondta Maffei herceg —
népeti feldl ugy hatdroznak, mintha birkacsorda vagy mds koszos dllatfajta
lenne.”8! Passarowitz-6ta (1718) Velence fisuit élvezettel meriilt el a
»semlegességben’; az-az elcsiiggedt.”“ E vesztesek szdmdra nincs mds kiut,
mint az erészak, az agresszié, a hdboru. Gustav Adolf Svédorszdga jol pél-
ddzza ezt. Vagy a berber kalozok Afrikdja. Igaz, hogy a berberekkel kilép-
tiink az eurd pai gazdasagi-vildg kereteibdl, és dtkeriltiink a Torok Biroda-
lom politikai és gazdasagi fennhatdsdga ald esé teriiletre, a torokok kizdrd-
lagos gazdasdgi-vildgaba, amelyre egy késGbbi fejezetben még visszatérek.
Az Algériai dllam is j6 példa a maga moddjan: két gazdasdgi vilag, a torok és
az eurépai itkozGpontjin egyiknek se engedelmeskedik, gyakorlatilag meg-
szakitotta fiiggGségi viszonydt Isztambullal, ugyanakkor az el6retoré eurd-
pai tengeri hajozas a mediterrdn kereskedelmi forgalom szélére szoritotta.
Az eur6pai hegemonidval szemben Algéria szimdra a kal6zkodds az egyet-
len kitt, az egyetlen szakitdsi lehet&ség. A hasoni6 helyzetli Svédorszag,
szintén két gazdasagi vilg, az eurdpai és az orosz hatdran, nem ugyanigy
esett el a Baltikum kozvetlen hasznatol? Svédorszdg szdmdra a habord je-
lentette az lidvosséget.
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Birodalom és gazdasdgi-vildg

A birodalom, a szuper-dllam, amely 6nmagiban egy egész gazdasigi
vildgot foglal el, problémak egész egyiittesét veti fel. Els6 kozelitésben, a
birodalmi-vildg, hogy Wallerstein elnevezését alkalmazzuk, kétség kiviil
archaikus képz6dmény, a politika hajdani gyGzelme a gazdasag felett. De
még a tdrgyalt idGszakban is vannak birodalmi-viligok a nyugati viligon
kiviil, Indidban a Nagy Mogul birodalma, Kindban, Irdanban, a T6rok Biro-
dalomban és a cdri Oroszorszagban. Wallerstein szerint a birodalmi-vilag
alatt hiiz6d6 gazdasagi-vilig nem tudott fejlédni, expanzidjiban hatriltatva
volt. Azt is mondhatjuk, John Hicks-et kovetve, hogy a birodalmi-vildgban
command economy van, vagy Marx divatjamilt kifejezésével, dzsiai terme-+
1ési méd.

Igaz, hogy a gazdasdg nehezen fér Ossze egy ellensily nélkiili birodal-
mi politika kovetelményeivel és kényszereivel. llyen koriilmények kozott
egyetlen keresked§, vagy tékés sem mozoghat biztonsigban. Michel Can-
tacuzéne-t a torok Birodalom Fuggerét, 1578 madrcius 13-dn, a szultdn pa-
rancsara minden tovdbbi formasag nélkiil felakasztottdk Isztambulban, sa-
jat fényes anchioli-i palotdjinak ajtaj:iba.83 Heshent, K ina leggazdagabb
emberét,”” Qianlong csdszdr kedvenc miniszterét, maga a csdszdr végeztet-
te ki, vagyondt pedig az 0j csdszar kobozta el. Oroszorszigban,”~ 1720-ban
lefejezték Gagarin herceget, Szibéria kormdnyzéjdt, aki, — ha igaz, visszaélt
hivatalos hatalmdval. Azonnal Jacques Coeur, Semblangay, Fouquet jut
esziinkbe : periikk és Semblancay kivégzése Franciaorszdg akkori politikai és
gazdasdgi helyzetérdl drulkodik. Csak egy kapitalista rendszer, még ha régi
tipusu is, birja lenyelni és megemészteni a botranyokat.

Ennek ellenére, az a véleményem, hogy még a tulajdonosok részérde-
keit elhanyagolo, zsarnoki birodalom kényszere alatt nyigldg6, rosszul ve-
zetett és ellendrzott gazdasagi vilag is életképes és jelentSs mértékben tud
terjeszkedni: a rémaiak a Voros-tengeren és az Indiai-6 cednon kereskedtek;
Joulfa 6rmény kereskeddi csaknem az egész viligon elterjedtek; az indiai
banyanok egészen Moszkvdig jutottak; a kinai keresked6k a Maldji-szigetek
minden kik6t&jében otthonosak voltak, Oroszorszag rekordidé alatt ala-
pozta meg fennhatésagdt Szibéridban, ami pedig elég hatalmas periféria.
Wittfogel-nek 6 igaza van; a hagyomdnyos dzsia déli és keleti birodalmai-
nak intenziv elSret6rési politikdjaban ,,az dllam sokkal erésebbnek bizo-
nyult,mint a tirsadalom”. A tdrsadalomnal er6sebbnek, de a gazdasagnal
nem.
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Visszatérve Eurpdra, Eurépa nagyon kordn kikerilt a birodalmak
szoritdsdbol. A R6mai Birodalom tobb is és kevesebb is Eurépdndl. A Ka-
rolingok és Ott6 birodalmai nem tudtdk Gsszetartani a hanyatldsban lévg
Eurdpét. Az egyhaznak sikerilt kultirdjat az egész eurdpai térségben elter-
jesztenie, de politikai hatalomra nem sikeriilt szert tennie. Ilyen korilmé-
nyek kozott sziikségtelen V. Kdroly (1519—1555) és 11. Filop (1555-1598)
egyetemes monarchidra valo kisérletének gazdasdgi jelentGségét eltilozni.
A spanyol csiszdri hatalom terjeszkedésének elGtérbe dllitdsa, vagy ponto-
sabban az a kitartds, amellyel Immanuel Wallerstein az euré pai gazdaségi-vi-
lag sziiletését valamilyen médon a Habsburg csdszdri hatalom bukdsihoz
koti, és amelynek kezdetét az 1557-es cs6dtdl szamitja, szimomra nem td-
nik a probléma helyes megkozelitési médjdnak. Véleményem szerint, min-
dig megtévesztSen felnagyitottdk a Habsburgok politikdjat, amely csillogé
volt ugyan de ingatag, erds és gyenge egyszerre, és mindenekelGtt anakro-
nisztikus. A Habsburgok kisérlete nemcsak Franciaorszagba titkozott,
amely éppen a szétforgicsolt Birodalom Gsszekottetésének kozpontjiban
fekiidt, hanem egész Euré pa ellenséges , koncertjébe”. Az eurdpai egyen-
silynak ez a koncertje nem volt djkeletii dolog, nem csak VIII. Kiroly itd-
liai partraszailldsdval (1494 ) vette kezdetét, mint sokan dllitottdk, hanem
egy régen elindult folyamat, ahogyan W. Kienast8/ mondja, amely mdr a
Capetingek és Plantagenetek harca 6ta, vagy Federico Chabod szerint még
régebbi id8k 6ta tart. Igy hdt Eurépat, amelyet engedelmességre akarnak
kényszeriteni, mar szazadok Gta ingerli a politikai és gazdasdgi gydmolitd
védelem. Végil, de nem utolsésorban Eurépa mar minden irdnyban terjesz-
kedett a nagy vilagban, a Foldkozi-tengeren a XI. szdzadtdl kezdve, az At-
lanti 6cednon pedig Kolumbus(1492) és Vasco da Gama (1498) mesés uta-
zdsaitol kezdve. Osszefoglalva, az eurépai gazdasdgi-vildg sorsa jéval a bus-
képii csdszdr végzete elStt korvonalazédik. Es még ha feltételezziik is, hogy
V. Kdroly gy6zo6tt volna, kordnak legnagyobb humanistdi kivansdganak
megfeleléen, vajon a fejlédé Eurdpa lényegesebb pontjain Anvers-ben,
Lisszabonban, Sevilliban, Genovadban mar kialakult kapitalizmus nem hu-
zott volna ebbdl is hasznot? A genovaiak vajon nem uraltdk volna ugyan-
gy Eurdpa vdsdrait, ha II. Fiilop kirdly helyett 1. Fulop ,,csdszdr” pénz-
tugyeivel foglalkoznak?

De hagyjuk a részleteket és térjiink a lényegre. J6 volna tudni, mikor
lett Eurépa elég aktiv, elég kivaltsigos ahhoz, hogy kiilonb6z8 gazdasagok-
nak tudjon helyet adni, hogy kiillonb6zé gazdasdgok tudjanak itt egyiitt és
egymads ellen élni.
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A nemzetkozi egytittmiik6dés kordn, mdr a kozépkorban megkezdGdott,
és évszazadokon it tartott, tehdt egy gazdasagi-vilag egymast kiegészits z6-
ndi, a termelés és a kereskedelem hierarchidja idejekordn majdnem teljes
érettségében kialakult. Ami V. Kdrolynak élete drin sem sikertilt, killono-
sebb eréfeszités nélkiil sikeriilt Anversnek, a megujulé gazdasagi-vilag koz-
pontjanak, a XVI. szizadban. A viros megszerezte egész Eurdpit és a vilag-
nak azokat a részeit, amelyek madr a keskeny kontinens fiiggGségében voltak.

Igy, Eurépdban a politikai viltozasok mellett, e viltozdsok miatt
vagy e viltozasok ellenére kordn kialakul a kontinens hatdrait szétfeszit
eur6pai, vagy pontosabban nyugati gazdasigi rend, amely a kontinens fe-
sziiltségkiilonbségein alapul. Eurdpa szivét mar a korai id6kben kozeli fél-
periféria és tavoli periféria vette koriil. Ez a fél-periféria, amely szoritjaa -
szivet és gyorsabb verésre készteti — Eszak-Itdlia,a XIV. és XV. szdzadi
Velence koriil; Németalf6ld, Anvers koriil — kétségteleniil az eurdpai struk-
tura leglényegesebb sajatossiga.

Peking, Delhi, Ispahan, Isztambul, vagy Moszkva koriil, legaldbb is
ugy tiinik, nincs fél-periféria.

Az eurdpai gazdasagi-vilag sziiletését elég korainak latom, és nem
hipnotizal a XV. szdzad, mint Immanuel Wallersteint. Wallerstein valdjiban
ugyanarra a gondolatra jut, mint Marx. Idézziik mégegyszer a hires monda-
tot: ,,A kapitalizmus életrajza a XVI. szazadban kezdddik”. Wallerstein sze-
rint az eurdpai gazdasagi vilag a kapitalizmus 6ntéformdja volt. Es ebben a
kérdésben nem is mondanék ellent, mert a kzponti zéna és a kapitalizmus
ugyanazt a valosigot fedi. Az a kijelentés viszont, hogy a X V1. szdzadban
kialakult eurdpai gazdasdgi-vilig nem az els6 rend volt, ami ezen a keskeny
és csoddlatos kontinensen kiépiilt, ipso facto ahhoz az illitdshoz vezet,
hogy a kapitalizmus nem vart megjelenésével a XVI. szdzadig. Ilyen médon
egyetértek Marx-szal, aki azt irja (és kés6bb majd megbdnja), hogy az euré-
pai kapitalizmus (s6t, kapitalista termelést mond) Itilidban kezd6dott a
XII1. szazadban. Egyenldre ennyit, a felliletesség esetét fenntartva.

Hdboruk a gazdasdgi-vildg kiilonboz6 zondiban

A torténészek sokat tanulmdnyozzaik a hdborukat, egyiket a masik
utdn, de maginak a haborunak, amely végeszakadatlanul folyt az elmiilt
idkben, sokkal kevesebb érdeklédés jutott, még Hans Delbriick®® méltan
hires konyvében sem elegendd. A habori mindig jelen van, a torténelem
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minden évszdzadihoz makacsul hozzdtartozik. Mindent magdba foglal: a
legvildgosabb szdmitdsokat, batorsigot és gydvasdgot; Werner Sombart sze-
rint a hdboru alkotta a kapitalizmust, de ennek forditottja is igaz; a hdboru
igazsdgok mérlege, er6préba az dllamok szdmdra, amelyeknek segiti meg-
hatdrozdsit, és jele egy soha nem csillapodé Sriiletnek. Indikdtora mindan-
nak, ami az emberiség torténelmében egyetlen mozgdssi folyik dssze, ép-
pen ezért, ha a hdborit a gazdaségi-vilag keretei k6zé helyezziik, az emberi
konfliktusok uj értelmét fedezhetjiik fel, és Immanuel Wallerstein sémdja
is vdratlan igazoldst nyer.

A hiborinak tobbféle arculata van. A féldrajz szinezi és osztdlyozza.
A hdbortinak tobb formdja létezik egyidében, primitiv vagy modern, mint
ahogy egyszerre 1éteznek rabszolgatartd, feudalis és kapitalista tarsadalmak.
Mindegyik dgy hdboruzik, ahogy tud.

Werner Sombart nem alaptalanul beszélt a technika dltal megidjhodott
héaboriikrél, amely maga is, a modern vilag megalkotdjaként, elGsegitette a
kapitalista rendszer gyors kialakuldsdt. A XVI. szdzadtdl kezdve a hdaboru
kiemelked6 helyet foglalt el, és dithodten mozgésitotta a maga szimara a
hitelt, az intelligenciat, és a technikai taldlékonysdgot, olyannyira, hogy a
harcdszat, mint mondjak, éviGl évre vdltozott, ahogy a divat diktdlta, és ez
talan kevésbé volt mulatsdgos, mint a ruhadiszitések évenkénti viltozdsa.
De ez a fajta haboru, linya és anyja a haladdsnak, csak a gazdasagi-vildg szi-
vében létezik; fejldéséhez rengeteg emberre €s eszkozre van szitkség, és
nem nélkiilozheti a tervek vakmerd grandiozitdsdt. De hagyjuk csak el a vi-
lagnak ezt a kozponti szinpaddt, amelyet egyébként igen kivételesen vildgit
meg a korrél sz616 ismeretek, a kor torténetirasanak a fénye, és 1épjiink a
szegény és sokszor primitiv periféridk teriiletére: itt nem lehetséges dicsé-
séges hdbor, vagy ha mégis, akkor nevetséges, sGt mi tobb hatdstalan.

Igen jo1 taniskodik errél Diego Suares, orani katona és krénikas ide-
vago irdsa. 9 1590 felé a spanyol kormdnynak az a kissé hobortos étlete
tamadt, hogy elkiildjon Afrikdba, a kis er6dbe egy terciot legvilogatottabb
katondibol, akiket éppen e célbdl Flandridbdl, a tudés hdboru par excellence
szinterér6l visszahivatott. A hitviny djoncok elss kitorésére — hitvany djon-
cok voltak a helydrség oreg veterdnjainak a szemében — néhdny arab lovas
bukkant fel a horizonton. A tercio emberei azonnal négysziget alkottak.
De itt hidbaval6 a harcmiivészet: az ellenség 6rizkedik attol, hogy ezeknek
az elszant harcosoknak a kézelébe merészkedjék. Es a helydrség jol mula -
tott a hidbavalé manéveren.

Tudds haboru valéjdban csak akkor lehetséges, ha mindkét fél képes
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ra. Ezt igazolja az 1630-1654-ig tartd, hosszi brazil nordestei hiboni,
ahogy ezt egy fiatal brazil torténész j konyvében lendiiletesen dbrazolja.
Kétség kiviil a legnagyobb Eurépa kiilsé korén vagyunk. A hollandok 1630-
ban ergszakkal megszalltdk Recife-et, de nem sikeriilt teljes egészében meg-
szereznilik Pernambouc cukortermels vidéket. Hiisz éven keresztiil gyakor-
latilag be voltak zdrva a virosba, és az Gcednon keresztil kaptak élelmiszert,
16szert, erdsitést, s6t még az épitkezéshez sziikséges koveket vagy téglat is.
A hossziiranyilt konfliktus természetesen a portugédlok vagy pontosabban

a portugdl-brazilok javdra ddlt el 1654-ben, akik tudtak emlékeztetni arra,
hogy kik szabaditottdk fel Recife-et.

A spanyol kirdly 1580-ban legyGzte Portugdlidt és tobb mint fél év-
szdzadon 4t, egészen 1640-ig Portugdlia ura volt. Igy aztdn a flandriai had-
sereg spanyol és olasz veterdnjait irdnyitottak erre a tavoli hadszintérre.

A helyi felkeld csapatok, a soldados da terra, és az Eurépabdl érkezett re-
guldris csapatok ko6zo6tt azonnal teljes volt az egyet nem értés. A ndpolyi
Bagnuolo grof, az expedicidssereg parancsnoka nem gy6zte szidalmazni, a
nyersek katondit, a sok hidbavalé vdrakozist, és mint mondjik, vigasztald-
sul egész nap ivott. Hogy mit szeretne? Azt, hogy ligy vezethesse le a bra-
zil haborit, mintha Flandridban lenne, ostromolni szeretne és erG6ditménye-
ket védelmezni a hasznilatos szabdlyok betartdsdval. Mikor a hollandok el-
foglaljdk Paraibat, tgy véli helyénvai6, ha ezt irja nekik: ,Kivinom, hogy
az elfoglalt viros Orszdgotok haszndra vidljon. E szavak mellé 6t hadifoglyot
kiildok” 7! Ez nemcsak tudés hdbori, hanem lovagias hdbori is, pontosan
Bréda 1625-6s feladdsa szellemében, gy ahogy azt Velasques Lanzas cimii
képén megfestette.

De a brazil hdbori nem lehet flandriai hiboru, hidba zigolédnak a
foloslegesen kérkedd veterdnok. Az indidnok és a brazilok, a kézitusa dssze-
hasonlithatatlan mesterei, gerilla harcot kovetelnek. Es hogyha Bagnuolo
cukorndd pélinkat oszt szét kozottik, hogy egy kis batorsdgot 6ntson belé-
jok, mielStt egy merész tdmaddsba vetné be Gket, egyszeriien lefekszenek
aludni. Es ezek a furcsa katondk egy semmiség miatt elhagyjik a csatasort,
és elvesznek az orszdg erdeiben és hatalmas mocsaraiban. A hollandok szin-
tén az eurépai szabdlyok szerint szeretnének hiborizni, és mdr 6k is utdl-
jdk ezt a tinedezé ellenséget, aki ahelyett, hogy elfogadnad a tisztességes
kiizdelmet, nyilt mezdn, mindig elrejtdzik, eltinik, leshelyeket illit. Milyen
gydvik! Micsoda gydva nyulak! Evvel a spanyolok is nagyon egyetértenek.
Mint ahogy egyik veteranjuk mondja: ,,Nem vagyunk mi majmok, hogy fa-
kon verekedjiink!*’. Mindezek ellenére, az 6reg katondk taldn nem is hara-
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gudtak olyan nagyon, a tlizvonal mo6gott éltek, kivdlo Grség Gvta Gket ébe-
ren és hatékony partizdncsapat védelmében dlltak, akik mesterei voltak a
csetepaténak, amit gerra do matto-nak (erd6 — habord) vagy még hangza-
tosabban guerra volante-nak (repiilG hdborti)-nak hivnak.

1640-ben Portugadlia fellizadt Spanyolorszdg ellen. Innen a két koro-
na szétvalasztdsa. Az Ibériai félszigeten Lisszabon és Madrid koz6tt meg-
kezdédik a kis hijan Harminc Eves hdbori, amely 1668-ig tart. Brazilidb6l
természetesen eltlint a spanyol flotta. Visszavonultak a veteranok, megsziint
a drdga hadieszk6z6k utdnpdtlisa. Ett6] kezdve a brazilok részérél a habord
teljes egészében guerra volante-vé vilt, amely leginkidbb megfelelt a szegé-
nyeknek, és amely minden ésszer(i elSrejelzés ellenére, 1654-ben végiil is
gydzelmet aratott a tiirelmes holland sereg felett, igaz ugyan, hogy az Egye-
sitllt Nemzetek éppen ekkor folytatta els6 haborijit az angolok ellen, ami
katonai szempontbdl rettenetesen meggyengitette. Ezenkiviil a Portugilok
voltak olyan bolcsek, hogy ha draga dron is, s6 széllitdsdval végre kicsikar-
jik a kedvezo békét.

Evaldo Cabral de Mello miive valészindsiti a meggyokeresedett hagyo-
manyt, amely szerint Garibaldi ifjikordban a brazil hdboriba sodrédva (ez
esetben 1838 koriili haborurdl van sz, amely a Faroupilhas-ok, a ,rongyo-
sok” felkelésekor tort ki), kiilonds harcmodor titkait tanulta meg: tiz kii-
16nbo6z6 Gtrdl egy pontra Osszegyiilni és ott nagy erével lecsapni, majd
amilyen gyorsan és amilyen halkan csak lehet vjra szétsz6rédni, és egy
madsik ponton megint gyiilekezni. Ezt a harcmodort alkalmazta Szicilidban,
1860-ban, az Ezrek partraszalldsa utin?2 Dea guerra do matto nemcsak
Brazilidra jellemz6. Gerilla hdbori még ma is létezik, az olvasé maga is fel-
idézheti a kozelmult példdit. Garibaldi mashol is megtanulhatta, nemcsak
Brazilidban. Francia Kanaddban, az angol hibori idején, a reguldris csapa-
tok egyik tisztje szigorian elitélte a kanadai francidk vagyis honfitarsaik,
gerillahdborijit, amely soran ugy dllitanak leshelyet az ellenségnek, mintha
lesvaddszaton lennének: ,,Ez nem hdbori, — mondta — ez gyilkossdg.”

Ezzel ellentétben, Eurépdban, a kozponti vidékek kézelében a hdbo-
ri nagy csinnadrattdval jir, a csapatok tudos és fegyelmezett felsorakozasa
mellett. A XVII. szdzadi hdboru jellemz6&i az ostrom, a tiizérség, az utdnpot-
lds megszervezése, a rendezett harcok.... Mindent egybevetve, koltséges hd-
bori, amely minden pénzt elnyel. A kisebb dllamok bele is buknak, kiilono-
sen a varosillamok, barmilyen gazdasdgosan bédnnak is fegyverkészletiikkel,
és zsoldosaikkal. A modern dllam n6vekszik, ha kialakul a modern kapita-
lizmus, amelyet sokszor tdmogat a hdboru: bellum omnium pater. Ennek a
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haborinak azonban még semmi koze a totdlis haborihoz: a hadifoglyokat
kicserélik, a gazdagokat valtsigdij fejében kiadjdk, a hadmiiveletek inkdbb
tuddsak, mint pusztitéak. Egy angol, Roger Boyle,94 Orrery gréfja 1677-
ben kereken megmondja: ,,Ugy hdborizunk mi, mint a rokdk és nem mint
az oroszldnok, hisz ostrom esik egy csatdra.” Az irgalmatlan haboru csak

II. Frigyessel, helyesebben a Francia Forradalommal és Napoleonnal kez-

dédik.

A magasszint{i haboru legfontosabb szabdlya, hogy mindig a gyen-
gébb vagy kevésbé erds szomszéd ellen kell kiizdeni. Ha valamilyen csapas
folytdn a Szentek Szentjét vereség éri, akkor viszlat elsdség! Ez alol a sza-
bdly alol kevés kivétel van: az ugynevezett itdliai haborik megpecsételik a
mindaddig uralkodo félsziget sorsdt. Hollandia 1672-ben még Kicstiszik XIV.
Lajos kezébdl. De nem tudja kikeriilni a vereséget Pichegru lovassdgival
szemben; és ez egyet jelent azzal, hogy Hollandia nincs tobbé Eurépa ko-
zéppontjdban. Senki nem tud dtmenni a XIX. szdzadban, de még a XX.
szdzadban sem, a La Manche-on vagy az északi tengeren. A nagyszerd Anglia
messzirdl vezeti hiboniit, sziget mivolta és a szovetségesei koz6tt bGségesen
szétosztott segélyforrdsok megkimélték a részvételt6l. Mert ha az dllam erds,
a hdboru idegen teriileteken folyik. A boulogne-i szévetség idején az ango-
lok hitelt osztogatnak Ausztridnak és a Nagy Hadsereg mintegy parancsra
kanyarodik a Duna felé.

Tdrsadalom és gazdasdgi-vildg

A tdrsadalmak nagyon lassan fejlédnek, ami végiil is megkonnyiti a
torténelmi vizsgaléddst. Kindban még mindig mandarindtus van, megszaba-
dule ettdl valaha? Indidban még mindig megvannak a kasztok és a Mongol
Birodalomban fennillasinak utolsd napjdig voltak jagindar-ok, a torok
szpdhi-k kozeli rokonai. Még a legmobilisabb nyugati tarsadalom is hol fej-
16dik, hol lelassul. Az angol tdrsadalom, amely a XVIII. szizad folyamén
annyira megdGbbentette a kontinensrdl érkezd eurdpaiakat, mint ahogy
ma is a nem angol torténészeket (tapasztalatbol beszélek), mar harom év-
szdzaddal kordbban, a R6zsdk hdbonija idejében kezdett kirajzolédni.

A rabszolgasdg, amelyet Eurdpa ujra felfedez, hogy bevezesse az amerikai
gyarmatokon, csak 1865-ben tiinik el az Egyesiilt Allamokban, és Brazilii-
ban pedig csak 1888-ban, azaz tegnap.

Altaldban nem hiszek a gyors, egycsapasra torténd tarsadalmi valtoza-
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sokban. Még a forradalmak sem jelentenek tokéletes szakitdst. A tarsadalmi
felemelkedés a gazdasagi fellendiilések idején vélik lehet&vé, a polgarsdg
azonban soha nem emelkedik ki el6z4 dllapotdbol nagy tomegekben, mert
a kivaltsdgosok ardnya az osszlakossdghoz viszonyitva korldtozott. Kedve-
zG6tlen helyzetben pedig a felsé osztdlyok elbarrikidozzdk magukat, és em-
ber legyen a talpan, aki ezen dttor. Ez a helyzet éllt el Franciaorszagban
1590-ben. Vagy egy misik példa, Lucca apré koztarsasaga 1628-ban és
1629-ben.”” Az dllam, ellentétben azzal, amit oly gyakran hangoztatnak,
nem tdmogatja a polgdrsig felemelkedését, legfeljebb csak idékozonként,
amikor sziiksége van rdjuk. Es hogyha a szik uralkodé osztilyban az évek
sordn nem alakulna ki a térekvés, hogy soraikat felhigitsdk, a tarsadalmi
felemelkedés liteme még lasstibb volna, noha Franciaorszdgban éppigy
mint mdshol ,,a harmadik rend mindig féltékenyen utdnozza a nemességet,
akik kozé hihetetlen ercdfeszitések drdn folyamatosan igyekszik felemelked-
ni.?96 Minthogy a tdrsadalmi felemelkedés nehéz és régdta kivanatos, ter-
mészetes, hogy a mindig kislétszamu 0j kivilasztott réteg legtobbszor a
meglévé rendet erdsiti. Az el6jogait félté sziik nemesség az Egyhdzi Allam
ellendrzése alatt all6 Srgrofsagok kis varosaiban is, csak olyan lassi integra-
ciot fogad el, amely soha nem veszélyezteti a meglévé tarsadalmi dllapotot 97

Nincs min csoddlkozni hdt, hogy a tirsadalom amely a gazdaségi vilag
keretei koz6tt mozog, hosszi idGre adaptilédik ezekhez a keretekhez, meg-
szildrdul benniik, mig végiil egyetlen egységet alkotna. Mindig van r4 elegen-
dé6 id6, hogy a tirsadalom alkalmazkodjon a kényszerit6 korillményekhez,
és hogy a tdrsadalmi egyensiily igényei szerint alkalmazza ezeket.

A gazdasdgi-vildgon keresztiil vdltozik a tdrsadalom, ahol egyidejlien
megtaldlhaté bérmunkadssag, jobbagysag, és a tobb évszdzadon it tarté rab-
szolgasdg. A tdrsadalmi rend az alapvets gazdasdgi sziikségletekkel 6sszhang-
ban, igen egyhangian épiil ki. Minden egyes feladat, ami a nemzetkozi
munkamegosztas sordn kiosztasra keriilt, megalkotja a maga sajitos szaba-
lyozasi rendszerét és e szabalyozds tagolja, vezérli a tarsadalmat. A XVIII.
szdzad végén, a gazdasdg kozpontjidban, Anglia az az orszdg, ahol a bérmun-
ka egyszerre hatolt be a vidékre és a virosokba, és nemsokdra mindent 4t-
alakit. A kontinensen a tobbé-kevésbé jelentékenyen kiterjedt bérmunka a
modernitds szintjét jelzi, de a fiiggetlen kézmiivesek, mesterek itt azért szép
szamban megmaradtak; a feles bérlék még jelentSs helyet foglalnak el a bér-
16k és a hajdani jobbagyok kozotti kompromisszum eredményeként; kispa-
rasztokt6l hemzseg a forradalmi Franciaorszig. A jobbagysag, szivés no-
vény, tovibb él a refeudalizilt Kelet-Euré paban, és a torok Balkanon, a
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rabszolgasdg pedig a XV1. szdzadban elképeszté viragzasnak indul az Uj Vi-
lagban, mintha ott mindennek el&lrél kellene kezdSdnie. Minden egyes
esetben a tarsadalom kiilonb6z6 kotelezettségeknek tesz eleget, és alkalmaz-
koddsa kovetkeztében bezarul, képtelen az egyszer mar kiépitett megoldasi
mddokbdl gyorsan kilépni. Tehat, ha ez a megoldas helyenként viltozéan
ilyen vagy olyan, ez azt jelenti, hogy ez az a megoldds, amely ,,a lehetd leg-
jobban illik ahhoz a sajétos termelési tipushoz, amellyel szembekeriil.”98

Természetesen a tairsadalomnak a gazdasaghoz valé alkalmazkoddasa-
ban nincs semmi mechanikus, vagy automatikus, vannak ugyan dltalinosan
szilkségszer(i torvények, de 1étezik eltérés és mozgdsszabadsdg: lényeges kii-
l6nbségek vannak kultirdk, s6t foldrajzi elhelyezkedés szerint is. Egyetlen
séma sem illik tokéletesen a valosdghoz. Mdr tobbszor felhivtam a figyelmet
Venezuela jellegzetes esetére.”” Az eurdpai felfedezések utdn itt minden
szinte el6lrol kezdddik. A XVI. szdzadban az egész hatalmas orszagban 6sz-
szesen taldn 2000 fehér és 18000 bennsziil6tt éit. A partokon csak néhany
évtizedig folyt gyongyhaldszat. A banydszatban, kiilonosen Yaracuy-i
aranybdnydszatban tiint fel elGszor a rabszolgasag: hdborikban szerzett in-
diai foglyok és kis négerszdllitmany biztositotta a rabszolga ellitast. Az el-
s0 siker az dllattenyésztésben mutatkozik az orszag belsejében, fGleg a ha-
talmas Lianos teriiletén, ahol néhany fehér tulajdonos foldesir és az indiai
lovaspasztorok feudilis jellegli, primitiv tarsadalmat alkottak. KésGbb, a
XVIII. szdzadban kialakult tengerparti kakad iiltetvények megint a behur-
colt fekete rabszolgik alkalmazdsat tették sziikségessé. Igy két Venezuela
volt, egy ,.feudalis” és egy ,,rabszolgatart6”, és az elgbbi kordbban alakult
ki, mint az ut6bbi. Megjegyzendd mindamellett, hogy a XVIII. szazadban
viszonylag nagyszdmi néger rabszolgasdg beolvadt az llanosi haciendasba
(dél-amerikai farm). Arrél sem szabad megfeledkezni, hogy Venezuela gyar-
mati tirsadalma, éledezs vdrosaival és intézményeivel, egyik sémaba sem il-
lik igazan, st igen tdvol dll tolik.

Taldn nem drt 2 magdtdl értetGdS megallapitdsokat hangsilyoznunk.
Véleményem szerint, minden ,,0sztdly”, minden ,,modell”, amelyet a to6r-
ténészek és a szociolégusok vizsgilnak, nagyon koran megjelenik a szemiink
el6tt 16vé tdrsadalmi példatdrban. Vannak osztalyok, kasztok (amelyen zdrt
csoportokat értiink) és ,,rendek”, amelyeket dltaldban az dllam tdmogat.

Itt is, ott is nagyon koran felliangol az osztdlyharc, és csak azért mérséklddik,
hogy ujra fellingoljon. Mert nincs tdrsadalom ellenséges erdk nélkil. Es

nem létezik tirsadalom hierarchia nélkiil sem, ami nagyjabol azt jelenti,
hogy tomegeit minden tirsadalom munkara és engedelmességre kényszeriti.
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Rabszolgasdg, jobbdgysig, bérmunkdssdg: toérténelmileg és tdrsadalmilag
kiilénb6z6 megolddsi médozatok egy egyetemes problémadra, amely alapve-
téen mindig ugyanaz marad. Egyik-mdsik esetben még 6sszehasonlitdsra is
van lehet&ség, hogy az Gsszehasonlitds jogos vagy jogtalan, felszines, vagy
alapos, mit szdmit!” Egy kinai foldesir cselédsége joval a parasztok felett
dllénak érzi magit — irta McCartnele0 1793-ban — és a jamaikai ezredes
hédzdban szolgdlé négerek, tobbnek érzik magukat a foldeken dolgozo tobbi
négernél, annak ellenére, hogy mind két esetben rabszolgikrdl van sz4.

Ugyanebben a korszakban Baudry de Loziéres, mikor hdboriba indul
a ,,szélsGséges négerbardtok” ellen egészen oddig merészkedik, hogy ,,alap-
jéban véve a rabszolga szé a gyarmatokon nem jelent egyebet, mint a nyo-
morgdk osztdlydt, amelyet gy tiinik, a természet kifejezetten munkara te-
remtett; ez az osztily lakja Eur6pa nagy részét is. A gyarmatokon a rab-
szolgdk munkabdl élnek és mindig taldlnak jovedelmezd munkdt; Eur6pé-
ban a szerencsétlenek gyakran munkanélkiill maradnak és belehalnak a nyo-
morusagba... Emlitsenek csak egyetlen nyomorultat, aki a gyarmatokon éhen
halt volna, akinek fiivekkel kellett volna kiéhezett gyomrdt megtolteni, vagy
akit a sziikség a haldlba kergetett volna! EuréYéban sok olyan nyomorultat
talilhatunk, aki elpusztul taplalék hijan...”10

Es mdris a problémdk kézéppontjiban vagyunk. A kizsakmanyolds
tarsadalmi médjai killénboznek, és végiil is kiegészitik egymadst. Az ami le-
hetséges a gazdasdgi-vildg szivében, az emberek, a kereskedelmi iigyletek és
a pénz boségének kovetkeztében, nem lehetséges a periféridkon, ugyanezen
dolgok sziikossége miatt. A gazdasdgi-vildg terrénumdn, egyik-madsik ponton,
torténelmi regressziéval dllunk szemben. Es att6l tartok, hogy a mai rend-
szer, mutatis mutandis, még mindig az eltér$ torténelmi fejlédésbdl fakado
szerkezeti egyenlStlenségeket hasznilja ki. Hosszu id6n keresztiil a kozpon-
ti teriiletek a periféridk lakossdgdt szipolyoztak ki: a periférikus tertletek
voltak a rabszolga toborzds és utdnp6tlas kivilasztott zondi. Es honnan jon-
nek a mai segédmunkésok Eurépdba, az Egyesiilt Allamok, vagy a Szovjet-
unié ipari z6ndiba?

Immanuel Wallerstein szerint a gazdasdgi-vildg tirsadalmi vetiilete
megmutatja, hogy kiilonb6zd ,,termelési médok”, élnek egyiitt, a rabszol-
gatart6tol a kapitalistdig, és az utdbbi csak a tobbitsl koriilvéve képes 1é-
tezni, a tobbi rovdsdra. Rosa Luxemburgnak igaza volt.

Mindez megerdsitett régota formdlédoé véleményemben: a kapitaliz-
musra mindenek el6tt a hierarchia a jellemz3, a kapitalizmus az dltala vagy
nem 4ltala kialakitott hierarchia csicsin helyezkedik el. Ha a kapitalizmus
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csak a verseny végén avatkozik kozbe, elegend6 szamara egy kozvetits, egy
idegen, de cinkos tdrsadalmi hierarchia, amely kiterjeszti és megkonnyiti
tevékenységét: egy lengyel foldesir, aki érdekelt a gdanszki kereskedelem-
ben, egy brazil nordestei engenho urasig, aki kapcsolatban dll a lisszaboni,
portéi vagy amsterdami kereskedbkkel, egy londoni kereskeddkkel kapcso-
latban 4ll6 jamaikai iiltetvényes, maris megteremt6dott a kontaktus, miko-
dik az aramkor. Ezek a kozvetitdk a kapitalizmus termékei, s6t annak in-
tegrdns részei. Egyébként a kozpont fejlett orszdgainak javara ezeknek az
»antennaknak” a kozvetitésével, a kapitalizmus bevezetGdik a termeléstsl
a nagykereskedelemig terjed6 lincolatba, nem minthogyha ezekért teljes
egészében feleldsséget tudna villalni, hanem azért, hogy eifoglalja azokat a
fontos stratégiai pontokat, amelyek az akkumuldcié kulcs szektorait ellen-
Grzik. S mivel ez a szigortan hierarchizélt lanc sziinteleniil tovabb gordiil,
az egész egyiittesbe dgyazott gazdasdgi fejlGdés igen lassi. Vagy azért, ami
végeredményben ugyanazt jelenti, Pierre Laslette megfogalmazdsdban, mert
a legtobb kozonséges gazdasdgi feladat nehéz és keményen nyomja az em-
ber vallat.102 Es mert (kiilonbozd jogcimeken), mindig voltak kivéltsago-
sok, akik mdsokra hdritottdk a durva, nehéz munkdt, ami minden ember
létfenntartdsihoz egyforman sziikséges.

Kulturdlis rend

A kultira (vagy a civilizicié: a két sz6, akdrmit mondjak is, a legtobb
esetben felcserélhetd) ugyancsak a tér szervezd rendje, akdrcsak a gazdasdg.
Ha gyakran egybe is esik a gazdasigi renddel (kiilonGsképpen azért, mert
egy gazdasdgi-vildg dsszessége kulturélis egységre torekszik, vagy legaldbbis
bizonyos kulturdlis sajatossdgok jellemzik a tobbi gazdasagi-vildggal szem-
ben), de el is tér t&le: kulturilis térkép és gazdasagi térkép nem fedi egy-
madst, csak azért sem, mert a kultirdk végtelen idStartama jéval meghaladja
a gazdasigi vildg mégoly impressziondl6an magas életkorat. A kultiira az
emberi torténelem aggastyénja: egyik gazdilkodads helyettesiti a masikat,
politikai intézmények délnek meg, killonbo6zs tirsadalmi rendszerek kove-
tik egymadst, de a civilizdcio folytatja Gtjat. A Rémai Birodalom osszeomlik
a Krisztus utdni V. szdzadban, de a rémai katolikus egyhdz napjainkig fenn-
all. A XVIIL. szdzadban az iszldm ellen tdmad6 hinduizmus rést iit6tt Indid-
ban, ahovd az angolok gyGzedelmesen behatolhattak, de a két civilizdcid
ko6z6tti harc még mindig folyik, és lathatjuk kovetkezményeit, noha az in-
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diai angol gyarmat birodalom mdr egy haromnegyed szizada elveszett. A ci-
vilizdci6 a vilagtorténelem agg pétriarkaja.

Minden civilizdci6 szivében valldsos értékek rejlenek. A vallds messzi-
181 jon, nagyon messzirdl. Az egyhdz a kozépkorban, és késGbb, azért kiizd
az uzsora és a pénz hatalma ellen, mert egy letiint viligot képvisel, amely
joval régebbi a kapitalizmusndl, és nehezen viseli el az Ujitdsokat. A kultira
azonban nem teljes egészében csak a vallds, hanem a szellem, életstilus, a
kifejezés legtigabb értelmében, irodalom, miivészet, ideolégia, vilignézet. ..
A kultira anyagi és szellemi javak sokasdgabol all.

Es, hogy még bonyolultabb legyen minden, a kultiira egyben tarsada-
lom, politika és gazdasagi expanzié. Amire nem képes a tirsadalom, megte-
szi a kultura; ha a gazdasdg véghezvinne valamit magdban, csokkenti a lehe-
tGségeit a kultiira, és igy tovdbb. Egyébként minden felismerhetd kulturilis
hatdrvonal megtortént folyamatok sokasdgdrol taniskodik. A Rajna és a
Duna hatdrvonala, amely a konyv kronolégiai terében van, par excellence
kulturdlis hatdr: egyik oldalon az 6reg keresztény Eurdpa, a masik oldalon
a frissen meghdditott ,keresztény periféria”. Az ellenreformdcio is nagyja-
b6l e koriil a térésvonal koriil alakul ki, amely mentén stabilizalodik a ke-
reszténység kettévdldsa: protestinsok az egyik oldalon, katolikusok a masi-
kon. Es ez nyilvinvaléan a Rémai Birodalom régi hatdrvonala, régi limese.
Tobb mds példa is alditdmasztand allitisunkat, mint pl. a roman stilus és a
gotika terjeszkedése. Mindkét miivészeti stilus, kivételekkel egyiitt a Nyu-
gat egyre novekvd kulturdlis egységérdl tanuskodik, amely valéjaban mar
kulturdlis vildgot, civilizdcids-vildgot alkot.

Természetesen a civilizdcios-vildg és a gazdasdgi vildg Osszetaldlkozhat-
nak, sét segithetik is egymadst. Az Uj Vildg meghdditdsakor az eurdpai civi-
lizdcié is terjeszkedett minden formdban, és ez a terjeszkedés segitette és
biztositotta a gyarmati terjeszkedést. A kulturdlis egység Eurépdban is ked-
vez a gazdasdgi cserének és viszont.

A gotika, amely Itdlidban elGsz6r Siena vdrosdban jelenik meg, koz-
vetleniil a Champagne-i vdsdrokat jaré sienai nagykeresked6k importja.

A viros fGterének valamennyi homlokzata jjdvarizsolodik. Marc Bloch
szerint — tobbek kozt — a kozépkori keresztény Eurépa kulturilis egysége
volt az, amely Eurd pdt nyitottd és csereforgalomra képessé tette; s mindez
érvényes marad a kozépkor elmultdval is.

A vilto, a nyugati kapitalizmus legfGbb fegyvere, majdnem kizardlag
csak a keresztény vildg hatdrain belil forgott, s még a XVIII. szdzadban sem
jutott el az iszldm teriileteire, Oroszorszigba vagy a Tdvol-Keletre. Val¢ igaz,
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hogy a XV. szdzadban voltak genovai vilték az Eszak-Afrikai kereskedelmi
koézpontokban, de véltokat mindig genovai vagy itdliai irta ald és Ordnban,
Tlemcenben és Tuniszban egyardnt keresztény keresked kapta kézhez.103
Igy tehdt csalddban maradt az iigy. Ugyanigy, a XVIIL. szdzadi vdltéhaszni-
lat Batévién,104 angol — Indidban vagy a francia szigeteken,105 olyan iigy-
let, amelyet az eurdpaiak tartanak kézben; Gk dllnak az it elején és végén.
Léteznek ugyan velencei valték Levantén, de ezeket is legtobbszor a kons-
tantinndpolyi velencei kovet irta ald. 106 A kereskedelmi ugyletek nem
hagyjik el kulturalis-vildgukat, olyan kereskedGk kezében kell, hogy ma-
radjanak, akik azonos elvi és jogi alapon allnak — ellenkezd esetben a koc-
kdzat tullépné az ésszeriiség hatdrait. Nem technikai akadalyrdl van szo te-
hat, hanem inkdbb kulturdlis ellenszenvrél, hiszen a Nyugaton kiviil is nagy
a viltéforgalom, a muzulmdn, az indiai és az 6rmény kereskedSk kozott.
Az itteni forgalom is tiszteletben tartja a kulturdlis hatdrokat. Tvernier ki-
fejti, hogy miképpen lehet Indidban — egészen a foldkézi-tengeri Levan-
téig — eljuttatni a pénzt egyik helyrdl a msdikra, a banyanok ajinlélevelei-
nek segitségével. De nem tovabb, mint Levantéig. Itt a gazdasdgi-vildg és a
civilizacids-vilag hatirai egybeesnek.

Ezzel szemben a gazdasagi-viligon beliil a kultura és a gazdasdg térké-
pe nagymértékben killonbozhet, s6t, ellentétbe keriilhet egyik a masikkal.
Vildgosan ldtszik ez abbél, hogy a gazdasdgi és a kulturdlis z6ndk kdzpontja
nem esik egybe. A XIII., XIV., XV. szdzad sordn nem a kereskedelem kirdly-
néi, Velence vagy Genova diktdljik a nyugati civilizicié torvényeit. A han-
got Firenze adja meg: elinditja a Reneszdnszt; dialektusit a toszkanait pedig,
dtveszi az egész itdliai irodalom. Az élénk velencei dialektus, amely apriori
képes lett volna hasonlé gy&zelemre — meg sem kisértette az irodalmat.
Taldn azért, mert egy diadalmas gazdasigu varos, vagy egy nyilvinvaléan
vezetd dllam nem uralhat mindent egyszerre. A XVIL. szizad gyGztese
Amsterdam, de az Eurépét eldraszté barokk kozpontja ezittal Réma, pon-
tosabban: Madrid. A XVIII. szdzadi London sem veszi kézbe a kulttira kor-
manyridjdt. Le Blanc abbé, 1733 — 40-es angliai ldtogatdsa sordn a kovet-
kezdket irja a londoni Szent Pél Katedrilis tervezgjérdl, Christopher Wren-
rél: ,Hhem tett egyebet, csak lemdsolta a rémai Szent Péter Székesegyhd-
zat, méretét két-harmadara csokkentette, és még az ardnyait sem figyelte
meg tisztességesen.” Ezt kovetik kevéssé elragadtatott kommentarjai az an-
gol nyaralokrél, ,.melyek az olasz izlést kovetik, de nem mindig megfele-
15en”.108 Exkor, a XVIIL. széizadban Anglidra az itliai kultdranal jéval na-
gyobb hatast gyakorol a ragyogé Franciaorszag, amelynek elismerik szelle-
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mi, miivészeti és divat-téren gyakorolt folényét — karpdtolva a francidkat a
gazdasagi uralom hidnydért. ,,Az angolok annyira szeretik nyelviinket, hogy
még Cicerot is kedvtelve olvassdk francidul” irja Le Blanc abbé. 109 Bosz.
szankodik, hogy folyton arrél kell hallania, milyen sok francia cselédet al-
kalmaznak Londonban; ezért igy vag vissza: ,,Csak azért talilnak London-
ban annyi francia szolgdlét, mert az angoloknak az a ménidjuk, hogy ugyan-
ligy oltozkodjenek, ugyamigy puderezzék magukat, és ugyanolyan frizurit
hordjanak, mint mi. Belebolondultak a francia divatba, és sokat fizetnek
azért, hogy eltanulhassdk, hogyan cicomdzzik magukat a mi kényeske-
déink.”110 Mint lathatjuk London, a vilig k6zepe, sajit virdgzé kultiirdja
mellett, ezen a téren sok mindent vett it Franciaorsziagtol. Természetesen
nem mindig jé kedéllyel, az 1770-s évekbdl ismeriink is egy antigallikdn
tarsasdgot, ,,amelynek legfGbb célja az volt, hogy semmiféle francia gyart-
mdnyu ruhanemiit ne viseljenek.”1 11 pe mit tehet a tarsasig a divat sodrd-
sa ellen? A fejl6ds és virdgzé Anglia nem tudja megdonteni Périzs intellek-
tudlis kiralysdgdt, Eurpdban egészen Moszkvdig az arisztokrata tdrsasagi
nyelv a francia, és ezen a nyelven terjed az eurépai gondolkodis. A XIX. és
a XX. szdzadban Franciaorszdg, az eurdpai gazdasig k6zépmezényében,
kétség kivil a nyugati festészet és irodalom kézpontja volt; az olasz, majd
a német zene dicsGséges korszakdban egyik orszdg sem uralta Eurépa gaz-
dasigit, és napjainkban az Egyesiilt Allamok fantasztikus gazdasagi el6reto-
rése nem jelenti azt, hogy az USA lenne az irodalmi és miivészeti vilag élén.
A technika — és sziikkségképpen a tudomény is — mindig az uralkodé
gazdasagi zondkban volt kivételesen fejlett. A velencei Arsenal még a XVI.
szdzadban is a technika k6zpontja volt. Aztin Hollandia, majd Anglia volt
soros. Ma az USA. A technika azonban csak a teste,nem a lelke a civiliza-
cionak. Logikus, hogy a technika eldnyére szolgdlnak a legfejlettebb gazda-
sagi Gvezetek ipari tevékenységei és magas munkabérei. A tudomdny viszont
nem lehet egyetlen nemzetnek sem a kiviltsiga. Tegnap legalibbis még igy
volt. Ma, nem tudom.

A gazdasdgi-vildg séma bizonyosan helytdllo

Wallerstein tézise, amelyet most nagy vonalakban és dltaldinos vonat-
kozdsaiban bemutattunk, mint minden nagy port kavaré mid megjelenése
6ta (1975) sok dicséretet és kritikdt kapott. Szamos szellemi elGdjére leltek.
A séma alkalmazdsi lehetGségét kiterjesztették és tobb ellentmonddsra buk-
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kantak; az dltaldnos séma a nemzetgazdasdgokra is illik, mert ezeket is
autarkids teriiletek tarkitjdk és szegélyezik, azt is lehetne mondani, hogy a
vildg tele van hintve ,,periféridkkal”, azaz fejletlen orszdgokkal, fejletlen
ovezetekkel, vagy sdvokkal. Lesziikitett keretek k6zott, a nemzet behatirolt
teriiletére vonatkoztatva az 6vezeteket, szimos példit taldlhatunk, amely
nyilvdnvaléan ellentmond az iltaldnos tézisnek, 12 mint Skécia, Anglia,
»periféridja”, ahol csak a XVIII. szdzad végén indul meg a gazdasigi fejls-
dés. Lehetséges, hogy lesz aki jobban kedveli V. Kdroly birodalmdnak 1557-
es bukdsa vonatkozdsdban az én magyardzatomat mint Wallersteinét, és azt
is a szemére vethetik, mint ahogy én is tettem implicite, hogy sémdjanak
rdcsozatin keresztill a gazdasigi renden kiviili valésagot nem figyelte meg
elég alaposan. Minthogy Wallerstein elsG konyvét hirom tovdbbi fogja ko-
vetni, amelyek k6zul a masodik, — ebbdl érdekes részeket olvastam — nem-
sokdra elkésziil, és az utolso kettd egészen napjainkig eljut, lesz elegendé
id6nk e szisztematikus, taldn til szisztematikus, de mindenképpen termé-
keny nézet megalapozottsigin, ijdonsagan és hatdrain toprengeni.

ElsGsorban a sikert kell hangsilyozni. A kapitalizmus elGretorése és
meggy Okeresedése kovetkeztében kialakult a vildg egyeniGtiensége, ezzel
magyardzhato, hogy a kozpontok dnmagukat meghaladva minden lehetsé-
ges haladds élére dlltak; és hogy a vilagtorténelemben a termelési médok,
amelyeket tulsdgosan is hajlamosak vagyunk csak a torténelem egymast ko-
vet$ korszakaiként vizsgdlni, egyiitt élnek, egymas mellett haladnak, akdr
egy felvonuldson. Valéjdban a kiillonb6zé termelési médok egymasba ka-
paszkodnak. A fejlettebbek fiiggnek a fejletlenebbektdl, és forditva: a fej-
16dés a lemaradds masik arca.

Immanuel Wallerstein leirja, hogy akkor taldlt a gazdasdgi-vilag kate-
goridjara, mikor a legnagyobb kiterjedésti, de mégis koherens egységet ke-
reste. De természetesen a szociologus és rdaddsul afrikanista Wallerstein har-
cdval, a torténelemmel szemben a feladat még nincs megoldva. A tér szerin-
ti felosztds feltétleniil sziikséges. De ugyanakkor sziikség van egy idGbeli
referencids egységre is. Minthogy az eurdpai gazdasagi-vilig sokszor véltoz-
tatta formdjdt a XII. szdzad 6ta, kozpontjai dthelyezddtek, periféridi djra
feléledtek. Egy adott gazdasdgi vildg szdimdra meg kell taldini azt a leghosz-
szabb idGbeli referencids egységet, amely idGtartama és az ezalatt torténd
kiilonboz6 viltozasok ellenére vitathatatlanul koherens. Koherencia nélkiil
nincs mérték, akar a térrdl, akar az id6rdl van sz6.
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A GAZDASAGI-VILAG IDOBELI FELOSZTASA

Az id6, akdr a tér tagolhaté. Célunk e korszakoldssal, amely egyéb-
ként a tdrténészek kedvenc foglalatossiga, hogy ezeket a gazdasagi vildgo-
kat, torténelmi monstrumokat, idében ethelyezziik és jobban megértsiik.
Az az igazsdg, hogy a feladat nem konnyt, mert a gazdasdgi vildgok lassd
torténelmi mozgdsira csak megkozelitd ditumok haszndlhatdk: egy expan-
zi6t tiz, hiisz vagy még tobb éves megkozelitéssel tudunk behatdrolni, egy
centralizdcié vagy egy évszazadot vesz igénybe: Bombaynak, amelyet a por-
tugdl kormany 1665-ben dtengedett az angoloknak, t6bb mint egy évszd-
zadra volt sziksége, hogy kiszoritsa helyér6l Szurat kereskedd vdrost, amely
hosszii idn keresztiil Nyugat-India aktivitisinak kézéppontjdban ale.113
Egy lassitott torténelemmel dllunk szemben, egy véget nem ér6 utazdssal,
amely olyan eseménytelen, hogy eléfordulhat, hogy rosszul rekonstrudljuk
az ttvonalat. Ezek a hatalmas, csaknem mozdulatlan testek dacolnak az
idGvel: a torténelem sordn évszdzadokon keresztiil alakulnak és pusztulnak.

Vizsgdloddsunkhoz a konjunktiira torténet ajanlja fel szolgdlatait, és
mi kénytelenek vagyunk elfogadni, mert egyediil ez lehet segitségilinkre.
Annak ellenére, hogy a konjunktira torténetet jobban érdeklik a rovid ide-
jli mozgdsok, kis id6tartamok, mint a lassi hullamzasok és ingadozdsok,
amelyek a szimunkra sziikséges ,,itmutaték™. Egy bevezeté magyardzat-
ban ezeket a rovid mozgasokat kell dttekinteniink, amelyeket egyébként a
legkonnyebb felismerni és értelmezni.

Konjunkturdlis ritmusok

Mintegy Gtven évvel ezelGtt fedezte fel a tdarsadalomtudomdny, azt az
igazsagot, hogy az emberek élete periodikusan, 6rokosen vjrakezd6d6 moz-
gasok szerint hullimzik és ingadozik. Ezek az egymassal egyezd vagy ellen-
tétes irdnyd mozgdsok azokat a rezgd hurokat és pengéket idézik fel képze-
letemben, amelyeket iskolaéveink kezdetekor ismerhettiink meg. G. H.
Bousquetl 14 igy irt mdr 1923-ban: ,,a tirsadalmi mozgas kiil6nb6z& aspek-
tusainak ritmikusan hullimz6 formdja van, nem véltozatlanok és nem is
szabdlyosan vdltozok, hanem novekvs, vagy csokkend intenzitdsi periddu-
sok ezek.” A , tdrsadalmi mozgds™-on a tirsadalmat €élteté mozgdsokat kell
érteni, ezeknek a mozgdsoknak az Gsszessége hozza létre a konjunkturdt,
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vagy inkdbb a konjunktirdkat. Mert, tobbféle konjunktira létezik, kiilon-
boz6 teriileteket érint, a gazdasdgot, a politikdt, a demogrifiit, de ugyan-
ugy a vildgnézetet, a kozosségi mentalitdst, a blindzési hullimot, az egy-
mast koveté mivészeti iskoldkat, irodalmi irdinyzatokat, és még a divatot
is (a ruhadivat annyira tiinékeny Nyugaton, hogy kilép a sziikebb értelem-
ben vett eseménytorténetbdl). Eddig kizardlag a gazdasdgi konjunktirat
tanulmdnyoztik komolyan, és egészen a végkOvetkeztetésig jutottak el.

A konjunkturilis torténelem rendkiviil 6sszetett és nem teljes.

Egyenldre a gazdasdgi konjunktirdval és ezen beliil is az drkonjunk-
turdval fogunk foglalkozni, ez az a teriilet, ahol a hatalmas kutatdsok kez-
dédtek. Elméletét 1929—32-ben dolgoztak ki a kozgazddszok, az akkori
aktudlis adatok alapjdn. A torténészek szorosan a nyomukban jartak: és a -
reflektort a tdvoli id6kre irdnyitottdk. Uj fogalmak, Gj ismeretek, egy egész
Uj nyelv alakult ki. Az egész hullimz6 mozgdsit részmozgdsokra osztottdk,
és mindegyiket megkiilonboztették jellege, periddusa és esetleges jelentGsé-
ge szerint. 115

Az id6jaras, az évszakok vdltozdsa ma mdr csak kivételesen jatszik
szerepet (példdul az 1976-os nydri szdrazsig) dltaldban belesiillyed a tigas
gazdasagba. De régebben nem volt ennyire halovany, éppen ellenkezéleg.

A rossz termés és az éhinség néhdny hdnap alatt nagyobb infldciét tudott
elgdllitani, mint az egész XVI. szazadi drforradalom egyiittvéve! A szegény-
emberek egészen az Uj aratasig annyira 0sszehiztdk magukat, amennyire
csak lehetett. Egyetlen el6nye ennek a mozgdsnak, hogy gyorsan véltozott.
A vihar utdn, mondja Witold K ula, a lengyel paraszt tijra el6bijt a hazdbol,
akdra csiga.1 le

Mais mozgasok, vagy ahogy mondani szoktdk ciklusok, joval hosszabb
ideig tartanak. Az egyes ciklusokat k6zgazddszokrél nevezték el, igy kilon-
boztethetjik meg Sket: a Kitshin egy 3—4 éves rovid ciklus; a Juglar, 6—8
évig tart; a Labrousse (amelyet interciklusnak is neveznek) 10—12 évig tart,
tud eléggé felivelni, lapos marad, Gsszesen tehdt egy fél és egy egész Juglar
alkotja. A Labrousse interciklus klasszikus példdja az 1778—1791-ig tarté
depresszio és stagnacio a Francia Forradalom kiiszobén, amelynek kitorésé-
hez ez nyilvanvaléan hozzijarult. Egy hiperciklus vagyis a Kuznets, egy
dupla Juglar, vagyis korilbeliil 20 évig tart. A Kondratyev11 fél évszaza-
dot, vagy tobbet oOlel dt: egy Kondratyev tehdt 1791-ben kezd6dik, 1817-
ben kulminal és 1851-ig hanyatlik, azaz Franciaorszdgban egészen a maso-
dik csdszarsag (1852—1870) kiiszobéig. Es végiil a leghosszabb ciklikus moz-
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gas az évszazados trend, amelyet valéjaban igen keveset tanulmanyoztak,
és amelyre késGbb hosszan visszatérek. Amig a konjunkturdlis torténelmet
nem fogjdk pontos vizsgilatnak aldvetni és teljes jelentGségében méltanyol-
ni, a torténelemnek ez az dga, a vele foglalkozé miivek sokasiga ellenére,
rendkiviil hidnyos marad.

Természetesen ezek a ciklusok egyidejliek, szinkronikusak: egyiitt
élnek, keverednek, mozgasukkal novelik, vagy csokkentik az egész hullam-
zas amplitidéjat. De az Gsszmozgdst egyszeri technikai eljardssal részmoz-
gdsokra oszthatjuk, egyiket-masikat kisziirhetjlik, annak az egyetlen kivalt-
sagos mozgdsnak a kedvéért, amelyet vizsgilni szeretnénk.

Kezdd 1épésként fontos megtudnunk, hogy ezek a ciklusok, amelyeket
a jelenlegi gazdasag vizsgilata alapjdn fedeztek fel, 1éteztek-e a régi, prein-
dusztridlis gazdasigokban? Voltak-e példdul Kondratyevek 1791 el6tt?
Egy torténész irja kissé tilzott rosszmadjisaggal, hogy ha a XIX. szdzad el6tt
ciklusokat keresiink, aligha fogunk rijuk bukkanni.l 18 Hasznos a figyel-
meztetés, azzal a feltétellel, ha nem becsiiljiik le a tét nagysigat. Ha a mai
ciklusok valéban elegends hasonlatossigot mutatnak a régi ciklusokkal, ak-
kor a régi és az \j gazdasdg k6zott bizonyos folytonossdg van: a régi gazda-
sagot a maiakhoz hasoni6 szabilyok irdnyitottik. Es ha az ingadozisok mds
ivet rajzolnak, ha az egyik ingadozds mdsképpen hat a masikra, akkor jelen-
t6s fejlédésnek lehetiink tanii. Eppen ezért tigy gondolom, hogy az, hogy
Pierre Chaunu Sevilla kikotdjének forgalmaban kimutatta a Kitchin ciklust,
nem jelentéktelen részlet.11% Es donté bizonyiték a folyamatossdg elsGdle-
ges kérdéseinek tisztizdsdhoz az is, hogy 1376-t61 1797-ig a koini gabona
és kenyérdrak gérbéje] 20 Kondratyev ciklusokat mutat.

Arfluktudciok és tovibbgyitiriizések

Az drak — preindusztridlis szdzadokban a gabonadrak — folyton vil-
toznak. Mi sem bizonyitja jobban, hogy e fluktudciok az eurdpai piac-rend-
szer korai kialakuldsanak jelei, mint az, hogy meglehetGsen nagy teriileteken
jelentkeznek szinte egyidGben az drvdltozdsok. A XV., XVI.,, XVII. szdzad
Eurdpdja messze van még ugyan a teljes Gsszhangt6l, de mégis nyilvinva-
16an kozos a ritmusa, k6zos a rendje.

Eppen ez tantoritja el a torténészeket az drak és bérek vizsgalatatol:
vdratlan, rendezetlen sorozatot keres, de munkdjit befejezvén mindig az
el6re ismert régi notara bukkan. A vizsgdlatok csak egymast ismétlik. Egy a
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Cambridge Modern Economic History-bol vett dbral?l olyan egybeesések-
re derit fényt, melyek szerint az drhullimok, — akdr magasak akdr mélyek —
szinte végig sOpornek az eurdpai teriileten; az ember szinte ldtja nyomukat
a foldon, hasonlatosan az izobar — gorbékhez. Frank C. Spooner megprébil-
ta ldthatéva tenni ezt a folyamatot és az dltala megalkotott dbra pontosan
bemutatja — ha nem is oldja meg a helyzetet. A val6di megolddshoz meg
kéne talilni a mozgé drhullimok epicentrumit — feltéve, hogy létezik ilyen.
Vajon létezhet-e? Pierre Chaunu szerint ,,amennyiben a XVI. szizadban
1étezik gazdasdagi vildg kezdetleges formadban....... (tigy tinik), hogy az egye-
temes fluktudcié valahonnan Sevillabél és Vera Cruz-bél indul ki.122 vegle-
ményem szerint a konjukturdlis ingadozdsnak inkdbb Anvers, az akkori
Eur6pa kereskedelmi kozpontja a csomépontja, ha nem is a sziiletési helye.
De lehetséges, hogy a valésag til bonyolult ahhoz, hogy csak egyetlen koz-
ponttal rendelkezzen.

Mindenesetre ezek a nagyjabol egyszerre torténd dringadozasok a leg-
jobb bizonyitékai egy gazdasagi vildg egységének és annak, hogy a gazdasagi
vildgot mdr dthatja a kapitalista szervezodés jegyében fejléds drucsere. Ter-
jedésiik és , kiegyensilyozéddsuk® sebessége a cserék hatékonysigarél drul-
kodik, a kor kozlekedési lehetSségeit figyelembe véve. Mai szemmel nevet-
séges sebesség. De a kiilonleges postafutdr lovait is agyonhajszolja, annyira
siet a nagy kereskedelmi virosokba nemzetkozi vdsdrok idején, hogy minél
el6bb meghozza a hasznos hireket, az drjegyzéket, és a vdltékat, amelyet
szintén a posta szllitott. A rossz hir is, még a tdvoliak is szdrnyakon terjed,
hamar hire megy egy vidéki éhinségnek, vagy egy keresked$ bukdsdnak.
Livornoban, amely élénk kikotSvaros, de semmiképpen sincs az eurépai
élet kozéppontjdban, 1751 szeptemberében 23 ,,a rengeteg cséd, amelyro6l
kiilonb6zd varosokbol érkezik a hir, jelentékeny karokat okozott a varos
kereskedelmének, és a viros most szerzett tudomast egy jabb bukdsrél, a
petersburgi Leake és Prescot urak vagyoni sszeomldsdr6l, amelyet mintegy
Otszazezer rubellre becsiilnek. Attél is félnek, hogy a livornoi kereskedelem
nagyon meg fogja szenvedni a genovaiaknak azt az elhatdrozasat, hogy ki-
kotdjilkben visszadllitjdk a vimmentességet.”” Az efajta hirek azt mutatjik,
hogy kishijan mar létrejott Eurdpa egysége és igy sziikségszerlien konjunk-
turdlis egysége is. Minden szinte egy litemre mozog.

De a legkiilonosebb az, hogy az eurépai konjunktira ritmusa tilmegy
a gazdasdgi vildg szigorian vett hatdrain, s hogy sajat térségén kiviil is meg-
van a maga tavirdnyité hatalma. A XVI. szézadban az orosz drak a nyugati
drakat kovetik, foltehetden az amerikai fémek kozvetitésével, amelyek ott
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is; mint mdsutt a ,,transzmisszios szfjak™ szerepét jatszdk. A torok arak ha-
sonl6 okokbol igazodnak az eurdpai drakhoz. Amerika legaldbbis 1j Spa-
nyolorszdg és Brazilia arhullimzdsa ugyancsak ezt a tdvoli modellt koveti.
Louis Dermigny oddig megy, hogy azt irja: ,,Az az Atlanti—Csendes 6 cedni
korreldcio, amelyet Pierre Chaunu® “” mutatott ki, csak Manilldra érvé-
nyes"’lzs’ Az eur6pai drak ritmusa csakugyan tilterjed a manillai arany és
eziistszdllito vitorldsok utvonaldn, s eljut egészen Macaoig. Aziza Hazan ku-
tatdsai révén azt is tudjuk, hogy az eurdpai inflici6 a tizenhatodik szdzadi
Indidban is visszhangot keltett, mintegy hiisz éves késéssel. |

E megallapitdsok tanisdga vildgos: ha a kényszer(i vagy dtvett arvilto-
zdsok ritmusa valdban az uralomnak vagy az aldrendeltségnek a jele, mint
gondolom, akkor a gazdasagi vildg Eurdpabdl kiindulé sugirzdsa a legbecs-
vagyébban kirajzolt hatdrokon is tulmegy.

Ez hivja fol a figyelmiinket, a magasfesziiltségnek azokra az antennii-
ra, melyeket egy hédité gazdasdgi vilag hatdrain til dob, amelynek a legjobb
példdja a levantei kereskedelem. Sokan hajlamosak (Wallersteint beleértve)
aldbecsiilni az ilyenfajta cseréket, s azokat jarulékosnak mindsiteni, mert
csak a luxus-cikkekre vonatkoznak, olyannyira, hogy azt allitjak, hogy ezt
a kereskedelmet meg is lehetne sziintetni anélkiil, hogy a népesség minden-
napi életében kart szenvedne. Kétségteleniil. De mivel ezek a cserekapcsola-
tok a legszofisztikaltabb kapitalizmus szivében létesiilnek, igenis megvan a
maguk kovetkezménye, amely beledgazik a mindennapi életbe. ElsGsorban
az drakra hatnak, de nem csak az arakra, ez figyelmiinket ismét a pénzre és
a nemesfémekre irdnyitja — amelyek az elnyomads eszkozei; valésagos fegy-
verek.

Evszdzados trendek

A ciklusok kirdlya az évszazados frend, melynek vizsgdlata még gye-
rekcipSben jar. ElsGsorban azért, mert a kozgazddszok csak a rovid kon-
junkturdra figyelnek oda — ,,hosszabb periddusok tisztdn gazdasagi vizsgdla-
tanak nincs értelme”, — irja André Marcha.! 27 Misrészt, mert a hosszi
trendek lassusdguk folytdn ethalvidnyulnak. Ez a trend, akir egy fatorzs az
drak Osszességét magdn hordozza. Ha a trend-vonal enyhén siillyed, vagy
emelkedik a foléhelyez6dd rovid-konjunkturdlis vonalak mozgalmas cikk-
cakkokban kovetik ezt az alap-vonalat. De felmeriil a kérdés, hogy az évszi-
zados trend taldn csak a tobbi mozgds eredGje — egyszer( szdmitdsi eredmény.
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Ez esetben esetleg, amennyiben alapvetd ,,indikitornak™ tekintjik az évsza-
zados trendet — ha nem is elégséges oknak — elhomadlyosulhatnak a valodi
problémadk. (Mint Simiand A és B féizisainak esetében, mely mds kronolégiai
osszefiiggésekben jelentkezett.) Vajon létezik-e egyiltaldn az évszdzados
trend?

Sok torténész és kozgazddsz jar ahhoz az dllitdshoz kozel —, hogy
nem létezik. Bdr, szerintem, egyszer{ien csak tgy tesznek, mintha nem lé-
tezne. De mi volna, ha ezek az 6vatoskodo szkeptikus lelkek tévednének?!

Az 1974-ben nyilvanvalévd vdlt, bar mdr kordbban megkezdédott
hosszu, rendellenes és zavaré vilsig egycsapdsra a hosszit id&tartamok kér-
dése felé irdnyitotta a szakértdk tekintetét. Dupriez nyitott tiizet megalla-
pitdsaival és figyelmeztetéseivel. Michel Lutfalla mdr a ,kondratyev vissza-
térésérdl beszél”. Rondo Cameron! 28 150350 évig tart6 idGtartamokat
javasol, amelyeket ,Jogisztikus” ciklusnak keresztel el. De kiilonbozik-e ez
barmiben is — az elnevezésen kiviil — az évszdzados trendt6l? Eljott az ide-
je, hogy védelmiinkbe vegyiik az évszdzados trendet.

A jelenben alig észrevehetden, de szilardan halad a maga Wtjan, mindig
ugyanabba az irdnyba, a trend, amely egy kumultativ processzus. Ugy t{-
nik, mintha egy ideig szdndékosan emelné az drakat, felfelé porgetné a gaz-
dasdgi folyamatokat — hogy aztdn nekildsson, hogy ugyanolyan makacs-
saggal az ellenkezs irdnyba forditson mindent: és létrejon az észrevehetetle-
niil lassi, elnyiijtott baisse. Egyik év ,,akir a masik” — de az évszdzadok
bizony mar fontos szereplGk. Oly annyira, hogy az évszdzados trendek
pontosabb vizsgilata, valamint médszeres vonatkoztatdsa az eurépai torté-
nelemre (hasonlatosan ahhoz, ahogy Wallerstein vonatkoztatta rd a gazda-
sdgi-vildg térbeli sémadjat) lehetGvé tenné, hogy a még ma is, mirdnk is haté
gazdasdgi dramldsokat behatébban megértsiik, s6t, bizonyos aspektusait
esetleg orvosolni tudjuk. Persze nem 4ll médomban és nem is szindékozom
egy évszazados-trend tedriat improvizdlni — inkdbb Jenny Griziotti Krestch-
mann!2? ¢s Gaston Imbert30 klasszikus konyveire tdamaszkodom és levo-
nok néhiny esetleges kovetkeztetést. Ez a problémdk tisztdzdsinak — s nem
megolddsuknak — egy maédja.

- Az évszdzados ciklusnak, mint minden ciklusnak, van kezdete, csiicsa
és vége — am ezek nem pontosan meghatarozhatdak, hiszen az évszdzados
ciklus gorbéje egyenletes. Ezért csak annyit mondhatunk egy csicsrél, hogy
cirka 1350, cirka 1650, stb. A jelenleg érvényben levé adatok szerint Euro-
pdban négy egymast kovetd nagy, évszazados ciklus killonboztethets meg:
1250, [1350] 1507—10; 1507-10[1650] 1733-43; 173343 [1817] 1896,
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1896 [19717]........ A fenti ciklusok elsé és utolsé szimadata a felivelés kez-
detét, illetve a hanyatlds végét jelzi, mig a kozbiils6 (zdréjeles) ditum a
csticspontot jeloli, vagyis az évszdzados trend fordulépontjdt — ilyenkor
kezdd4dik a vdlsdg.

E kronolégiai tampontok koziil az els6 kétségkiviil a legbizonytala-
nabb. 1250 helyett a kiinduldsi pontot legszivesebben kb. 1200-ra tenném.
Problémdt okoz azonban, hogy e régi id6kben az drakat még meglehetGsen
tokéletleniil jegyezték fel, s igy erre nem tamaszkodhat a torténész, viszont
a nyugati vdrosok és vidékek hihetetlen fellendiilésének kezdete csakigy,
mint a keresztes hadjdratok arra 9sztokélnek, hogy legalabb 6tven évvel
elébbre toljuk az eurdpai felvirdgzds kezddddtumat.

Nem hidbaval6 elid6zni a dditumoknal: ezzel el6re jelezziik, mennyire
nehéz feladat a ciklusok egymdshoz viszonyitott idGtartamat meghatdrozni,
tekintve, hogy csak harom ciklust tanulmanyozhatunk — hiszen a negyedik
csak a felénél tart (ha nem tévediink abban, hogy a 70es évek fordulépontot
jelentettek).

Mégis ugy tlinik, hogy ezek a végeérhetetlen hullamok alapjdban véve
egyre rovidillnek. Vagy ez is az dltaldnos ,,akcelerdcié” szdmldjdra irhatd,
valahogy gy, ahogy mindenért a ,,gazdagokat™ hibdztatjuk?

Ez persze nem a mi gondunk. Minket az érdekel, hogy ez a tdrsak sza-
madra érzékelhetetlen mozgds megviligitja-e, vagy legalibb kirajzolja-e a gaz-
dasdgi-vildgok sorsdt; és hogy vajon a gazdasdgi-viligok silyuk és idGtarta-
muk ellenére, vagy épp ezért, ezekbe a mozgdsokba torkollanak, fenntart-
jdk e mozgdsokat, s igy egymast magyardzzak. Mindez til szép ahhoz, hogy
igaz lehessen. Anélkil, hogy eréltetném a magyardzatot, s hogy lerovidit-
sem a tanakoddst megelégszem azzal, hogy elhelyezkedem az 1350, 1650,
1817, 1973—74-es csucsévek felkindlta figyelGdllisokba. E figyelGalldsok
iltaldban két ellentétes folyamat, két kiilonboz6 tdj taldlkozasi pontjdn he-
lyezkednek el. Nem én fedeztem fel ezeket a csicspontokat, hanem masok
szamitdsainak eredményeire timaszkodom. Mindazondltal tény, hogy ezek
a vdltdsok szerepelnek a legkiilonbdz5bb rendii és rangu torténeti periodiza-
ci6kban, — s nyilvin nem véletlenil. Rdaddsul még az eurd pai gazdasagi vi-
lagok torténetének toréspontjaival is egybeesnek, mégpedig kordntsem azért,
mintha sajit szempontjaink befolydsoltdk volna megfigyeléseinket.
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A gazdasdgi-vildgok értelmezd kronologidja

Persze egész Eurdpa torténelmére nem ad magyardzatot a fent emli-
tett négy csucspont dltal feltdrulé horizont, ha viszont gondosan vilasztjuk
meg e pontokat, akkor, mivel analég helyzetekre vonatkoznak, nagyon
hasznos Gsszehasonlitdsokra adnak alkalmat.

Az 1350-es pestis drtalmai csak fokoztdk a lassu és nagyszabdsu ha-
nyatldst, amely mdr joval a szdzad kozepe eltt megkezdGdott. Az eurd pai
gazdasdgi vilag ebben a korban vonja magihoz K 6zép és Nyugat-Eurépa
egész terilletét, az Eszaki-tengert&l a Foldkozi tengerig. Nyilvinvalé, hogy
ez az Eurdpa-Mediterraneum szisztéma mély vdlsagban volt; a Keresztény-
ség kidbrandulvdn a keresztes hadjaratokbol — s elvesztve azok lehetGségét
is — beletitko6zik az Iszlim tomb ellendlldsdba, amelynek dtengedte 1291-ben
a Szentfoldet, ezt az elsédlegesen fontos helyszint. 1330 koril a Foldkozi-
tenger és az Eszaki-tenger kozt féliton elhelyezked$ champagne-i vasarok
hanyatlasnak indultak; 1340 koriil — s ez nem kevésbé lényeges — megsza-
kad a ,,selyemit”, Velence és Genova szabad kereskedelme a Fekete-tenge-
ren tili teriiletekkel — Indidval és Kindval. Az iszldm pajzs elmetszi ezt a
kereskedelmi csatorndt, s igy a keresztény hajok visszaszorulnak hagyomd-
nyos — Levantei, sziriai és egyiptomi — kik6tSikbe. 1350 koriil Itdlia mar
iparosodni kezd. Itt festik az északon szGtt vasznakat, aztdn pedig madr itt
is gyartjak. Firenzét az Arte della Lana uralja. Osszefoglalva: Szent Lajos
kora mdr a multé. Az eurdpai szintér, amely az északi és a mediterrdan polu-
sok kozott helyezkedett el, most Dél felé helyezi sulypontjit, s kialakul
Velence uralma: a centralizdcié az § javira dolgozott. A korilotte forgo
gazdasagi vildg biztositja Velence viszonylagos gazdasdgdt, melynek ragyo-
gdsa nemsokadra betolti az egész, legyengiilt Eur6pit.

Hdromszdz évvel késGbb, 1650-ben fejezGdik be a XVI. szdzad hosz-
szu virdgzdsa (az 1600—-1630-ig tarté ,,vénasszonyok nyara” utdn). Taldn
Amerika banydi kimeriiltek? Vagy a konjunktira jatszik csaloka jatékot
veliink? Itt is egy évszdzados trend fordulépontjin vagyunk, amikor az
egész gazdasagi-vildg lathaté hanyatldsnak indul. Akkor, amikor a mediter-
ran rendszer mar felbomlott, kezdve Spanyolorszaggal és Itilidval, melyek
tdl szorosan kot8dtek Amerika aranydhoz és a Habsburg birodalom pénz-
ligyeihez, az \j atlanti rendszer is akadozni kezd, mi tébb, pang. Ez az ilta-
ldnos visszaesés maga az Un. ,,XVII. szdzadi vilsdg”, mely azdta is klasszi-
kus — és terméketlen — vitdk targya. Ugyanakkor ez az a pillanat a XVII. sz.
elején, amikor Amszterdam gy&zedelmesen a vildg kozpontjiva vilik. Ezen-
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kozben a Mediterraneum folott eljart az idg, holott a nagy torténelem
majdnem kizirdlagos terrénuma volt azeldtt.

1817: a pontos ditum senkit ne tévesszen meg. Az évszdzad forduls-
pontja Anglidban mdr 180910 tdjdn érzékelhetSvé valik; Franciaorszdg-
ban pedig a napoleoni kisérlet utolsé éveinek vilsigakor. Az Egyesiilt Alla-
mokban az irdnyvaltozds tisztdan 1812-ben jelentkezik. Ugyanakkor, Euré-
pa reménysége és irigységének targya a mexikdi eziistudnydk, silyos csapast
szenvednek az 1810-es forradalomban, s ez szerepet jdtszik a konjunktira
lefelé dgazasiban. Eurdpa és az egész vildg eziisthidnyban szenved. Az egész
vildg gazdasigi rendje, Kinatol, Amerikdig megrendiil. E vildg kozepe Anglia,
mely gy6zelmei ellenére is szenved, és évekig tart majd, mig ismét 1élegzet-
hez jut. De kétségkiviil megszerezte az elsG helyet, melyet senki nem vitat-
hat el téle (Hollandia mdr letiint a horizontrdl). .

Feltehetnénk a kérdést: mi a helyzet 1973—74-el? Vajon igazuk van
a kozgazddszoknak, akik szerint muld, révid konjunkturilis vdlsagrél van
sz6? Vagy abban a nem kiilonosképpen irigylésremélto kivaltsigos helyzet-
ben volndnk, hogy szemiink ldttdra indul romldsnak évszdzadunk? Akkor
bizony a révid tavokban gondolkodé politikusok, gondolkozzanak mégoly
csoddlatramélté pontossaggal is, a politika hercegei és a gazdasdg szakértGi
hidbavaléan firadoznak egy olyan betegség meggydgyitasan, amelynek vé-
gét gyermekeink és gyermekeink gyermekei sem ldthatjak. A jelen kacsintd-
sa arra csabit, hogy feltegyiik ezt a kérdést. De miel6tt engednénk neki —
nyitunk egy zdréjelet.

A Kondratyey és az évszdzados trend

Az évszazados trend a hitdn hordja azokat a kisebb mozgdsokat,
amelyek hijan vannak annak az energianak, hossziisdgnak és lithatatlansag-
nak, amely a nagy trend sajitja. A kisebb mozgdsok latvinyosan ugrindoz-
nak fol és ald: mutogatjak magukat. A mindennapi életet nap nap utdn dt-
hatjik ezek az élénk mozgdsok, amelyeket a trend részének kell tekinteni, ha
az egészet egyiitt akarjuk megitélni. Most azonban, célunknak megfeleléen
csak a tiszteletre mélté Kondratyevekre szoritkozunk, amelyek viszont
rendelkeznek energidval, hiszen mindegyikiiknek megfelel egy-egy fél év-
szdzad, vagyis két emberoltd, az egyik genericio kedvezd a masik kedvezot-
len konkuktirdban. Ha §sszekapcsoljuk e két mozgast, az évszazados tren-
det és a Kondratyevet, maris egy két hangnemben dalol6 konjukturilis kon-
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cert részesei lehetiink. Bonyolitja vizsgiléddsunkat — és egyszersmint elmé-
lyiti az a tény, hogy a Kondratyev, ellentétben a sokat ismételt megdllapi-
tassal, nem 1791-ben jelenik meg Eurdpa szinpaddn, hanem évszdzadokkal
elébb. '

A Kondratyev mozgisit hozzdadva az évszazados trendhez erdsiti,
vagy mérsékli annak mozgdsit. Két eset kozill egyben a Kondratyev csicsa
egybeesik a trend csiicsdval. [gy volt ez 1817-ben is. Ha nem tévedek 1973 —
74-ben szintén; és talan 1650-ben is. 1817 és 1971 kozott gy tinik két
fuggetlen Kondratyev csics volt; 1873-ban és 1929-ben. Ha ezek az adatok
minden kritikdn feliil dllndnak, aminek az esete természetesen nem 4ll fenn,
azt mondhatnank, hogy az 1929-es viltis a vildgvalsag kezdetekor, nem
volt egyéb, mint egy egyszer(i Kondratyev irdnyvéltozdsa, melynek felszil-
16 4ga 1896-ba indult, majd végig huzédott a XIX. szdzad utols6 évein, a
XX. szdzad elején, az els6 vildghdboru idején, és a hdboru utdni 10 sziirke
éven, hogy 1929-ben csticsdra érjen. Az 1929—30-as fordulat annyira meg-
lepte a megfigyelket, és a szakértSket, az utobbiakat talan mégjobban
megdobbentve, mint az el3bbieket, hogy hatalmas eréfeszitéseket tettek a
valsdg megértésére; Francois Simiand konyve a legjobb példa erre.

1973—74-ben egy Gjabb Kondratyev irdnyvaltdsa tortént, ennek
kezdete 1945-re esik (vagyis egy kb. negyed évszazados felszdllé 4g,mint
rendesen), de vajon nem ugyanerre az idGpontra esik egy évszdzados trend
csucsa is, akdr 1817-ben? Nem egy duplavaltdsrél van sz6? En azt hiszem,
hogy igen, bar semmi nem bizonyitja ezt. Es taldn, ha ez a kényv egy szép
napon egy 2000 utdni olvasé kezébe keriil, j61 fog mulatni e sorokon, mint
ahogy én is, rossz lelkiismerettel bdr, de j6l sz6rakoztam azokon a butasa-
gokon, amelyek Jean-Baptiste Say tolla aldl keriiltek ki.

Akdr egyszeri, akdr dupla fordulat volt 1970—73—74, mindenképpen
egy hosszi hanyatldsnak nyitott utat. Az 1929-30-as vilsdg szemtanuii egy
hirtelen, el6zmények nélkiili, és viszonylag rovid ideig tart6 orkdnra emlé-
kezhetnek. A jelenlegi vélsig, amely minket fogva tart, gydszosabb, nem
képes megmutatni igazi arcat, nem lehet megnevezni és nem lehet rd magya-
rdzd és megnyugtatd modellt taldlni; ez nem orkdn, hanem inkdbb drviz,
mikor a viz kétségbeejts lassisdggal emelkedik és az eget dllandéan 6lom-
szini felhGtakard boritja. A gazdasagi élet minden teriilete veszélyben forog,
a milt és a jelen tapasztalatdinak minden tanulsiga hasznavehetetlen. Mert
paradox modon hanyatlik és lassul a termelés, munkanélkiiliség van, és ez-
zel egyidBben az drak is hihetetlen iramban emelkednek, ellentétben a régi
szabdlyokkal. Nevezhetik ezt a jelenséget stagflicid-nak, ezzel még nem ma-
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gyardznak meg semmit. Vajon a Gondviselés szerepét jatszé dllam, amely a
rovid krizisekkel el tudott banni Keynes tanitisai szerint, és elég ersnek
érezte magit egy 1929-es méretii ujabb katasztréfa kivédéséhez, felelGs-e
ezért a szélsGséges valsigért éppen sajat erdfeszitései miatt? Vagy pedig a
munkdsok onvédelme és ébersége felelSs az drak és a bérek folyamatos
emelkedéséért? Léon-H. Dupriez132 felteszi ezeket a kérdéseket, de meg-
vélaszolni nem tudja. Akdrcsak 6, mi sem ismerjitk ezeknek a hosszi ciklu-
soknak pontos értelmét, amelyek olyan térvényeknek és tendencia-szeri
szabalyoknak ldtszanak engedelmeskedni, amelyeket mi nem ismeriink.

Magyarazhatoé-e a hosszii konjunktira?

A konjunkturdlis mozgdsokat vizsgilé kozgazddszok és torténészek,
azt figyelik, miképpen helyezédnek egymads folé ezek a mozgdsok, mint
ahogyan, Frangois Simiand hasonlatdval, a dagély sajdt mozgisival sodorja
a hullimok mozgdsit; a szakértGk e mozgdsok kiillonb6z6 kiovetkezményeit
is kutatjak. Es mindig csodalkoznak mindent 4tfogé terjedelmiikén és drok
rendszeres ismétlGdésiikon.

De soha nem prébéltak magyardzatot taldlni arra, hogy miért jelent-
kezik ilyen mozgis, miért fejlédik és miért kezdGdik Gjra. Az egyetlen ész-
revétel ezen a téren a Juglar hullimzasdra (oszcilldciéjdra) vonatkozik, mi-
szerint ez a napfolt tevékenységgel fiiggne Gssze! Senki nem hisz ebben a
szoros Osszefiiggésben. Es mivel magyarazhaté a tobbi ciklus? Nemcsak az
drvaltozast regisztrdlo ciklusok, hanem az ipari termelésre vonatkozé ciklu-
sok (lasd W. Hoffman gorbe) vagy a braziliai arany ciklus a XVIII. szdzad-
ban, vagy a mexikoi eziist két évszdzados ciklusa (1696—1900), vagy pél-
daul a sevillai kik6t6 forgalmanak ingadozdsa abban az id6ben, amikor Se-
villa adja meg az egész Atlanti gazdasag ritmusit. Es akkor a hosszii de-
mografiai hullimzast, amely az évszdzados trendhez tapad és annak kovet-
kezménye és egyben okozéja is, még nem vettiik figyelembe. Es a nemes-
fémek ingadozdsa, amellyel a kozgazdaszok és térténészek annyit foglal-
koztak. A hatds és ellenhatds bonyolult jitéka miatt 6vakodnunk kell a til
egyszeri determinizmustdl: a kvantitativ teoria fontos szerepet jatszik, de
Pierre Vilarral egyetértésben tgy gondolom, hogy minden gazdasagi fellen-
diilés megalkotja a maga pénzét és a maga hitelét.

Ahhoz, hogy a nehéz problémdt meg tudjuk kozeliteni —~ ha megolda-
ni nem is — a fizika ingémozgdsait és periodikus mozgdsait kell elképzel-
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niink. Minden mozgds egy kiils6 16kés, és a 16késre vdlaszul vibrélni kezdd
test, hur vagy lemez egymadsrahatdsdnak a kovetkezménye. A hegedii hirjai
a voné hatdsdra vibrdlnak. Az egyik vibracié természetesen ujabb vibraciot
vonhat maga utdn: az egyenletes léptekkel meneteld seregek elrontjik a rit-
must, ha hidra lépnek, kiilonben a hid rezonl ritmusukra és bizonyos ko-
ralmények kozott Gssze is omolhat, mint egy kartyavar. Képzeljik el, hogy
a konjunktiira komplex rendszerében, az egyik mozgas hatassal van a madsik-
ra, egy harmadikra és igy tovabb.

A legfontosabbak kétségkiviil a kiilsG 1okések, a kiviilrél érkez6 hata-
sok. Az ancien regime gazdasiga, mint Giuseppe Palomba irja, a naptar
kényszerit6 hatdsa alatt 4ll, amely ezerféle kotelezettséget, 16kést jelent az
aratds idejétSl, — ami magdtol érthet6dd, egészen a kézmiives munkadig,
amelynek par excellence ideje a tél. Az emberek és az Gket irdnyité hatdsd-
gok akaratdn kiviil itt van még a bGség és az éhinség, a piac terfjeds oszcilla-
cidja, a tavolsagi kereskedelem fluktudcidja, a ,,belsé> drakra kihato kovet-
kezményeivel: a kilss és a belsé minden taldlkozdsa szakaddst, sériilést
eredményez.

Kiils6 16kés hatdsdra jon mozgdsba a kérmyezet, de melyik az a test
(a sz6 csak tokéletlenil fedi a fogalmat), amely a mozgds székhelyeként rd-
kényszeriti e kornyezetre periddusat? Mdig 6rzom egy régi (1950) beszél-
getés emlékét Urbain kozgazddsszal a louveni egyetem professzordval, aki-
nek az okozta a legtobb fejtorést, miképpen kapcsolhatnd az dringadozdst,
ahhoz a feliilethez, amelyre az kihatdssal van. Az volt a véleménye, hogy
csak egyugyanazon vibrild feliilet arai hasonlithaték Gssze. Az drak 16késé-
re vibrdlo feliletek valéjaban mar elSre kiépiilt hdlézatok, ezek képezik,
véleményem szerint a par excellence vibral6 feliileteket, az drstrukturdkat
(semmiképpen nem abban az értelemben, amelyet Léon H. Dupriez tulaj-
donit a fogalomnak). Az olvasé mar sejtheti, milyen kovetkeztetés felé ha-
ladok: a gazdasdgi-vilag a legnagyobb kiterjedésii vibralo feliilet, amely nem-
csak magdba fogadja a konjunktuirat, hanem bizonyos mértékig, maga idézi
el6 azokat. Mindenesetre a gazdasagi-vildg teszi az drakat hatalmas teriileten
egysegessé, mint az artéridk rendszere, amely az egész €16 testet ellatja vér-
rel. A gazdasagi-vildg onmagdban struktiira. A kérdés azonban tovibbra is
fenndll: vajon az évszdzados trend, az imént jelzett egybeesések mellett, al-
kalmas indikdtora- vizsgalatunk targyanak, a gazdasagi-vilignak. Vélemé-
nyem szerint az évszdzados vibrdcid, amely megmagyardzhatatlan a gazda-
sagi-viligok hatalmas, de koriilhatarolt felszine nélkiil, meginditja, megsza-
kitja, majd (jbol meginditja a konjunktira komplex dradésit.
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Nem vagyok benne bizonyos, hogy a mai torténészek és k6zgazdiszok
a hosszu lefolyast torténések felé irdnyitjdk-e figyelmiiket. Pierre Léon!34
irta nemrégiben: ,,A torténészek a legtobbszor kézombosek a hosszu tav
irdnt.”” Maga Labrousse is ezt irja tézise bevezetc’ijében:135 ,,Minden hosszu
tavi mozgds magyarazatirél lemondunk.” Egy intercikius szemfontjébél
természetesen elhanyagolhatd az évszdzados trend. Witold Kula 36 azon-
ban figyelmet fordit a hosszu id6tartamra, amely ,,kumulativ hatdsdval
strukturdlis dtalakuldsokhoz vezet” Witold Kula azonban csaknem egyediil
ill véleményével. Michel Morineau!37 képviseli a mdsik oldalt, aki azt ko-
veteli, hogy ,,a megélt id6 nyerje vissza zamatat, siir{iségét, eseménydus él-
ményszeriiségét”. Pierre Vilarl 38 pedig azt koveteli, hogy a révid tdvoknak
is szenteltessék kellG figyelem, ,,ellenkezé esetben maédszeresen elkennénk
az osztdlyharc jelentGségét, amely a kapitalista vildgban csakigy mint az
Ancien Régime alatt, éppenséggel rovid tivon nyilvinul meg legtisztibban”.
Mindez hidbavalé partoskodds, hiszen nyilvinvald, hogy a konjunkturit tel-
jes szélességében kell vizsgdlni — s ebbe éppuigy beleértenddk a rovidtawi
eseménytorténet, mint az évszazados tartamok kutatdsa. A rovid és a hosz-
szi id6 békésen megfér egymas mellett, mi tobb, elvdlaszthatatlanok.
Keynes, aki tedridjdt a rovid tartamokra épitette, egyszer azt mondta —s
ezt mdsok gyakran idézik azéta is, — ,,Hossziitadvon mindannyian megha-
lunk.” Ez a megjegyzés, ha eltekintiink humoratdl, abszurd és bandlis. Mert
mindannyian egyszerre éliink rovid és hosszi tdvon: hiszen a nyelvet, a fog-
lalkozdsomat, hitemet, az engem koriiivevG emberi tdjat részben orokoltem;
elGttem is 1éteztek, s utinam is l1étezni fognak. Még Joan Robinsonnal
sem érthetek egyet, aki szerint a rovid id6periédus ,,nem is idGtartam, ha-
nem a dolgok egy bizonyos alldsa™. Dehdt akkor mi lesz a hosszi periédus-
sal? Az idG ezek szerint azzal egyenls, amit tartalmaz, ami benépesiti. Ez
képtelenség. Inkabb igazat adok Beyssadenak, aki ésszerlibben fejezi ki ma-
gdt: szerinte az id6 nem ,,rtatlan és nem is drtalmatlan”140 formadval, va-
16saggal ruhdzza fel tartalmait, hat rdjuk, ha nem is maga hozza létre.

Tegnap és ma

E teoretikus, vagy ha gy tetszik probléma felvets bevezets fejezet
befejezéseképpen az évszdzados periddus tipologidjdt szeretnénk 1€ pésrdl
1épésre kidolgozni, és megalkotni, emelkedd és hanyatld szakaszok és a leg-
fels6 ponttal jelolt krizisek tipologidjat. Sem a gazdasdgtorténet sem pedig
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a torténelem nem nyujt tdmpontot ehhez a vizsgdlathoz. Rdadésul az is
el6fordulhat, hogy a késébbi tanulmanyok egyszeriien figyelmen kiviil
hagyjdk majd azokat a kérdéseket, amelyre megprobalok valaszt taldlni.

Az emelkedés, a hanyatlds, és a krizis hirom esetét Wallerstein ha-
rom kore szerint kell csoportositanunk és osztdlyoznunk, ami kilenc kiilon-
bo6z3 esetet eredményez, és minthogy négy tarsadalmi egyiittest — gazda-
sdg, politika, kultira, tirsadalmi hierarchia — is megkiilonboztetiink, mar
harminchat esettel rendelkeziink. ElGrelithatéan egy szabilyos tipolégia
feldllitdsa lehetetlen; amennyiben megfelelS ismeretekkel rendelkeziink,
szdmos kiilonleges esetet is figyelembe kell venni. Ovatosan az dltalinossag
szintjén maradunk, akarmilyen vitatott és bizonytalan is az.

Egyszerisitsiink csak, tilzott lelkiismeretfurdalds nélkiil. A vilsagrol
a fenti sorokban volt sz6; a vdlsdg a hanyatlds kezdetét jeloli: egy koherens
vildgrendszer, amely addig konnyedén fejlédott, tonkremegy és lassan, kés-
lekedve egy 1j rendszer van kialakuléban. Egy ilyen szakadds balesetek,
torzuldsok, meghibdsoddsok folhalmozdddsinak eredménye. E kotet elk6-
vetkezendd fejezeteiben ezeket a rendszerviltozdsokat prébilom meg értel-
mezni.

Az évszdzados trend felfelé ivel§ periédusiban egészen biztos, hogy a
gazdasdg, a tarsadalmi rend, a kultiira és az dllam egyardnt virdgzik. Earl J.
Hamilton, akivel hajdani simancai taldlkozdsaink sordn (1927) sokat beszél-
gettiink, gyakran mondta: ,,A XVI. szizadban minden seb begydgyult, min-
den hiba magdtdél megjavult, s egy hatralépést két elGrelépés kdrpdtol™, és
ez minden teriiletre érvényes: a termelés iltaldnosan j6, az dllam cselekvSké-
pes, a tirsadalom néni hagyja az arisztokrécia szik rétegét, a kultdra virdg-
zik, a gazdasdg, amely elGsegiti a demografiai ndvekedést, egyre bonyolitja
aramkoreit; a bonyolédds tovibbi munkamegosztisra vezet és ezdltal elGse-
giti az dremelkedést; a pénzillomdny nd, a téke felhalmozddik. Ezenkiviil
minden fellendiilés konzervativ: a meglévé rendszert tdmogatja; az egész
gazdasdgra j6 hatdssal van. A fellendiilések alatt fordulhat el§ az is, hogy
tobb kozpont van egymads mellett, mint ahogy a XVI. szdzadban Velence,
Anvers és Genova egyardnt kdzpont volt.

A hosszu és kitarté hanyatldsok idején valtozik a kép: egészséges gaz-
dasdg legfeljebb csak a gazdasdgi-vildg kozpontjdban taldlhaté. llyenkor
minden egyetlen pélusban koncentrdlédik; az dllamok mogorvdbbakka, ag-
gresszivebbé vélnak. Innen Frank C. Spooner ,,torvénye”, amely szerint
Franciaorszagban a fellendillG gazdasdg, akdr maga ellenére is, szétszorédds-
ra torekszik (mint a vallishaborik idején), mig kedvezdtlen konjunktiira
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esetén a szétszort részeket egy ldtszolag erds kormdny javdra koncentrélja.
De vajon érvényes- ez a torvény Franciaorszig egész torténelmére, és ill-e
mds orszdgokra vonatkozéan? Ha gazdasagilag rossz id6k jarnak, a tdrsadal-
mi elit harcol, elbarrikddozza magdt, ritkitja sorait (késGi hdzassag, fiatalok
nagy szimban emigrdlnak, fiatalkori fogamzdsgitlds, mint a XVII. szizadi
Genfben). A kultira azonban nagyon kiilonosen reagil ilyen id6szakokban:
nagy erével l1ép fel, akar az dllam, kétség kiviil azért, mert egyik fontos ren-
deltetése éppen az, hogy a tdrsadaimi egyiirtes réseit és hianyait betomije.

A kultiira ,,a nép 6piuma™? (Vagy talin azért, mert a kulturalis tevékeny-
ség a legkevésbé koltséges?)

Figyelemreméltd, hogy Spanyolorszagban éppen az aranykorban, te-
hdt az orszdg tulajdonképpeni hanyatldsanak idején, ivelt fel a kultira és ek-
kor koncentrdlédott a fGvdrosba: az aranykor mindenek elGtt Madrid, a
madridi udvar és a madridi szinhdz ragyogdsa volt. Es Olivares herceg pazar-
16 fejedelemsége idején mennyi a gyors épitkezés és milyen olcson! Nem
tudom nem illik-e mindez XVI. Lajos szdzadara. Végiil is a tapasztalat azt
mutatja, hogy az évszdzados ciklus hanyatl6 szakasza kulturdlis robbands,
kulturdlis virdgzds tdptalaja. Az 1600-as évekre, ltdlia-alkonydra, esik Velen-
ce, Bologna, Roma virdgzdsa. 1815 utdn a romantika gyijtja ldngra a mar
oreg Eur6pit.

Ezek a til gyorsan felvidzolt kijelentések legfeljebb csak a szokdsos
kérdéseket vetik fel, de szerintem szdmitdson kiviil hagyjdk a leglényegeseb-
bet. Anélkiil, hogy akdr ezt is kimeritettiik volna, elGtérbe helyeztiik a tirsa-
dalmi élet magaslatdnak, az elit kultirdnak, a piramis csicsdn elhelyezkedd
privilégizaltak tdrsadalmi rendjének, az dllamon beliil a kormanyoknak, a
termelés egyik oldaldnak, és csak a legfejlettebb zondk gazdasdganak hala-
désdt vagy lemaraddsat. Azt tettik,amit a legtobb torténész, akaratlanul is,
a legmagdtolérthetébb médon figyelmen kiviil hagytuk az emberiség legszd-
mottevibb részének sorsdt. Hogyan viselkedtek ezek a tomegek az évsziza-
dos ingadozds hatdsira?

Paradox médon, a kozgazdasdgi felmérések szerint, rosszabbul, ha
minden a lehet§ legjobban megy. Ha a termelés fellendiilése érezteti hatd-
sdt, a népszaporulat megnd, és az aktiv termelGtevékenységet folytato dol-
g0z6 népességre fokozott terheket 16. Nagy eltérés mutatkozik az drak és
az dremelkedést lassan kovetd bérek kozott, mint ahogy ezt Earl J. Hamil-
ton!#! kimutatta. Elegend6 Jean Fourastié, René Grandamy, Wilhelm Abel
és foként Phelps Brown és Sheila Hopkins142 miiveire utalnunk, amelyek-
bél vilagosan kitiinik, hogy a prosperitds korszakaiban a redlberek csokken-
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nek. A magas szféra fejldése és a gazdasdgnovekedés tehdt, csak a tomegek
szenvedése drdn valt lehetGvé. A dolgozdk létszama taldn gyorsabban né,
mint a termelés. Es taldn akkor kezd8dik a fordulat, ha a termelés produk-
tivitdsdnak fejlédése mar nem elegend a névekvd 1étszamui emberiség el-
tartdsdra, megélénkiilt csereforgalmuk elldtdséra és erifeszitéseik karpotla-
sdra, ilyenkor minden szétesik, ez a valsag pillanata, a mozgds irdnyt viltoz-
tat, megkezdGdik a hanyatlas. A legfurcsabb az, hogy a szuperstruktirdk
hanyatldsa a tomegek életszinvonalinak emelkedésével jir, a redlbér nove-
kedni kezd. 1350 és 1450 kozott, a legsotétebb eurépai pangds idején, a
kis emberek mindennapjaiba bekdszontétt az aranykor.

A torténelemnek egy ilyen néz6pontjab6l, — amelyet Chalres Seigno-
bos!43 idejében ,,0szinte™ torténelemnek neveztek volna, — a legnagyobb
események, a nagy kovetkezménnyel jar6, hossziilejarati események, egy
olyan végzetes fordulat, mint példdul a XIX. szdzad k6zepén lezajlott ipari
forradalom, amely hosszi ideig tarté fellendiilést vont maga utdn, nem
idéznek el mélyebb valtozast az emberiség jolétében, hanem novelik az
egy f6re jut6é nemzeti jovedelmet. Nem konnyi 4llast foglalni ebben a kér-
désben. De ugy gondolom, hogy a gépesitéssel jaré hatalmas ardnyu és hir-
telen termelékenység novekedés egyszercsak tillépte a lehetGségek hatdrit.
Csak e tobb mint egy évszdzadon keresztiil tarté iij viligban volt lehetséges,
hogy a népesség minden eddigit felillmilé novekedését az egy fére jutd
nemzeti jovedelem novekedése kisérje. A tdrsadalmi emelkedés természete-
sen megviltoztatta a koriilményeket. De merre vezet a hetvenes években in-
dult makacs hanyatlas?

A multban a kisemberek joléte az évszdzados hanyatlds idGszakaiban,
hatalmas didozatok drdn jott létre — milliés elhaldlozas drdn 1350-ben; ko-
moly demografiai stagndlds dran a XVII. szdzadban. Azaz az emberiség 1ét-
szamadnak apaddsa, és a gazdasigi fesziiltség elernyedése eredményezte a tul-
é16k jolétét, azoknak a jolétét, akiket a csapasok megkiméltek. A mai vélsdg
nem rendelkezik ezekkel a szimptémakkal: az egész viligon demografiai n6-
vekedés tapasztalhaté, mig a termelés fejlédése lassul, a munkanélkiiliség €s
ugyanakkor az infldcié is né. Miért is javulna a tomegek helyzete? Senki
nem sirja vissza a régi brutdlis gyogymédokat, — az éhinséget és a jarvinyo-
kat — amelyek a mezdgazdasdg és az orvostudomdny fejlédése kovetkezté-
ben megsziintek. Kikiiszobolésiikhoz a szolidaritds is hozzdsegitett, a sziik-
ségben szenvedd teriiletek élelmiszer elldtdsdval. Felmeriil azonban a kérdés,
hogy a ldtszat ellenére, és annak ellenére, hogy a vildg a folyamatos noveke-
dés zavartalan hitében él, a mostani probléma, mutatis mutandis, nem a régi
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kritériumok szerint vetGdik-e fel; hogy az emberiség elérehaladdsa nem ér-
te-e el, (vagy nem haladta-e meg) a milt szdzadi ipari forradalom dltal egyéb-
ként bSségesen kitagitott lehet8ségeket; hogy az emberiség 1étszdmdnak to-
vibbi novekedése nem vezet-e katasztr6fdhoz, legalabb addig, amig egy ijj
forradalom, példdul az energia forradalma nem helyezi 4j megvildgitds ald

a kérdést?
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