JOSEF POLISENSKY:

A CSEH HABORU ES AZ EUROPAI KELET ES NYUGAT
KOZTI POLITIKAI KAPCSOLATOK

Dolgozatunk cimében hdrom olyan fogalom szerepel, amit elgljaré-
ban meg kell magyardznunk. Mindenekel6tt nem lehet eléggé hangsily ozni
azt a tényt, hogy a ,,kelet” és ,,nyugat” fogalma nemcsak foldrajzilag, ha-
nem politikai és tirsadalmi szempontbdl is viszonylagos. Igen szemléletes,
bar szubjektiv képet ad errdl Willem Blaeuws ,,Eurépa, legijabb dbrazolas-
ban”’ cimi korabeli térképe, mely 300 évvel ezelGtt az eurépai tirsadalom
foldrajzi ismereteinek taldn legelterjedtebb forrdsa volt. Blaeuws dbrdzoldsa-
ban ,,Russia” és ,,Moscovia” az eurépai kontinens észak-keleti és nem keleti
részén fekszik. Ennek a szemléletnek az oka a szerzg, egy holland kartogra-
fus bedllitottsigiban keresendd, aki olyannak dbrizolta Eurépadt, amilyen-
nek azt amszterdami vagy middelburgi megbizoi lattdk.

A XVIL szézadban mdr Eurdpa sem tobb mint foldrajzi fogalom. Po-
litikai egységet nem képviselt. Egyfel6l ugyan még mindig €lt a , keresztény
kozosség” elképzelése, masfel 6l viszont mar a XVI. szdzadtél kialakuloban
volt a ,,vildgr6]l” alkotott kép, mely ben helyet kaptak a keresztény Eurépa
egykori f6 ellenségei: a torokok, azok ellenségei, élitkkon az abasszidiai per-
zsdkkal és a tavoli Nyugat- és Kelet-India. A XVI. szdzadban a tengeri hatal-
mak, féleg Spanyolorszdg és verseny tirsainak horizontja annyira kitdgult,
hogy, mikoézben altaldban szamoltak az eurdpai dllamok rendszerével, egy-
idejlileg kialakultak egy Eurépén tilra kiterjed szovetségi rendszer létreho-
zdsanak feltételei is. B.F. Porsnyev, szovjet torténész stockholmi el6addsin
viligosan rdimutatott erre.

Az a tény, hogy az (j termelési viszonyok Hollandia északi részén és
Anglidban gyorsabban fejlédtek, nem szabad hogy olyan helytelen kovetkez-
tetésre vezessen minket, hogy ezeket a teriileteket teljesen azonositsuk Nyu-
gat-Eurépival. [gy a harmincéves habori konfliktusai sem redukalhatok csu-
pan a Kelet és a Nyugat konfliktusaira. Eppen ellenkezéleg, a holland pol-
girsdgnak a spanyol feudalis monarchia ellen vivott harca f6ldrajzi szem-
pontbdl nyugat-eurdpai ellentétnek tekinthets. Ebben a helyzetben az
észak-hollandiai tartomdnyok haladé erdi gazdasdgi erejiiket éppen a Kelet-
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Eurépaval folytatott ergs6dé és nagy hasznot hozo kereskedelmi kapcsola-
taiknak koszonhették.

Tekintettel az eddig elmondottakra, ma madr masképpen értelmezziik
a harmincéves hdboru fogalmdt, mint ahogyan az még roviddel ezelStt is
szokdsos volt. A legtobb munka az 1618—1648 kozti konfliktust a hagy omd-
nyos szemléletnek megfelelGen mindenekelStt vagy tilnyomorészt a szé szo-
rosabb értelmében kozép-eurdpai, vagyis ,,német” konfliktusnak tekinti,
melynek legtipikusabb vonasa a harc valldsi jellege, mely harc fokozatosan
politikaivd valtozik. [gy ldtta a dolgot mar Fridrich Schiller is, mi viszont,
anélkiil, hogy a valldsi vagy politikai ideoldgia szerepét ald- vagy tulbecsiilni
akamadnk, tigabb — mint csak kozép-eurdpai — Osszefiiggéseket is latunk.

Ezek az osszefiiggések tlilmutatnak a foldrajzi és a kronolégiai hata-
rokon. Az utébbi évtizedek torténetirdsa joggal beszél a harmincéves habo-
ni ,,olasz” peri6dusirél (a Mantovéért folytatott harcok), a ,,szmolenszki
hdbori-nak a svédek és szovetsdégeseik Habsburg-ellenes harcédval val6 6sz-
szefiiggéseirdl, valamint a ,,harmincéves hiborinak™ a ,,nyolcvanévessel”
valé kapcsolatirél, mely utobbit a hollandok vivtdk a spanyolok elien.

A ,,cseh haborurdl”, vagyis az 1618—1620-as évek konfliktusardl irt
tanulmanyok ezenkiviil arrél is meggy 6znek minket, hogy a harmincéves
hdboru fogalmat tigabban kell értelmezniink katonai-diplomaciai ellentétnél.
A ,,cseh kérdés” torténete, vagyis a feudilis cseh rendi tarsadalomnak a
Habsburgok feudalis-katolikus programja ellen vivott harca szemléletesen
mutatja, hogy olyan ellentétrél volt sz6, ami a bonyolult gazdasagi-tdrsadal-
mi és osztilyhelyzet ellentmondasaibél nétt ki.

Vagyis a harmincéves haboru politikai konfliktus, mely a bonyolult
gazdasagi-tarsadalmi helyzet ellentéteibdl jott Iétre. Ez dolgozatunk alapté-
tele és egyben kiindul6pontja.

Egy ilyen szertedgazé kérdést egyelGre persze nem tudunk véglegesen
tisztazni, csak megprébilkozunk vele. A gazdasdgi jelenségek és a tarsadalom
fejldésének vizsgilatihoz sokkal kevesebb elGkészit6 munka all rendelke-
zéslinkre, mint a hadtorténet vagy a politikatorténet tanulmanyozasdnal.
Ami az osztalyhelyzetet illeti, a viszonyok még dttekinthetetlenebbek.
Meégis kiindulhatunk abbol & manapsdg eléggé altalanosan elfogadott nézet-
bél, hogy a hollandoknak a spanyolok ellen vivott harca Nyugat-Eurépiban
a XVII. szizad elejéig egy ujfajta tirsadalmat és egy ijfajta dllamszervezetet
hozott létre. Ezért vilt a ,,torok™ kérdés mellett a ,holland” kérdés is az
eurdpai tirsadalom egyik alapproblémdjdva.

A spanyolok és a hollandok harca esetében kétségkiviil lehet egy tul-
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nyomorészt polgdri és egy tulnyomdrészt feudilis tirsadalom konfliktusa-
16] beszélni. Mds esetekben ez a megkiilonboztetés nem ilyen egyszerd.

A legtobb eurépai orszdgban a XVII. szdzad elején a feudalis osztdlyon be-
lil is volt egy rejtett konfliktus.

Egy ilyen terjedelmii tanulmdny nem kovetheti végig Gsszefiiggen az
eurépai Nyugat és Kelet kozti mindig djra alakuld és vdltozo politikai kap-
csolatokat a harmincéves hdboru egész ideje alatt.

Ezért tanulmanyunk elsé részében a cseh rendi felkelést és annak po-
litikai vezetését vdlasztottuk vizsgald ddsunk tirgydul. A tovibbi részekben
azt kisérjiik figyelemmel, hogyan avatkozott be a Habsburg-ellenes koalicié
a kozép-eurépai orszdgokban a Habsburgok kelet- és nyugat-eurdpai ellen-
ségei kozti targyalasok kovetkezményeképpen. Kilonos figyelmet szente-
liink azoknak az éveknek, melyekben elGkésziilGben, illetve kibontakozo-
ban voltak azok a lényeges vdltozdsok, melyek a hdborids konfliktus kiterje-
dését és az eurdpai dllamok kapcsolatait érintették.

A harmincéves habori elsé szakaszat, mint ismeretes, az tin. cseh ha-
bori (1618-1620) alkotta. [gy nevezték a cseh rendeknek a Habsburgok
ellen vivott harcdt, mely 1618. mdjus 23-dn a pragai defenesztricioval — a
cseh nemességnek Matyds csdszdr helytartéja elleni fegyveres felkelésével —
kezd6dott. Ennek a felkelésnek okai bonyolultak, de ma mér joggal mond-
hatjuk, hogy itt lényegében hatalmi harcrél volt sz6, mely az egész XVI. sza-
zad gazdasdgi és tarsadalmi fejldésébil kovetkezett. A XVI. szdzad vége
6ta a Habsburgok a csehorszagi tartomdnyokban a kicsi, katolikus fgurakbél
allo, udvan ,,spanyol” part segitségével uralkodtak. Ennek a kormdnyzdsnak
a jellege idegen volt az orszdgtdl és annak dllamigazgatasdtol; gazdasdgi in-
tézkedései a virosi termelés szempontjabdl megsemmisitGek voltak. A me-
z6gazdasdgi termelés semmiféle fejlodést nem mutatott, 1618 elétt a jdra-
dék- és bérleti gazdilkodis elényeirdl vitatkoztak. De a kis- és kozépbirto-
kos nemesség gazdasdgi helyzete rossz volt, csak a nagy bani véllalkozdsok
fizetGdtek ki, mindenekelGtt kész- és félkésztermékek — sor, maldta, len-
fonal és cérna — elGidllitdsa. A legtobb nagybirtokosnak nem volt mit befek-
tetnie, és a gabonatermelésre utalt kis- és k6zépnemesség tomegesen adta el
birtokait, a készpénzt pedig a tartomdnynak vagy a tartomanytrnak adott
kolcsonokbe fektette. Mindez oda vezetett, hogy a kis- és kozépnemesség,
valamint a nagy birtokos nemesség jorésze, mely a XVI. szdzad végétdl el-
lenzékbe kényszeriilt egy olyan rendszerrel szemben, melynek feudilis-kato-
likus programja vétett az orszdg huszita és reformdciés-humanista hagyoma-
nyai ellen, politikailag radikalizalé dott.
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1604-t51 a Habsburg-politika vdlsigba keriilt, ennek kove tkezményei
voltak a ,,Habsburg testvérviszaly ok™, valamint az 1608—1609-es rendi fel-
kelések. A Rudolf csdszdr ellen vivott harcban kezdtek a kiilonboz6 osztrak
Habsburgok 4ltal uralt orszdgok rendi ellenzékei 6sszefogni. Igy jott 1étre
egyrészt az osztrdk, a magyar és a morva, mdsrészt a cseh-sziléziai rendek
sz6vetsége. De az egyesilést, vagyis a tartomdnyi partikularizmus legy 6z¢-
sét nem sikeriilt elérni. Stlyos hatrdny volt, hogy az 1605—-1609-es évek
minden politikai akciGjira a virosok és a néptomegek részvétele nélkiil ke-
riilt sor. A rendi ,,szabadsdg” fogalma nem tartalmazta a ,,svdjci” szabadsag-
jogokat, vagyis az alattvalék szabadsdgdt.

Hatdrozott fellépésiikkel a rendek torvényes intézkedéseket (11. Ru-
dolf felség levele) értek el és hatalmi poziciokat szereztek. De a ,,spanyol”
partnak, melyet a papai nuncius és a spanyol kévet timogatott, okos politi-
kédjaval mégis sikeriilt megakaddlyoznia, hogy a rendi ellenzék donté gy 6zel-
met arasson, A Habsburgok elsé 161 1-es kisérlete, melyhez a ,,passaui’ ka-
tonasdgot hivta segitségiil, cs6d6t mondott. De mdr az 1615-0s tartomdny-
gy(ilésen nagy sikert konyvelhettek el a Habsburgok — ebben az esetben
Matyds —, mert a rendek ot évre el6re lemondtak adé megszavazasi jogukrdl,
s&t az uralkodé addssdgai egy részének dtvdllaldsdban is megdllapodtak. Két
évvel kés6bb aztdn a spanyol diplomdcidnak az un. Onate-szerzGdéssel sike-
riilt elémie annak garantildsit, hogy a gyermektelen Matyds csdszdr haldla
utdn a Habsburg-dinasztia osztrdk és spanyol dga egyetlen kozos jeloltet fog
dllitani. Ez a jelolt pedig a stdjerorszdgi Ferdindnd féherceg volt, akit az
1617-es cseh tartomdnyi gy(ilés is elfogadott jovendd cseh kirdlynak. Ez
donto sikernek szdmitott, mert Ferdinind a konyorteleniil abszolutisztikus
ellenreformdcids politika képviselGje volt. Ezen a sikeren felbdtorodva a
Mityds bécsi székhelyén dontéseket hozd ,,spanyol” pdrt tagjai 1617—-1618
telén erélyesen felléptek ellenfeleikkel szemben, politikailag mindenekel5tt
a cseh kirdlyi vdrosok igazgatasdt vették uralmuk ala.

A rendi ellenzék képvisel§i szimdra ebben a helyzetben egyetlen jar-
hato Gt maradt, mely mdr 1605 és 1609 kozott, majd 1611-ben is bevdlt,

— de amirdl késGbb letértek, — a fegyveres ellendllds. A cseh hdboru kitoré-
sét ezek szerint egyfajta, az uralkodé és a rendek kozt 1609 utin létrejovo
hatalmi egyensily megingdsa idézte eld. Az egész akciét néhdny fénemes
készitette el6, akikhez aztdn tomegesen csatlakoztak a kis- és kozépneme-
sek, a virosok és részben — bdr természetesen habozva — még a katolikusok
is a Habsburg-ellenes felkelés mellé lltak. Az alsébb néprétegek kezdemé-
nyezéseit, melyekhez Husz Jinos orszdgiban hatdsos valldsi jelszavak 4dlltak
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rendelkezésre, a rendi ellendlldsi mozgalom harcosai szédndékosan elnyomtik.
A nemesség a maga Habsburg-ellenes fellépését ugyanis kezdettdl fogva egy
nagy eurdpai konfliktus részének tekintette, melynek célja az lett volna,
hogy egyszer és mindenkorra véget vessen a Habsburgok nagyhatalmi hely-
zetének és megsziintesse annak a veszélyét, hogy Eurépa egy spanyol-kato-
likus univerzilis-monarchia uralma ald keriiljén. Ebbe a képbe az ellenalldsi
harcnak egy, a feudailis tarsadalom hagyomadnyos struktirdjat fenyegetd né-
pi mozgalomként valé felfogdsa éppoly kevéssé fér bele, mint annak vallds-
habortkénti értelmezése. Igy a felkelést a kiilfoldiek el6tt olyan, alapvetden
politikai akciénak dllitottdk be, mely inkdbb a ,,gonosz tanicsadék™, mint
Matyds csdszdr ellen irdnyul. Az egyik elsé cseh apoldgidnak, amelyet még

a defenesztricio elGtt készitettek, lényegében ez a tézise.

Mivel a rendi ellenélldsi mozgalom résztvevdi kezdettdl fogva szdmi-
tottak a kiilf6ld segitségére, a felkelés elsé napjaitol kiterjedt diplomdciai
tevékenységet folytattak. Ennek jellege egészen 1619 augusztusdig, pfalzi
Frigyes cseh kirdllyd vilasztisdig egységes. 1618-1619-ben a cseh rendek
lényegében mindkét, a régebbi tapasztalatok alapjin kindlkozé lehetdséget
felhaszndltdk, vagyis a szOvetségesek szerzését és a konfliktus kiszélesitését
egyarant.

Az elsé az a torekvés volt, hogy az amugy is a Habsburgok ellen ira-
nyuld rendi konféderdciékat mozgésitsak és kiszélesitsék. 1618 nyardn a
konfoderdciés szerzodések alapjan lényegében véve nehézségek nélkiil sike-
rilt megnyerni a sziléziai rendek segitségét. Hozzdjuk csatlakoztak Fels6-
és Also-Luzsica (Lausitz) rendjei is. Ennek a cseh-sziléziai-luzsicai konfo de-
riciénak a seregei az Gsszel Kelet-Csehorszdgban visszaverték a csdszdr csa-
patok elsé tdmadasdt, mely tdmaddst Morvaorszig semlegessége tett lehetd-
vé. Morvaorszdgot a szovetség és a kozos cselekvés szimdra megnyerni val6-
ban csak 1619 tavaszin sikeriilt. A cseh-morva csapatok, melyekkel az evan-
gélikus felsé- és alsé-ausztriai rendek is rokonszenveztek, 1619 jiiniusdban
mdr magit Bécset fenyegették. A felsG- és alsé-ausztriai rendek az 1619 ju-
liusiban megtartott tartomdnyi gyiilésen csatlakoztak a Cseh Szovetséghez.
Az osztrik Habsburgok felségteriiletei (Magy arorszig kivételével, mellyel
tdrgyaldsok folytak) igy a Cseh Szovetségben (Confoederatio Bohemica) a
rendi oligarchidk szovetségévé viltak, melyet csak a vilasztott kirdly szemé-
lye fog ossze. A konfoderdcié programja, mely nyilvinval6an a holland pél-
dat kovette, a konzervativ ellendlldsi mozgalom vezet8inek a miive voit.
Hollandidval ellentétben a Cseh Szovetséget szilirdan kezében tartotta a ne-
messég, tarsadalmi bazisukhoz a polgirsdg csak mint gyengébb fél tartozott
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hozza. A Cseh Szovetségnek az elnyomott néptomegekre vald kiterjesztésé-
re gondolni sem lehetett. Altaldban véve, ez a szovetség tilsigosan lassan
jott 1étre ahhoz, hogy a Habsburgokra nézve komoly veszély t jelenthessen
— nem is volt abban a helyzetben, hogy élet-haldl harcra mozgésithatott
volna.

A masodik lehetdség az volt, hogy tdrgyaldsokat folytassanak régebbi
Habsburg-ellenes csoportok tagjaival és a nyugat-eurépai orszagok kozvéle-
ményére a politikai irodalom segitségével befolyadst gyakoroljanak. A rendi
felkelGk itt sem mulasztottak el egyetlen alkalmat sem. De a helyzet 1618
tavaszdn még nem volt til elGnyos Csehorszdg szdmdra. Az Egyesilt Hollan-
dia, melyre mindenekeltt szamitottak, 1621-ig sz616 fegyversziinetet kotott
a spanyolokkal. Ordniai Méric altal vezetett csapataikkal Spinolas spanyol
osztagai dlltak szemben, 1617-t3] pedig fenndllt annak a veszélye, hogy az
arminidnusok és gomaristdk ellentéte polgarhdborira fog vezetni. Barmeny-
nyi bizonysédgit is adtdk egyuttérzésiiknek a hollandok, 1619 tavaszdig,
pontosabban Mdric helytartonak Oldenbarnevelten aratott végsé gydézel-
méig nem tudtak komoly segitséget nyijtani. A hollandok szovetségeseinek,
a svédeknek, a német evangélikus uniénak pfalzi Frigyessel az élén és Karl
Emanuel savoyai hercegnek nem dllt rendelkezésére elegendd hatalmi esz-
koz az éppen a felkelés elsG hdnapjaiban olyan nagyon fontos segitség meg-
addsdhoz. Végiil az egész segitség egyetlen gyalogos sereg volt, melyet Mans-
feld toborzott Karl Emanuel szimadra egy Spanyolorszdg ellen tervezett, de
meg nem valdsult hiborira. Mansfeld csapatai 1618 6szén érkeztek Csehor-
szagba és az év vége felé legy Gzték a megerGsitett Pilsen vdrosat.

Karl Emanuel savoyai herceg abban bizott, hogy Mansfeld seregének
Csehorszdgba kiildésével megszabadul a kényelmetlen szoldateszkatol és
egyuttal Jakab angol kirdlynal is jopontokat szerez maginak, hiszen nem
volt titok, hogy Jakab mint pfalzi Frigyes apdsa, szoros kapcsolatokat tart
fenn a cseh felkelckkel. Csakhogy 1. Jakabot vejének a cseh ,ldzaddkkal”
vald kapcsolata inkibb bosszantotta, minthogy 6rommel toltotte volna el,
és nem Oriilt azoknak a tirgyaldsoknak sem, amelyek a holland fGrendekkel
valé megegyezésrl folytak. O a Habsburgok tdbora és a Habsburgok ellen-
feleinek tdbora kozti kozvetits és dontGbiré szerepét tartotta idealisnak.
Ezen az a tény sem valtoztatott, hogy Herbert parizsi és Dudley Carleton
hdgai kovetei egészen a csehek oldaldn dlltak. Az 1618—1619-es hivatalos
angol politika a fontolgatdsokra korlitozédott, melyek persze semmi ered-
ményre nem vezettek.

Az angol kirlyéhoz hasonlé magatartast tandsitott ségora, a déniai
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IV. Keresztély és a német lutherdnus hercegek nagyrésze, élikon a szdsz Jd-
nos Gyorggyel. Abbdl a meggy 6z6désbdl kiindulva, hogy Csehorszdgban
nem kifejezetten vallasi ellentétekr&l van sz6, még az evangélikus unio is
megelégedett a joindulati semlegességgel. Ezen sem az unio vezére, pfalzi
Frigyes, sem fGtanicsaddja, Antralti Keresztély nem viltoztatott. Vagyis
hivatalosan Frigyes is a kozvetitGakcidok mellett dllt, melyeknek csak Ma-
tyds csdszdr 1619. marcius 20-dn bekovetkezett haldla vetett véget. Ezzel
minden jelentGségét elvesztette Doncaster angol kovet kiildetése is, aki 4r-
nyékként kovette stdjerorszagi Ferdinand vindorlé udvarit.

A bigottsigar6l és ondllétlansiagardl kozismert Ferdindnddal minden-
féle megegyezés lehetetlen volt. A kozeledési kisérletek hidbavalsigarol
mdr Mdtyds is meggy6zGdhetett, aki viszont spanyol és belga rokonai segit-
ségére timaszkodhatott. Kiilonosen Albert f6herceg, aki az Egyesiilt Hollan-
didval vivandé harc elétt dllt, timogatta Bécset a cseh felkelés elsé pillanatai
6ta és hangsilyozta, hogy Csehorszigban minden kockén forog. Csak az Al-
bert és Onate spanyol kovet dltal rendelkezésre bocsdtott eszkozok tették
lehetGvé 1618-ban a csdszdriaknak a hadjdratot. Csak a spanyol Hollandia
segitségével hiiztdk ki a kritikus id6t Bécsben azok, akik a Csehorszag elleni
dontd harc sziikségességét hirdették. Helyzetiik kilonosen kritikus volt,
amig nem sikerilt Madridot elhatirozasra és ezzel egyiitt komoly dldozatok
véllaldsira rdvenni. Az 1618—1619-es években a Csehorszdg elleni harcot
csak azokkal az erdkkel folytattak, amelyeket a ,,spanyol” part és kiilfoldi
barataik Bécsben mozgdsitani tudtak. Kozéjitkk tartoztak Albert f6hercegen
kiviil a harcias spanyol helytarték Milinéban és Napolyban, a Wasdk lengyel
katolikus dga és a Szentszék, mely Dél-Németorszdgban lassan felijitotta a
Ligat.

1619 tavaszan befejez6dott az az iddszak, mely alatt mindkét part
tobb-kevesebb idGt nyert és fegy verkezett. A harctéri események is hatiro-
zott diplomdciai 1épéseket koveteltek, mert a helyzet gydkeresen megvilto-
zott. Thurn cseh-imorva csapatainak siirgésen vissza kellett térnie Csehorszag-
ba, ahol Buquoy tdbornok a spanyol Hollandiabol érkezett erdsitéssel varat-
lanul megverte Mansfeldet és zavart keltett Pragiban. Csak az Ausztridbol
érkezett erGsités és az Egyesiilt Hollandidbdl kiildott els6 csapatok tudtdk
helyreillitani az erGegyensiilyt Dél-Csehorszigban és megsziintetni a morva-
kat fenyegetd veszélyt. Azt azonban nem sikeriilt megakadalyozni, hogy
Frankfurtban a vilasztéfejedelmek meg ne adjik a cseh szavazatot Ferdi-
ndndnak, akit ezzel tulajdonképpen torvényes cseh kirdlynak ismertek el.

A cseh kovetek tiltakozdsa ellenére Ferdindandot 1619. augusztus 28-dn
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csaszarrd valasztottdk, mégpedig a luterdnus vdlasztofejedelmek jovdhagyd-
sdval.

Ezen az sem valtoztatott, hogy pfalzi Frigyes vdlasztofejedelem hivei
Prigdban a cseh 6rokos tartoméanyok gytlésén valésagos forradalmat haj-
tottak végre, keresztiilvitték Habsburg Ferdinind trénfosztasat, vj alkot-
manyt kidltottak ki, elhatdroztik az egyesiilést és végiil elérték azt is, hogy
pfalzi Frigyest 1619. augusztus 26-dn cseh kirdllyd vdlasszdk. Ezzel a 1épés-
sel nem értett mindenki egyet. Hagdban tudtik, hogy Prdgdban is vannak
emberek, ,,akik valamiféle kozéputat helyesebbnek tartaninak, azaz azt,
hogy nyujtsanak segitséget a cseheknek, de ne kiildjenek nekik uratkodét...
Ebben az esetben kérdéses viszont, hogy a csehek és szovetségeseik nem a
holland tartomanyok vagy Svijc példijat akarndk-e inkdbb kovetni, vagyis
egy kanton-szovetséget létrehozni... Ezt anndl is tobb okom van feltételez-
ni, mert olvastam néhdny vezetd levelét, amit rovid idGvel a pfalzi vilaszté-
fejedelem megvilasztdsa elGtt irtak. Azt hiszem, sziviikk mélyén nemcsak il-
modoznak, de mdr arra is gondoltak, hogy ezzel az 4llammal (az Egyesiilt
Hollandidval) és a Hansa-virosokkal szovetségre lépjenek”.

A konfdderdciord! ilyen iin. ,,republikinus” nézeteket valoszinileg a
Cseh Kancelldria néhdny polgdri hivatalnoka vallott, élitkkén a milhausi Peter
Milner direktorral; az 6 véleménye azonban a vilasztdsndl nem jutott érvény-
re. Nem sikeriilt elérnie a savoyai €s a szdsz jeloltséget sem. Ez azt jelentette,
hogy Kdroly Emdnuel kivilt a szOvetségesek sorabol, a szdsz Janos Gyorgy
pedig még inkabb a csaszdrhoz kertilt kozelebb. A hagai angol kovet, Dud-
ley Carleton helyesen litta meg elGre, hogy a cseheknek most a pfalzi udvar
dinasztikus politikdjara kell berendezkedniok. ,,Most, hogy kirdlyt vilasz-
tottak, mindenekeltt kirdlyokkal és abszolut uralkodékkal kell majd tar-
gyalniok...”

Ez azt jelentette, hogy a felkelés eddigi, a rendek és az uralkodé kozti
politikai konfliktusként vald felfogasdt sutba vetették. A pfalzi diplomatdk
most buzgén magyaraztik, hogy uruk nem becsvigy bdl megy Csehorszag-
ba, hanem azért, hogy az igazi, vagyis az evangélikus valldst védelmezze. Ez
egyébkeént igen kevéssé volt meggy 625, és mig Ordniai Moéric Hollandidban
a cseheknek nyujtando segitség és a csehek uj kirdlya mellett foglalt alldst,
addig az 6vatos forendek segitségiiket Anglia részvételéhez kototték. Az an-
gol-holland kapcsolatok ugyanis nem javultak, a londoni tirgyaldsok nem
jutottak eldrébb €s ami még bosszantdbb volt, gy tiint, hogy Jakab kiraly
nem ért egyet vejének azzal az elhatarozdsdval, hogy elfogadja a cseh ko-
ronit.
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Igy megint sok id6 ment kdrba, mert az 1j kiraly sajat erejébél nem
tudott a fronton fordulatot elérni. Az evangélikus unié is tartozkodott és
igy 1619 Gszén tgy tlint, hogy a hollandokon kiviil az egyetlen sz6vetséges
az erdélyi fejedelem Bethlen Gibor, akivel a rendi korminy tavasz 6ta szo-
vetségi tdrgyaldsokat folytatott. Csakhogy az erdélyi ,,Mithridatesnek”
megvoltak a maga gondjai. A torokokkel fliggGviszonyban dlié Erdélyben
Bethlen a vdrosokra és a hajdukra, a Tisza volgyében, hatdrvidékeken é16
harcos falusi lakossigra timaszkodott. Erdély lényegében kis titkdzdallam
volt, mely Magyarorszdg Habsburg része és a torokok dltal megszallt teriilet
kozott tartotta fenn magdt. Bethlen ki akarta terjeszteni hatalmdt, mégpe-
dig a maradék Magyarorszdgnak, a Felvidéknek az elfoglaldsdval. Ott viszont
amdgndsok uralkodtak és a felsG-magyarorszagi varosok a legjobb akarattal
sem tudtik Bethlennek a megfelels eszkozoket biztositani egy nagyvonali
politikai vezetéshez, melyhez pénzre, gyalogsdgra és tiizérségre lett volna
sziitksége.

Az elsé pillanatban az 1619 Gszi helyzet el6nydsnek tiint, hiszen Fer-
dindndhoz csak az Alpok orszagai — Felsg- és Als6-Ausztria kivételével —
maradtak hiiek. De a pfalzi kirdlysdg gyenge libakon illt. Frigyest egy ti-
volrdl sem nagyszdmu nemesi csoport segitette a cseh tronra, viszonzdsul az
orszdgban a hatalom gyakorldsdt at kellett hogy engedje a csoportnak. En-
nek kovetkezmeényeit egyrészt a virosok és a polgirsig sinylette meg, akik-
re ismét dthdritottdk az adéterheket, valamint a falvak lakossdga, akiknek
problémait illetGen a kormadny teljesen siiket volt. A huszita hagyomdnyo-
kat Frigyes ugyanis nevetségesnek talilta, valldspolitikdja a vak kélvinizmus-
ra korldtozddott, a lakossdgot megkeseritette, katonai pedig éppenolyan
rablék voltak, mint a csdszdri hadsereg. A jobbdgyok, akik 1618-ban részt-
vettek a csdszdriak elleni harcokban, az 16 19-es év folyaman meggy 6zGdhet-
tek réla, hogy a két part katondi kozt semmi kiilonbség nincs. A pfalzi ki-
ralysdg tarsadalmi bdzisa — hatdrozottan megdllapithatjuk — nem volt széle-
sebb, mint a rendi kormdnyé, sét ellenkezdleg, egyre szlikebbé vilt.

A prégai kormdny gazdasigi gyengesége és szocidlis korlatoltsiga vé-
giilis azt eredményezte, hogy a cseh és a magyar csapatok Gszi, Bécs elleni
hadjaratai nem vezettek eredményre. Homonnai Drugeth Gyorgy Lengyel-
orszagban toborzott csapatai betortek Kelet-Magyarorszagra és kényszeri-
tették Bethlent, hogy szakitsa meg az ausztriai hadjaratot. Bethlen harci
kedve egyébként abban a mértékben csokkent, ahogy felismerte cseh szo6-
vetségesei anyagi gyongeségét. 1620 elején még Frigyes példdjat kovetve
Magyarorszagon kirdllyd vdlaszttatta magdt és beleegyezését adta egy cseh—
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magyar szovetség megkotéséhez, melyet az 1620. janudr 15-i szerzGdéssel
megerdsitettek. De mar februdr elején 1620 szeptember végéig szolé fegy-
versziinetet kotott I1. Ferdindnddal. A fegyversziinet nem a magyar rendek-
re vonatkozott, mégis stilyos csapdst jelentett. Anndl is inkdbb, mert az
unio anyagi timogatdsa elmaradt és az uj kiraly tobbi bardtja Hollandia ki-
vételével, eddig a kisujjat sem mozditotta Csehorszagért.

Azokban az id6kben, amikor Frigyes elGszor jelent meg ,,téli kirdly”
ginynevén az irodalomban, nyilvinvaléan a habsburg-katolikus koalicié
vette it a kezdeményezést. 1619. oktéber 8-dn a miincheni szerzddéssel
Miksa bajor herceg és a katolikus Liga is csatlakozott hozzdjuk; kotelezett-
séget vaillaltak arra, hogy a kovetkezd év tavaszdig 30 000 f6bdl dllo hadse-
reget dllitanak ki. A Habsburgok és a Liga szOvetségére a pdpa, V. Pil nem-
csak hogy dldisit adta, de anyagi timogatdst is nyijtott hozzd. Bar nem
volt sz6 valami széditGen nagy Osszegrél, de egészében mégis tobb volt, mint
amit a hollandok adtak Csehorszdgnak, akik tavasz 6ta, gyakran vonakodva,
havi 50 000 guldent fizettek. A Szentszék példdjit kovette a toszkdnai nagy-
herceg Medici, és végiil a spanyol kirdly, III. Fillop is osztrdk rokonai olda-
lara allt. Albert fohercegnek és Ferdinidnd kovetének Khevenhiillernek
1619—1620 telén sikeriilt 1 600 000 spanyol koronit szereznie Madridtol
a kovetkezd év katonai akcidira. Ezt az Gsszeget mindenekel6tt Spinola spa-
nyol tdbornok rendelkezésére bocsitottdk, a mai Belgiumban, nem azért,
hogy azt a hollandok, hanem hogy a cseh kiraly rajna-pfalzi birtokai ellen
hasznilja fel. Igy 1619—1620 telén hdrom hadsereg is késziil6dott a csehek
ellen, olyan helyzetben, amikor egyetlen eurépai nagyhatalom sem 4llt ki
nyiltan a csehek és kirdlyuk mellett. Spinola serege — a spanyol Hollandia-
ban, — a ligdé Miksa bajor vélaszté és az als6-ausztriai Buquoy vezetése alatt.
Csehorszdggal nem potencialis, hanem valdsdgos hatalmi koalicié illt szem-
ben, mely Spanyolorszag atlanti-Gcedni és foldkozi-tengeri partjait6l egészen
a Keleti-tengerig terjedt, mivel IIl. Zsigmond lengyel kirdly is kész volt se-
gitséget nydjtani. Ez a segitség a rendi ellenzék ellendlldsa miatt korldtozo-
dott csak kisegitGcsapatok toborzdsinak jovihagydsira, mely csapatok az-
tian feldiltik Morvaorszagot és Ausztriat.

Viratlan szovetségesre taldlt a Liga és a Habsburgok a szdsz valasztofe-
jedelem, Janos-Gyorgy személyében, aki Mithlhausenben 1620. mércius 21-én
itpartolt Csehorszag ellenségeihez és akit Luzsicdban és Szilézidban ,,végre-
hajtdssal” biztak meg. Némi karpétlast jelentettek azok a kisegits csapatok,
amelyeket Jdnos-Ernd szdsz-weimdri herceg, a szdsz vélaszté régi ellensége
kiildott Csehorszagba. Végiil még az Unié is elpdrtolt a csehektdl, pedig



25

kotelezettséget vallalt Pfalz megvédésére. Az angol és a francia kovetek
kozvetitésének eredményeképpen az Unio vezetSi 1620. jilius 3-dn az ulmi
szerzGdéssel hdtat forditottak pfalzi Frigyesnek és Csehorszignak. Az ulmi
szerzGdés ,,semlegesitette” a birodalom teriiletét, ami a valésigban azt je-
lentette, hogy Pfalz nyitva dllt a spanyol Spinola tdmadasai elGtt, Csehor-
szag pedig ki volt téve a csdszdriak, a liga és a szdsz valasztéfejedelem tima-
ddsanak.

Az Unib és Szdszorszdg druldsa megpecsételte a cseh dllam elszigetelt-
ségét, mivel az Egyesiilt Hollandia nem tudott I. Jakab Anglidjaval kozos
akciokban megegyezni. Birmennyire csodélkozott is Carleton, hdgai angol
kovet azon, hogy vajon mi koze lehet a cseheknek nyujtands segitségnek
az indonéz fiiszerekért vivott harchoz, a gronlandi bdlnavaddszathoz és a
Skdcia meg Izland partjainil foly6 haldszathoz, ezek a vitds kérdések végiil
is nem voltak dthidalhaték. A hollandok 1620 tavaszan két gyalog- és egy
lovasezredet kiildtek Csehorszdgba, az angoloktdl nyar elején egyetlen gya-
logezred érkezett, ez volt minden. Az angolokhoz és a hollandokhoz a Raj-
na-vidék kozelebb volt, mint Csehorszdg, és amikor Pfalzban egy spanyol
timadds veszélye fenyegetett, természetesen minden erejiket Pfalz védelmé-
re Osszpontositottdk. Az angol politika azonnal feldldozta Csehorszagot, mi-
helyt Pfalzot veszély fenyegette. Bar a holland férendek javasoltdk a diver-
ziét, egy spanyolok elleni tengeri timadaissal, valamint egy Németorszdgba
kiildend6 hadtest feldllitisat, de ez Jakab szimdra elfogadhatatlan volt. Igy
Csehorszdg a sorsira maradt.

A helyzet pedig egyre romlott. Csehorszdgban a varosok nagyrésze
harc nélkiil megadta magidt, a falvak népe pedig bosszit allt kinzéin, mind-
két part martaléchadain. 1620 tavaszdn Praga kornyékén és Tabor koriil
széles korzetben megdiihodtek a parasztok a holland katondkra. A Téabor
kornyéki parasztok fehér—voros zdszlok alatt felajanlottik, hogy harcolnak
az ellenség ellen, ha a rendek ,,felszabaditjik Gket a jobbagysdg aldl és sza-
bad emberekké nyilvanitjik Gket...”> De egyetlen egy sem volt hajlandé tdr-
gyalni veliik a rendi urak koziil. Csak Erasmus Tschernembl adott el6 a hadi-
tandcsban egy olyan javaslatot, hogy ,,Az orszdgban ki kellene hirdetni az
alattvalok szabadsdgat és el kellene t6rolni a jobbdgysagot... ez esetben a
koznép kész lenne harcolni hazdjéért.” Tschernembl meg volt arrél gy 626d-
ve, hogy a ,k6znép” jobban harcolna, mint a zsoldosok, de szavai éppen
olyan hatistalanok maradtak, mint a parasztok kovetelései.

A felkelS parasztok 1620 nyardn és telén minden kapcsolatot elszaki-
tottak Priga és a Nyugat kozt. Kiilféldi megfigyelok, mint a holland van
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Mario, a velencei Carlo Antonini és az angol Francis Nethersole tokéletesen
egyetértettek abban, hogy a szerencsétlen parasztokon egyiltalin nem lehet
csoddlkozni.

A parasztfelkelések, a varosi lakossig elégedetlensége, a nagyurak ki-
zsdkmanyoldsa és a kisnemesek elszegényedése, mindez egyiitt aligha volt
j6 ajdnlélevél tovabbi szovetségesek szerzéséhez. A svéd lgynok, Rutgersius
mindenesetre 6va intette urat, I1. Gusztiv Adolfot a szovetségtsl. Ot viszont
nem is Csehorszag érdekelte, hanem az, hogy Szilézidban fontos hatalmi po-
zici6hoz jusson a lengyelekkel vivott harcdhoz.

lly médon a ,,cseh kérdés’ napirendre keriilt a svédek és a moszkovi-
ta Oroszorszdg tdrgyaldsain is. Gusztdv Adolfot Pragdbol arra 9sztonozték,
hogy siettesse a Moszkvdval valé szovetségi targyaldsokat, mert egy ilyen
szovetség a Cseh Kirdlysignak sokat segithetne. A svédeknek azt kellett vol-
na kovetelniiik Moszkvitdl, hogy beszélje le a lengyeleket a Csehorszag és a
csdszdr kozti konfliktusba valé beavatkozdsrol. A pragai diplomatik nyil-
vinval6an eurépai tivlatokban is messzire littak. Valéban igyekeztek min-
den lehetGséget megragadni egy Habsburg-ellenes eurdpai koalicié megte-
remtésére, de nem értek el sikert. A svédektl sem kaptak tobbet néhdny
agyundl, melyek egyébként sohasem érkeztek meg a cseh hdboriis hadszin-
terekre.

1620 jiliusdnak végén Miksa bajor vilaszt6 csapatai benyomultak
Ausztridba és néhdny nap leforgdsa alatt térdre kényszeritették. Miksa sere-
ge Buquoy alatt egyesiilt a csdszar csapataival €s szeptember elején, Spino-
lanak a Rajndnal Pfalz ellen meginditott timadasdval egyidejiileg, az egye-
siilt seregek Csehorszig felé nyomultak. Nem voltak magukban egészen biz-
tosak, ezért nem Préga felé vonultak. Egyesiiltek azokkal a csdsziri oszta-
gokkal, melyek addig Budweisben voltak bezdrva, Pilzennél dtvették a Ba-
jororszagbol érkezett erdsitést, Rakonitzndl megvértak a Jénos Gyorgy szdsz
vilasztéfejedelem luzsicai betorésérdl szolo hireket és 1620. november 8-dn
Priga elGtt egy litkozetben szétverték a cseh csapatokat, melyeknek parancs-
noka a tél bedllta el5tt nem szdmitott dontG litkozetre. Az esetleges kudarc
esetére egyébként mar készen alltak egy kovetkezd harc tervei, mely harcot
pfalzi Frigyes irdnyitott volna a sziléziai Boroszl6bél.

Ezek a tervek, melyek nyilvdnvaléan azzal a reménnyel voltak ossze-
fiiggésben, hogy 1621 tavaszin lejir a Hollandia és Spanyolorszdg kozotti
tizenkét évre sz616 fegyversziinet és ez dltalinos konfliktushoz fog vezetni,
mely Csehorszig szamdra elény6sebb helyzetet teremthetne, 16201621
telén semmivé foszlottak. A rendek 4ltal vezetett Hasburg-ellenes cseh fel-
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kelés osszeomlott. Bar 1621 tavaszin Hagdban a férendekkel egyiitt ott volt
szovetségestik pfalzi Frigyes is, aki mellett mar csak egy maroknyi udvaronc
maradt. A cseh hdbori befejezidott, még ha néhiny Frigyeshez hii megszil-
l6csapat 1622-ig cseh teriileteken maradt is. A cseh kérdés, vagyis a cseh dl-
lamnak és a cseh népnek a létért vivott harca természetesen mds, ujabb for-
méban foly tatédott.

A cseh hdbori a habsburg-katolikus koalicié gy6zelmével végzdott.
Ez a koalici6 feliilmulta ellenfeleit hatirozottsdgban és az erék gyorsabb
mozgésitisanak képességében. Mindez a koalicid egységes osztilyjellegével
magyarazhato, mellyel éles ellentétben allt a Habsburg-ellenes tibor hetero-
gén osztilyOsszetétele. A Habsburg-ellenes koalicié inkdbb csak a korabeli
publicisztika papirjain vdlt valésdggd — szoros egységet nem alkotott. Mind-
ezzel nem akarjuk azt illitani, hogy ezt a koaliciét abban a formaban, ahogy
azt a cseh vezetdk elképzelték, lehetetlen lett volna megvalGsitani. De az
adott gazdasdgi és tarsadalmi viszonyok kozt ez a szovetség 1619 nyara
el6tt nem johetett létre és ekkorra a Habsburgok katonai legyGzésének esé-
lyei mér igen csekélyek voltak. Azt az el6nyt, amit a Habsburgok 1619 fo-
lyamén nyertek, ellenfeleik t6bbé nem tudtdk kiegyenliteni. A Csehorsza-
gért és Pfalzért folytatott harc igy helyi konfliktus maradt, amely azoknak
a hatalmi csoportoknak a gy6zelmével végz3dott, melyek jobban és alapo-
sabban tudtdk kihasznélni lehetGségeiket.

(In: Documenta Bohemica bellum tricennale illustrantia. Praha, Academia,
1971. t. 2. pp. 73—85.)



