Magyarorszagi Anjouk és avignoni papak

A szentszéki-magyar kapcsolatok I. Karoly uralkodasa alatt’

Maléth Agnes 2017-ben védte meg disszertaciéjat a Szegedi Tudomanyegyetem Bolcsészet-
tudomanyi Kar Toérténettudomanyi Doktori Iskola medievisztika program, illetve az Université
d’Angers, Ecole Doctorale Sociétés, Cultures, Echanges / Centre de Recherches Historiques
de I'Ouest (CERHIO) ko6z0s, tgynevezett co-tutelle képzésében. Ugyanezen év 6ta tudo-
manyos munkatarsként dolgozik a PTE BTK TTI Kézépkori és Koraujkori Torténeti Tanszékén
mukodd, Kiss Gergely vezette, ,Papai megbizottak a 14. szazadi Magyarorszagon - online
adattdr / Papal delegates in Hungary in the XIV" century - online database (NKFIH
NN 124763)” kutatécsoport tagjaként.? Els6 monogréfidja, doktori értekezésének atdolgo-
zott és nagymértékben kibdvitett valtozata, egy friss sorozat, a Kiss Gergely szerkesztésé-
ben megjelené DelegatOnline Kényvek masodik koteteként latott napvildgot 2020 végén.

Maléth Agnes munkajaban, ahogyan azt a cim is mutatja, a Magyar Kiralysag és a
Szentszék kapcsolataira 0sszpontosit. Az idébeli keretekre ugyancsak utal a cim: a kontak-
tusok elemzésének kezd6- és végpontjat I. Karoly magyar kirdly (1301-1342) uralkodasa
adja. Tematikailag nem lett volna indokolatlan VIII. Bonifac (1294-1303) pontifikatusat is
bevonni a vizsgdlatba, ugyanakkor a dolgozatban a Magyar Kirdlysag nézépontja képezi a
kutatds alapjat, igy 1301, Ill. Andrds haldla, illetve az Gj dinasztia (Anjou) trénért folytatott
kiizdelmének kezdete jelenti a kiindul6pontot. Az elemzés végpontjdt illetéen nem merdilt fel
hasonlé kérdés, azt I. Karoly és XII. Benedek papa (1334-1342) haldlanak éve, 1342 jelenti.

A szerz§ alapos historiografiai attekintéssel kezdi elemzését, a magyar és az idegen
nyelv(i munkak szerint bontva ketté azt. Ezt kdvetéen mutatja be az okleveles, valamint az
egykorl elbeszél6 forrdsokat, mar itt is részletes betekintést engedve a kutatds moédszer-
tanaba, amely eljdrds nagy segitséget jelent a jovébeni kutatknak, kiilonos tekintettel arra,
hogy Maléth Agnes kival6 ismerdje a Vatikdni Apostoli Levéltar (Archivio Apostolico Vaticano,
korabban Vatikani Titkos Levéltar - Archivio Segreto Vaticano) 14. szazad eleji magyar vonat-
kozasu forrasainak. Kiemelkeden hasznos tehdt a szerzé kitlizott - és meg is valdsitott - célja,
hogy a kordbbi munkakban kiadott forrasokhoz modern és pontos jelzetszamokat csatoljon.

Maléth Agnes a kétet harmadik fejezetében kutatdsa médszertanat foglalja ssze,
felhivva a figyelmet szamos nehézségre munkdja sordn, ezek koziil taldn a magyar tipoldgia
hidnyos voltat érdemes kiemelniink. A kétet nagy erénye a nemzetkozi irodalom szaknyelvi
fogalomkészletének dtvétele, ezdltal is pontosabbad téve a feldolgozast. A szerzé mindezek

1 Maléth Agnes: A Magyar Kirdlysdg és a Szentszék kapcsolata I. Karoly kordban (13071-1342). Pécs, Pécsi
Tudomadnyegyetem BTK TTI Kézépkori és Koratjkori Torténeti Tanszék, 2020. 497 p. (DelegatOnline
Konyvek, 2.)

2 A kutatéesoport honlapjét és az adatbdzist lasd: http://delegatonline.pte.hu/
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mellett kiilondsen nagy sulyt helyezett a személyek, mind a papai Kiriabol érkezék, mind
pedig a magyar oldalrdl veliik kapcsolatba keriil6k azonositasdra.

A konyv negyedik fejezete els6ként a magyar kirdly képviseletének a papai udvar-
ban miikodé rendszerét, valamint annak gyakorlatat mutatja be, kiilon csoportként kezelve
az egyhazi és a vilagi koveteket. Fontos cél volt az ismert egyhazi és vilagi személyek pontos
azonositasa, kapcsolati halojuk feltarasa. A szerzé mindemellett a kezelt tigyeket is elemzi, a
kovetkezé kategodriakra osztva azokat: diplomaciai és hadi tigyek, egyhazi javadalmak, a ki-
ralyi csalad spiritudlis kivaltsagai, illetve a kovetek személyes érintettsége.

A kiralyi képviselet utdn Maléth Agnes a masik oldal, az Apostoli Szék delegaltjai
felé forditja figyelmét. A fejezet egyik nagy erénye, hogy tipoldgiai elemzést is kap az olvasé
a szentszéki megbizottakra vonatkozéan. Ugyancsak ki kell emelntink, hogy a papai legatu-
sok esetében - az utobbi évek tendencidinak megfelelGen és a korabbi kutatdsok gyakorla-
taval ellentétben - nem kizarélag a diplomaciai tevékenység vizsgalatara helyezi a hang-
silyt, bar azt is mélységében ismerteti, hanem a pdpai kildottek egyéb, elsGsorban
jogszolgaltatd tevékenységére és egyhazpolitikdjara. Mindezek mellett kifejezetten fontos
az Ugynevezett facultasok, a szentszéki megbizottaknak adott kiilonleges jogositvanyok
- a kutatdsban kordbban szintén figyelmen kiviil hagyott - témajanak elemzése is. Ezeket
elsGsorban Boccassini és Gentilis biborosok esetében vizsgalja részletesen, illetve sszeveti
a két papai oldalkovet (legatus a latere) jogositvanyait is. A legatusok kiséretének elemzése,
illetve bels6 mikodésiik ismertetése sem marad el, ezzel kapcsolatban kiemelhetjik, hogy
a kardindlisok kiséretének tagjaiként és a biborosok megbizasait teljesitend6 nem kizarélag
klerikusok, hanem vildgiak, példdul kereskeddk is érkeztek a Magyar Kirdlysdgba. Ugyan-
csak hangsllyozandé a szerzé szerint, hogy a legdtusok szolgalataban helyi egyhaziak és
laikusok is el6fordultak.

A legfelsGbb szintl papai képviselet utan a nunciusokat és az addszeddket is hason-
16 alapossaggal mutatja be a kétet. Maléth Agnes kiilonosen fontos megdllapitdsa a veliik
kapcsolatban haszndlt elnevezések problematikdjaval kapcsolatban, hogy a vizsgdlt kor-
szakban a két tipus minden esetben Osszekapcsolédott, a nunciusok mindig adészeddi,
collectori feladatokkal érkeztek a kirdlysagba. Lényeges megallapitds tovabba, hogy az adé-
szedés - Osszehasonlitva a kapcsolatok mds terlileteivel - értheté mddon kifejezetten
konfliktusforrds volt az egyhdzfék és a magyar kirdly kozott. A szerzd részletesen ismerteti a
magyarorszagi ligymenetet, bemutatja a megbizott klerikusokat, és kitér az eljarasaik soran
jelentkez6 nehézségekre is.

A kovetkezé alfejezetben a pdpai delegdlt bir6sdg magyarorszdgi miikodésének
elemzését kapja az olvaso a 14. szazad elejére vonatkozdan, ami nem lenne teljes az intéz-
mény mikodésének felvazoldsa nélkil. A kinevezett birok és a peres felek, illetSleg a perek
témainak elemzését tablazatos 6sszefoglalok egészitik ki a kotet fliggelékében. Egyes eljara-
sok — némi kritikaval élve, mdr-mar tdl - részletes bemutatasa betekintést enged a korabeli,
olykor rendkiviil hosszu és bonyolult, mig maskor egyszer(bb lefolydsd biréi eljarasok rész-
leteibe. A delegalt birok mellett egy nagyon hasonlé, mégis specidlis megbizassal rendelke-
76 csoportot is bemutat Maléth Agnes, a jogbiztosité conservatorokét (6k valamely egyhazi
intézmény védelmét lattak el). Ahogy masutt, Ggy itt is 6sszefoglalja az intézmény torténetét,
illetve tablazat segiti az olvaso eligazodasat. A szerz6 a megbizott személyek kérének elem-
zésén tul a védelemért folyamodé egyhdzi intézményeket is bemutatja. Mindezt az admi-
nistratorok (kormanyzak, lgyvivék) és az executorok (végrehajtok) mikodésének elemzése
egésziti ki, utobbiak esetében a papai beneficialis politikaba is mélyebb betekintést nyerhe-
tiink. A kiralyi, majd a pdpai megbizottak utan egy olyan csoport elemzése kovetkezik,
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amelynek szerepére eddig kilonosen kevés figyelem iranyult. Egyrészrél azon szentszéki
klerikusok tartoznak ebbe, akik Magyarorszagon jutottak beneficiumhoz, masrészrél a tobb
esetben papai szolgdlatban megjelené magyar egyhaziak.

A szerzé a konyv 6todik fejezetében a kapcsolatokat alakité személyek ismertetése
utan a magyar-szentszéki viszony jellegzetességeire tér at, elséként a dinasztikus konfliktu-
sokra fokuszalva, amelyek kozil - sdlya és kronoldgiai megfontolasok alapjan - a magyar
trénoroklés kérdése keriilt az elsé helyre. Ezt kbveti Karoly dinasztikus politikdja papai vonat-
kozasainak elemzése. Ezutan egy talan kevésbé kozismert tigyet, I. Karoly kirdlynak a német
trénharcokban jatszott szerepét, pontosabban az uralkod6 és XXII. Jdnos pdpa (1316-1334)
viszonydnak ezen aspektusat elemzi a szerz6, méghozza igen alaposan, megkockaztathat-
juk, az egyik kedvelt témdjaval van dolgunk.

A kovetkezSkben, Egyhdzpolitika cimmel a magyar-szentszéki kapcsolatok egy
Ujabb teriiletére 6sszpontosit. Elséként az uralkodo, illetve kivaltképp az egyhazfék benefi-
cidlis politikdjat, ezen bellil is az Ggynevezett papai rezervaciok kérdéskorét elemzi. Mindezt
afiiggelékben olyan tablazatok egészitik ki, amelyek az elnyert javadalmakrol, illetve a konzisz-
toridlis javadalmak esetében az azok utdn befizetett vagy éppen elmulasztott 6sszegekrdl is
tajékoztatnak. Nyugodtan dllithatjuk, hogy a szerzé a forrasok olyan széles korét vizsgalta
meg €és vetette Gssze, ami ilyen alapossaggal soha kordbban nem tortént meg. Ez alapjan
sokkal pontosabb képet kaphatunk a 14. szazadi magyar egyhaz hierarchiajarol, gazda-
sagi viszonyairdl, az igényelt és a valéban megkapott beneficiumokrdl, illetve a papasag
szerepérdl.

Maléth Agnes a hitbéli kérdéseket is kiilon alfejezetben targyalja, kezdve a forrdsok-
ban fellelhet6 spiritudlis kegyekkel, ezt kovetSen a vienne-i zsinat (1311-1312) eseményei-
vel foglalkozik. Nem maradnak emlités nélkiil a korszak teoldgiai vitdi, ahogyan XII. Benedek
szerzetesrendi reformjai sem, csupa olyan téma, amely eleddig nem allt a szentszéki-magyar
kapcsolatok kutatasanak homlokterében. Hasonléan nyilatkozhatunk a Magyar Kirdlysag-
nak a tervezett keresztes hadjaratokban val6 érintettségét elemz6 részrél is. A szerzé nem-
csak a téma elméleti hdtterébe nydijt betekintést, hanem a szentfoldi és az egyéb irdnyba
tervezett és megvalositott vallalkozasok magyar vonatkozdsu részleteit is elemzi.

A kotet végén részletes adattar taldlhato a legfontosabb személyekrdl, ezt a mar
tobbszor emlitett flggelék koveti az elemzést kiegészité tablazatokkal, amelyek nagyban
hozzdjarulnak az Gj eredmények felhasznalhatésagahoz.

Osszességében teljes bizonyossaggal dllapithatjuk meg, hogy Maléth Agnes konyve
az elsé olyan modern feldolgozds, amely a papasag és az I. Kdroly-kori Magyar Kirdlysdg
kapcsolatainak minden [ényeges aspektusat elemzi, teszi mindezt a forrdsok - és a szakiroda-
lom - legszélesebb bazisdra alapozva. Ehhez kapcsoloddan ismételten fel kell hivaunk a fi-
gyelmet arra, hogy a szerzé egyik legnagyobb érdeme a vatikani forrasok teljes kor( felhasz-
ndldsa, tovabbd a modern medievisztika médszertananak széles spektrumi alkalmazasa.
A kotet révén nagyban béviiltek ismereteink a 14. szazad eleji Magyar Kirdlysag térténetérdl.

Barabds Gabor*

* A szerz6 a Pécsi Tudomdnyegyetem BTK TTI Kozépkori és Koradjkori Torténeti Tanszékének egyetemi
adjunktusa (7624 Pécs, Ifjisag Gtja 6., barabas.gabor@pte.hu).
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l. (Nagy) Lajos és Maria uralma’

Csukovits Eniké djonnan megjelent monografidja Az Anjouk Magyarorszdgon cim( konyv
2012-ben kiadott elsé kotetének (I. Karoly és uralkoddsa, 1301-1342) folytatasa. A Kéroly
Roébert uralkoddsat kéveté Anjou-iddszakot mutatja be: Nagy Lajos és Mdria uralmat. A m
Uj megkozelitésben vizsgalja Magyarorszag kdzépkori torténelmének egyik legdicssége-
sebb korszakat, azt az id6szakot, amikor jelent8s volt az orszag nemzetkozi befolydsa, €s a
lovagi kultdra viragkorat €élte hazankban. A torténelmi kdztudatban dgy €él, hogy sokat tudunk
az Anjou-kor masodik felérdl, a szerzé azonban felhivja a figyelmet arra, hogy az idészak
vizsgalatakor még mindig szamos fehér folttal taldlja szemben magdt a kozépkorkutato.
Ennek oka egyrészt az, hogy Nagy Lajos uralkoddsanak masodik felét6l kezdve nagyon ke-
vés forrast adtak ki (az Anjou-kori oklevéltdr kotetei ugyan folyamatosan késziilnek, de még
nem jutottak el a vizsgalt id6szak masodik feléig); masrészt pedig az, hogy a hazai kutatas
alig hasznositotta a kiilfoldi elbeszél6 forrdsokat €s a kiilfoldi szakirodalmat.

Csukovits Eniké ujitdsa a korabbi munkakhoz képest, hogy széles nemzetkozi
kitekintésben vizsgalja az Anjou-kort. Felhasznalt forrdsai kozott nemcsak a hazai oklevelek
és kronikak jelennek meg, hanem olyan elbeszél6 munkdk, mint Domenico da Gravina, a
harom (Giovanni, Matteo, Philippo) Villani, Jan Dtugosz szines krénikai vagy Luxemburgi
Kéroly 6néletirasa. Ezek mellett tovabbi, a hazai irodalomban kevésbé ismert itdliai elbeszé-
|6 forrasokat is bevon, mint Az Albertiek édenkertje, a Chronicon Regiense, a Cronaca Carra-
rese stb. Tovabbi Gjdonsag, hogy az I. kotet megjelenése 6ta a téma vizsgalata Gjabb kutata-
si eredményekkel gazdagodott: megjelent a Csukovits Eniké altal szerkesztett L'Ungheria
angioiana cim( olasz nyelv( tanulmdnykotet, amely szintén hatassal volt jelen munkdra.
A felhaszndlt szakirodalom is széles palettaju: az Anjou-kutatas elsé legjelentSsebb, a szdzad-
fordulon és a két vilaghdbori kozott megjelend munkaitol (Por Antal, Miskolczy Istvan)
Engel Pdl és Mdlyusz Elemér tanulmanyain at egészen a legkurrensebb irodalomig tart. Egye-
dul Bertényi Ivan mvei koziil lehetett volna tébb monografiat, tanulmanyt megemliteni.

A munka szerkezete sokban hasonlit az el6z6 kétetéhez. Kronoldgiai és tematikus
szélak egyardnt meghatdrozzdk a felépitését. A 12 fejezetbdl kilenc foglalkozik Nagy Lajos-
sal, az utolsé harom az 1382-1395 kozotti id6szakkal. Az elsé f6fejezet Lajos tronra Iépését
mutatja be, majd a kovetkezé a ndpolyi hadjaratokat, a harmadik fejezet az 1351-es torvé-
nyek keletkezési koriilményeirél szol, a kdvetkezé harom féfejezet Nagy Lajos tovabbi had-
jarataival és diplomdciajaval foglalkozik. Végiil az udvari életrdl, az udvari reprezentaciordl

1 Csukovits Eniké: Az Anjouk Magyarorszagon. Il. két. I. (Nagy) Lajos és Maria uralma (1342-1395). Bp.,
Bolcsészettudomanyi Kutatékézpont Torténettudomanyi Intézet, 2019. 178 p. (Magyar Torténelmi
Emlékek. Ertekezések.)
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és az uralkodo portréjardl olvashatunk egy-egy fejezetet. Az utolsé harom fejezet az Anjou-
kor végét mutatja be: a ,néuralom” zavaros id6szakat, Durazzoéi Kis Karoly kérészéletdi
uralmdt és Zsigmond trénra lépését. A szerzé az Anjou-hdz kronoldgidjat nem 1387-ig,
Zsigmond korondzasdig viszi, hanem Mdria kirdlyné haldldig, 1395-ig, igy betekintést nyer-
hetiink a Zsigmond-kor elsé néhdny évének torténéseibe is.

Az elsé fejezetben a szerzé beszamol Nagy Lajos neveltetésérdl, tronra kertilésérdl
és elsé intézkedéseirdl. Hangsulyozza, hogy a fiatal uralkodonak apjaval ellentétben mar
egy konszoliddlt, viragzé orszag kormdnyzasat kellett dtvennie. Itt esik sz6 arrdl is, hogy Lajos
anyja, Piast (tokietek) Erzsébet szinte fia uralkoddsanak végéig jelentSs befolydssal rendel-
kezett a kormanyzati és a diplomdciai életben. A 16 éves kirdly az Arpadok hagiografiai legiti-
macidjat és az Anjouk lovagi hagyomanyat 6tvozve teremtette meg a lovagkirdlyi reprezen-
taciot. Fiatal kora ellenére Lajos radikalis véltoztatast hajtott végre a kormanyzati eliten beliil:
hattérbe szoritotta a Kdroly uralkoddsa alatti legbefolydsosabb barékat: a Drugetheket,
Mikcs bant és Szécsényi Tamast, €s Gjabb csaladokra tamaszkodott (Lackfiak, Szécsiek), de
a tisztségek folytonos cserélgetésével igyekezett elejét venni annak, hogy az egyes barok
kezében tdl nagy hatalom 6sszpontosuljon.

Az Endre elleni merénylet és a ndpolyi hadjaratok bemutatasat nem in medias res
kezdi a szerz6 a masodik fejezetben, hanem el6szor bemutatja a miliét: a virdgzo kultdraju
napolyi udvart kusza érdekeivel és intrikdival. Ezutan a Bdrdny a farkasok k6z6tt cim( alfeje-
zetben ratér Endre meggyilkoldsanak kozvetlen el6zményeire. A napolyi hadjaratokat - a ko-
rabbi feldolgozasokkal ellentétben - nem kizarélag Kiikiilleire és a Névtelen Minoritdra
tdmaszkodva mutatja be, hanem t6bb olasz krénikds munkdjat is megszélaltatja. A Lajos,
Szicilia és Jeruzsdlem kirdlya cim( alfejezetben Csukovits Eniké a magyar szakirodalomban
kevésbé ismert témat mutat be a nemzetkdzi Anjou-kutatds eredményei alapjan: Lajos napolyi
kormanyzatat és intézkedéseit.

A harmadik féfejezet az 1351-es torvényeket elemzi. Itt a szerzé hangsilyozza,
hogy Lajos a ,hatalom teljességével” uralkodott Magyarorszdgon: a szokdsjogot nem vette
figyelembe, orszaggyilést pedig csak egyszer hivott 6ssze. Az 1351-es orszdggy(ilést f6leg
a napolyi hadjaratban részt vett nemesség kollektiv kivaltsagokkal valé elldtasara hivtak 6sz-
sze. Az ekkor kiadott torvények hien tiikrozik a 14. szazadra lezajlott tarsadalmi valtozaso-
kat. Az ,una eademque libertas” és az Gsis€g nemesi alkotmanyunk alapkoveivé valtak.
Az 6siség a filsitashoz és a ,nova donatiochoz” hasonléan igyekezett kizarni az oldalagi ro-
konokat, kozvetetten pedig a kirdlyi birtokdllomanyt gyarapitotta. Az ,egy €s ugyanazon
szabadsdg” az egységes nemesi réteg létrejottét kodifikalta. A kilencedet kezdetben az irtds-
folddel és sz6l6vel rendelkezé jobbagyoktdl szedték, hogy megakaddlyozzdk a kevésbé
tehetés nemesek jobbdgyainak elvandorldsat. A torvény a kulcsos varosokat felmentette a
kilenced fizetése aldl, ami a varosi polgarsag fejlédésére utal. Az uralkodé szamos varosnak
adott falépitési kivaltsagot, fejlesztette a kiilkereskedelmet.

A kovetkez6 fejezetek Nagy Lajos tovabbi hadjaratait és kiilpolitikai [épéseit mutat-
jak be. A kirdly jelent6s kiilpolitikai eredményének szamit Dalmadcia visszaszerzése Velencé-
t6l. A hosszan elhliz6d6 dalmaciai hadjaratokat €s a Velence elleni katonai akcidkat a szerzé
tobbek kozott dalmat (Obsidio Jadrensis) és itdliai kronikak (a Villaniak kronikdja, Lorenzo
de Monacis verses krénikaja) segitségével mutatja be. Csukovits Eniké hangsulyozza, hogy
a visszaszerzett tartomany végig megdrizte belsé autonomiajat, a magyar intézményrend-
szer hatdsa csak a hiteleshelyi oklevéladasban figyelheté meg. Az 6t6dik fejezet Nagy Lajos
nyugati és keleti diplomdciajat vizsgalja. Sz6 esik a Luxemburgiakkal - kiilondsen IV. Kéroly
csaszarral - és a Habsburgokkal valé kapcsolatrdl. A tovabbiakban a szerzé a kirdly széve-
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vényes balkani politikdjat mutatja be. A délvidéki hadjaratoknak és a vazallus allamok kiala-
kitasanak vallasos okai is voltak, Lajos ezeket kvazi keresztes hadjdratoknak tekintette.
VI. Ince pdpa Nagy Lajost ,az Ur atlétdjanak” nevezte balkani térit6 tevékenysége miatt.
Lajos az itdliai politikdban papaellenes volt, azonban a Balkdnon nagymértékben tdmogatta
a papasag katolizacios torekvéseit. A keresztes eszme Lajos szamara a kdrnyezd teriileteken
él6 poganyok, patarénusok és ortodoxok erészakos megtéritését jelentette: nem vezetett
hadat a terjeszkedé Oszman Birodalom ellen és nem csatlakozott Lusignan Péter Szentfoldre
irdanyul6 harcahoz sem.

A lengyel-magyar perszondlunié cim( fejezet a pogany litvanok ellen viselt , keresz-
tes hadjaratok” bemutatdsaval kezdédik. A fejezet masodik része Lajos lengyelorszagi ural-
maval foglalkozik. A torvényes fili utéddal nem rendelkezé I1l. Kdézmér mar 1339-ben unoka-
occsének igérte a lengyel tront, Lajosnak 31 évet kellett varnia, hogy azt elfoglalhassa.
A lengyel-magyar perszonalunion beliil az uralkodé szamdra Magyarorszag végig elsébbsé-
get élvezett. Mindossze harom alkalommal latogatta meg Gj orszagat, a kormanyzast anyja-
ra, a lengyel szdrmazasu tokietek Erzsébetre bizta, aki csak fokozta a belpolitikai zlrzavart.
A szerz6 hangsllyozza, hogy a lengyel torténeti koztudatban mdig nagyon pejorativ kép él
Nagy Lajos uralmardl. Ennek egyik oka, hogy Jan Dtugosz Czarnkowi Jdnos erésen torzit6
kronikajat haszndlta fel az 1370-es évek bemutatasahoz. A lengyel torténetiras nem dolgozta
fel kell6képpen Lajos uralmat, sokan azt dllitjak, hogy egyaltaldn nem tor6dott a lengyel kdz-
tgyekkel, ennek cafolata az 1374-es kassai privilégium.

A Nagy Lajos udvardban cimi fejezet a kirdly f6 és mellékrezidencidit, az udvar la-
koit és a kormdnyzati véltozdsokat mutatja be. A visegrddi és a budai udvar, valamint a diés-
gyOori és a zolyomi varkastély ismertetéséhez a szerz$ az irott forrasok mellett régészek és
mUvészettorténészek munkait is felhaszndlta. Ebben a fejezetben hivja fel a figyelmet az
1370-es években tortént elitvaltasra, ami korantsem volt olyan radikalis, ahogy a korabbi
torténetirds feltételezte. A Lackfiak részleges hattérbe szorulasa, valamint Garai Mikl6s,
Demeter érsek és Szepesi Jakab befolydsanak novekedése jellemezte ezt az idGszakot.
Az utébbi kettének fontos szerepe volt az ekkor végbement kancelldriai és bir6sdgi reformok-
ban. Szepesi Jakab az (j hivatalnoki réteg, a jogtudo vildgi értelmiségi f6 képviselGje volt.
A féként diplomdciai feladatokat végzd, kiilfoldi egyetemeken tanult kiralyi kaplanok viszont
konnyebben jutottak be az elitbe, mint a kaptalani iskoldkban tanult vilagi jogtudosok.

Az udvari reprezentdcié formdi cim( fejezetben a kirdlyi udvar anyagi kultardjardl, a
kegyes és diplomdciai zardndoklatokrdl, a dinasztikus szentkultuszrdl, a kegyes uralkodoi
alapitvanyokrdl, a diszes ereklyékrél és oltdrokrdl, a szerzetesrendek tdmogatdsardl, az ud-
vari konyvkultirarol, az Anjou-kori torténetirdsrdl, valamint a pécsi egyetem alapitasardl
olvashatunk. Erdekes kérdéseket vet fel a szerz6 az Anjou-udvar konyvkultdrdjaval kapcso-
latban. A ndpolyi hadjaratok soran Nagy Lajos elrendelte Bolcs Rébert kdnyvtaranak Magyar-
orszagra szallitasat. A kirdly mveltségére, olvasottsdgara tobb kronika is utal, de az korant-
sem biztos, hogy irni is tudott. Az uralkodé altal megrendelt munka volt a Képes krénika
mellett az Arisztotelésznek tulajdonitott Secretum secretorum cimdi kirdlytiikdr. Azt azonban
nem dllithatjuk biztosan, hogy Nagy Lajos olvasta is ezeket, konyvtaranak tobbi konyvérdl
pedig alig van adatunk. A pécsi egyetem létrejotte a kozép-eurdpai egyetemalapitasok soraba
illeszkedett. A szerzé felhivja a figyelmet arra, hogy a bécsi, a pragai és a krakkoi egyetem-
mel ellentétben a pécsi nem uralkodoi kozpont mellett jott létre. Az egyetem miikodésérdl
alig vannak forrasaink. Az alapitdsban legnagyobb szerepet Vilmos pécsi plispok, titkos kan-
cellar jatszott, a jogi kart révid ideig a hirneves Galvano da Bologna vezette.
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A kilencedik fejezet Nagy Lajos portréjat mutatja be a hazai és a kiilfoldi kronikas
anyag segitségével, valamint réviden értékeli Nagy Lajos uralkodasat. Csukovits Eniké hang-
stlyozza, hogy az uralkodordl kifejezetten pozitiv kép élt a kdztudatban. Erre utal egy Bon-
fininél megjelend kevéssé ismert anekdota, amely az alruhdban igazsagot oszt6 uralkodét
mutatja be. Ez a sziizsé a késébbiekben a Matydssal kapcsolatos mesékben jelenik meg.
Nagy Lajos uralkoddsa hosszu, békés és gyarapodo idészak volt, ezért minden tarsadalmi
réteg kedvez6 képet 6rzott meg réla. Kiikiillei és a Névtelen Minorita elsésorban haditetteit
és a kereszténység terjesztésének érdekében kifejtett eréfeszitéseit dicséiti. Mellékneve egy
15. szazadi olasz krénikdban jelenik meg el6szor ,Lodovicus potens” vdltozatban.

A Kirdlylanyok a trénon fejezettel kezdédik a Nagy Lajos halala utani Anjou-kor be-
mutatdsa. A tronutodldsi problémak ismertetésébdl megtudjuk, hogy Lajos milyen diploma-
ciai lépéseket tett, hogy hdarom lanyanak tronigényét elékészitse. Csukovits Eniké hang-
stlyozza, hogy az uralkodé utédldssal kapcsolatos terveir6l nincsenek igazan pontos
informacioink. Els6szilott lanyat, Katalint Orléans-i Lajossal (V. Karoly francia kirdly fiaval)
jegyeztette el, és nekik szanta volna a Ndpolyi Kirdlysdagot. Katalin korai halalaval azonban
ez a terv meghidsult, ezutdn rokondt, Durazzéi Kis Kdrolyt tdmogatta a ndpolyi tron meg-
szerzésében. Maridt Luxemburgi Kdroly csaszar fidval, Zsigmonddal, Hedviget pedig Habs-
burg Vilmossal ,hdzasitotta 6ssze”. Nem egyértelm viszont, hogy melyik hazasparnak szanta
Magyarorszagot és melyiknek Lengyelorszagot, ugyanis a kronikdak ezzel kapcsolatban
ellentétes informaciokat tartalmaznak. A kirdly halala utdn a 11 éves Mdriat koronaztdk
meg, de a hatalmat anyja, Kotromanic Erzsébet gyakorolta. Erzsébetet korabban nagy hatal-
mu any6sa, tokietek Erzsébet hattérbe szoritotta, 1382-ben azonban az 6zvegy kirdlyné
,atvette a kormdnypdlcat”. Mariat megkoronaztatta, Zsigmondot azonban nem. A ,né-
uralom” az orszagot belpolitikai anarchidba taszitotta és diplomdciai helyzetét is rontotta.
Erzsébet megakadalyozta Maria és Zsigmond hdzassagat, Zsigmondot egy idére kiszoritot-
ta a hatalombdl, és a Katalin halaldval elejtett francia diplomaciai szalat vette fel Gjra. Maria
és Orléans- Lajos tervbe vett hazassaga azonban diplomdciai szempontbdl kedvezétlen lett
volna az orszagra nézve az id6kozben kitort egyhdzszakadds miatt. Az 1382-1385 kozotti
id6szakot belviszalyok és a bardi ligak szembenallasa jellemezte. Az anyakirdlyné és hii ta-
masza, Garai Miklés nddor intézkedései - tobbek kozott a radikalis elitcsere - kivdltottdk a
barék egy részének ellenallasat. A Horvati csalad vezetésével liga alakult Erzsébet és hivei
ellen. Erzsébet miatt a lengyel tron betoltésének kérdése is sokaig vdratott magara, az anya-
kiralyn6 csak 1384-ben inditotta ttnak Hedviget a lengyel nemesség sorozatos kdvetelésé-
re. Erzsébet uralmdnak a Horvatiak [épése vetett véget, akik az orszagba hivtédk az akkor mar
napolyi kirdlyként uralkodé Durazzéi Kis Karolyt.

A véres intermezzo cim(i fejezet nemcsak Kis Karoly rovid életd uralmat és az ellene
elkovetett merényletet mutatja be, hanem megismerhetjik beléle a szomoru véget ért ural-
kodo - a hazai kozonség szamara szinte teljesen ismeretlen - elGéletét. Kdrolyt Lajos fiata-
lon Buddra hozatta, és az udvarban nevelték. Amint elérte a felnGttkor kiiszobét, Horvat-
orszag, Dalmdcia és Szlavonia kormdnyzdsat bizta rd a magyar kirdly. Karoly 1370-ben
[taliaba utazott és hdzassagot kotott unokatestvérével, Durazzéi Margittal. Az 1370-es évek
végén Lajos Velence elleni hadjdratat vezette. Itdliai harcai és diplomadciai tevékenysége so-
ran elnyerte a ,della pace”, azaz a béketeremt6 melléknevet. A napolyi trén megszerzésé-
nek lehetésége a nagy nyugati egyhazszakadds idején, 1378-ban meriilt fel, ugyanis Napolyi
Johanna az ellenpdpdt tdmogatta. VI. Orban megfosztotta a kirdlynét tisztségétdl, és Lajos-
nak ajanlotta fel a tront. Az id6s uralkodé Kis Karolyt bizta meg a napolyi hadjarattal 1380-ban.
Hidba tdmogatta Johanndt harmadik férje, Braunschweigi Ottd, valamint a francia kirdly
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occse, Anjou Lajos, Durazzéi Kis Karolynak 1381-re sikerdilt elfoglalnia Ndpolyt. A kirdlyné
bortdnbe keriilt, azonban még innen is igyekezett mozgatni a Karoly elleni szalakat, igy vé-
glil merénylet aldozata lett 1382-ben. A fejezet a tovabbiakban Kis Kdroly magyar tronra
kertilésérdl és az ellene elkdvetett merényletrél szol.

A monografia Az Anjou-kor vége cim( fejezettel zarul. A Kis Karoly halalat kdvets
id6szak mdr a Zsigmond-kort készitette el6. A fejezet fGszereplGje is Luxemburgi Zsigmond,
aki akkor még brandenburgi 6rgréfként igyekezett megszerezni a magyar koronat. A kirdly-
nék fogsaga alatt a barok vették keziikbe a hatalmat, és az 1386-0s orszdgtanacs megalkotta
az orszaglakok pecsétjét. A zavaros helyzetben a baréknak is kirdlyra volt sziikségtik, a leg-
alkalmasabb jeldlt Zsigmond volt, akivel ligat kétottek. Zsigmondot szamos feltétel betarta-
sara kotelezték, majd 1387 madrciusaban megkorondztak. Zsigmond a magyarorszagi hely-
zetrendezése érdekében elzalogositotta 6rgrofsagat morvaorszagi rokonainak. 1387 nyardn
velencei segitséggel kiszabaditotta Mariat, majd pacifikdlta a Délvidéket, leszamolvéan a
Horvati-parttal. Az uralkodobdl feleség, férjbdl uralkodé cimd részben a szerzé bemutatja,
hogy a tdrsuralkodds sordn miként kerdilt at a hatalom teljes mértékben Zsigmond kezébe,
mikézben Maria befolydsa fokozatosan csokkent. 1388-ra Mdria mar csak formalisan volt
tarsuralkodo, helyzete egyre inkdbb ,kirdlynéivé” valt: sajat udvartartassal €s 6nallé birtok-
komplexummal rendelkezett, de a kormdnyzati tigyekbe mdr nem volt beleszéldsa. A szerzé
hangstlyozza, hogy Nagy Lajos hanyattatott sorsu id&sebb lanyarol nagyon keveset tudunk,
igy a torténész nem képes megrajzolni Mdria portréjat. A réla kialakult negativ képet azon-
ban mindenképpen fellil kell irni, ugyanis a ,n6uralom” zavaros évei alatt a tizenéves Maria
csak bab volt Erzsébet kezében. Hugardl, Hedvigrél viszont szamos forras tudésit, féként Jan
Dtugosz krénikaja. Hedvig mulhatatlan érdemeket szerzett Jagell6 litvan fejedelemmel kotott
hdzassdgaval és a pogany Litvania krisztianizacidjanak tdmogatdsaval. Hedvig a mai napig
hallatlan népszer(iségnek orvend Lengyelorszagban, és az orszag nemzeti szentjévé valt.

A kotet végén Csukovits Eniké értékeli az Anjou-kort. Maria 1395-6s halalaval nem-
csak a magyarorszagi Anjou-hdz halt ki, hanem az Arpadok utolsé lednyagi sarja is sirba
szallt, igy a beata stirps (6rokl6éds, dinasztikus szentség) szakralis kontinuitdsa véglegesen
megszakadt. Néhany évtized mulva a napolyi Anjouk is kihaltak. Karoly Rébert az oligar-
chak leverése utan kirdlyi teljhatalommal rendelkezett, és ez jellemezte Lajos negyvenéves
uralkodasat is. A szamos sikeres hadjarat novelte az orszag diplomaciai tekintélyét. A béke-
évek alatt meghatdrozo tarsadalmi dtalakulas és demogrdfiai fejlédés ment végbe az orszag-
ban, melynek kiilkereskedelmét Nagy Lajos tdmogatta. Ehinségek és jarvanyok alig érintet-
ték Magyarorszagot. A kirdlyi teljhatalom Maria uralkoddsa alatt ingott meg el6szor
a 14. szézadban, baréi ligak szegiiltek szembe az uralkodéval. Zsigmond mar kénytelen
volt a ligakkal egytitt kormanyozni, a 15. szazadtdl kezdve pedig a nemesség is részt kért a
hatalombdl. Mindez el6készitette a rendi monarchia kialakulasat. Az Anjou-kor vége az or-
szagot nemcsak belpolitikai, de kiilpolitikai kihivasok elé is dllitotta, az 1390-es évektdl valés
fenyegetést jelentett a terjeszkedé Oszman Birodalom.

A monogréfia szimos kevéssé ismert torténetet, érdekes adalékot is bemutat. llyen
a Pietro della Gazzata krénikdjaban emlitett adat, mely szerint Nagy Lajos lepraban halt
meg. Csukovits Eniké szerint ez lehet a magyardzata az uralkodo passzivitasanak az 1370-es
évek masodik felében, tovdbbd a hadjaratok elmaraddsanak. Regényes imposztortorténe-
tekrdl is értestiliink a Rokonok és vendégek cim( részbdl. Lajos udvardban felbukkant egy
al-Andrds herceg, valamint egy Giannino di Guccio nev( csal6, aki francia tréonérokdsnek
allitotta magat, ugyanis beszamoldja szerint Lajos nagynénjének, Magyarorszagi Klemencia-
nak és X. Lajosnak volt az elcserélt gyermeke. Napolyi Johanna tragikus végzetérdl is értesi-
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ltink a konyvbél: Anjou Lajos feleségének irott levelében emliti, hogy az id6s kirdlynét Kis
Karoly zsoldosai két parna kozétt fojtottak meg, hogy ne maradjanak kiilsérelmi nyomok.
Arrdl is olvashatunk, hogy 1376-ban egy szénasszekér lefoglaldsanak esete vezetett Erzsébet
anyakiralyné kiséretének lemészarlasahoz Krakkéban.

A konyv stilusa olvasmanyos és gordilékeny, a szerzé izgalmasan tarja elénk a re-
génybe ill korszak torténéseit, de gy, hogy kozben az olvasé ne vesszen el a részletekben.
A konyv struktdrdja logikusan felépitett. A munka roviditésjegyzékkel, majd foldrajzi- és
személynévmutatéval zarul. Az olvasé dolgat megkdnnyitette volna, ha a bibliografia a 1ab-
jegyzetek mellett a konyv végén is megjelent volna, esetleg tematikus elrendezésben.
A monogrdfia a nemzetkdzi Anjou-kutatds keretében vizsgalja a korszakot. A szerzé nem
megfellebbezhetetlen kijelentéseket tesz, hanem sajat kutatasi eredményeit veti 6ssze mas
torténészek dllaspontjaval. Sok esetben felhivja a figyelmet az ismeretek hidnyara, ezzel is
0sztdndzvén a tovabbi torténészi kutatdsokat. A monografia elsésorban szakmai kbzonség-
nek késziilt, de a kozépkor irant érdekl6ddk is élvezettel forgathatjak.

Urbdn Maté*

* A szerzG az ELTE Savaria Egyetemi Kozpont Bolcsészettudomanyi Centrum Torténelem Tanszékének
egyetemi adjunktusa (9700 Szombathely, Karolyi Gaspar tér 4., urban.mate@sek.elte.hu).
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,A szomszédos Magyarorszagon
az utobbi napokban
az ellenforradalom garazdalkodik...”

Az 1956-0s magyar forradalom csehszlovak dokumentumai’

A cseh, a szlovdk és a magyar torténetirds régota ados volt az 1956-os magyar forradalom
és szabadsdgharc csehszlovdkiai visszhangjanak teljes kord feltdrdsaval, ezért drvendetes,
hogy 2018-ban megjelent Mitrovits Miklés és Bencsik Péter hatalmas anyagot tartalmazé
forraskiadvanya. A vaskos kotet is bizonyitja, hogy a forradalom nemzetkézi vonatkozésai-
nak kutatdsa sordn még szamos Ujdonsagra bukkanhatunk, annak ellenére, hogy a forrasok
gylijtése és kiaddsa mar j6 ideje megkezd6dott. Igaz, a levéltari anyagok az egykori szocia-
lista taborban csak a rendszervaltds utan valtak szélesebb kdrben hozzéférhet6vé. A korabbi
szakmunkdk féleg az irodalombdl, a memoarokbdl és a korabeli Gjsagokbdl meritették
anyagaikat, levéltari forrasokat csak korldtozottan hasznaltak.

A most ismertetend6 kemény fedeles forraskiadvany a magyar forradalomra adott
csehszlovak reakcidkat mutatja be, a csehszlovak partvezetés és kormany viszonyuldsat az
eseményekhez. A forrdsok Osszegyjtésével, valogatasaval, szakszer( értelmezésével a szer-
z6k tdampontot adtak az Gjabb kutatasokhoz is. A kotet anyaga minddssze néhany honapot
fog dt, az elsé dokumentum 1956. oktéber 19-i keltezésd, az utolsé 1957. marcius 21-i.
A forrdskiadvanyban 297 dokumentum szerepel, melyek négy cseh és egy szlovak levéltar
gyljteményeibdl szarmaznak. A dokumentumok valogatasa sordn a két kutaté Pragaban a
Cseh Nemzeti Levéltarban, az Allambiztonsagi Iratok Levéltardban, a Kozponti Katonai
Levéltarban és a Cseh Koztarsasag Killigyminisztériumanak Levéltaraban talalhaté doku-
mentumokat vizsgalta at és gy(ijtotte dssze, Szlovdkidban a pozsonyi Szlovak Nemzeti Levél-
tarban kutatott. A budapesti Magyar Nemzeti Levéltar anyagait nem tudtdk beemelni a ko-
tetbe, mivel a vonatkoz¢ dllomdnyok az anyaggydiijtés éveiben nem voltak kutathatok.

A kotetben két bevezets tanulmany szerepel, mind a két szerz6 mas-mas szempon-
tok bemutatdsara vallalkozott. Bencsik Péter az 6sszehasonlité modszer alkalmazasaval arra
kereste a valaszt, hogy miért nem tort ki Csehszlovdkiaban 1956-ban felkelés annak ellenére,
hogy Csehszlovdkia és Magyarorszag akkori helyzete sok tekintetben hasonlénak ttint (bar
Csehszlovdkia gazdasdgilag fejlettebb volt, mint szomszédjai, és az életszinvonal is maga-
sabb volt). 1956 tavaszan Csehszlovakidban is voltak egyetemistak dltal szervezett megmoz-
dulasok, felvonuldsok, tiintetések, de ezeket a politikai vezetés kontrolldlta. Az egyik meg-
mozdulds Pragdban zajlott: a didkok 1956. majus 20-dn majalist szerveztek, amelyen tobb
kovetelésiiket is nyilvanossagra hoztdk, jelentésebb Osszetlizésre a hatalommal azonban

1 Mitrovits Miklés - Bencsik Péter: ,A Szovjetuniéval 6rék idékre és soha mdshogy!” Az 1956-0s magyar
forradalom csehszlovak dokumentumai. Bp., MTA Bolcsészettudomanyi Kutatékdzpont Torténettudomanyi
Intézet, 2018. 927 p. (Magyar Torténelmi Emlékek. Okmanytarak.)
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nem kerdlt sor. A partvezetés a diakok néhany igényét teljesitette, zomiiket viszont elutasi-
totta. (Antonin Novotny, a Csehszlovak Kommunista Part [CSKP] elsé titkara az engedé-
kenységet - miként a Kozponti Bizottsdg [KB] 1956. mdjus 14-i (ilésén ki is fejtette - veszé-
lyesnek itélte, €s a szokasos médon a vezetés egységének megteremtését szorgalmazta.)
A csehszlovak kormany mindazonaltal okulva a korabbi hibdkbdl, hangulatjavité intézkedé-
seket vezetett be, egyebek mellett a dolgozdk fizetését megemelték. A gazdasagi tényezé-
kon kiviil Iényeges szerepet jatszott, hogy Csehszlovakidban nem volt Nagy Imréhez hasonlo
kvalitasu partvezetd, olyan befolydsos személy, aki koril (el6szor a parton belil) ellenzék
alakulhatott volna ki.

Mitrovits Miklos frdsaban azt tekintette at, hogy milyen volt a cseh és a szlovak
politikai vezet6k Magyarorszag-képe, miként értékelték az 1956. oktéberi-novemberi ese-
ményeket, honnan meritették az informdcidikat, tovabba milyen kovetkeztetést vontak le a
magyarorszagi torténésekbdl. A csehszlovak partvezetés azonnal reagdlt az oktober 23-i
budapesti eseményekre, oktéber 24-ére Osszehivtak a CSKP KB Politikai Bizottsaganak ilé-
sét. Antonin Zapotocky dllamelnok felszolaldsaban kijelentette, hogy Magyarorszagon
»a helyzet komoly, a poziciéink meggyengiiltek”. Déntést hoztak arrél, hogy kapcsolatba
kell Iépni a magyar vezetékkel, és szorosan egyiitt kell miikddni Moszkvaval, de azt is meg-
allapitottak, hogy a szovjetek nélkiil nem tehetnek semmit. Kinyilvanitottak, hogy Magyar-
orszagon ellenforradalom zajlik. Az oktéber 24-i hatdrozatbdl jol kirajzolddik a csehszlovak
vezetés dllasfoglalasa: a CSKP irdnyvonala helyes, mert soha nem tavolodott el az SZKP
XX. kongresszusdn elfogadott hatarozatoktdl, a part és a munkdsosztdly egységétdl, igy a
part és a nép kapcsolata szoros maradt. Leszogezték, hogy a part politikdjaban kiemelt
szerepet kap az életszinvonal folyamatos emelése, a népi demokratikus berendezkedés
megerdsitése €s fejlesztése, a Szovjetunioval valé bardtsdg, a tervgazdasag fejlesztése és a
termelékenység novelése.

Az Ulés jegyz6konyve szerint a csehszlovak vezetés ekkor még nem foglalt allast
Nagy Imre politikdjat illetéen. A CSKP vezetése ugyanis még nem tudta, hogy az SZKP
XX. kongresszusa utdni hatalmi harcban melyik iranyvonal - a hruscsovi vagy pedig a molo-
tovi - gy6zedelmeskedik Moszkvaban. A tandcskozast kdvetéen gyakorlati [épéseket is tet-
tek: készenlétbe helyezték a csehszlovak hadsereget, €s az oktober 24-i és 25-i katonai intéz-
kedések 1956 végéig érvényben maradtak. Oktéber 24-én megtiltottak valamennyi
magyarorszagi Ujsag behozatalat Csehszlovakidba. A csehszlovdk partvezetés attdl tartott,
ha Szlovakidra is atterjednek a megmozduldsok, a Szovjetuniétol fiiggetlenedd, lazadozé tér-
ség Osszeérhet, teriiletileg az Adridtdl a Balti-tengerig terjedhet. Ennek megakadalyozasdra
tobb védelmi rendszabdlyt vezettek be. Szlovakiaban besziintették az idegenforgalmat, ne-
hogy a nyugati ligynokok és mds nemkivanatos elemek aktivizdlodhassanak. Oktéber 24-én
Pozsonyban és a hatar kozeli szlovakiai varosokban, ahol nyugtalansagot tapasztaltak, azon-
nal letartéztattak a ,gyanus” személyeket. Ehhez az is elég volt, ha valaki a magyar esemé-
nyeket ,szabadsdgharcként” emlegette.

Pragaban és Pozsonyban sokkal jobban értették a magyarorszagi eseményeket, mint
a tobbi szocialista orszagban. Azonnal lemondtdk a csehszlovak kormanydelegdcié mar héna-
pokkal korabban egyeztetett kinai Gtjat, tudvan, hogy a tavolbdl nehéz dontéseket hozni.
A lengyel események megtargyaldsara Moszkvaba rendelt Antonin Novotny oktéber 24-én
megbeszéléseket folytatott Nyikita Hruscsovval és mds kommunista dllamok vezetGivel - a ta-
ndcskozason immar inkdbb a magyar ligy volt napirenden -, ezt kdvetSen indokoltnak tartotta
a szovjet fegyveres er6k budapesti beavatkozdsat. Még aznap visszatért Pragdba, ahol el-
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mondta: Hruscsov élesen birdlta a magyar vezetést, mert passziv maradt. A magyar eseménye-
ket ,ellenforradalmi puccsként” jellemezte, a felkelSket pedig ,banditaknak” nevezte.

A kotetben helyet kapott dokumentumokbdl jél lathatd, hogy a csehszlovak veze-
tés egyik legnagyobb aggodalma az volt, hogy a magyarorszagi felkelés atterjedhet Cseh-
szlovakidra. Az iratok alapjan bebizonyosodik, hogy 1956 oktéberében Csehszlovakia veze-
téiben megjelent a magyar revizionizmustdl valo félelem is. A revizionizmus felemlegetését
kivaléan alkalmaztak propagandacélokra is. A csehszlovak vezetés €s az elvh(i sajto retorika-
jaban dllandéan az egykori fasiszta elemekkel, horthysta katonatisztekkel, reakciosokkal,
grofokkal, kapitalista kizsdkmanyolokkal riogatott. A Horthy-rendszer emigrdciobdl haza-
téré embereit nevezték meg az ellenforradalom irdnyitéiként, azt dllitva, hogy az elGzott
egykori fasiszta elemek tértek vissza Magyarorszagra. Kovetkezetesen azt sugalltdk, hogy az
sellenforradalom” célja fasiszta diktatdra létrehozdsa Magyarorszagon, aminek kévetkez-
ményeként megjelenik a magyar teriileti revizionizmus. Antonin Zapotocky allamelnok
1956. november 3-i radiébeszédében, amit két nap mdlva az Uj Sz6 magyarul is kozolt, ki-
fejtette: ,...Magyarorszdgon az utébbi napokban az ellenforradalom garazdalkodik, amely a
dolgozo nép ellen fasiszta fehérterrort kezdett”. A csehszlovak sajté a magyarorszagi mun-
kasokat a fehérterror, az ellenforradalom dldozataiként mutatta be, akiknek nincs koze az
eseményekhez, csupan elszenveddi a torténéseknek. A munkasoknak a forradalomban be-
toltott szerepét a nyilvanossag el6tt tudatosan elhallgattak. A propaganda célja az volt, hogy
félelmet keltsen a csehszlovakiai lakossdgban, azt sugallva, hogy ha Magyarorszagon gy6z
az ,ellenforradalom”, Csehszlovdkia is veszélybe kerdil. A sajtéban megjelent irdsok a Szov-
jetunié beavatkozdsat fontosnak, sziikségesnek és jogosnak tartottak.

Az iratokbdl vilagosan kittinik az is, hogy miként reagalt a csehszlovak hatalom a
forradalom leverésére. Csehszlovakiaban mar november 4-én kiadtak egy jelentést a ma-
gyarorszagi szovjet gy6zelemrél. A CSKP KB taviratilag utasitotta a pozsonyi vezetést és a
kerlileti partszerveket, hogy masnap, munkakezdéskor mindeniitt tartsanak ropgydilést.
A ropgytiléseken - a partfunkciondriusok instrukciodi alapjan - a dolgozoék kiilonb6z6 fel-
ajanlasokat tettek a magyarok megsegitésére. A kordbbi politikai tdamogatdst a gazdasagi
segitségnyljtas kovette. A CSKP KB Politikai Bizottsaga 1956. november 5-€n gy dontott,
szolidaritasi alapot hoz létre a Magyar Népkoztarsasag dolgozoi szamdra (élelmiszer, gyogy-
szer, tlizifa, épitGanyag €s fogyasztasi cikkek tobb millié korona értékben). Az elsé kormany-
kuldottséget 1956. november 16-an a csehszlovak miniszterelnok vezette Budapestre:
90 millié korondrdl sz6l6 drusegély-szerzédést vitt magaval, és mindennem( tamogatdst
megigért a Kadar Janos vezette kormanynak. A csehszlovak hatésdgok magyar nyelvii sajto-
termékek kiadasdban és azok terjesztésében is segédkeztek Magyarorszagon. A szlovakiai
partkdzpont tobb mint félszaz magyarul beszél6 szlovdkiaibdl propagandaosztagot hozott
létre, amely a hatar menti magyarorszagi jarasokban szinte naponta szervezett gy(iléseket és
Osszejoveteleket: ezeken a helyi lakosoknak a part intézkedéseivel valé egyetértésiiket kel-
lett hangoztatni. A szlovakiai helyi szervek bizonyos fokid onallésagot kaptak a hatdr menti
megyék pdrtvezetSinek tamogatdsdban és befolydsoldsaban. A segitségnyuijtas keretében a
fegyver-, ruha- és élelmiszer-szdllitmanyok a hatar kozeli telepiléseken kiviil Gyérbe,
Miskolcra és Budapestre is eljutottak. A segélyek eljuttatasan kiviil feladatuk volt informacidk
szerzése, illetve a magyarorszagi elvtarsak ,megszervezése”.

Arra is valaszt kaphatunk, miért maradtak el a magyarorszagihoz hasonlé forradalmi
megmozduldsok Csehszlovdkidban. Ez részben annak kdszonhetd — miként Bencsik Péter is
utalt rd bevezet§jében -, hogy a gazdasdgi helyzet és az életszinvonal 6sszehasonlithatatla-
nul jobb volt Csehszlovdkiaban, az 1953-ban megkezdett dvatos iranyvaltds és a gazdasagi
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[épések 1956-ra meghoztak a gylimolcsiiket. A stabilitas eredményeként a lengyelorszagi és
a magyarorszagi események nem vdltottak ki komoly 6sszetlizéseket. Csehszlovakia tarsa-
dalma az 1950-es években nem volt felkésziilve politikai fordulatra, ez csak az 1960-as évek
masodik felében kovetkezett be.

A masik fontos tényezé a vezetés gyors, hatdrozott és egységes fellépése volt, egy
gyengébb kdzponti vezetés nehezebben tudta volna kezelni a helyzetet. A csehszlovak ve-
zetés szamara a magyar felkelés fdjdalmas pontra mutatott rd, miszerint néhany nap alatt,
konnyen megdonthetd a szocialista rendszer. A magyarorszagi fejlemények azzal a tanul-
saggal jartak, hogy a folyamatok nem megfelel6 kontrolldldsa esetén veszélybe keriilhet a
szocializmus lgye. A csehszlovak kommunista vezetSk elsédleges érdeke volt, hogy a forra-
dalmat mielSbb leverjék, és a rendet helyredllitsak Magyarorszagon. Ezért is tdamogattak a
gyors fellépést Magyarorszaggal szemben. Kiilonosképp aggasztonak tiint szamukra az az
eshet6ség, hogy Magyarorszag kikeriil a szocialista blokk orszagai koziil, mert dgy vélték, a
magyar kisebbség dllandé nyugtalansdg forrasava véalhat. Meg kell jegyezniink, hogy
1956-ban a felvidéki magyarsag megmozduldsai - egy-két elszigetelt esetet kivéve - nem
voltak jelentdsek, a magyarok a passziv ellendllast valasztottdk. Az 1956-os események utdn
Csehszlovakidban is retorzidk érték azokat, akik kidlltak a forradalom mellett, de az egész ki-
sebbséget mar nem lehetett kollektivan biintetni. Ebben az id6szakban ez mar nem dllt érde-
kében Csehszlovakianak, de nem lett volna 6sszhangban a Szovjetunié nagyhatalmi érdekei-
vel sem. A csehszlovak-magyar viszonyra is hatdssal volt az 1956-0s események alakuldsa:
Kadar Janos hdlaval tartozott Novotnynak. A csehszlovédk partvezetés ugyanis politikai, erkol-
csi, nemzetkozi és anyagi tamogatdst is nydjtott a Kaddrrendszer konszoliddciéjahoz.

A kotet dokumentumai sok, a szakirodalomban korabban rogziilt tévedésre is ra-
vilagitanak. Megtudhatjuk példdul, hogy 1956. november 2-dn nem Moszkvaban talalkozott
Novotny és Siroky Hruscsovval, hanem Bukarestben. Eddig teljesen ismeretlen események-
rél is informacidkat kaphatunk. A 97. irat azt tartalmazza, hogy Georgij Zsukov tabornok
1956. november 4-én tdviratot kiildott a Csehszlovak Néphadsereg vezetésének, amelyben
azt kérte, hogy adjanak kolcson a szovjet hadseregnek 1-1 |6szeregységet 100 milliméteres
tankelhdritd I6vegekhez, illetve 122 milliméteres tarackokhoz. A 208. dokumentum arrdl
tdjékoztat, hogy a magyar szervek arendérség szamara 5000 gumibotot kértek 1956 decem-
berében, de 1957. januar 23-ig minddssze 450 darabot tudtak leszallitani, végil 1957. mar-
cius 15-én teljesitették a teljes mennyiséget. Ezenfelll 500 darab pisztolyt, géppisztolyt és
|6szert, illetve az dllambiztonsdgi és hirszerz6 munkahoz addvevéket, magnetofonokat,
fényképez6gépeket és objektiveket kértek. A magyar szervek cserébe harom darab Csepel
markdji motorcsénakot adtak.

Fontos dokumentumok kertiltek el6 arrdl, hogy hany magyar allampolgdr ment 4t
Csehszlovdkidba, illetve milyen eljards indult ellenlik. Az adatok még nem tekinthetSk vég-
legeseknek, Gjabb kutatasok még inkdbb pontosithatjdk azokat. A 25. irat alapjan 1956. ok-
tober 23-t6l november 28-ig 1367 személy Iépte at a hatart, koziilik 1264 f6t visszakiildtek,
73 f6t vizsgalati fogsagba helyeztek, 28 személy ellen biintetSeljarast inditottak. A 117. doku-
mentum dllitdsa szerint 290 f6 AVH-s vagy partfunkcionarius érkezett Csehszlovakiaba, ahol
szivesen fogadtak Sket, azonnal szallast és ellatast kaptak, ugyanakkor megfigyelésiikrél is
gondoskodtak. A 80. szamu dokumentumbdl megtudhatjuk, hogy Fiilleknél egy 23 fényi,
fiatalokbdl allé magyar csoport ment at a hataron. Amikor megkérdezték téliik a hatésagok,
miért jottek, kétféle valaszt adtak. A fiatalabbak azt mondtak, azért, hogy szérakozzanak a
varosban, masik résziik viszont azt felelte, hogy teriileteket szerezzenek.
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A kotet valogatasaban nem szerepelnek iratok a csehszlovakiai magyarsag helyze-
tével és tevékenységével kapcsolatban. Az emlitésre mélto, jellemz6 események egyike,
hogy Szlovakidban - kiilonb6z6 szolidaritasi akciok miatt - felel6sségre vontak a komdromi
és a pozsonyi magyar iskoldk didkjait, valamint az iskoldk igazgatéit is. Az egyik osztdlyban
1957. madrcius 15-én elszavaltak a Nemzeti dalt, erre a beliigyi szervek még aznap megszall-
tak az iskolat, és napokon keresztiil folytak a kihallgatasok. Az iskolaigazgatét nacionalista-
nak bélyegezték, és elbocsatottak. Az allami és partszervek évekig a megbizhatésag vagy a
megbizhatatlansag bizonyitékanak tekintették, hogy ki milyen allaspontot foglalt el ezekben
a napokban.

A kotet végén annotdlt névmutato és bibliografia segiti az olvasé tajékozoddsat.
A kdnyvet néhany fénykép szinesiti, ezzel is kozelebb hozva a korszakot. Osszegzésként el-
mondhatjuk, hogy Mitrovits Miklos és Bencsik Péter magas szakmai szinvonald, nagy jelen-
t6ségli kiadvanyt allitott 6ssze. A kotet a téma irant érdekl6dé kutaték szamdra megkeriilhe-
tetlen hivatkozdsi pontnak szamit. Eleget tesz annak az igazsagnak is, hogy minden tudomanyos
ma akkor t6lti be jol a szerepét, ha nem kizdrélag lezart ismereteket ad, ha nem megkérds-
jelezhetetlen allitasokat fogalmaz meg, hanem tovabbi gondolkodasra készteti az olvasot és
kérdéseket fogalmaz meg az érdeklddékben. Ugy latjuk: a konyv kiadasaval a szerzék fon-
tos lépést tettek a harom nép kozos torténelmének feltarasa és megismerése terén, amire
nagy igény és nagy sziikség van.

Janek Istvan*

* A szerz6 a Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont Torténettudomanyi Intézetének tudomdnyos munkatdrsa
(1097 Budapest Téth Kalman u. 4., janek.istvan.matyas@abtk.hu).
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