Nemzetépités és nemzeti identitas,
emlékezetpolitika

és torténelmi emlékezet

Kelet- és Délkelet-Azsidban

Lapszamunk tanulmanyai a nemzetépités, a nemzeti identitds, az emlékezetpolitika
és a torténelmi emlékezet egyes kérdéseit és egymashoz val6 viszonyat vizsgdljak a
globalis vilagban egyre nagyobb befolydssal bir6, de Magyarorszagon meglehe-
tésen kevés figyelmet kapé kelet- és délkelet-dzsiai térségben. Ot tanulmany Kinardl
sz6l, egy pedig Kambodzsardl. A 1,4 millidrd lakosd Kina és a 16 milliés Kambodzsa
egymas mellett szerepeltetése méreteik és globalis politikai, gazdasagi és kulturalis
befolyasuk kiilonbségei ellenére els6sorban azzal indokolhato, hogy a két orszag
multja és jelene kozott sok parhuzamossdg fedezhetd fel. Itt csak kettét emlitek.
Az els6, hogy Kina és Kambodzsa 6si civilizacio, de fiatal orszag. A magat hagyo-
manyosan a civilizalt vilaggal azonosito és a vilag kozepének tekinté Kina kultarajat
és allamisagat manapsag Otezer évesnek tartjak, a Kinai Népkoztdrsasdg azonban
csak 1949. oktéber 1. 6ta létezik. Az i. sz. 9. szazadtdl kozel 6tszaz éven at a Khmer
Birodalomként is ismert Angkori Birodalom pedig, amelyet az 1953 6ta fliggetlen
Kambodzsa a sajat torténelmi el6zményének tekint, Délkelet-Azsia legnagyobb
szarazfoldi birodalma volt. A masodik, hogy mind a kinai, mind a khmer nemzeti
ébredésben fontos szerepet jatszottak a 19. szazadban megjelen6 gyarmatositd
hatalmak. A nemzetépités és a nemzeti identitas erdsitésének politikai igénye tehat
mindkét orszag esetében a hatalmi viszonyok megvaltozasara adott valaszként is
értelmezhetd.

A lapszam Kinarél sz616 tanulmanyaiban rendre felmeriilnek olyan alapvetd
kérdések, mint hogy ,mi Kina?” és hogy ,ki a kinai?”. Amint latni fogjuk, a valasz
egyik kérdésre sem magatdl értet6dé. Kina évezredeken at etnikailag és kulturali-
san sokszinG allam volt. A csaszarsag 1911-es bukadsat kovetéen a koztdrsasag,
majd a népkoztarsasag vezetdi a birodalombdl egységes nemzetallamot akartak
|étrehozni. Ehhez eleinte minden sziikséges feltétel hianyzott: nem volt vilagos,
hogy hol hizédnak Kina hatdrai, nem volt vilagos, hogy ki tekinthet6 kinainak, nem
volt vildgos, hogy mi nevezhet6 kinai kultiranak, és az sem volt vildgos, hogy mi
tekinthet6 k6zos kinai torténelmi multnak. 2020-ra mindez alapvet6en megvalto-
zott. Néhany vitatott teriilet kivételével Kina rendelkezik pontosan meghtzott, a
szomszédjai és a nemzetkdzi kozosség altal elismert hatarokkal, létezik egységes-
nek tekintett kinai politikai nemzet, mindenhol beszélik a Kinan kiviil mandarinként
ismert kinai koznyelvet, és létezik egységesen kinainak tekintett kulturdlis 6rokség
és egységes torténelmi emlékezet.
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Krajczar Gyula tanulmdnya a birodalombdl nemzetallamma alakulas folya-
matanak egyik kulcskérdését, a kinai azonossagtudat teriileti vonatkozasait targyal-
ja. Kina és a kinaiak onképében alapveté valtozast hozott ugyanis a 20. szazad
elején bekovetkezett paradigmavaltas. Az addig magat az Egalattival (mindennel az
Eg alatt) azonosit6, pontosan meghtzott hatarokkal nem rendelkezé birodalom a
csaszarsag bukasat kovetéen allamkozi szerz6désekben rogzitett hatdrok kozé szo-
ritott orszagga valt. A mai kinai dllamisdg €s a terileti integritas problematikajanak
ereddje az, hogy mikozben a koztarsasagi mozgalom felszamolta a mandzsu Csing-
dinasztiat és a csaszarsag intézményét, a Kinai Koztarsasag vezetSi az egykori
Csing Birodalomhoz tartozo6 teriileteket, amelyek jelentés része a mandzsu hoditas
eredményeként kerilt ,kinai” ellenérzés ala, Kina elidegenithetetlen részének tekin-
tették. llyen teriiletként tartjak ma szamon tobbek kozott Tibetet, a Hszincsiang Ujgur
Autonoém Terdiletet (az egykori Kelet-Turkesztant), Bels6 Mongoliat és Mandzsuriat.

A szuverenitds €s a teriileti integritds kérdése az imperialista hatalmak dltal
a 19. szazad kozepén Kindra kényszeritett, igynevezett egyenl6tlen szerzédések
kovetkeztében Uj dimenziét kapott. 1842-1943 kozott, a manapsag Kinaban
,nemzeti szégyen évszdazadanak” nevezett id6szakban a kilfoldiek teriletenkiviili-
séget €élveztek, sajat konzuli joghatésag alatt alltak. A nagyhatalmak a masodik
vilaghaboru idején lemondtak kilonleges jogaikrol, de szamos terileti konfliktus
maig sem jutott nyugvopontra. Hongkong és Makao kilonleges statusa és Tajvan
helyzete folyamatos feszlltségforras. India és Kina kdzott a vitatott teriiletek nagy-
saga kortilbelil 120 ezer négyzetkilométer, tehat nagyobb, mint Magyarorszag,.
A konfliktus aktualitdasat mi sem jelzi jobban, mint hogy 2020 janiusaban ismét ha-
lalos aldozatokat is kovetel§ Osszetiizésre keriilt sor a hatarzéndban. Kina keleti
partjaindl szintén évszdzados vita zajlik a Tiaoju- (japanul Szengaku-) szigetek bir-
tokldsarol. Az 6t kis sziget és harom szikla jelenleg japan ellen6rzés alatt dll, de Kina
(és Tajvan) is igényt tart rd. A szigetek feletti szuverenitds megszerzésének ligye ma
is a japanellenes nacionalista propaganda egyik fontos eleme. 2012-ben a szigetek
japan allami ellen6rzésének hirére Japan-ellenes tiltakozasi hullam s6port végig
Kina nagyvdrosain. Még a budapesti Japan Nagykovetség el6tt is voltak tlinteték.
A harmadik teriilet, ahol Kina tébb szomszédjaval, s6t az Amerikai Egyesiilt Alla-
mokkal is konfliktusba kerdilt, a Dél-kinai-tenger szigetvilaga. Kina 1992 6ta hivata-
los térképe a térséget egy U alaku szaggatott vonallal a népkoztarsasag részeként
abrazolja. A térképrdl, amelyre hivatkozva Kina Gjabban mesterséges szigeteket és
haditengerészeti tamaszpontokat épit, az ENSZ Nemzetkozi Tengerjogi Bir6saga
2016-ban kimondta, hogy a nemzetkozi tengerjoggal nem Osszeegyeztethetd.
Az Egyesiilt Allamok a kinai befolydst nem ismeri el, és mivel nemzetkozi vizeknek
tekinti a térséget, rendszeresen odakdildi a hadiflottajat.

A ,kinai” fogalomnak tehat er6s teriileti-politikai vonatkozasa van. A, kinai”
azonban etnikai tartalmat is jelol. A Kindban €él6 emberek magukat egyrészt Kina
mint politikai egység részének tekintik, és ebbdl kdvetkezéen kinaiként hatarozzak
meg magukat, mikdzben identitasuk fontos része, hogy a lakossag tobb mint
90 szazalékat kitevé han kinai mellett a tovabbi 55 dllamalkoto etnikum valamelyiké-
nek tagjai. A kiilonb6z6 etnikumok békés egyiittélésére €s a kozos torténelmi mult-
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ra valé hivatkozas a soknemzetiség(i kinai nemzetallam képének kialakitasan dolgo-
z6 politikai propaganda egyik legfébb feladata. A folyamatban szerepet jatszanak
a nemzetiségként, nemzeti kisebbségként szamontartott etnikumok sokszor ama-
toérként, onszorgalombdl torténetirdssal foglalkozé elitjei is, amelyek a kdzos muilt
kutatasaval és bizonyitasaval valés vagy elképzelt kozponti hatalmi elvarasnak akar-
nak megfelelni. Sarkozi lldiké Gyongyvér tanulmanya azt vizsgalja, hogy a sokszin(G-
ségében egységes kinai kultira apoldsat, sok esetben a helyi hagyomanyok meg-
teremtését célzé kozponti torekvés az elmdlt évtizedekben miként kapcsolodik
0ssze az UNESCO altal kezdeményezett kulturalis vilagorokség programmal.
A szerz6 a sibék - egy Hszincsiangban €l6 190 ezres etnikai kisebbség - példdjan
azt mutatja be, hogy a kdzos nemzeti torténelem megteremtésének fontos része a
Kina hatdrain beliil €l6, nemzeti kisebbségként szamontartott etnikumok sajat tor-
ténelmének megkonstrudldsa és egybegyurdsa. Tanulmanyanak kdzponti fogalma
az Orokségesités, az a folyamat, amelynek soran a hatalom birtokosai a kulturalis
orokség fogalmat hasznaljak fel a kulturalisan sokszind, de politikailag egységes ki-
nai nemzet tudatanak és ezzel a politikai rendszer legitimaciojanak erdsitésére.
Sarkozi megfogalmazasaban: ,A hagyomanyok 6rokségesitése, az orokség meg-
6rzésének gyakorlata beagyazodott a hazaszeretet retorikdajdba, a kommunista
rezsim sajat ideologidjahoz és hatalmanak legitimaldsahoz igazitva a kulturalis
diverzitas eredetileg univerzalis diskurzusat” (550. oldal).

Sarkozi 1ldiké Gyongyvérhez hasonléan Bellér-Hann lldiko is azt kutatja,
hogy milyen szerep juthat a nem han etnikumoknak az egységes kinai nemzet lét-
rehozasdban. Bellér-Hann tanulmanya, amelynek helyszine szintén Eszaknyugat-
Kina, a kozel 11 milliés ujgur etnikum 6nmeghatarozdsanak lehetéségeivel és prob-
lémaival foglalkozik. Az ujgurok torok nyelvet beszél6 muszlimok, akik mdig meg-
Orizték sajat nyelviiket, vallasukat, kultdrdjukat, és biiszkék a kinaitdl fliggetlen
torténelmiikre. Az ujgur mdlttal val6 foglalkozas az elmdilt két évtizedben a vallasi
fanatizmussal 6sszekapcsol6do terror vilagméret( terjedésével Gj megvilagitasba
kerdlt. A kinai allam a nemzetkozi terrorizmus és az iszlam fanatizmus elleni fel-
|épésre hivatkozva a brutalitastél sem retten vissza az allitélagos ujgur szeparatista
torekvések visszaszoritasa €s az ujgurok asszimildlasa érdekében. Az elmdlt évek-
ben bejarta a vilagsajtot, igy Magyarorszagra is eljutott a Hszincsiang Ujgur Autoném
Terlileten |étrehozott atnevel6taborok és a sziileiktél elszakitott ujgur gyerekek
szamara épitett bentlakdsos intézetek hire. A hatalom bortonszer( korilmények
kozott tart szazezreket, szigortan biinteti az anyanyelvhaszndlatot és az iszldm gya-
korlasat. Bar er6szakos eszkozokkel nehéz megszerezni a kozponti hatalom iranti
lojalitast, a hazaszeretetre nevelés itt is fontos szerephez jut.

Mig Sarkozi azt targyalja, hogy ,a torténetirds és az 6rokségesités hogyan
valt a leszarmazas ideologidja dltal atitatott nemzeti egységrél és a kulturalis diver-
zitasrol alkotott elképzelések manipulalasanak kiszolgalojava” (551. oldal), Bellér-
Hann a helytorténetirds nagy nemzeti keretbe foglalasanak kérdéseivel foglalkozik.
Egy kelet-hszincsiangi oazis, Kumul példajan keresztil vizsgdlja a hivatalos torténet-
iras, a szajhagyomany €és a helytorténet kapcsolatrendszerét az 1980-as évek elejé-
t6l a represszié fokozddasaig, 2016-ig. A szerz szbvegalapu kutatdsai és terep-
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munkdja alapjdn, a helytorténet sajdtos értelmezését adva kifejti, hogy sziikséges-
nek tartja a ,nagy torténetet” bemutaté nacionalista (a sokszintiségében is egységes
kinai nemzet szempontjat hangstlyozd) és etnonacionalista (de mivel szdjhagyo-
manyra épils, ezért szlikségszerlen toredékes), ,kétpolusu” torténetirds mellett a
,Kis torténeteket” elmesél6 helytorténet bevonasat is az ujgur identitastudat alaku-
lasanak vizsgalataba.

A kinai vezetés szamdra kiilonosen fontos, hogy érzelmi kotédést teremt-
sen az emberekben lakéhelyiik (falujuk, varosuk, tartomanyuk) kultdrgja irant, és
ezzel a kis kdzosség tagjaiként a nagy egész lojalis részét hozza létre beldliik.
Révész Agota tanulmanyanak témdja a rendszer identitdspolitikdjanak egyik koz-
ponti eleme, a pekingi opera, annak is elsésorban a nemzetépitésben, a nemzet-
tudat formaldsaban betoltott szerepe. Egyrészt az eurdpai szinhdzi kultdran nevel-
kedett emberek szamdra igyekszik érthetévé tenni a kinai szinhazi hagyomanyt,
masrészt az egységes nemzeti identitas formdldsa szempontjabdl vizsgdlja a nem-
zetinek tekintett szinjatszasi mdfaj kialakuldsat és kozelmdltbeli karrierjét. A kultura-
lisan erés nemzet vizija, vagy éppen a szinhdz 6sszekapcsoldsa a kinai nemzetnek
a jelenlegi vezetés altal hirdetett megujuldsaval, amelyre Gjabban a ,kinai dlom”
fogalmat hasznaljak, alapvet&en belsé propagandacélokat szolgal. Mikdzben a he-
lyi kulturdlis hagyomanyok, amelyek kézott eminens helyet foglal el a ,sajatosan
helyi szinezet(i” szinjatszas, a helyi identitasok kialakulasat segitik el6, a helyi jelleg
hangsulyozdsaban benne van az is, hogy Kinaban minden szinjdtszasi forma a
maga egyediségével egyiitt is a nagy egészhez tartozik. Hszincsiang Révész Agota
tanulmanydban is megjelenik. A kontextus itt az, hogy a népkoztarsasag megalaku-
lasat kovetSen a ,kulturalis gyarmatositas” jegyében, a nemzeti egységet erésiten-
dé, a tomegekhez a pekingi dialektusban sz6l6 szinhdzat a kozpontbdl igyekeztek
eljuttatni a ,vadnyugatra”, az orszag ,civilizalatlan” részeibe.

A pekingi opera kiilonleges szerepét az is mutatja, hogy a kulturalis forrada-
lom &riiletének idején orszagszerte 6sszesen nyolc m keriilhetett szinpadra, kozU-
Itk 6t a pekingi opera eszkoztarat haszndlé forradalmi opera volt. Hogy mennyire
népszerlek voltak ezek a mUvek a fiatalok kdrében is, jol illusztralja az alabbi torté-
net. Amikor 1989 szén Révész Agotdval egyiitt a Pekingi Nyelvi Féiskolan tanul-
tam, a fiskola szinhaztermében bemutattdk A Tigris-hegy visszafoglalasa cim( for-
radalmi opera filmvdltozatdt. Eppen a Tienanmen téri vérengzés utan voltunk, a
foiskola elsééves hallgatéit néhdny hétre vidékre kiildték ideologiai képzésre, és
lehettek a néz6k kozott olyanok is, akik a meggyilkolt tarsaikat, barataikat, rokonai-
kat gyaszoltak. Mégis, amikor a japanellenes haboru utan jatszodé torténetet néz-
ték, a fiatalok valami egészen furcsa tudatallapotba kertiltek. Egyiitt énekelték a f6-
héssel az egyébként technikailag meglehet6sen nehéz aridkat, hangosan, dgy,
hogy zengett az egész terem, az aridk végén pedig nagyot nevettek. Megvolt a kozos
élmény, megvolt a felszabadult éneklés 6rome, de megvolt az onreflexio is.

Trebitsch Péter és Feng Lijuan tanulmdnya a Japannal szemben vivott haboru
emlékezete példajan azt vizsgalja, hogy miként jarul hozza a kozos ellenségkép a
kinai nemzeti 6ntudat erésitéséhez és a Kinai Kommunista Part (KKP) hatalmanak
legitimalasahoz. A szerz6paros az elsé vilaghaborutdl napjainkig tekinti at a japan-
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ellenesség torténetét. Betekintést nydjt a jelenség mélyrétegeibe a diplomaciai
vitaktél a KKP hazafiassagra épité politikdjan és az dllami propaganda dltal gerjesz-
tett indulatokon at egészen a tarsadalom jelent6s részét kozvetlendl érint6, egyéni
és csaladi sérelmekre visszanytlé személyes ellenszenvig. Sajat élmények alapjan
mutatjak be az emlékezés helyeit, s6t a japanellenes online mozgositas részleteit is.
Céljuk annak feltarasa: ,hogyan, milyen sikerrel és hatasfokkal dolgozik az Gj id6k
emlékezetgyara, €s hogyan szolgalja a torténelmi emlékezet, benne a mizeumok
és a rendszeres hivatalos megemlékezések koncentralt ismeretterjesztése a KKP
uralmat” (605. oldal). Részletesen elemzik a pragmatikus politizalds és az egyéni és
kozosségi sérelmekre, valamint az 6nbecsiilésre €s nemzeti biiszkeségre egyardnt
éptlé, de olykor a partallami propagandagépezet révén mesterségesen is szitott,
évszazados japdnellenesség viszonyat. Munkajuk nagy értéke, hogy ezzel arnyaljak
azt a magyar kozvéleményben is uralkodd, leegyszer(sité véleményt, amely Kindt
kizarélag a kommunista part elnyomé diktatdrdjaként mutatja be. A hazafias és
egyre Ontudatosabb témegek - és kozhely ugyan, de az 1,4 millidrdos Kindban
valéban milliés tomegekrél beszélhetiink - cselekvé részesei a rendszerint kozpon-
tilag elinditott kampdanyoknak. Amikor a nemzeti érdek tgy kivanja, a politika és a
propaganda nem élezi az ellentéteket, s6t inkabb igyekszik tompitani azokat.
Az elsGsorban a hazai kdzvéleménynek szol6 propaganda, az ,emlékezetgyar”
azonban napirenden tartja az ellentéteket, hogy szilikség esetén ismét felkorbacsol-
hassa az idegenellenes érzelmeket. Egy-egy mozgdsité kampany soran a hatésa-
goknak csak arra kell Gigyelnilik, hogy ellen6rzésiik alatt tudjdk tartani a népharag
megnyilvdnuldsait. A véleményformalé lakossag részérél az igazodas elkeriilhetet-
len, és a hatalom meg is kéveteli azt. Fs ha a hatalom birtokosai tgy érzik, hogy
uralmukat veszély fenyegeti, habozas nélkiil az allami erészakhoz fordulnak.
Lapszamunk hatodik tanulmanydban Szava Borbdla a modern khmer nem-
zeti identitastudat és a kambodzsai nemzetépités kérdésével foglalkozik. Azt kutatja,
hogy a torténelem folyaman milyen szerepet jatszott a nemzeti identitds alakuldsa-
ban a dicsé mdltat szimbolizal6 Angkori Birodalomhoz valé viszony. A khmer nacio-
nalizmus és a modern kambodzsai nemzettudat kialakuldsaban az els6 l6kést a
francia gyarmatositds elleni kiizdelem adta meg. Eppen a gyarmattarték khmer rég-
mult iranti érdeklédése keltette fel az igényt az 5Gnmeghatarozas megfogalmazasa-
ra, a nemzeti nyelv megteremtésére €s a kulturalis 6rokség rendszerezésére. A fran-
ciak az Angkor-kutatds tdmogatdsaval sajat nagyhatalmi érdekeik szerint cseleked-
tek, tevékenységiik mégis hozzajarult a khmer torténelmi tudat és nemzeti mdvészet
kialakitdasahoz. Angkorvat a masodik vilaghabori utan minden korszakban szimbo-
likus szerepet kapott. Norodom Szihanuk kirdly hatalmanak legitimalasahoz parhu-
zamot vont maga €s az Angkori Birodalom uralkodéi kozott, és a hatalmat meg-
donté katonai puccs vezetdje, Lon Nol is a khmerség gyokereként tartotta szamon
Angkort. A tanulmanybdl megtudjuk, hogy még Pol Pot nemzeti hagyomanyt pusz-
tito rémuralma idején is sikertilt Angkort példaképpé emelni - akkor éppen a jol
szervezett OntozGrendszerekre és a rizstermesztés fejlettségére, illetve a monumenta-
lis épiletegyiittest felépitd kizsakmanyolt emberek kemény munkdjara hivatkozva.
A Voros Khmerrezsimet Kambodzsa viethami megszéllasa, majd polgarhabord
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kovette. Az Angkori Birodalom emlékezete és az 1992 6ta vilagorokségként elismert
Angkorvat az 1990-es évektdl kezdve lassan visszatéré ,normalitas” keretei kdzott
tovabbra is kozponti szerepet tolt be a kambodzsai nemzetépités folyamataban.

A kinai nevek és szavak atirasakor az tgynevezett népszeri magyar atirast
hasznaljuk, a kifejezések els6 el6fordulasakor pedig megadjuk a Kinai Népkoztar-
sasagban és a nemzetkozi szakirodalomban haszndlatos pinjin (pinyin) atirast is.
A mandzsu/sibe, ujgur és khmer szavakat szintén a magyar kiejtést leginkabb kove-
t6, magyaros atirasban kozoljik, és az elsé eléfordulasndl megadjuk a nemzetkozi
szakirodalomban hasznalt latin betds atirast.

Vdmos Péter

NATION-BUILDING AND NATIONAL IDENTITY,
MEMORY POLITICS AND HISTORICAL MEMORY IN EAST AND SOUTHEAST ASIA

The present issue deals with the problems of the interrelated concepts of nation-building, national
identity, memory politics and historical memory in China and Cambodia. The reason why the
world’s most populous state and a country with a population of more 16 million are studied
together is because both China and Cambodia are ancient civilizations but young countries.
Whereas China traditionally identified itself with the civilised world and regarded itself as the
Central Kingdom, the People’s Republic of China was established on the 1t October 1949.
Cambodia, on the other hand, became independent in 1953, but regards the Khmer Empire, also
known as the Angkor Empire, the largest empire on Mainland Southeast Asia between the 9™ and
14" centuries as its historical predecessor. Moreover, colonial powers played an important role
in the national awakening both in China and Cambodia. Therefore, the political need for nation-
building and the strengthening of national identity can be interpreted as a response to changes
in power in both countries.

Five articles of this issue focus on China and one on Cambodia. The articles explore the
questions of China’s territorial identity; nation-building, history-writing and heritagjzation in
the case of China’s Sibe ethnic minority; the narrative strategies deployed by local Uyghur authors
in the reform period; the role Beijing opera has acquired in the process of nation-building in
China; the memory of the War of Resistance against Japan as a source of power legitimation
in China; and the role of the memory of the former Angkor Empire and the greatness of Angkor
Wat in Khmer nation-building efforts.
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